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Narzedzia powrotu. Ludowe, wiejskie i chlopskie
w poezji Piotra Szewca

Tools of Return: the Folk, the Rural and the Peasant in the Poetry of Piotr Szewc

Abstract: The following considerations are accompanied by the assumption that the po-
etry of Szewc should be primarily viewed in the framework of opinions represented by the
researchers of the older generation and not in the context of the recent discussions about
the place of Polish village in the culture. Influential — to the extent most interesting to the
author: the reflection concerning the village — were poet’s memories from the time of his
childhood and early adulthood, which coincided with the 60s and the 70s. Most probably
the majority of poetic village visions in his poetry was formed as a result of the earliest
experiences. The analysed poems come from different periods in poets life, some of them
are still awaiting their publication. In the article the knowledge regarding village sociol-
ogy, philosophy of things and the Jewish Kabbalah was utilised. The object of the utmost
intensive consideration were the handy peasant tools. The author poses a question as to
their presence in the poems, their role and the reason why Szewc remembers them in this
particular way. The author also reminiscences over the way the elementary ideas of village,
peasantry, folk culture or folklore are being defined, which leads to the remarks of a more
general character on what is the folk culture in today’s poetry and in what way its modern
version coexists with the tradition.

Keywords: peasant tools, Jewish Kabbalah, folk culture, folklore, village, Piotr Szewc

Streszczenie: Rozwazaniom towarzyszy zalozenie, ze poezjg Szewca nalezy przede wszystkim
widzie¢ w uktadzie pogladéw badaczy starszej generacji, a nie w kontekscie najnowszych
dyskusji o miejscu polskiej wsi w kulturze. Wplyw na to mialy — w zakresie, ktdry bedzie
mnie tu przede wszystkim interesowal, refleksji na temat wsi — wspomnienia poety z okresu
dzieciristwa i wczesnej mlodosci, przypadajacego na lata sze$¢dziesiate i siedemdziesiate.
Prawdopodobnie wigkszo$¢ poetyckich obrazéw wsi w tej poezji zostata uksztattowana
w wyniku najwczesniejszych do§wiadczen. Analizowane wiersze pochodza z réznych okre-
séw zycia poety, cze$¢ z nich czeka dopiero na publikacje. W artykule zostata wykorzystana
wiedza z zakresu socjologii wsi, filozofii rzeczy oraz kabaly zydowskiej. Obiektem najin-
tensywniejszego namystu sa podreczne wicjskie narzedzia. Autorka stawia pytanie, z czego
wynika ich obecnos$¢ w wierszach, do czego stuza, dlaczego Szewc pamigta o nich w sposéb
szczegblny. Rozwaza tez, jak na tym tle definiowane sg pojgcia elementarne, takie jak wiejskie,
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chtopskie, ludowos¢ czy folklor, co z kolei prowadzi do uwag o charakterze ogélniejszym,
czym dzisiaj w poezji jest ludowo$¢ i w jaki sposdb jej obecna wersja wspélgra z tradycja.

Stowa kluczowe: narzedzia wiejskie, kabata zydowska, ludowos¢, folklor, wies, Piotr Szewc

W zakoniczeniu ksigzki Andrzeja Zawady Gra w ludowe pada znamienne py-
tanie: ,Czym jest ludowo$¢ dzisiaj?”!. Odpowiedz, jaka formutuje krytyk,
wydaje si¢, mimo uptywu lat, wciaz aktualna. Si¢gajac do przyktadéw prozy
Juliana Kawalca, Wiestawa Mysliwskiego i Tadeusza Nowaka, Zawada stwier-
dza, ze ludowos$¢ wspotczesna nie jest kwesti stylu, lecz $wiatopogladu. Nie
nalezy jej wigc szukaé na poziomie jezyka literackiego i jego strukeury, ale
w antropologicznych warstwach dziela literackiego, a niekiedy jeszcze nizej,
w jego magicznych inkantacjach, marzeniach, niewypowiedzianym. Taka lu-
dowos$¢ to pewna wypracowana idea, ale u kazdego z pisarzy wypracowana
inaczej, poskladana z wielu zmiennych, wywolana najrézniejszymi okolicz-
nosciami, z ktérych do$wiadczenie biograficzne, urodzenia si¢ i wychowania
na wsi wydaja si¢ najwazniejsze.

Od samego poczatku Zawada unika stowa ,ludowe” i zast¢puje je okres-
leniem ,,chlopskie”, uzasadniajac swéj wybdr wieloznacznoscig i stownikowa
nieprzeniknionoscia ludowosci®. Pozostaje jednak co$ wigcej niz spor o pryn-
cypia, pozostaje kwestia tozsamosci pisarzy wlaczanych w potowie lat osiem-
dziesiatych, gdy powstala omawiana ksiazka, do tak zwanego nurtu chlopskie-
go. Stowo ,,chlopski” okresla w niej znacznie trafniej stawke ,,gry w ludowe”,
a to wysoka stawka, dotyczy bowiem szukania stéw — nowych, cho¢ cz¢$ciowo
osadzonych w przesztosci — dla tego, co znaczy by¢ cztowiekiem, jak zdefinio-
wacé $wiat, istnienie, zycie. W przypadku wymienionych twércéw, przekonu-
je Zawada, poszukiwanie przynosi pewnego rodzaju ulge, prowadzi bowiem

do apologii chtopskosci.

Okreslenie apologia brzmi w tym kontekscie cokolwick niescidle, ale — jak sadzg —
nie falszywie. Kazdy bowiem z tych pisarzy prowadzi spér z chlopskoscia, prze-
prowadza jej wiwisekeje, demaskuje jej anachronizmy i subiektywizmy: robi to
wszystko jednak po to, by tak rozliczona, oczyszczong chlopskosé zachowad, ocali¢
literacko, uchroni¢ od przemijania’.

W rezultacie, pisze dalej krytyk, powstaje nie skansen chtopskich wartosci, lecz
literatura rozpigta migdzy bezkompromisowym krytycyzmem a apologia teraz-
niejszosci; to bowiem, co nieutrwalone, nie istnieje, a w wypadku odwolujacej
si¢ do $wiata wsi literatury chodzi przeciez nie tyle o czyjes rzeczywiste istnienie,

Y A. Zawada, Gra w ludowe. Nurt chlopski w prozie wspdtezesnej a kultura ludowa, War-
szawa 1983, s. 286.

2 Tamze, s. 8.

3 Tamze, s. 289.
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ile o istnienie wyobrazone, ktére moze da¢ podstawy, gérujacej nad swoimi ko-
rzeniami, nowej antropologii. O taka wlasnie nowa antropologie chtopskosci
chciatabym zapyta¢ w tym szkicu, biorac pod uwage przede wszystkim koniecz-
no$¢ poszukiwania we wspétczesnym mysleniu o literaturze, odwotujacej si¢ do
$wiata wsi i chfopéw, poje¢ na trwate w nim zakorzenionych, takich jak literatu-
ra ludowa, jej zwiazek z folklorem i, literatura pragnaca™. Analizowana w tym
kontekscie poezja Piotra Szewca, pisarza urodzonego w Zamosciu, ale rodzin-
nie zwiazanego z Czotkami, wsia w gminie Sitno, pozwala zrozumie¢, czym jest
nowa chlopska antropologia oraz w jakim sensie pozostaje ona jedynie funkcja
prywatnej, poetyckiej pamigci, ale tez — jak dalece t¢ pamigé przekracza i usta-
nawia literacka socjologi¢ powojennej wsi polskie;j.

Poezja Szewca, ktéry swéj pierwszy zbidr wierszy Swiadectwo wydat w tym
samym roku, w ktérym ukazata si¢ Gra w ludowe Zawady, bedzie tu odnoszo-
na do postawionej przez krytyka, a opartej na rozwazaniach Rocha Sulimy tezy
o dokonujacym si¢ w latach siedemdziesiatych (a s to lata wezesnej mtodosci
autora Bociandw nad powiatem) rozpadzie takich pojeé, jak ,plebejskos¢” czy
»ludowo$¢”, poprzedzonym obumarciem tkanki spotecznej, do ktérej one od-
sylaja. Jak pisat Zawada o tamtym czasie:

Literatura wspdlczesna (...) sktania¢ moze do przekonania, ze nie istnieje juz klasa
chtopska w tradycyjnym sensie. W obecnym spoteczeristwie, o zatartych granicach
klasowych i prawie nieistniejacych granicach kulturowych, nie ma juz petnowy-
miarowej kultury chlopskiej, robotniczej czy inteligenckiej, ludowo$¢ nie jest wiec
i by¢ nie moze wlasnoscia jednej tylko klasy spotecznej. Tymczasem wspétczesna

ludowo$¢ jest nie tylko folklorystyczna, jest antyfolklorystyczna nawet’.

Moim rozwazaniom towarzyszy zatozenie, ze poezj¢ Szewca nalezy przede
wszystkim widzie¢ w uktadzie pogladéw badaczy starszej generacji, a nie w kon-
tekscie najnowszych dyskusji o miejscu polskiej wsi w kulturze®. Wpltyw na
to mialy — w zakresie, ktéry bedzie mnie tu przede wszystkim interesowat,
refleksji na temat wsi — wspomnienia poety z okresu dzieciristwa i wczesnej

4 Okreslenie pochodzi ze zbioru szkicéw Anny Kamieriskiej i odnosi si¢ do twérczosci au-
tentystow, pisarzy chopskich, bardzo emocjonalnie reagujacych zaréwno na czyjes stowo pisa-
ne, jak i na tworczo$¢ whasna. ,,Pragnienie” w tym kontekscie jest nicomal synonimem ,,praw-
dziwych” emocji, autentycznosci.

> R. Sulima, Folklor i literatura. Szkice o kulturze i literaturze wspdtezesnej, wyd. 2 uzup.,
‘Warszawa 1985, s. 21.

¢ Por. Chlopska (nie)pami¢é. Dziedzictwo chiopskosci w polskiej literaturze i kulturze,
red. G. Grochowski, D. Krawczyniska, G. Woltowiec, Krakéw 2019; P. Bitos, Powiesciowe swia-
ty Wiestawa Mysliwskiego, Krakow 2017; K. Wawer, Drugi plan. Twérczos¢ Wiestawa Mysliwskie-
g0 w perspektywie postkolonialnej, Krakow 2018; J. Majmurek, Potomek chlopow pariszczyznia-
nych patrzy na Wilanéw, ,Krytyka Polityczna”, 13.05.2013, nr 29, https://krytykapolityczna.pl/
kraj/majmurek-potomek-chlopow-panszczyznianych-patrzy-na-wilanow/, dostgp: 19.12.2020.
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mtodosci, przypadajacych na lata sze$¢dziesiate i siedemdziesiate. Prawdopo-
dobnie wigkszo$¢ poetyckich obrazéw wsi w tej poezji zostata uksztattowana
w rezultacie najwcze$niejszych doswiadczen dziecinstwa i mtodosci — do takie-
go my$lenia sktania obecno$¢ w niej podmiotu nazywanego czgsto Piotrusiem.
Przefiltrowane przez czas do$wiadczenia, w pewnym sensie bedace wspomnie-
niami poety, w innym — $ci$ni¢tymi w okreslona forme, oczyszczonymi ide-
ami — nie odgrywaja roli komentarza do wspétczesnosci, nie poszerzaja pola
badan nad funkcjonowaniem wspélczesnej wsi, sa prawie wylacznie domena
prywatnej filozofii Szewca. Czyli tego, co w jednym z wierszy poeta nazywa
,catkiem prywatnie™.

Napigcia migdzy wiejska rzeczywistoscia a literatura autora Zaglady w pew-
nym sensie przypominaja napi¢cia wytwarzajace si¢ miedzy literaturg a folk-
lorem. Sg one tylko pozornie spokrewnione, tak naprawde ustanawiaja je bo-
wiem niemal same réznice.

Literatura dopuszcza zmienno$¢ §wiatéw, kultur, osobowosci, gdy folklor raczej
przyréwnuje i ujednolica, co nie wyklucza jego immanentnych nawet przeobra-
zen. Literatura przekracza $wiat, folklor go reprodukuje, przystosowujac si¢ do
jego przemian. Na tym polegaja migdzy innymi jego ograniczenia (...). Literatura
dazy do stworzenia iluzji rzeczywistosci wewngtrznie umotywowanej, uporzadko-
wanej zgodnie z wpisanym w nig §wiatopogladem. Folklor odwrotnie: symbolizu-
je, upraszcza i konwencjonalizuje rzeczywisto$¢. Literatura stara si¢ daé obraz rze-
czywistoci, prébuje definiowaé $wiat, gdy folklor — bedac obrong przed chaosem

$wiata — tworzy symbole-hasta i znaki orientacji w $wiecie®.

W wypadku twérczosci Piotra Szewca réznica migdzy rzeczywistoscia artystycz-
nie przetworzong a tym, co mozna by nazwa¢é $wiatem ludowosci badz wsi,
cho¢ raczej nie folklorem’, rysuje si¢ mniej ostro. Z jednej strony obserwuje-
my wie$ pozbawiong typowych dla lat siedemdziesiatych napig¢, z drugiej wi-
dzimy zupetnie innego rodzaju napigcia w samej literaturze. Wszystko to spra-
wia, ze prébujac zrozumieé, w jaki sposob Szewc radzi sobie z dziedzictwem
wsi oraz do$wiadczeniami mlodosci, nalezy wezesniej odpowiedzie¢ na pyta-
nie, co oznaczaja w jego pisarstwie takie zagadnienia, jak ,ludowo$¢”, ,wies”
czy wspominany juz ,folklor”.

Jak pisat Jan Bystron, ,,twérczoscia ludowa nazywamy te tresci artystycz-
ne, ktére niezwigzane ustalonym raz tekstem, nierozpowszechniane przez pis-
mo czy druk przechodza w bezposredniej tradycji z ust do ust, z pokolenia

7 P. Szewc, Catkiem prywatnie [w:] tegoz, Catkiem prywatnie, Krakéw 2006, s. 34.

8 R. Sulima, dz. cyt., s. 19, 21.

? Poeta pytany o wplyw folkloru na jego twérczo$¢ méwi raczej o braku tego wptywu i wy-
raznie rozdziela folklor oraz ludowo$¢ od obrazu wsi, jaki konstruuje [z rozméw prywatnych
Autorki z Piotrem Szewcem, grudzieri 2020 roku].
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w pokolenie”. Przy czym doprecyzowania wymaga samo pojecie ludu, od-
noszone dzi§ do wszystkich podporzadkowanych w spoleczeristwie polskim,
stanowiacych jego 90 procent'!, ,ludzi rzadzonych, a nie rzadzacych; bied-
nych, a nie bogatych; zwykle niewyksztalconych i zawsze podporzadkowanych
whadzy”!2. W pracach Bystronia ludem s3 nazywani mieszkanicy wsi, spadko-
biercy dawnej kultury Stowian poganskich, anonimowa gromada tworzaca lite-
rature, a w szczeg6lnosci poezjg ludowa. Kierunek takiego myslenia o ludowo-
$ci, wyznaczony przed wojna pracami Karola Ludwika Koniriskiego, Mariana
Czuchnowskiego czy Wlodzimierza Pietrzaka, potem podjeli migdzy innymi
autorzy tygodnika spoteczno-literackiego ,Wies”, w tym Anna Kamieriska.
We wstepie do Piotunowego ziela. Wyboru rosyjskiej liryki ludowej wyjasniata:

Liryka za$ — przechodzac z ust do ust, bedac piesnia codzienng ludu — zmieniata sie
nieustannie, przystosowywana za kazdym razem do warunkéw, do sytuagji (...).
Dlatego tez piesni ludowa nie poddaje si¢ tak fatwo pracom badawczym, tak trud-

no okresli¢ jej wiek i okolicznoéci powstanial?.

Ani z rozumieniem ludu jako spoleczeristwa poddanego dyktatowi wladzy
pafstwowej, spoleczenistwa uci$nionego, ani z ludem jako spolecznoscia wiej-
ska nie mamy w twérczosci Szewca do czynienia. Podobnie jak folklor jest
to pojecie wobec niej zewngtrzne, historyczne, powracajace dalekim echem,
niemajacym w tym wypadku prawie zadnego znaczenia. Wspominam o nim
jedynie po to, aby zaznaczy¢, jak dalece rézna jest to poezja od powojennej
liryki faczonej z tak zwanym pisarstwem samorodnym, o ktérym Kamieri-
ska pisala — powotujac si¢ na przyklad Stanistawa Pigtaka czy, skadinad lu-
bianego przez Szewca, Jana Bolestawa Ozoga — ze ten typ ludowosci whasci-
wie juz nie istnieje'. Jej echa, slyszalne w poezji Szewca, potomka chlopéw
spod Zamoscia, to nic innego jak literackie przetworzenie, ,uczynienie [jej —
dop. M. T.] warto$ciami ogélnoludzkimi i w petnym tego stowa znaczeniu
artystycznymi’ .

Poczawszy od lat dwutysigcznych w poezji Szewca pojawiajg si¢ wier-
sze poswigcone Czotkom, miejscu, gdzie poeta spedzit pierwsze lata zycia,

10 1.S. Bystron, Literatura ludowa [w:] tegoz, Tematy, ktére mi odradzano. Pisma etnogra-
ﬁczne rogproszone, wybér i oprac. L. Stomma, Warszawa 1980, s. 357.

" A. Leszezynski, Ludowa historia Polski. Historia wyzysku i oporu. Mitologia panowania,
Warszawa 2020, s. 569.

12 Tamze.

5 A. Kamieniska, Przedmowa [do:] Piotunowe ziele. Wybdr rosyjskiej liryki ludowej, thum.
A. Kamieniska, Warszawa 1961, s. 6.

' Taz, Pragngca literatura. Problemy pisarstwa ludowego i nurtu ludowego poezji wspétezes-
nej, Warszawa 1964, s. 9.

15 Tamze.
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~emocjonalnie najwazniejsze”'¢. Ich bohaterami sg najczgsciej Alfreda i Edward

Twardziszewscy, rodzice matki poety Wandy Szewc. Oboje zyli z uprawy ziemi
i hodowli zwierzat. Dziadek poety rozpoczat przed wojna nauke w gimnazjum
(ktérej nie skonczyl), po wojnie prowadzit czotecki oddziat kétka rolniczego,
zajmowat si¢ takze kilkoma hektarami wlasnej ziemi. Alfreda Twardziszewska
towarzyszyta mu w pracy, byta tez ukochang babcia poety. Zmarta siedem-
nascie lat po $mierci meza, w 2008 roku. Poezja Szewca opowiada ich histo-
ri¢ fragmentarycznie. Czgéciej pojawiajg si¢ pojedyncze obrazy emocjonalne-
go zwiazku Piotrusia z babcig niz fakty z zycia czoleckiej spotecznosci; nie one
interesujg poetg, co nie oznacza jednak, ze o tych faktach zapomina. Przeciw-
nie, fakty zamienia na imiona i nazwiska, jest wyjatkowym kronikarzem po-
jedynczych, ludzkich loséw. Dzigki poezji Szewca spolecznosé Czotek drugiej
potowy XX wieku — rzec mozna nieco na wyrost — zyskata naprawdg dugie
zycie po$miertne. Uczuciowe zwiazki poety z krajobrazem dziecistwa i mlo-
dosci mniej sg tu istotne. Uwazam bowiem, ze szczeg6lne residuum chtopskiej
wrazliwosci poety, tak czy inaczej budowanej, zmienianej, a nawet krytykowa-
nej przez niego samego, tworza narzedzia rolnicze, budynki w gospodarstwie
rolnym, a takze drobne utensylia, bezposrednio zwiazane z chowem zwierzat
czy uprawa roflin. Jak zaden inny wspéiczesny poeta Szewc stosuje te narze-
dzia, opisuje budynki, uzywa drobnych przedmiotéw z wyjatkowa dbatoscia
o szczegdl. Trudno ja jednak ogranicza¢ do, znanej z Zaglady czy Zmierzchow
i porankéw, precyzji jezyka, starannosci w odtwarzaniu realiéw przedwojenne-
go Zamoscia czy pietyzmu w opisywaniu rzeczy. Fajtak, sagan i worki konop-
ne pelnia tu zupetnie inng funkcj¢, maja charakter pewnego intelektualnego
zaskoczenia, mogg budzi¢ zdziwienie — po pierwsze bowiem, nie sg to przed-
mioty o jasnym dla czytelnika znaczeniu, po drugie, o czym Szewc doskonale
wie, wiele z nich utracito swoje desygnaty badZ w takiej postaci, w jakiej opi-
suje je poeta, juz nie funkcjonuja. Ich obecno$¢ w poezji wspétczesnej przy-
kuwa jednak uwagg podobnie jak acroplan w wierszu Stanistawa Mtodozerica
opublikowanym w 1921 roku'”. To, co u futurysty byto znakiem bulwersuja-
cej nowoscia, poetyckiej technologii, u Szewca przemienia si¢ w anachronizm
o zastanawiajacej sile.

Znamienne pod tym wzgledem wydaja si¢ dwa wiersze: Zwigz to z 2008 roku
i Ksztalr chwili z 2012 roku. Oba dotycza pracy w polu, zniw i sianokoséw,
zbioréw pszenicy, pracy takich maszyn, jak traktor czy snopowiazatka, przy-
gotowywania sznurkéw konopnych, powrdsel; gdzie§ w tle rysuje si¢ sytuacja
liryczna, dotyczaca wakacji spedzanych przez dziecigcego bohatera obu tych poe-
tyckich opowiesci w Czotkach i jego udziatu w pracach polowych (przypatruje

16 Szukam miary dla swoich spraw. Z Piotrem Szewcem rozmawia Marta Tomczok, ,Nowe
Ksigzki” 2019, nr 12, s. 8.

'7°S. Miodozeniec, XX wiek [w:] Antologia polskiego futuryzmu i Nowej Sztuki, wybér i przy-
got. tekstéw H. Zaworska, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1978, s. 181.
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si¢, pomaga, podaje, obserwuje). Jednak tym, co wyréznia wspomniane utwo-
ry spo$réd innych tekstéw Szewca, zwiazanych ze wsia i rolnictwem, jest czas
terazniejszy, nadajacy opisywanym zdarzeniom cechy trwalosci, nieustannego
dziania si¢, jakby stale powracajacego, ponawianego rytuatu. Dziadek zdaje si¢
klepa¢ kose nieprzerwanie, a w snopowiazalce od lat nie gasnie silnik. Ow nie-
przerwany ruch, wieczne zbieranie plonu nie sg jednak oczywistymi znakami
mitu, wykreowanymi na podstawie czytelnego wzorca. Wspomniane elemen-
ty wiejskiej kultury materialnej, ktére koncentruja na sobie uwage czytelnika,
sprowadzaja t¢ prace przede wszystkim do detali:

Od Stabrowa po Lapiguz powietrze faluje korona
dzikiej gruszy buja si¢ wokét ostéw owady w transie
sforice znieruchomiato za stodota migdzy jabtoniami
podniosly si¢ krowy zmeczony ciagnik charczy staje
rusza snopowiazatka kosi pszenice nawraca nie czuje

jak konopny sznurek rani dtonie koniki polne skacza
na rozrzucone klosy rzysko drogi zétty pyt opada babcia
wyciera czoto Piotrusiu méwi zréb powrdsto zwiaz to'®.

Czy mozna inaczej przeczytaé stowa babci skierowane do wnuka niz jako pros-
be¢ o pomoc? Okredlenia takie jak ,zmeczony ciagnik”, ,stodota”, ,,snopowia-
zatka”, ,konopny sznurek”, ,rzysko” czy wlasnie ,,powrdsto” wydaja si¢ przesta-
nia¢ t¢ prosbe i tworzy¢ do$¢ niepozorna, skomplikowang sie¢ nieokreslonych
znaczen. Ich niekoriczaca si¢ praca nie jest praca ludzkich rak, nie powoduje
zmeczenia, nie mozna jej wigc odnosi¢ do ucisku panujacego na polskiej wsi
od setek lat. Maszyny zdajg si¢ na polu same, pozostajg wyalienowane, ludzi
tu bowiem prawie w ogdle nie ma. Zmeczenie rolnikéw sprowadza si¢ wias-
ciwie do stwierdzenia: ,,babcia/ wyciera czoto Piotrusiu méwi zréb powrésto
zwiaz to”. Wyalienowana praca maszyn nie ma wigc wymiaru antropologicz-
nego, jest srodkiem mitu o nieznanym znaczeniu. W podobny spos6b zostat
uksztattowany drugi z wierszy:

Poczatek wakacji dziadek klepie kos¢ Czotki dzwigcza miarowo
dochodzi potudnie po krzakach kury sennie gdacza zadzieram
glowe wysoko daleko biale zielone biekitne jak stado szpakéw (...)

czas kotuje podobno wraca to co mingto”.

Tutaj takze rozp¢dzony letnim stoficem $wiat pozostaje w nieustajacym ruchus;
wprawdzie 6w ruch wydaje si¢ leniwy, wrecz senny, wiatr delikatnie porusza
zbozem, nic jednak nie zapowiada, by miat nastapi¢ jaki$ koniec, by miata

18 P Szewce, Zwiqz to [w:] tegoz, Tymezasem. Wybdr wierszy, Poznan 2019, s. 38.
¥ Tenze, Ksztalt chwilowy [w:] tegoz, Tymczasem..., dz. cyt., s. 53.
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zaj$¢ zmiana. Szewc wpisuje t¢ rzeczywistos¢ raczej w mit wiecznego powro-
tu, nadaje jej wymiar kolisty, uwydatnia si¢ on jednak czgsto wlasnie za sprawa
nieprzerwanie pracujacych (jakby samoistnych) narzedzi i maszyn, jak w nie-
publikowanym wierszu Cztery ursusy, gdzie po traktorach pamigtajacych czasy
,wezesnego Gierka” pozostaly nie tylko $lady két odcisnigte w ziemi, ale wrecz
caly czas stycha¢ ,warkot silnikéw hatas zaczepianego ptuga/ stukanie mlotka
glo$ne zamykanie burt przyczepy”. Rola tych odosobnionych przedmiotéw,
istniejacych mimo uplywu czasu w jakim§ magicznym wymiarze, jest bardzo
czgsto umozliwienie podmiotowi dokonania reorientacji, przedostania si¢ do
przesztosci tam, gdzie normalnie nie miatby wstepu. W takiej roli wystepuje na
przyktad sagan, w ktérym jeden z sasiadéw gotowat dla §win i kur ziemniaki:

Wysoki i pekaty, stat na rozgrzanych fajerkach weglowego pieca. Mocny, jak
przystalo na naczynie z zeliwa. Pan Kawa parowat w nim ziemniaki dla kur

i $win. Zagladatem do niego, wachatem pachnace ugotowanymi tupinami
wnetrze. Ja rostem, a on wciaz byt taki sam. I jest nadal, cho¢ nie ma pana Kawy ani
tamtego pieca. Trzymam si¢ ucha sagana, a moze to ucho mnie trzyma, bym
zachowal jego ksztalt i chropawa pod palcami dziecka skére?'.

Niezwykta trwatos¢ przedmiotéw, stajacych si¢ po pewnym czasie czyms wigcej
niz potencjalnym eksponatem muzealniczym, ujawniona zostaje przez Szewca
nie tylko w odniesieniu do maszyn i narzedzi stuzacych do pracy w gospodar-
stwie badZ na polu. Podobne znaczenie ma na przyktad mlynek do kawy po-
darowany rodzinie przez bohatera wiersza z 2016 roku:

Czy mogtbym przypuszczaé ze elektryczny miynek
do kawy ktéry kupitem w latach studenckich przezyje
dziadka ojca a nawet babci¢ i mame wciaz pachnie
Czotkami (...)%.

Obok narzedzi trwalych, wirujacych nieustannie w bezczasie tej poezji, istnie-
je znacznie liczniejsza grupa przedmiotéw uszkodzonych, zniszczonych i roz-
sypujacych si¢ na kawatki. Naleza do nich przede wszystkim obiekty niebeda-
ce narz¢dziami, takie jak stodoty. W wierszu Tylko tymczasem, od ktdrego wziat
tytut wybdr poezji Szewca z 2019 roku, czytamy:

Stodota rozleciata sie wiatr czesze zesztoroczng trawe
na klepisku koto ciagnika odcisnglo §lad ale i on tylko

tymczasem gdziezby$ nie pamigtata ciepto ubrani bo

2 Tenze, Cztery ursusy [wiersz niepublikowany z 2020, cytuje dzigki uprzejmosci Poety].
2! Tenze, Sagan pana Kawy [w:] tegoz, Po nitce, Krakéw [tom przygotowany do druku, s. 24].
2 Tenze, Miynek do kawy [w:] tegoz, Swiatetko, Krakéw 2017, s. 49.
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listopad lub grudzieri nad wanna nozem otwierali$my

makéwki strasznie mnie to nudzito...??

Utworem o rozpadzie domu, zanieczyszczonych piecach i przeciekajacym da-
chu zaczyna si¢ tom Catkiem prywatnie®*, z kolei zbior Swiatetko otwiera obraz
zardzewialej furtki prowadzacej do dawnego dziecigcego raju — domu dziadkéw
Twardziszewskich®. Jednak dopiero obrazy nieczynnych maszyn badz uszko-
dzonych narzedzi sygnalizuja proces rozpadu wewnetrznego §wiata podmio-
tu; to bowiem, co mialo go stwarza¢, wprawia¢ w ruch, ozywiaé, nagle psuje
si¢ i osuwa w nico$¢ jak w wierszu Rachuby, gdzie caly, z trudem wzniesiony
swiat wiejskich roslin i zwierzat, oczekujacy na tytutowe rachunki i pomiary,
dokonane r¢kg dziadka, postugujacego si¢ fajtakiem, nagle niknie w przepasci:

Gdy dziadek fajtakiem wiosna mierzyt zagony przypominat
Astronoma z wielkim cyrklem ziemia kurczyta si¢ i rozszerzata
Wznosita kilka krokéw dalej niz przed rokiem niosly j racice
Kopyta kota ranity motyki kroily ptugi ziemniaki nie wiedziaty
Ze przed nimi byla tu koniczyna (...)

Ale rzeczy wymagaly sprawdzenia

Przepas¢ otwierata usta po zmierzchu

Wpadaly w nia furmanki krowy niepewni dnia sasiedzi*.

Szewc nie formutuje tu zadnej socjologicznej diagnozy, nie jest to wiersz-alego-
ria. Sformutowanie czegos takiego byloby zreszta niemozliwe, poniewaz — jak
pisze Izabella Bukraba-Rylska — ,,to nie wie$ i rolnictwo sa niedostosowane do
makrouktadu, lecz raczej otaczajacy je system spoleczno-gospodarczy jest nie-
dostosowany do ich potrzeb™. Wytwarzajace si¢ w ten sposdb napigcia migdzy
spofecznoscia wiejska a jej otoczeniem, w tym takze migdzy znaczeniem wierszy
o wsi a ich odbiorcami, szczegétowo oddaja wymienione nazwy narzedzi i ma-
szyn. Cze$¢ z nich nalezy jeszcze do rzeczywistosci sprzed 1918 roku. Autorzy
wiclotomowej Historii kultury materialnej, piszac o wsi z poczatku XX wieku,
wymieniaja mi¢dzy innymi ptugi, brony, snopowiazatki, przetaki czy sieczkar-
nie”®. Niektdre z maszyn rolniczych starszego typu pojawiaja si¢ takze u Szew-
ca, jednak ich ciagglte uruchamianie, praca, ale i psucie si¢, a wreszcie niszczenie
wprawiaja $wiat tej poezji w jeszcze inny ruch niz opisany w Rachubach, kur-
czenia i rozszerzania si¢. Odpowiadajg one — cho¢ to jedynie analogia — zasadzie

» Tenze, Tjlko tymczasem [w:] tegoz, Cienka szyba, Krakéw 2014, s. 18.

2 Tenze, Stare piece [w:] tegoz, Catkiem prywatnie, dz. cyt., s. 6.

» Tenze, Popycham furtke [w:] tegoz, Swiatelko, dz. cyt, s. 5.

% Tenze, Rachuby [w:] tegoz, Tymczasem. .., dz. cyt., s. 86.

1. Bukraba-Rylska, Socjologia wsi polskiej, Warszawa 2008, s. 301.

8 Historia kultury materialnej Polski w zarysie, oprac. zbiorowe, red. W. Hensel, J. Pazdur,
t. 6: Od 1870 do 1918 roku, red. B. Baranowski, J. Bartys, T. Sobczak, Wroctaw 1979, s. 72-93.
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cimeum, wedtug koncepcji Isaaka Lurii oznaczajacej wycofywanie sit Boskich ze
$wiata, koncentracje, przeniesienie w inne miejsce. Towarzysza temu najczesciej
dwa inne dziatania: przyptywu i odptywu kurczenia si¢ i rozszerzania (nazywa-
ne odpowiednio hitpaszut, sita odsrodkowa, oraz histalkut, sita dosrodkowa)™.
Zdaniem Gershoma Scholema:

[plodobnie jak organizm ludzki trwa dzigki podwdjnemu procesowi wdychania
i wydychania, wzajem od siebie nieoddzielnych, tak tez calos¢ stworzenia to tyl-
ko wdech i wydech boskiego zycia. W glebszym sensie korzeri wszelkiego zta thwi
zatem w $wiecie, potencjalnie ukryty jest juz w samym akcie cimeum, mianowicie

w kategorii mocy sadu (Din)*.

O rozpadzie $wiata, ktérego nie chroni juz zadna Boska sita, méwig dwa nowe
wiersze: Przed budzikiem z 2018 roku i Worki konopne z 2020 roku. W obu
wypadkach rzeczy uzywane w gospodarstwie, jak sito do noszenia gotgbiom
pszenicy czy worki mieszczace ,ziemniaki marchew otrgby zboze™!, zostaja
podziurawione przez myszy, przestaja by¢ wigc symbolami schronienia (cho¢
wezesniej ,,dawaly schronienie/ i naszemu $wiatu”), a ich rozpad, namacal-
ny, dostowny, nie do odwrdcenia (jak naprawi¢ sito? W jaki sposdb zszy¢ sta-
re worki?), przypomina w pewnym sensie opisywane w kabale lurianiskiej roz-
bicie naczyn. W mysl tej koncepcji ponowna naprawa $wiata (¢ikkun) ma sig
dokonac za sprawa swiatla sefrror uktadajacego si¢ w nowe konfiguracje; w pro-
cesie tikkun Bog sam siebie ksztattuje ,,w doskonata, pelng osob¢™?. W poezji
Szewca stare, zuzyte narz¢dzia i maszyny rolnicze nie zostaja naprawione, tra-
cq moc posredniczenia w minionym, nie kieruja w strong przesztosci. Jednak
rozedrganie tego $wiata, rozpostartego miedzy procesy kurczenia si¢ i rozkur-
czania, rozpadu i trwatosci, wydaje si¢ wciaz na nowo go uruchamia¢. Trzeba
jednak pamigta¢ o czyms w tej sytuacji naturalnym: o post¢pujacym procesie
niszczenia, o coraz bardziej dtawiacej sile niepamieci. W kabale definicywnym
koricem zniszczenia jest nadejscie Mesjasza, w chrze$cijaristwie odnowienie na-
dejdzie wraz z paruzja, ponownym zstapieniem Chrystusa na ziemi¢. Kosmogo-
nia Szewca, w ktérej wazna role odgrywa nie tyle immanencja, ile jej odpryski,
proste przedmioty niegdys zwiazane z praca chlopéw pozbawione mitologii,
opiera si¢ na rytuatach mistycznych swobodnie i wybiérczo. Utrzymuje ona
obraz wsi polskiej lat sze$¢dziesiatych, siedemdziesiatych i pézniejszych w sta-
nie pewnego ,zamrozenia’, jednak stosunek do tamtego $wiata i jego trwato-
$ci poeta ma do$¢ ambiwalentny:

¥ G. Scholem, Mistycyzm zydowski i jego glowne kierunki, ttum. 1. Kania, wstep M. Ga-
las, Warszawa 1997, s. 325.

30 Tamze.

31 P. Szewc, Worki konopne, ,Akcent” 2020, nr 2, s. 7-8.

3 G. Scholem, dz. cyt., s. 331.
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Mam ogromny szacunek do zamojsko-czoteckiego §wiata. Ten $wiat ulegt rozpado-
wi, dekonstrukeji nie tylko materialnej, ale i spotecznej, obyczajowej, kulturowej.
Za dekonstrukcja poszlo przeobrazenie, bo jedno ustapito, by daé¢ miejsce inne-
mu, ale juz z tym ,innym” nie mam wi¢zéw emocjonalnych. Jestesmy sobie pra-
wie obcy, obojetni (...). Jako kilkunastoletniemu chlopakowi nie przysztoby mi
do glowy, ze moja ziemia rodzinna, jej mieszkaricy, budowle, przyroda wywra na
mnie przemozny wplyw. Teraz z owego wplywu korzystam, ile mogg. Petnia byta
wtedy i tam. Tam si¢ miesci méj caly $wiat, mnie on wystarcza i w nim czuje sie

u siebie®.

W zakoriczeniu Gdy w ludowe Zawada pisat: ,Literacki proces emancypacji
klasy chlopskiej jest juz zakoriczony. Literatura majaca w rodowodzie te do-
$wiadczenia, moze teraz pytaé o nasza tozsamos$¢™**. W pamigci poezji Pio-
tra Szewca istnieja wszystkie elementarne dla twérczosci opartej na do$wiad-
czeniu chlopskim kategorie, ksztaltuja one jednak juz nie odrgbna wobec tej
tworczosci socjologie, ale prywatna antropologi pisarza, w ktérej wazna funk-
cje pelni konkret. Zadaniem krytyki pozostaje zrozumie¢ jego historycznos¢,
odnalez¢ desygnaty, a takze pyta¢ o rolg, jaka odgrywa on wspétczesnie. Prze-
kracza ona z pewno$cia granice zjawiska nazywanego przez Zawadg ,gra w lu-
dowe”, nie jest tez cz¢dcia przewrotnej zabawy; wyobraznia poetycka Szewca
pewnie juz zawsze bedzie si¢ Zywi¢ wiejskim konkretem, ale bedzie on tez pod
wplywem czasu coraz bardziej oczyszczony z ziemi, coraz bardziej krystalicz-
ny i trudniejszy do zrozumienia badZ oceny. Istnieje prawdopodobienistwo, ze
narzedzia powrotu — jak je tu nazwatam — stang si¢ kiedy$ pojedynczymi, wyi-
zolowanymi z rzeczywistosci, ktéra je stworzyta, bytami. Kolejne tomiki wier-
szy pokaza, jak bedzie przebiegal proces tego oczyszczania.
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