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Abstract

HERITAGE WITHOUT HEIRS? TANGIBLE AND RELIGIOUS CULTURAL
HERITAGE OF THE VLACH MINORITY IN EUROPE IN THE CONTEXT
OF AN INTERDISCIPLINARY RESEARCH PROJECT (A CONTRIBUTION
TO THE SUBJECT)

The revival of topics concerning the UNESCO cultural heritage, which emerged at the end of the
20" century, poses many questions with reference to the need, essence, and discourse on the subject
as well as areas beyond it. One of these questions seems to concern the cultural heritage of the na-
tionless communities in Europe, which were doomed to assimilation, persecution or even oblivion
in the second part of the 20" century. In recent times, the critical research trend on cultural heritage
has pointed out that the essence of heritage is a choice which transforms cultural achievements into
“our heritage!” — the areas of culture that we choose and often protect and pass on to next genera-
tions. However, beyond “our protection,” there is a realm of “oblivion” which may include “alien”
tangible and intangible objects about which we do not care, which do not matter to us and which
we do not want to pass on to our heirs. It is a space of all forms of “our” degradation and marginali-
zation of “alien legacy,” a space where we often let this legacy to become forgotten?. It can be stat-
ed that the example of Vlachs perfectly illustrates the complex processes related to cultures which

' A. Tomaszewski, Ku nowej filozofii dziedzictwa, Krakow 2012.

2 The UNESCO cultural heritage itself poses many questions with reference to the need, es-
sence, and discourse on the subject as well as areas beyond it. When analyzing the UNESCO list,
we discover monuments which a given nation considers the most valuable, but also a lot of exclud-
ed areas which are still not part of the officially recognized heritage.
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were overwhelmingly subjugated by their neighbors and lost the fight. A neighbor, usually repre-
senting the culture of the majority, was stronger culturally, economically, politically and often mil-
itarily, too. The following article focuses on the phenomena which classical anthropology used to
inspect, claiming that its role is to protect what is fading into oblivion. Thus, the analysis of the
Vlach culture presented herein refers to a much wider reflection, which is a synergy of ethnogra-
phy, ethnology and cultural anthropology, and to the critical studies on heritage which are emerg-
ing in Poland.

This presentation will analyze the principal problems concerning the research on the cultur-
al heritage of displaced communities in Europe from the perspective of the Vlach minority. Based
on the field research conducted in several countries of Europe (e.g. Greece, Macedonia, Romania,
Ukraine, Slovakia and Poland), I will present the main classification of the Vlach tangible heritage
with special attention paid to the most important cultural monuments, including religious building
developments (churches, icons, small religious architecture). I will portray difficulties found in pro-
tecting this heritage and the role of cultural institutions in its preservation and exposition.

SEOWA KLUCZE: materialne dziedzictwo kulturowe, dziedzictwo bez dziedzica, Wotosi (Arumu-
ni), cechy charakterystyczne kultury wotoskiej, wielokulturowos¢, mniejszosci etniczne w Europie,
spotecznosci bezpanstwowe, miejsca kultu religijnego Wotochéw

KEY WORDS: Tangible cultural heritage, Heritage without Heirs, Vlachs (Aromanians), the specific
characteristics of the Vlach culture, multiculturalism, ethnic minorities in Europe, stateless com-
munity, religious places of Vlachs

1. Wprowadzenie

Istota dziedzictwa jest wybor przemieniajagcy dobra kultury w ,nasze
dziedzictwo™. Obszary kultury, ktore wybieramy, jednoczesnie czgsto chronimy
1 przekazujemy kolejnym pokoleniom. Poza ,,nasza ochrong” rozcigga si¢ jednak
przestrzen ,,naszego zapomnienia”, moggcego okrywac ,,cudze” materialne i nie-
materialne obiekty, o ktore nie dbamy, ktore dla nas nie majg znaczenia i ktérych
naszym spadkobiercom nie chcemy przekazaé. To przestrzen wszelkich form ,,na-
szej” degradacji, marginalizacji 1 ostatecznie — zapomnienia, ktorej podlegac¢ ma ,,ich
spuscizna™. Sgdzi¢ mozna, ze przyktad Wolochéw znakomicie obrazuje ztozone
procesy dotyczace tych kultur, ktére znalazty sie pod przemoznym wptywem sasia-
da i walke z nim przegraly. Sasiad, pochodzacy zazwyczaj z kultury wigkszo$ciowej,
okazat si¢ bowiem silniejszy kulturowo, gospodarczo, politycznie i czgsto nawet mi-
litarnie. Artykut ten wskazuje na zjawiska, nad ktorymi klasycznie rozumiana antro-
pologia pochylata si¢, twierdzac, ze jej rola jest utrwalenie tego, co zamiera. Tym sa-

3 A. Tomaszewski, Ku nowej filozofii dziedzictwa, Krakow 2012.

4 Samo dziedzictwo kulturowe UNESCO przynosi wiele pytan dotyczacych jego potrzeby, isto-
ty, dyskursow, a takze obszaréw znajdujacych si¢ poza nim. Przygladajac si¢ liscie UNESCO, od-
krywamy bowiem zaré6wno zabytki najbardziej warto$ciowe z punktu widzenia danego narodu, jak
i — przez stwierdzenie braku — wiele obszarow wykluczonych, znajdujacych si¢ wciaz poza dzie-
dzictwem oficjalnie uznanym.
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mym, przedstawiona tu analiza kultury Wotochéw nawigzuje do znacznie szerszej
refleksji, ktora jest synergia etnografii, etnologii i antropologii kulturowej oraz rodza-
cych si¢ w Polsce krytycznych studidow nad dziedzictwem?®.

Dzi$ juz wiemy, ze dziedzictwo kulturowe mniejszosci narodowych, etnicznych
i religijnych oraz spoleczno$ci bezpanstwowych w Europie skazane byto w XX wie-
ku w wielu krajach na asymilacje, prze§ladowania, a nawet zapomnienie. W przypad-
ku owych mniejszo$ci mamy czgsto do czynienia z sytuacja szybkiego zanikania ich
dziedzictwa, wynikajacego z braku dbatosci o nie, wyrazajacego si¢ rowniez w nie-
dofinansowaniu. Dziedzictwo mniejszosci, w tym interesujacych nas tu Wotochdw,
bywa nierzadko wciaz pomijane milczeniem w oficjalnym dyskursie narodowym.
Zalicza si¢ je tez do tzw. obszaru trudnego dziedzictwa, rodzacego napigcia i konflik-
ty, bowiem obiekty materialne i duchowe do niego nalezace (przestrzenie, artefak-
ty, zwyczaje, obrzedy, rytualy, profesje etc.) moga mie¢ dla odbiorcow z rozmaitych
grup spotecznych rozne, czesto przeciwstawne znaczenie®. Inaczej postrzegaja i trak-
tuja owo dziedzictwo przedstawiciele wladzy i spolecznosci wigkszosciowych, na
ktorych terenie osiedlity si¢ mniejszosci, inaczej za$ przedstawiciele etnosow mniej-
szosciowych, ktére czuja si¢ spadkobiercami tego dziedzictwa. W wypadku tych
pierwszych dziedzictwo mniejszosci bywa czgsto marginalizowane lub wrecz nisz-
czone — odbiera mu si¢ tez niekiedy prawo do samego miana dziedzictwa, a mniej-
szo$ciom, ktorych wlasnos¢ stanowi, narzuca si¢ warunki trwania bliskie asymila-
cji (stynne w stosunku do mniejszo$ci woloskiej w Grecji: Save your folklore, forget
your language!”). W przypadku tych drugich — obszary kultury zastugujace na ochro-
n¢ nierzadko ulegaja zapomnieniu lub wrecz odwrotnie — nadmiernej gloryfikacji.

Nalezy dodaé, iz czgsto mamy wspotczesnie do czynienia z tzw. dziedzictwem
bez dziedzicow, czyli dobrami kultury nalezacymi do ,,wydziedziczonych” — etno-
sow, ktore doswiadczyly w historii tragedii zadanych przez silniejszych sasiadow
— czystek etnicznych, wysiedlen, deportacji czy szeroko rozumianego Holocaustu.
Zwracal uwagg na taki aspekt dziedzictwa Jacek Purchla, odnoszac go w XX wieku
przede wszystkim do obszaréw Europy Srodkowej i Wschodniej®. Wydaje si¢ jed-
nak, ze naznaczone tragizmem kategorie przestrzeni kulturowego ,,dziedzictwa bez
dziedzica” odnajdujemy prawie na wszystkich obszarach Europy i poza nia; wszg-

5 Dzigkuje drowi Krzysztofowi Kowalskiemu (Instytut Europeistyki UJ) za cenne uwagi do-
tyczace tekstu.

¢ J.E. Tunbridge, G.E. Ashworth, Dissonant heritage — The Management of the Past as
a Resource in Conflict, Chichester 1996; K. Gutowska, Niechciane dobra kultury: chronié¢ czy
niszezy¢? [w:] K. Gutowska (red.), Dziedzictwo kulturowe — konteksty odpowiedzialnosci, Warszawa
2003, s. 97-123; G. Kosmala, D. Chylinska, Trudne dziedzictwo. Upamigtnienia poleglych podczas
I wojny $wiatowej Zolnierzy niemieckich na Slgsku, http://www.zgrit.uni.wroc.pl/strona%20inter
netowa%20pomniki/index.html [odczyt: 10.10.2014].

7 T. Kahl, Aromanians in Greece: Minority or Viach-speaking Greeks? Minorities in Greece —
historical issues and new perspectives, ,,Jahrbiicher fiir Geschichte und Kultur Siidosteuropas (History
and Culture of South Eastern Europe)”, 2003, Vol. 5, Publ. by Slavica Verlag, Dr. A. Kovac, Miinchen
2004, s. 205-219. Zob. tez: http://www.farsarotul.org/nl27 1.htm [odczyt: 15.10.2014].

8 J. Purchla, Nardd, dziedzictwo, pamigé, http://www.obserwatorkonstytucyjny.pl/publicysty
ka/narod-dziedzictwo-pamiec/5/ [odczyt: 15.10.2014].
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dzie tam, gdzie silniejsi zdotali narzuci¢ stabszym rzady prawa, ktore nieréwno
traktowato narody, etnosy i ich kultury. Wobec braku spadkobiercow wsrod ,,prze-
klgtych” i skazanych na $mier¢ lub w najlepszym wypadku na tutaczke — takim
zasobem kultury przewaznie nikt juz si¢ nie interesuje, prawie nikt go nie opisu-
je i nikt nim nie zarzadza. Mniejszo$¢, ktora staje si¢ ,,nieobecna” w danym kraju,
traci czgsto prawo do okreslania mianem dziedzictwa swojego zasobu kulturowe-
go, a dziatania na rzecz jego zachowania stajg si¢ dla wielu dziataniami na rzecz
dziedzictwa ,,wroga”. W takim przypadku kultura mniejszosci nie jest w ogole po-
strzegana jako dziedzictwo kulturowe, o ktoére nalezatoby dba¢ — ani na poziomie
indywidualnym, ani instytucjonalnym nie s3 podejmowane jakiekolwiek czynno-
$ci zmierzajace do jego waloryzacji, ochrony i przekazania kolejnym pokoleniom,
w zwiazku z czym wiele elementéw tego dziedzictwa — nierzadko bardzo cenne-
go, a nawet dla wielu ciekawszego niz uznane w oficjalnym dyskursie narodowym
— ulega utracie i zapomnieniu’. Niekiedy dziedzictwo kulturowe staje si¢ przed-
miotem badan naukowych, ktére — cho¢ bardzo cenne — posiadajg specyficzny sku-
tek, a mianowicie ocalaja fragmenty przesztosci, ktore zyja juz tylko w naukowym
przywotaniu. Poprzez swoistg rekonstrukcje przesztosci naukowcy dokonuja czg-
sto specyficznego aktu ozywienia kultury, ksztattowania pamigci o przesztosci i je-
zeli to mozliwe — ukazuja ciggtos¢ jej historii i tradycji we wspotczesnosci. Takie
dzialania wigzg si¢ nieuchronnie z konstruowaniem nowych hipotez i nadawaniem
znaczen naukowych obszarom kultury, ktére ulegly zapomnieniu!®. Bywa tez ina-
czej — pojawiaja sie¢ ,,Smiatkowie”, czy moéwiac jezykiem Romana Batko — mitos-
nicy kultury, ktérych cechuje swoisty horror vacui, w jaki$ irracjonalny sposéb na-
kazujacy im wydoby¢ dziedzictwo ,,obcych” z pustych, zapomnianych przestrzeni,
nierzadko do§wiadczonych przez histori¢, chronigc je w ten sposob przed unice-
stwieniem'!. To oni i ich dzialania stajg si¢ z kolei inspiracja do pobudzenia pamig-
ci lokalnej i badan naukowych.

Przez same mniejszosci ich dziedzictwo jest z kolei czesto nadmiernie gloryfiko-
wane, poddawane ideologizacji i mityzacji. Paradoksalnie, jest tym bardziej cenne,
im bardziej jest przesladowane. Zdarza si¢ tez nierzadko, ze takie dziedzictwo ,,wy-
rasta” ponad inne dziedzictwa znajdujace si¢ w kraju zamieszkania mniejszo$ci. Sta-
je sie swoistym sacrum dajacym podstawe do walki o wlasne prawa, o pisanie swojej
historii, uzycie symboli i znakdéw tozsamosci. Jest symbolicznym or¢gzem w real-
nych zmaganiach. Gdy postepuje ten proces, mniejszos¢ stawia je ponad wspolnoto-
we, wielokulturowe dziedzictwo danego regionu czy nawet szerzej — narodu i kraju.
Tak wykorzystane dziedzictwo moze jednak stawac si¢ obszarem kolejnego konflik-

° L. Gawel, Szlaki dziedzictwa kulturowego. Teoria i praktyka zarzgdzania, Krakow 2011,
s. 22-23.

10°J. Assman, dz. cyt., s. 52; E. Koc6j, Pamigé starych wiekow. Symbolika czasu w rumuriskim
kalendarzu prawostawnym, Krakow 2013, s. 20.

' R. Batko, Horror vacui i wyobraznia przestrzeni [w:] M. Kostera (red.), Organizowac¢ z po-
lotem. Wyobraznia organizacyjna w praktyce, Warszawa 2013, s. 105-124; R. Batko, Tozsamos¢
miejsca — rewitalizacja pamigci. Dom, swigtynia, cmentarz [w:] K. Skalski (red.), O budowie me-
tod rewitalizacji w Polsce — aspekty wybrane, Krakow 2010, s. 175-196.
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tu, a nawet wtdrnego i co wazne — niekiedy zawinionego przez mniejszo$¢ — prze-
sladowania. W przypadku dziedzictwa zdarzajg si¢ bowiem nierzadko sytuacje kon-
fliktowe, za ktore trudno wowczas obwinia¢ wylgcznie przedstawicieli wigkszosci.

2. Kultura wotoska — cechy charakterystyczne

Podejmujgc badania nad dziedzictwem kulturowym mniejszosci pochodzenia
wotoskiego (arumunskiego) w Europie i poza nig, musimy zda¢ sobie sprawe ze ska-
li problemoéw, jakie si¢ z tym wigzg. Wszystkie wymienione w poprzednim punkcie
sytuacje dotycza w mniejszym lub wigkszym stopniu Wotochdw. Ich kultura posia-
da bowiem pewne charakterystyczne cechy, ktore nalezy mie¢ na uwadze, analizu-
jac problematyke ich dziedzictwa. Trzeba pamigtac, ze — ze wzgledu na specyfike tej
kultury — dziedzictwo woloskie sktania do postawienia wielu pytan, na ktére wcigz
nie ma jednoznacznej i dobrej odpowiedzi.

Mimo ze pochodzenie i1 korzenie Wolochow nie sg wcigz przez badaczy wyjas-
nione, mozna wskaza¢ na pewne charakterystyczne cechy tej mniejszosci. Pierwsza
1 najwazniejsza cechg kultury wotoskiej jest wielowiekowy nomadyzm, rozumiany
w tym konteks$cie jako wedrowka i przenoszenie si¢ tej spolecznosci z jednego miej-
sca na inne na terenie Europy oraz migracje poza nig'?. W przypadku Wotochow no-
madyzm ma podwojne znaczenie. Po pierwsze, mozna mowi¢ o wedroéwce etno-
su woloskiego, ktory w ciggu stuleci (co najmniej od X wieku) przemieszczat si¢
z potudniowych potaci Europy ku pétnocno-wschodnim jej obszarom'®. Badania nad
przyczynami tych migracji wciaz pozostajg bez odpowiedzi, wiadomo jednak, Ze na-
stepstwo tego stanowi bardzo istotny element determinujgcy kulturg i w ogoble cale
dziedzictwo tej mniejszosci: rozproszenie na terenie Europy i poza nig oraz kontakt
z odmiennymi od ich wlasnej tradycjami kulturowymi, co wynikato stad, ze Woto-
si osiedlali si¢ w wielu krajach europejskich, wsrdd rozmaitych spotecznosci wigk-
szosciowych. W rezultacie, przy zachowaniu pewnych cech podstawowych, wotoska
kultura, a co za tym idzie — dziedzictwo wotoskie jest odmienne w réznych krajach.
Nie ma zatem czego$ takiego jak jedna i powszechnie spotykana w Europie kultura
wotoska. Widaé to szczegdlnie przy analizie wyznan religijnych Wotochow, na pod-
stawie ktorych uksztattowaty sie z kolei odmienne tradycje kulturowe — mamy tu do
czynienia z wiarg w roznych bogoéw, z rozmaitoscig wierzen, obrzedow, rytuatow
1 zwyczajow, a takze ze specyficznym dla kazdej grupy budownictwem sakralnym
1 zalezno$cig od innych niz pozostate centrow wiadzy religijnej. W zwigzku z tym

12 Nie wiemy wciaz, czy nomadyzm (koczownictwo) byt od samego poczatku typowa cecha
kultury wotoskiej, czy tez byta to spotecznos¢ osiadta, ktora przenosita si¢ na nowe tereny na sku-
tek roznych czynnikow (historycznych, politycznych, ekonomicznych, m.in. wojen czy uprawianej
profesji, czyli pasterstwa i poszukiwania nowych terenéw do wypasu).

13 G. Jawor, dz. cyt.; A.J.B. Wace, M.S. Thompson, The Nomads of the Balcans, London 1914,
https://archive.org/stream/nomadsofbalkansaOOwace#page/n9/mode/2up [odczyt: 28.10.2014].
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réznorodny bedzie tez stosunek tych grup wotoskich do czasu i przestrzeni oraz na-
dawana im symbolika.

Podsumowujac: wedrowka, a pdzniej proces stopniowego osiedlania si¢ na roz-
nych obszarach Europy spowodowaty, ze kulturowe dziedzictwo Wotochéw miato
1 ma wspodiczesnie wielokulturowe i wieloreligijne oblicze. Postuzmy si¢ przyktada-
mi. Znaczna czg$¢ Arumunow zamieszkujacych Grecje, Albanie, Rumunig, Macedo-
ni¢, Bulgari¢ i Serbi¢ jest prawostawna. Podobnie, wéréd Meglenorumunow, zwa-
nych tez Kucowotochami (Kutzovlachs), zyjacych na pograniczu dzisiejszej Grecji,
Macedonii i Bulgarii oraz na terenach Dobrudzy w Rumunii, dominuje tradycja pra-
wostawia. Wyznawcami prawostawia sa tez Meglenorumuni z kotliny Meglena, gor
Pajak i gor Kozuf, zamieszkali na granicy Macedonii i Grecji, na zachodzie i pol-
nocnym zachodzie od miasta Giewgielija (m.in. we wsiach Huma, Sermenin i Kon-
sko w Macedonii)'*. Meglenorumuni ze wsi Notia potozonej na potudniowych szczy-
tach gor Kozuf (obecnie w Grecji) i Karadzowianie ze Wschodniej Tracji (obecnie
zachodnia Turcja) to wyznawcy islamu. Z islamem utozsamia si¢ tez cze$¢ Arumu-
now z terendow obecnej Bultgarii, Grecji i Albanii. Prawdopodobnie cze¢$§¢ Wolochow
z terenow Albanii nalezy do tzw. bektaszytow (Bektashi muslim) — muzulmanskich
sufich przybytych na tereny Albanii na przelomie XIV i XV wieku wraz z Turka-
mi, znajdujacych si¢ oficjalnie ze wzglgdu na duze odstegpstwa od ideatéw kanonicz-
nej wiary poza islamem'®. Temat ten jest jednak dotychczas bardzo stabo rozpozna-
ny i wymaga podjecia nowych badan terenowych na terenie Albanii. Istrorumuni
z Chorwacji sg wyznania rzymskokatolickiego'®, a wymierajacy Morlakowie (Mau-
ro-Viachs, Black Vlachians) w Goérach Dynarskich, to przede wszystkim prawostaw-
ni, rzadziej za$ rzymscy katolicy'’. Wér6d mniejszosci pochodzenia wotoskiego za-
mieszkatych na terenie Polski, Stowacji i Ukrainy — Lemkéw i Bojkéw — dominuje
prawostawie, a nastgpnie grekokatolicyzm. Polscy gorale podhalanscy z okolic Tatr,
bardzo silnie nawiazujacy w ostatnich latach do tozsamosci i dziedzictwa wotoskie-
g0, pozostaja zwigzani z Kosciotem rzymskokatolickim; podobnie katolikami sg go-
rale z Gorc, z okolic Ochotnicy Wielkiej w Polsce, odkrywajacy i odbudowujacy

Y The Vlachs. Report, ,,Greek Monitor of Human & Minority Rights”, 1995, Vol. 1, No. 3,
December (May—June 1994), http://www.greekhelsinki.gr/english/reports/vlachs.html [odczyt:
19.10.2014].

15 Szerzej o bektaszytach: R. Elsie, Der Islam und die Derwisch-Sekten Albaniens. Anmerkungen
zu ihrer Geschichte, Verbreitung und zur derzeitigen Lage, http://www.kakanien.ac.at/beitr/fall
studie/RElsie2.pdf [odczyt: 9.11.2014]; V. Nitsiakos, On the Border: Transborder Mobility, Ethnic
Groups and Boundaries on the Albanian-Greek Frontiers, http://www.brad.ac.uk/ssis/media/ssis/
ceer/2011/Nitsiakos_review.pdf [odczyt: 10.11.2014]; G. de Rapper, Better than Muslims, not as
good as Greeks.Emigration as experienced and imagined by the Albanian Christians of Lunxhéri
[w:]R. King, N. Mai, S. Schwandner-Sievers, The New Albanian Migration, Sussex Academic Press,
2005, s. 173—194; H.N. Brailsford Macedonia: its races and their future, Methuen & Co., London,
1906, http://promacedonia.org/en/hb/hb_8 4.html [odczyt: 10.11.2014].

16 Zob. http://www.istro-romanian.net/ [odczyt: 24.10.2014].

17" Zob. Mauro-Valachica, https://notendur.hi.is//~maurizio/danubiana/maurovalachica.htm
[odczyt: 24.10.2014].
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obecnie swojg wotoskg tozsamos$¢'s. Huculi, zasiedlajacy potudniowo-zachodnig
Ukraing (Czarnohore) i pélnocna Rumunie, to przede wszystkim wyznawcy prawo-
stawia oraz w znacznie mniejszym stopniu katolicyzmu w rycie greckim.

Wielokulturowe oblicze Wotochow to jednak nie tylko wielo§¢ wyznan, to row-
niez rezultat wielowiekowego, statego lub tylko okresowego sasiedztwa z innymi et-
nosami, reprezentujacymi rozne oddziatujace na nich kultury — z Grekami, Albanczy-
kami, Turkami, Stowianami — Serbami, Macedonczykami, Bulgarami, Ukraincami,
Stowakami, Polakami i wielu innymi. Kazdy z tych etnoséw pozostawil mniej lub
bardziej widoczny wptyw kulturowy na charakter etnosu woloskiego. Dzi$ uwidacz-
nia si¢ to zar6wno w jezyku Wotochow, jak i w wierzeniach, zwyczajach, obrze-
dach i rytuatach tej mniejszosci'®. Mniejszo$¢ wotoska w niektorych europejskich
krajach zatracita znajomo$¢ jezyka arumunskiego, postugujac sie dzi$ juz tylko ofi-
cjalnym jezykiem grupy wiekszo$ciowej na terenie kraju, w ktérym mieszka (m.in.
Ukraina, Stowacja, czg$¢ Grecji, Rumunia). Czg$¢ Wolochéw w Europie jest dwu-,
a nawet trojjezyczna. I tak, np. Wotosi na terenie Albanii sg najcze¢sciej dwujgzyczni
(arumunski i albanski; arumunski i grecki), a niekiedy nawet trojjezyczni (arumun-
ski i albanski oraz grecki lub macedonski)®. Arumuni z gér Pindos w Grecji postu-
guja si¢ biegle zazwyczaj dwoma jezykami — arumunskim i greckim. Wotosi z tere-
now Serbii znaja jezyk arumunski i serbski, a Istrorumuni z Chorwacji postuguja si¢
jezykiem chorwackim i coraz stabiej — arumunskim. Polscy gorale podhalanscy mo-
wig gwarg podhalanskg (bedaca czescig dialektu matopolskiego), w ktérej zachowa-
ly sie liczne pokrewienstwa z jezykiem rumunskim, przyniesionym przez wotoskich
pasterzy w XIV i XV wieku?'.

Nastepna wazna cecha — nomadyzm Wolochéw — implikuje ich zalezno$¢ od
profesji, czyli od hodowli owiec, a w niektorych grupach woloskich od rolnictwa
1 handlu okre$lona grupa towardw, a takze od transportu. Pasterstwo transhumacyjne
1 zwigzany z nim czas wypasu, w réznych regionach Europy trwajacy przez caly rok
lub tez sezonowy — w zaleznosci od tego, czy bierzemy pod uwage stary, czy nowy
styl kalendarza prawostawnego — od przypadajgcego wiosng katolickiego dnia $w.
Wojciecha (23 kwietnia) lub prawostawnego dnia $w. Jerzego (23 kwietnia/6 maja) do
poznej jesieni, czyli katolickiego dnia §w. Michata (29 wrze$nia) lub prawostawnego
dnia $w. Dymitra (26 pazdziernika/8 listopada), powodowaly okresowy nomadyzm

18 P. Klopyta, Wolosi — nomadzi Batkanéw i ich rola w kolonizacji uku Karpat, www.porozu-
mieniekarpackie.pl [odczyt: 10.10.2014]; W. Mulet, Wolosi w Ochotnicy, http://skansen-studzion
ki.pl/?p=116 [odczyt: 13.10.2014].

19 Szerzej na ten temat: E. Nowicka, Nasz jezyk rozumiejg aniolowie. Arumuni we wspolczes-
nym Swiecie, Krakow 2011.

20 K. Budina, L.K. Hart, http://www.culturalsurvival.org/publications/cultural-survival-quar
terly/albania/northern-epiros-greek-minority-southern-albania [odczyt: 9.11.2014].

2 W. Truszkowski, Studia socjolingwistyczne z dialektologii rumunskiej na materiale wsi
Dragus w Siedmiogrodzie rumunskim w konfrontacji z polskq gwarq wsi Ochotnica Dolna w Gorcach,
Krakoéw 1996; Stownik gwary i kultury podhalanskiej [w:] M. Madejowa, A. Mlekodaj, K. Sikora
(red.), Gory i goralszczyzna w dziejach i kulturze pogranicza polsko-stowackiego (Podhale, Spisz,
Orawa, Gorce, Pieniny). Literatura i jezyk, Nowy Targ 2005, s. 171-175.
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nawet u osiadlych juz w danym regionie Europy spoteczno$ci wotoskich??. W zwigz-
ku z tym wyksztalcit si¢ specyficzny rodzaj kultury materialnej (budownictwa, arte-
faktow i1 przedmiotow stuzacych hodowli) oraz duchowej (wierzen, zwyczajow i ob-
rzedoéw) nacechowanej zalezno$cia od przyrody i uwzgledniajacej to wszystko, co
konieczne do przetrwania stad i pasterzy. W wyniku potaczenia tradycji religijnej do-
minujacej na danym terenie z tg, ktorg przynosili Wotosi z miejsc przez nich opusz-
czanych, wyksztatcal si¢ specyficzny zespot wierzen religijno-magicznych o cha-
rakterze synkretycznym. Warto przypomnie¢, ze swoiste centrum w nomadyzmie
pasterskim stanowit zwykle szatas pasterski i pastwiska, w tym wypadku hale — wo-
kot nich toczyto si¢ zycie wspodlnoty i z nimi zwigzane byly zajecia w cyklu dorocz-
nym?., W pasterstwie obowigzywala tez specyficzna hierarchia spoteczna, na ktorej
szczycie stal baca odpowiedzialny za stada owiec i najmowanych juhaséw oraz kie-
rujacy przetworstwem mleka. Waznym jego atrybutem byla znajomo$¢ dziatan ma-
gicznych, wedhug wotoskich wierzen koniecznych do zachowania zdrowia zwierzat
1 ludzi oraz ich ochrony przed zlymi sitami. Synkretyzm przyrodniczo-religijno-ma-
giczny cechujacy wotoska wizje $wiata dawat ludziom pewno$¢ przetrwania w ota-
czajacej rzeczywistosci — zarowno w wymiarze ekonomicznym ($rodki do zycia), jak
1 metafizycznym. Dzi$ juz wiemy, ze wlasnie pasterstwo potaczone z umiejetnoscia
wytwarzania produktéw spozywczych z mleka owiec i bydta — wspotczesnie zanika-
jace i zachowane w niewielu tylko regionach Europy (warto doda¢, iz w niektorych
krajach sztucznie reaktywowane przez intelektualistow i regionalistow), przez wie-
ki traktowane jako rzecz naturalna w goérskim krajobrazie wielu krajow — stanowi t¢
wlasnie profesje, ktéra moze zosta¢ uznana za wielkie dziedzictwo kulturowe Woto-
chow. Umiejetnosci sktadajace si¢ na owa profesje wraz z catym zapleczem magicz-
no-rytualnym, znane dzi$ tylko nielicznym, moga $miato konkurowa¢ z innymi pro-
fesjami znajdujacymi si¢ juz na licie Swiatowego dziedzictwa UNESCO.

Kolejna cecha kultury wotoskiej, ktora wptywa na charakter dziedzictwa kul-
turowego tego etnosu, jest wzgledna izolacja od silnych obszaréow kulturowych.
Wotosi, bedgc spotecznoscig wedrujaca, do pewnego momentu przenosili si¢ z miej-
sca na miejsce i sitg rzeczy korzystali w ograniczonym stopniu z dorobku kultury in-
nych ludéw. Spotkania z nimi byty spotkaniami okazjonalnymi, sprowadzajacymi si¢
glownie do wymiany handlowej, a sporadycznie zahaczajacymi o dziedziny obrzad-
ku, prawa i rozrywki. Dopiero osiedlenie, w roznych krajach dokonywane w odmien-
nym czasie, pociagneto za soba wigkszy kontakt ze spotecznosciami danego regionu
i ich kultura. Jednak Wotosi osiedlali si¢ gtownie na peryferiach, z dala od centréw
kulturowych, w miejscach, w ktoérych mogli uprawia¢ swoja profesj¢ bez przeszkod.
Byly to przede wszystkim gory i doliny gorskie, gdzie nie istnialy wielkie centra kul-

22 Szerzej na ten temat: M. Lukovié¢, Transhumantni migrace pastevcii v centralnich a zapadnich
oblastech Balkanu [w:] Z. Ktodnicki, M. Lukovié, P. Slarkovsky, R. Stoli¢na, M. Valk (red.), Tradicni
agrarni kultura v kontextu spolecenského vyvoje stiedni Evropy a Balkanu, ,,Etnologické Studie”,
Brno 2012, 12, s. 147-196; P. Ktapyta, Wolosi — nomadzi Batkanow [w:] M. Kiere$ (red.), Pasterstwo
w Karpatach. Tradycja a wspotczesnosé. Szkice, Warszawa 2013, s. 29-37.

2 U. Janicka-Krzywda, Magia hal i polonin [w:] M. Kieres (red.), Pasterstwo w Karpatach...,
s. 41-56.
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turowe i silne osrodki oddziatywania kultury. Czesto w miejscach tych sgsiadowa-
li jednak z przedstawicielami innych etnosow, postugujacymi si¢ odmiennym jezy-
kiem i hotdujacymi réznorodnym tradycjom kulturowym oraz religijnym. Inaczej
sytuacja wygladata w przypadku Wotochow trudniacych si¢ handlem i kupiectwem,
ktérzy osiedlali si¢ w sasiedztwie gtownych szlakow handlowych przebiegajacych
przez Europg¢ (m.in. Moskopole w Albanii). Kontakt kulturowy powodowat, ze kultu-
ra woloska wchtongta owe odmienne tradycje lub im ulegta (cho¢ w niewielkim stop-
niu), stajac si¢ kultura synkretyczna, z tendencja do zachowania archaicznego jadra
przenoszonego z miejsca na miejsce, opartego czgsto na tradycji pasterskiej. W kon-
tekscie dziedzictwa materialnego nie wytworzyta zatem wielkich zabytkow kultu-
rowych, jednolitego stylu dominujacego w architekturze czy wielkich szkot malar-
stwa religijnego. Nie oznacza to jednak, ze nie ma w niej cennych zabytkoéw kultury
lub podobienstw w sztuce religijnej Wotochdéw tego samego wyznania, rozmieszczo-
nych po catej Europie — dotyczy to przede wszystkim sztuki prawostawnej, ktora po-
siada wyrazne, uksztaltowane przez wieki, kanoniczne zasady. Odnajdujemy w niej
m.in. ten sam zwyczaj zdobienia §wiatyn polichromig wewngtrzng, a niekiedy nawet
zewnetrzng, czy szczegdlny kult pewnych §wietych (§w. Jerzy, $w. Dymitr, $w. Mi-
kotaj, $w. Paraskiewa, §w. Niedziela). Ze wzgledu na dluga niecobecno$¢ silnej eli-
ty intelektualnej istotng cechag kultury wotoskiej jest stosunkowo mata liczba zrodet
pisanych z nig zwigzanych. Wplyngto to na stabg orientacje Wotochow w roznego
rodzaju zawito$ciach historycznych, politycznych i religijnych, a nawet — jak pod-
kres$laja niektorzy badacze — brak stownictwa i poje¢ koniecznych do opisu wspot-
czesnych przemian kulturowych. Warto jednak podkresli¢, ze Wotosi nigdy nie zyli
w catkowitej izolacji kulturowej, bo taka sytuacja nie jest mozliwa z punktu widze-
nia kulturowego. Charakteryzowata ich okresowa staba styczno$¢ z r6znymi kultura-
mi europejskimi, co oczywiscie i tak wptywato na stopniowe, powolne przeobraze-
nia wotoskiej kultury. Wymienione uwarunkowania i to, ze Wotosi pozostawali poza
obszarem ,,kultury wysokiej”, moga stanowi¢ dla wielu badaczy (np. historykow czy
historykow sztuki) przeszkode w badaniach?. Dla etnograféw i antropologéw kultu-
rowych owe ,,marginesy kultury” stanowia jednak zwyczajowe pole eksploracji na-
ukowej, w ktorych stosujag wypracowane i pozwalajace uzyskaé wiele ciekawych
informacji metody. Eksplorujac zatem dziedzictwo woloskie, przy tak niewielu za-
chowanych zrédtach i artefaktach, etnografowie zdaja sobie sprawe, ze w znacznej
czesci musza opierac si¢ na kategorii pamigci kulturowej — tak waznej we wspotczes-
nych badaniach humanistycznych. Pami¢¢ owa — taczong przez Jana Assmanna z po-
nadindywidualng pamigcig ludzka — wyrazajaca si¢ m.in. przez wzorce zachowan,
rytuaty, przedmioty, akty komunikacji*>, musimy w badaniach wotoskich traktowac
jako nosnik i reprezentacje symbolicznych dla tej zbiorowos$ci znaczen.

24 Wyjatkiem jest tu prawdopodobnie Moskopole, gdzie w XVIII w. Wotosi stworzyli silny
osrodek religijno-kulturowy, promieniujacy na inne regiony Europy.

3 J. Assmann, Pamigé kulturowa. Pismo, zapamigtywanie i polityczna tozsamosé¢ w cywiliza-
cjach starozytnych, tham. A. Kryczynska-Pham, Warszawa 2008, s. 35-37.
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3. Dziedzictwo religijne Wotochdw w Europie — obszary badan

W $wietle powyzszych rozwazan, przy Swiadomosci trudnosci i skali problemow
zwigzanych z kultura wotoska, dziedzictwo materialne i religijne mniejszosci po-
chodzenia wotoskiego mozemy wspotczes$nie podzieli¢ na kilka kategorii. Pamietaé
przy tym nalezy o $cistym zwigzku mi¢dzy dziedzictwem materialnym a niematerial-
nym. W ostatnim czasie coraz cz¢sciej podkresla si¢ bowiem, ze obiekty materialne
nie powinny by¢ badane samodzielnie — gdyz posiadajg tzw. drugi $wiat, zwigza-
ny z utrwalong w nich duchowoscig, wokot ktorej koncentruje si¢ uniwersum wy-
obrazen i rzeczywisto$ci wspolnot lokalnych?®. Jak wskazywat Krzysztof Kowalski,
nowa perspektywa badan nad dziedzictwem kieruje si¢ w strong nosicieli dziedzic-
twa — jednostek 1 zbiorowosci, koncentrujac si¢ na ich potrzebach i funkcjach spo-
tecznych?. Ta dwoisto$¢ w badaniach nad wotoskim dziedzictwem kulturowym jest
bardzo wazna, bowiem — wobec niewielkiej liczby zrodet historycznych — daje moz-
liwos¢ holistycznego spojrzenia na zabytki i §wiat wyobrazen religijnych oraz tozsa-
mosciowych z nimi zwigzanych.

Szczegdlng uwage w zakresie materialnego dziedzictwa kulturowego nale-
zy zwrdci¢ na kultowe budownictwo religijne Wotochdéw. Do tej kategorii naleza
$wigtynie ré6znych wyznan i1 obrzgdkow znajdujace si¢ w miejscowosciach zamiesz-
kiwanych przez Wolochow na catym obszarze Europy — od Albanii az po Karpa-
ty Potnocne, a takze poza Europg — na terenie Turcji, oraz dzigki migracjom wolo-
skim, w Ameryce Potnocnej. Wszedzie tam, gdzie Wotosi si¢ osiedlali, budowali
swoje miejsca kultu Iub tez korzystali ze Swiatyn juz istniejacych. Wotosi stopnio-
wo przyjmowali wyznanie dominujace na danym terenie lub tez przenosili wyzna-
nie pierwotne z jednego miejsca na drugie, stad tez mozna mowic, ze ich wspot-
czesne dziedzictwo religijne, znajdujace odbicie w dziedzictwie materialnym, jest
zardwno synkretyczne, jak 1 wielokulturowe oraz wieloreligijne. Warto podkreslic,
ze w obrebie kultowego budownictwa religijnego Wotochéw znajduja si¢ zarowno
prawostawne 1 grekokatolickie cerkwie, jak i rzymskokatolickie koscioty i meczety
muzutmanskie. Wigkszo$¢ z nich wymaga podjecia badan naukowych, zaré6wno nad
konkretnymi budowlami, jak i w kontek$cie porownawczym?. Znaczna cze$¢ tych

2 P.Kucypera, S. Wadyl, Kultura materialna, http://www.academia.edu/2378887/MATERIAL _
CULTURE_KULTURA MATERIALNA CO-AUTHOR_P. KUCYPERA [odczyt: 11.11.2014];
A. Goral, Zarzgdzanie miejscami kultu religijnego w kontekscie rozwoju turystyki kulturowej, http://
www.turystykakulturowa.org/pdf/2012_01_02.pdf [odczyt: 1.05.2012]; E. Kocdj, Zwyczaje cyklu
dobowego w prawostawnych monastyrach w Rumunii, czyli o wzajemnych zwigzkach materialnego
i niematerialnego dziedzictwa kultury, ,,Teologia i Cztowiek” 2013, nr 21, s. 83—103.

27 K. Kowalski, O istocie dziedzictwa europejskiego — rozwazania, Krakow 2013, s. 29.

28 Takie badania zostaly w ostatnim czasie podjete zarowno przez badaczy, jak i instytucje dzia-
lajace na rzecz zachowania dziedzictwa kulturowego Wolochow. Szerzej na ten temat zob. m.in.
R. Rousseva, Iconographic characteristics of the churches in Moschopolis and Vithkuoi (Albania),
Makedonika 2006, v. 35, s. 166, http://media.ems.gr/ekdoseis/makedonika/makedonika 35/ekd
pemk 35 Russeva.pdf [odczyt: 31.10.2014]; D. Selenicas, The life cycle of St. Nicholas conducted
in Basilica of ,,St. Nicholas” in Voskopoje, ,,Anglisticum Journal” (IJLLIS) 2013, Vol. 2, Issue: 4,
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zabytkow jest zniszczona; w przypadku wielu trudno ustali¢ ,,wlasciciela-dziedzica”,
poniewaz nie zachowaly si¢ zrodta historyczne ich dotyczace lub tez nie funkcjonuja
juz one w pamigci zbiorowej mieszkancow wotoskich miejscowosci. Czgsto utracie
ulegta §wiadomo$§¢ wotoskich korzeni, bowiem wskutek kontaktow i zycia na jed-
nym terenie z innymi etnosami, doszto wéréd Wotochow do zaniku tozsamos$ci wo-
toskiej 1 powstania nowej. Czg$¢ zabytkow tego dziedzictwa, nalezacego pierwotnie
do okre$lonego wyznania, zmieniala ,,wlasciciela”, stajac si¢ obiektami religijnymi
Wotochow lub etnoséw, nowego, innego wyznania.

W konteks$cie badan nad wotoskim materialnym i religijnym dziedzictwem kul-
turowym bardzo wazne miejsce zajmuje tez mala architektura sakralna. Mozemy
do niej zaliczy¢ niewielkie obiekty budowlane wznoszone przez Wotochow i zwiaza-
ne z ich kultem religijnym lub budowane przez inne etnosy i wykorzystywane przez
Wotochoéw w ich praktykach religijnych. Do wspomnianych obiektéw naleza m.in.
kapliczki, krzyze przydrozne, figury, cmentarze i nagrobki znajdujace si¢ w miejsco-
wosciach woloskich lub tez pozostawione przez Wolochow na trasie ich wedrowek.
Sa to zardwno obiekty wolnostojace, znajdujace si¢ przy glownych drogach, przy
domach mieszkalnych, w centrum wiosek, jak i obiekty potozone z dala od siedzib
ludzkich — przy drogach oraz skrzyzowaniach drog lesnych i gorskich, obiekty wi-
szace, umieszczane na drzewach (obrazy, krzyze). S one wykonane z r6znego mate-
rialu — mamy obiekty murowane, kamienne, drewniane, ceglane, szklane, blaszane.
Na ich podstawie mozna wnioskowa¢ o technikach wykonywania tego typu architek-
tury przez Wotochow czy miejscach nabywania materialu oraz §ladach dziedzictwa
niematerialnego. Wspomniane obiekty shuzyty Wotochom w obrzgdach i praktykach
kultowych charakterystycznych dla ich religijnoéci i pobozno$ci. Byly to nabozen-
stwa liturgiczne, zbiorowe i prywatne modlitwy, ale i gesty sakralne, gesty oczysz-
czajace, gesty apotropeiczne i gesty wotywne. Ich obserwacje pozwalaja wniosko-
wac o kulturze duchowej Wolochéw — $wigtych otoczonych najwigkszym kultem,
ofiarach i darach sktadanych $wietym osobom (np. w postaci kwiatow, zidt, pozy-
wienia czy monet), przedmiotach wotywnych utatwiajacych kontakt miedzy $wiata-
mi (np. $wiecach, oliwie).

http://pakacademicsearch.com/pdf-files/lan/170/312-315%20Volume%202%20Number%204%20
%20August%202013.pdf [odczyt: 31.10.2014]; Emergency Restoration St. Nicholas Church,
Voskopoja, http://albania.nlembassy.org/binaries/content/assets/postenweb/a/albanie/netherlands-
embassy-in-tirana/2013/may/pcf chwb_voskopoja.pdf [odczyt: 31.10.2014]; Voskopojé Churches,
http://www.wmf.org/project/voskopoj%C3%AB-churches [odczyt: 31.10.2014]; J. Herrmann,
The situation of national minorities in Vojvodina and of the Romanian ethnic minority in Serbia,
Report Committee on Legal Affairs and Human Rights, http://www.assembly.coe.int/nw/xml/
XRef/X2H-Xref-ViewHTML.asp?FileID=11906&lang=EN [odczyt: 15.11.2014]; http://vlasi.net/
[odczyt: 15.11.2014]; REPORT ON THE STATE OF HUMAN RIGHTS OF RUMANIANS AND
VLACHS IN SERBIA, http://www.banatul.com/info/banat-history-romanians-in-serbia.shtml/ [od-
czyt: 15.11.2014]; T llleBuosa, /Jepes auni yepxsu Yxppainu, Kuis 2007; T. Kahl, The Islamisation
of the Meglen Viachs (Megleno-Romanians):

The Village of Nanti (Notia) and the ,, Nantinets ” in Present-Day Turkey, ,,Nationalities Papers”
2006, 34:01, 71-90, http://www.paundurlic.com/pdf/The-islamisation-of-the-Meglen-Vlachs.pdf
[odczyt: 1.11.2014].
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W konteks$cie badan nad tg problematyka warto podkresli¢ dwie kwestie. Mimo
niewielkiej warto$ci materialnej (ekonomicznej) tych obiektow, wykonanych czesto
z tanich i nietrwatych surowcow, badania nad ich fenomenem sg jednak dla antropo-
logii kulturowej i problematyki dziedzictwa kulturowego bardzo wazne, wokot nich
bowiem ujawnia si¢ cala archaiczna struktura wierzen wotoskich. Czgsto obiekty
owe sg jednak juz dzi§ pozbawione tzw. pamigci kulturowej — nikt nie zna dat i przy-
czyn ich powstania oraz nazwisk fundatorow. Niezmiernie trudno tez w wielu przy-
padkach wskaza¢, do kogo dzi$ nalezy to dziedzictwo materialne — do etnosow po-
chodzenia wotoskiego czy tez do spolecznosci wigkszosciowych, na ktdrych terenie
kiedy$ zamieszkiwali Wotosi. Pod tym wzgledem, niestety, mozna wlasnie moéwic
o tak czesto ostatnio wspominanym ,,dziedzictwie bez dziedzicow”, czyli niczyim,
pozbawionym opieki whascicieli, niszczejacym, poddanym opiekunczej dtoni przy-
padkowego Innego.

Kolejnym waznym problemem materialnego dziedzictwa woloskiego sa przed-
mioty kultu religijnego. Do tej grupy nalezy malarstwo religijne — ikony prawo-
stawne 1 grekokatolickie oraz obrazy katolickie, znajdujace si¢ w miejscach kultu
religijnego (cerkwiach, monastyrach, kapliczkach), a takze bedace wtasnoscia pry-
watng (w domach Wolochéw). Sa wykonane z réznych materiatow — drewna, meta-
lu, papieru. Warto zwréci¢ uwage, ze analiza tej czgsci dziedzictwa dostarcza wielu
danych na temat lokalnych mistrzow rzemie$lnikéw, amatorow i szkét wykonuja-
cych artefakty oraz danych dotyczacych niematerialnego dziedzictwa kulturowego
Wotochow — kultu najbardziej popularnych §wietych, gestéw wotywnych, wierzen,
wyobrazen, zwyczajow, obrzedow i rytuatéw religijnych. Moze doprowadzi¢ tez do
odkrywania kontaktow miedzy réznymi osrodkami religijnymi (m.in. cerkwiami,
monastyrami). Do kategorii przedmiotow kultu religijnego zaliczymy ponadto ksiggi
liturgiczne uzywane przez Wotochdw, utensylia liturgiczne oraz inne przedmioty stu-
zace celom kultu, m.in. krzyze rdznej uzytecznosci, sznury modlitewne, modlitewni-
ki, $wiece 1 wiele innych.

W réznych krajach Europy kultura wotoska byta i jest rozmaicie traktowana przez
oficjalny dyskurs polityczny i naukowy. Mozna obserwowac strategie przywolywa-
nia, przywlaszczania, jak rowniez zapominania tego dziedzictwa. W szerszym sen-
sie studia etnologiczne i antropologiczne wnosza wiele refleksji nad spotecznym pro-
cesem konstruowania dziedzictw odrzuconych i sposobami przezywania tego faktu
przez tych, ktorych dziedzictwo — paradoksalnie — nie jest waloryzowane, a podlega
stopniowemu unicestwieniu. Podsumowujac — dziedzictwo kulturowe Wotochow jest
bardzo waznym obecnie tematem badan humanistycznych. Ze wzgledu na swoja spe-
cyfike wymaga ono podjecia interdyscyplinarnych, szeroko zakrojonych badan mig-
dzynarodowych. Konieczna jest tu wspotpraca historykow, filologow, archeologow,
historykéw sztuki, antropologéw oraz zarzadzajacych kultura. Analiza musi by¢ pro-
wadzona ze szczegdlnym wyczuciem metodologicznym, ze wzgledu na trudne prob-
lemy badawcze, wynikajace stad, ze w wielu krajach przyznanie si¢ do pochodzenia
wotoskiego lub zaklasyfikowanie dziedzictwa materialnego do tej kategorii wiaze si¢
wciaz ze stereotypami, a nawet przesladowaniem. W takim ujeciu dziedzictwo ma-
terialne staje si¢ zatem jednym ze znakow zlozonosci tej kultury, pozwalajacym ba-
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daczom ,,0swajac” ja na rozmaite sposoby, przy zachowaniu §wiadomosci, ze — przy
calym dotychczasowym odizolowaniu kultury wotoskiej — stanowi ona obszar przeni-
kania si¢ wielu elementoéw mozliwych do badania w r6znej konfiguracji.
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