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Bertrand Russell

Kim jest agnostyk?

Prezentowany tekst jest zapisem wywiadu przeprowadzonego w 1953
roku z Bertrandem Russellem dla amerykariskiego czasopisma Look.
Wywiad ten zostat przedrukowany w ksigzce The Religion of America,
wydanej przez Leo Rostena w Londynie. Przektadu dokonano na podsta-
wie wydania zamieszczonego w zbiorze The Basic Writings of Bertrand
Russell, London 1961, ss. 517-584.

Kim jest agnostyk?

Agnostyk mysli, ze nie mozna poznaé prawdy w sprawach takich jak
Bog i przyszle zycie, ktorymi zajmuje sie chrzeScijaiistwo i inne
religie. Albo, jezeli w ogéle poznanie prawdy nie jest niemozliwe, to
przynajmniej teraz nie jest mozliwe.

Czy agnostycy sq ateistami?

Nie. Ateista, podobnie jak chrzescijanin, uwaza, ze mozemy wiedzieé
czy Bég istnieje, czy tez nie istnieje. Chrzescijanin uwaza, ze mozna
poznaé, ze Bég istnieje, ateista za§ uwaza, iz jesteSmy w stanie
poznad, ze Boga nie ma. Agnostyk zawiesza sad méwiac, ze brak jest
dostatecznych podstaw dla twierdzenia lub zaprzeczenia mu. Réw-
nocze$nie agnostyk moze uwazaé, ze istnienie Boga, chociaz nie jest
niemozliwe, jest mato prawdopodobne; moze tez uwazaé, ze jest tak
nieprawdopodobne, ze w praktyce nie jest warte rozwazania. W tvm
przypadku jest blisko ateizmu. Jego postawa moze by¢ taka, jaka
ostrozny filozof przyjatby wobec bogéw starozytnej Grecji. Gdyby
zaproponowano mi, abym udowodnil, ze Zeus, Posejdon, Hera i re-
szta béstw olimpijskich nie istnieje, miatbym ktopot ze znalezieniem
przekonujacych argumentéw. Agnostyk moze mysleé, ze chrzesci-
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janski Bog jest tak nieprawdopodobny, jak bogowie olimpijscy;
w tym przypadku, dla celéw praktycznych, zgadza sie z ateistami.

Jaki autorytet uznaje pan za przewodnika w postepowaniu skoro
zaprzecza pan istnieniu ,prawa Bozego”?

Agnostyk nie uznaje zadnego ,autorytetu” w sensie, w jakim czynig
to ludzie religijni. Uwaza, ze czlowiek powinien sam rozwigzywacé
zagadnienia zwigzane z wlasnym postepowaniem. OczywiScie, sko-
rzysta z madroSci innych, ale bedzie musial wybraé sobie ludzi,
ktorych ma uwazaé za madrych, ai wtedy nie bedzie traktowat tego,
co oni méwig za rzecz nie do zakwestionowania. Zwrdci uwage, ze to,
co uchodzi za ,prawo Boze” zmienia sie od czasu do czasu. Biblia
powiada, ze kobieta nie musi po$lubié brata zmartego meza i zara-
zem Ze musi to uczynié w pewnych okolicznoSciach. Jesli masz to
nieszczescie, aby byé bezdzietng wdowa i miec niezonatego szwagra,
to logicznie jest niemozliwe, aby uniknaé niepostuszenstwa wobec
~prawa Bozego”.

Skad pan wie czym jest dobro i zto? Co jest grzechem dla agnostyka?
Agnostyk nie ma takiej pewnosci, jak niektérzy chrzescijanie, co do
tego, co jest dobrem, a co zlem. Nie uwaza, jak czynilo to wielu
chrzes$cijan w przesztosci, ze ludzie, ktorzy nie zgadzaja sie z rzadem
co do zawilych kwestii teologii powinni byé skazani na §mieré¢ w me-
czarniach. Agnostyk sprzeciwia sie przesladowaniom i jest ostrozny
w moralnym potepieniu.

dJesli chodzi o ,grzech”, to uwaza on, ze nie jest to uzyteczne pojecie.
OczywiScie, przyznaje, ze pewne rodzaje zachowania sa pozadane,
inne za$ sa niepozadane, ale uwaza, ze karanie zachowan niepoza-
danych powinno polega¢ tylko na potepieniu, o ile to odstraszy lub
doprowadzi do poprawy, a nie wyplywa¢ z przekonania, ze kara jest
rzecza stuszng i ze niegodziwcy powinni cierpie¢. Wiara w msciwag
kare spowodowala, ze ludzie uwierzyli w piekto. To jest cze§é krzyw-
dy uczynionej przez pojecie ,grzechu”.

Czy agnostyk robi, co mu sie tylko podoba?
W pewnym znaczeniu nie, w innym kazdy robi to, co mu sie podoba.
Przypu$émy na przyklad, ze nienawidzi pan kogo$ tak, ze az chciatby
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pan go zabié. Dlaczego pan tego nie uczyni? Mozna odpowiedzie¢:
,Poniewaz religia méwi mi, ze zabijanie jest grzechem”. Statystycz-
nie rzecz biorac agnostycy nie sa bardziej sklonni do morderstwa niz
inni ludzie, a faktycznie sa nawet mniej sklonni. Majg oni te same
motywy dla powstrzymania sie od morderstwa, co inni ludzie. Nie-
watpliwie najwazniejszym z tych motywéw jest obawa przed kara.
W warunkach bezprawia, takich jak goraczka zlota, wielu ludzi
dopuszcza sie bezprawnych dziatan, chociaz w zwyktych okoliczno-
$ciach byliby praworzadni. Tutaj decyduje nie tylko obawa przed
kara, ale réwniez obawa przed dyskomfortem zwigzanym z wyda-
niem sie zbrodni i §wiadomo$¢ tego, ze aby nie zostaé¢ znienawidzo-
nym trzeba maskowacé sie nawet przed najblizszymi. Decyduje takze
to, co mozna nazwa¢ ,sumieniem”. Ilekroé rozwazaé bedziesz mor-
derstwo, bedziesz obawiaé sie strasznego wspomnienia ostatnich
chwil twej ofiary lub wspomnienia zwlok. Prawdg jest, ze wszystko
to zalezy od zycia w praworzadnej spolecznosci, lecz istniejg $wieckie
powody dla tworzenia i zachowania takiej spotecznosci.

Powiedzialem, ze w pewnym innym znaczeniu tego wyrazenia,
czlowiek czyni to, co mu sie spodoba. Tylko glupiec zaspokaja kazdy
impuls, lecz tym, co trzyma pozadanie pod kontrola jest zawsze inne
pozadanie. Antyspoleczne pragnienia czlowieka moga byé powstrzy-
mane przez pragnienie przypodobania sie Bogu, ale mogg by¢ tez
powstrzymane przez pragnienie przypodobania sie przyjaciolom, czy
tez zdobycia szacunku spotecznego, albo dlatego, by méc mysleé
o sobie bez odrazy. Gdy czlowiek nie ma zadnych takich pragnien,
a tylko abstrakcyjne recepty moralne, to nie wystarcza mu one, by
postepowat nalezycie.

Jak agnostyk traktuje Biblie?

Agnostyk tak samo traktuje Biblie jak o$wieceni duchowni. Nie
uwaza, by byla natchniona przez Boga; traktuje ja jak opowiesé
legendarna, nie bardziej prawdziwg niz opowie$é Homera. Uwaza,
ze jej moralne nauki sg czasem dobre, a czasem zle. Na przyktad
Biblia powiada, ze Samuel rozkazal Saulowi, aby w czasie wojny
zabil nie tylko kazdego mezczyzne, kobiete i dziecko wroga, ale takze
wszystkie owce i zywy inwentarz. Saul pozostawil jednak przy zyciu
owce i bydlo i dlatego musimy go potepi¢. Nigdy nie potrafitem
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podziwia¢ Eliasza za rzucenie klatwy na dzieci, ktére wySmiewaly
sie z niego, ani tez wierzy¢ (co poleca Biblia), ze dobroczynny Béog
wyslal niedZwiedzie, by je zabily.

Co agnostyk mysli o Jezusie, niepokalanym poczeciu i o Tréjcy Swigtej?
Poniewaz agnostyk nie wierzy w Boga, nie moze mysle¢, ze Jezus byt
Bogiem. Wielu agnostykéw podziwia zycie i nauki moralne Jezusa
przedstawione w Biblii, ale niekoniecznie bardziej niz innych ludzi.
Niektérzy przyznaja mu miejsce takie jak Buddzie, inni takie jak
Sokratesowi, a inni jeszcze poréwnuja go z Abrahamem Lincolnem.
Nie uwazaja tez, zeby to, co On méwit nie byto otwarte dla dyskusji,
poniewaz nie uznaja zadnego absolutnego autorytetu.

Uwazaja oni, ze poczecie z dziewicy jest doktryna zaczerpnieta z mi-
tologii poganskiej, gdzie takie narodziny nie sg niezwykle. (Zaratu-
stra mial narodzi¢ sie z dziewicy; Isztar, boginie Babilonii, nazywa
sie Boska Dziewica). Agnostycy nie moga daé¢ wiary temu, ani tez
doktrynie Swietej Tréjcy, poniewaz zadna z nich nie jest mozliwa bez
wiary w Boga.

Czy agnostyk moze byc chrzescijaninem?

Stowo ,chrzeScijanin” mialo rézne znaczenia w réznych czasach.
Przez wiele stuleci od czas6w Chrystusa oznaczalo osobe, ktéra
wierzy w Boga i nieSmiertelnosé oraz przekonana jest, ze Chrystus
byt Bogiem. Unitarianie jednak nazywaja si¢ chrze$cijanami, cho-
ciaz nie wierzg w bosko$é Chrystusa, a wielu ludzi uzywa obecnie
stowa Bég w znacznie mniej precyzyjnym sensie niz ten, w ktérym
powinno sie go uzywac. Wielu ludzi, ktérzy méwia, ze wierza w Boga,
bynajmniej nie ma na mysli osoby czy trdjcy oséb, ale tylko
niewyrazng tendencje, wiadze czy cel immanentny ewolucji. Inni,
idac jeszcze dalej, rozumiejg przez ,chrzescijanstwo” jedynie system
etyki, ktéra, poniewaz s3a ignorantami w historii, wydaje si¢ byé
charakterystyczna jedynie dla chrzescijanstwa.

Kiedy w niedawno wydanej ksigzce powiedziatem, ze §wiat potrze-
buje ,miloSci, chrzeScijaniskiej mitosci i wspélczucia”, wielu ludzi
pomyslalo, ze ukazuje to zmiane moich pogladéw, chociaz faktycznie
méglbym powiedzieé to samo kiedy indziej. Jezeli nazywa sig¢ ,chrze-
Scijaninem” czlowieka, ktéry kocha blizniego, ktéry ma szczere
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wspoétczucie dla cierpiacych, i ktory zarliwie pragnie Swiata wolnego
od oszpecajacego go obecnie okrucienistwa i ohydy, to mozna zasad-
nie okreélié mnie tym slowem. I mysle, ze w tym sensie wiecej
znajdzie si¢ chrze$cijan wéréd agnostykéw niz wéréd ortodokséw.
Ale, z mojego punktu widzenia, nie moge zaakceptowac¢ takiej defi-
nicji. Pomijajac inne zastrzezenia wobec takiej definicji, wydaje sie
ona niestosowna z punktu widzenia zydéw, mahometan, buddystéw
i innych nie-chrzescijan, ktorzy, na ile to pokazuje historia, byli nie
mniej sklonni niz chrzesScijanie praktykowaé te cnoty, ktére wspot-
czesni chrze$cijanie arogancko przywlaszczaja sobie jako wyrdznia-
jace ich wlasng religie.

Mysle takze, ze wszyscy, ktorzy dawniej nazwali siebie chrzescija-
nami i duza wiekszosé z tych, ktérzy czynia to obecnie uwazaliby, ze
wiara w Boga i nieSmiertelno$é jest istotna dla chrzescijanistwa.
Z tych powod6éw nie powinienem nazywacé siebie chrzes$cijaninem,
a za to powinienem powiedzieé, ze agnostyk nie moze byé chrzesci-
janinem. Ale gdyby stowo ,chrzescijaristwo” mialo byé powszechnie
uzywane w znaczeniu moralnosci, wtedy byloby mozliwe dla agno-
styka byé chrzescijaninem.

Czy agnostyk zaprzecza, ze cztowiek ma dusze?

Pytanie nie ma zadnego dokladnego sensu, dopdki nie podamy
definicji stowa ,dusza”. Przypuszczam, ze to, co ono oznacza, to
z grubsza biorgc co$ niematerialnego, co trwa w ciggu zycia osoby
i nawet, dla tych, ktérzy wierza w nieSmiertelnos¢, przez caly czas
potem. Jezeli takie ma byé znaczenie, agnostyk nie jest sklonny
wierzyé, ze czlowiek ma dusze. Musze jednak pospiesznie dodaé, ze
nie oznacza to, ze agnostyk musi byé materialistg. Wielu agnostykow
(1acznie ze mna) watpi tak samo w istnienie ciala, jak i duszy, ale to
jest dtuga opowiesé wchodzaca w trudne kwestie metafizyki. Mozna
powiedzieé, ze umyst i ciato jednako sg tylko wygodnymi symbolami
w dyskusji, a nie rzeczywiScie istniejacymi rzeczami.

Czy agnostyk wierzy w przyszte zycie w niebie albo w piekle?

Zagadnienie, czy ludzie przezywaja swoja $mier¢ jest tego rodzaju, ze
dowdd nie jest tu niemozliwy. Wielu uwaza, ze parapsychologia i spiry-
tualizm dostarczaja takiego dowodu. Agnostyk nie podtrzymuje tego
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pogladu ani nie mysli, ze istnieje jakikolwiek dowdd. Patrzac ze
swego punktu widzenia nie sadze, ze istnieje jaki§ rozsadny powdd,
by wierzyé, ze przezyjemy $mieré, lecz gotow jestem przyzna¢ sie do
btedu, gdyby jakis§ rozsadny dowdd zostal przedstawiony.

Niebo i piekto to inna sprawa. Wiara w pieklo zwiazana jest z prze-
konaniem, ze m§ciwa kara za grzech jest dobra catkiem niezaleznie
od wychowawczego czy odstraszajacego rezultatu, jaki moze mie¢.
Prawie zaden agnostyk w to nie wierzy. Co sie tyczy nieba, wyobra-
zalny moze byé dowdd jego istnienia dzieki spirytualizmowi, ale
wiekszo§é agnostykéw nie daje wiary, ze jest taki dowdd i dlatego nie
wierzy w niebo.

Czy nigdy nie obawia sie pan kary od Boga za przeczenie mu?

Z pewnoscig nie. Ja odrzucam takze istnienie Zeusa, Odyna, Brah-
my, ale to nie powoduje zadnych obaw. Obserwuje, ze wielka ilo§é
ludzi nie wierzy w Boga i nie doznaje zadnej widocznej kary w kon-
sekwencji. A gdyby Boég istnial, to mysle, ze byloby nieprawdopodob-
ne, izby charakteryzowat sie tak nieprzyjemna préznoscia, aby czué
sie obrazonym przez tych, ktorzy watpia w jego istnienie.

Jak agnostyk ttumaczy piekno i harmonie przyrody?

Nie rozumiem, gdzie owo ,piekno” i ,harmonie” mozna znalezé.
W krélestwie zwierzat jedno bezlito$nie poluje na drugie. Wiele
znich jest albo okrutnie zabijanych przez inne zwierzeta, albo powoli
ginie z glodu. Z mojego punktu widzenia nie potrafie zobaczy¢ jakie-
go$ wielkiego piekna czy harmonii w tasiemcu. Nie méwmy, ze to
stworzenie zostalo zestane jako kara za nasze grzechy, poniewaz
znacznie czeSciej wystepuje u zwierzat niz u ludzi. Przypuszczam,
ze pytajacy ma na mysli takie rzeczy jak piekno gwiazdzistego nieba.
Jednak powinno sie pamietaé, ze gwiazdy od czasu do czasu eksplo-
duja i redukujg wszystko w sgsiedztwie do nieokreslonej mglawicy.
W kazdym przypadku piekno jest subiektywne i istnieje jedynie
w oczach patrzacego.

Jak agnostyk objasnia cuda i inne objawienia boskiej potegi?
Agnostycy nie mysla, ze istnieje jaki§ dowdd ,,cudéw” w sensie zda-
rzania sie czego§ wbrew naturalnym prawom. Wiemy, ze zdarzaja
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sie uzdrowienia dzieki wierze, ale nie chodzi tu w zadnym wypadku
o cud. W Lourdes mogg byé wyleczone niektére choroby, za$ inne nie
moga,. Ci, ktérzy moga byé wyleczeni w Lourdes moga prawdopodob-
nie by¢ uleczeni réwniez przez jakiego$ lekarza, ktéremu by zawie-
rzyli. Co do innych zarejestrowanych cudéw, takich jak rozkaz, ktory
dat Jezus sloricu, by sie zatrzymalo, to agnostyk zbywa je jako
legendy i wykazuje, ze wszystkie religie sg peilne takich legend.
U Homera jest tylez dowodéw cudownosci greckich béstw, co
u chrzescijanskiego Boga w Biblii.

Istniejq nikczemne i okrutne namigtnosci, ktérym sprzeciwia sig re-
ligia. Czy ludzko$é mogtaby istnieé, gdyby odrzucita religijne zasady?
Istnienie okrutnych i nikczemnych namietnosci jest nie do zaprze-
czenia, lecz nie znajduje w historii zadnego dowodu, ze religia
przeciwstawila sie tym namietnosciom. Przeciwnie, sankcjonowata
je i upowaznila ludzi, by je zaspokajali bez wyrzutéw sumienia.
Okrutne przesladowania byly powszechniejsze w §wiecie chrzesci-
janskim niz gdziekolwiek indziej. Tym, co miato usprawiedliwiaé
przesSladowania byta §lepa wiara. Lagodnoséé i tolerancja zwyciezaja,
proporcjonalnie do tego, jak upadajg dogmatyczne wierzenia. W na-
szych czasach wyrosta nowa dogmatyczna wiara, mianowicie komu-
nizm. Jemu, podobnie jak innym rodzajom dogmatycznych syste-
mow, przeciwstawia sie agnostyk. PrzeS§ladowczy charakter
obecnego komunizmu jest doktadnie taki sam, jak przesladowczy
charakter chrzescijanstwa we wczeéniejszych stuleciach. To, ze
chrzeScijanstwo zmniejszylo skale swoich przesladowan, byto gtow-
nie zastuga wolnomyslicieli, ktérzy sprawili, ze dogmatycy stali sie
mniej dogmatyczni. Gdyby byli oni teraz tak ortodoksyjni jak daw-
niej, to uznawaliby za stuszne palenie heretykéw na stosie. Duch
tolerancji, uwazany przez niektorych wspétczesnych chrzescijan za
istotny dla chrzeScijanistwa, jest faktycznie rezultatem postawy,
ktéra pozwala watpic i jest podejrzliwa wobec absolutnej pewnosci.
Mysle, ze kto$, kto patrzy na historie w sposéb bezstronny, dochodzi
do wniosku, ze wiecej bylo cierpien, ktére spowodowata religia, niz
tych, ktérym zapobiegta.
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Co jest sensem zycia dla agnostyka?

Chcialoby sie odpowiedzie¢ pytaniem na pytanie: Jaki jest sens
wyrazenia ,znaczenie zycia”? Przypuszczam, ze chodzi o pewien
ogélny cel. Nie sadze, ze zycie ma jaki$§ cel. Ot, po prostu sie
przytrafilo. Ale indywidualne istoty ludzkie maja cele i nie istnieje
w agnostycyzmie nic, co mialoby sklaniaé je do porzucenia tych
celéw. Ludzie nie moga oczywiscie by¢ pewni osiagniecia rezultatéw,
do ktérych zmierzaja; ale przeciez zle mysli sie¢ o zoilnierzu, ktéry
odmawia walki, o ile zwyciestwo nie jest pewne. Osoba, ktéra potrze-
buje religii, aby podtrzyma¢é wiasne cele jest osobg bojazliwg i nie
moge mysleé o niej dobrze, podobnie jak o czlowieku, ktéry wycofuje
sie, gdy przypuszcza, ze mozliwa jest kleska.

Czy negacja religii oznacza negacje matzeristwa i czystosci?

Tutaj znowu trzeba replikowa¢ zadajac inne pytanie: Czy czlowiek,
ktory zadaje to pytanie wierzy, ze matzenistwo i czysto$§é przyczynia-
ja sie do doczesnego szczeScia tutaj, na ziemi, czy tez mysli, ze chociaz
przysparzajg one cierpien tutaj na dole, to musza by¢ popierane jako
$rodki dostania sie do nieba? Czlowiek, ktéry przyjmuje drugi punkt
widzenia bedzie si¢ bez watpienia spodziewal, ze agnostycyzm do-
prowadzi do upadku tego, co on nazywa cnota, ale bedzie musiat
przyznaé, ze to, co on nazywa cnota nie jest tym, co przyczynia sie do
szczeScia ludzkiej rasy na ziemi. Z kolei, je§li przyjmuje pierwszy
poglad, mianowicie ten, ze istniejg ziemskie argumenty na korzysé
malzenistwa i czystoSci, to musi takze przyznaé, ze argumenty te
powinny przemawia¢ takze i do agnostyka. Agnostycy jako tacy nie
majg zadnych szczegélnych argumentéw odnoénie moralnosci se-
ksualnej. Ale wielu z nich przyzna, ze istnieja uzasadnione argu-
menty przeciw nieokielznanemu poddawaniu si¢ seksualnym zg-
dzom. Oni jednak wyprowadzaja ten argumenty ze zrédel ziemskich,
a nie z domniemanych rozkazéw boskich.

Czy wiara w sam rozum nie jest niebezpiecznym wierzeniem? Czy
rozum nie jest niedoskonaty i niewystarczajqcy bez duchowych i mo-
ralnych praw?

Zaden rozsadny czlowiek, w kazdym razie zaden agnostyk nie wyznaje
»wiary w sam rozum”. Rozum zajmuje si¢ faktami — zaobserwowanymi
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i wywnioskowanymi. Zagadnienie, czy istnieje zycie przyszle i za-
gadnienie, czy istnieje Bog dotyczy faktéw i agnostyk utrzymuje, ze
oba powinny byé badane w taki sam sposéb, jak problem ,Czy dzisiaj
bedzie zaémienie slonica?”. Ale dziedzina samych faktéw nie wystar-
cza, by wyznaczy¢ nasze postepowanie, poniewaz fakty nic nam nie
moéwia o celach, ktore powinniSémy przedsiebraé. W dziedzinie celéw
potrzebujemy czego$ innego niz rozum. Agnostyk znajduje swoje cele
w swym wlasnym sercu, a nie w zewnetrznych nakazach. WeZmy
taki przyklad: Przypusémy, ze chcesz podrézowaé kolejg z Nowego
Jorku do Chicago; skorzystasz z rozumu, by dowiedzie¢ si¢ kiedy
pociag kursuje, a osoba, ktéra myslataby, ze istniejg jakie§ zdolnosci
wgladu czy intuicji pozwalajace pominaé rozklad jazdy, uznana
bylaby za raczej glupia. Ale zaden rozkiad jazdy nie powie jej, ze
madrze jest podrézowaé do Chicago. Bez watpienia, decydujac, ze
jest to rozsadne, musi ona wzigé pod uwage dziedzine przyszlych
faktéw. Lecz poza calg dziedzing faktow bedg cele, ktore ona uwaza
za istotne, i one, dla agnostyka jak i dla innych ludzi, tworza dzie-
dzine, ktéra nie jest dziedzing rozumu, chociaz w zadnym wypadku
nie powinna by¢ mu przeciwna. Dziedzina, o ktérej mysle sg emocje,
uczucia i pragnienia.

Czy uwaza pan, ze wszystkie religie sq formqg przesqdu czy dogmatu?
Ktére z istniejgcych religii najbardziej pan szanuje i dlaczego?
Wszystkie wielkie zorganizowane religie, ktore objety duze populacje
zawierajg wiekszg lub mniejszg ilo§¢ dogmatéw, ale ,religia” jest
stowem, ktérego znaczenie nie jest dostatecznie okreslone. Konfucja-
nizm na przyklad méglby byé nazwany religia, choé nie zawiera
dogmatéw. A i w pewnych formach liberalnego chrze$cijanistwa ele-
ment dogmatu jest zredukowany do minimum.

Z wielkich, historycznych religii preferuje buddyzm, szczegdlnie
W jego najwcze$niejszej formie, poniewaz zawiera najmniej elemen-
tu przesladowania.

Komunizm, podobnie jak agnostycyzm, przeciwstawia sie religii. Czy
agnostycy sq komunistami?

Komunizm nie przeciwstawia sie religii. Przeciwstawia sie jedynie
religii chrzeScijanskiej, podobnie jak mahometanizm. Komunizm,
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przynajmniej w formie bronionej przez rzad sowiecki i partie komu-
nistyczna, jest nowym systemem dogmatyzmu, szczegélnie zjadli-
wym i prze§ladowczym. Dlatego kazdy prawdziwy agnostyk musi sie
mu sprzeciwiac.

Czy agnostyk sqdzi, ze nauka i religia sq niemozliwe do pogodzenia?
Odpowiedz zalezy od tego, co rozumie sie przez ,religie”. Jezeli
rozumie sie przez nig system etyki, to moze by¢ ona pogodzona
z nauka. Jezeli rozumie si¢ system dogmatéw uznawanych za nie-
kwestionowalne, to jest niezgodna z duchem nauki, ktéry odmawia
akceptacji faktéw bez dowodu, i utrzymuje takze, ze catkowita pew-
no$¢ jest prawie niemozliwa do osiagniecia.

Jaki rodzaj dowodu maégtby przekonac pana, ze Bég istnieje?
Mysle, ze gdybym ustyszat glos z nieba przepowiadajacy to, co zdarzy
mi si¢ w ciggu 24 godzin, i obejmowaloby to wydarzenia, ktére
wydawalyby mi sie wysoce nieprawdopodobne, i gdyby te zdarzenia
rzeczywiScie zaszly, to mégtbym byé przekonany przynajmniej co do
istnienia nadludzkiej inteligencji. Méglbym wyobrazié sobie inny
dowdd tego samego rodzaju, ktéry mégtby mnie przekonac, ale o ile
wiem, zaden taki dowdd nie istnieje.

Przetozyta Aldona Litwiniszyn





