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KILKA UWAG O TLUMACZENIU TEKSTU
RELIGIUNEGO NA MARGINESIE
PRZEKLADU REVELATIONS OF DIVINE
LOVE

JULIANY Z NORWICH

Przetlom XIV i XV wieku w literaturze angielskiej to nie tylko epoka
Chaucera, Gowera i Langlanda, ale tez czas rozkwitu angielskiego pi-
$miennictwa mistycznego. Powstaja wtedy miedzy innymi takie dzieta
jak anonimowe Cloud of Unknowing, Scale of Perfection Waltera Hiltona
oraz Ancrene Riwle Richarda Rolle’a, a takze najbardziej niezwykty tekst
tamtego okresu: Revelations of Divine Love, czyli Objawienia Bozej mi-
tosci, napisany przez kobiete, ktorg zwykto si¢ nazywac Juliang z Nor-
wich (13427-1416?)" (Fanning 2001: 124).

Objawienia to dzieto wyjatkowe. Jest to pierwszy tekst w jezyku an-
gielskim napisany z cala pewnoscia przez kobietg, niosacy przestanie
nadziei calkowicie odmienne od wyobrazen, jakimi karmita si¢ ducho-
wos$¢ $redniowiecza. Kiedy wspolczesni Julianie §piewaja w §wiatyniach
tchnaca groza sekwencje Dies irae, w ktorej Chrystus przedstawiony jest
jako surowy Sedzia, ona sama nazywa Go Matka. Kiedy teologia $re-
dniowieczna potgpia grzech jako pi¢tno i hanbe, Juliana widzi w nim
rowniez powod do chluby. W czasach zdominowanych przez kosmogra-

' Podstawa analizy jest tekst: Juliana z Norwich, Objawienia Bozej milosci, przet.
A. Gomola (Poznan, 2007). Podstawa przektadu bylo wspolczesne angielskie thumaczenie
Srednioangielskiego oryginatu dokonane przez E. Spearing: Julian of Norwich, Revelations
of Divine Love (London, 1998).
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fie ptolemeuszowska tekst Juliany wyrdznia si¢ panenteistyczna wizja
$wiata, ktorej renesans obserwujemy dopiero w XX wieku.

Dzieto Juliany wywarlo zasadniczy wptyw na rozwdj teologii $re-
dniowiecznej (Fritze, Robison 2002: 294) i do dzisiaj pozostaje zroédiem
otuchy i inspiracji dla wielu czytelnikoéw. Eliot cytuje stynne stowa Julia-
ny: all shall be well w Little Gidding, a Thomas Merton widzi w niej
najwybitniejsza z angielskich mistykow®. Najbardziej poruszajacy $lad
oddzialywania Juliany z Norwich odnajdujemy w ksigzce bgdacej hym-
nem nadziei pisanym w przedsionku piekta, bo przeciez nie kto inny jak
Woland, przystepujac ze swoja Swita w Moskwie do naprawy tego, co
w sowieckiej Rosji nawet w oczach Szatana byto niegodziwoscig, wypo-
wiada w Mistrzu i Malgorzacie znamienne stowa: wszystko bedzie, jak
by¢ powinn03.

Objawienia Bozej mitosci, w przeciwienstwie do Cloud of Unknowing,
drugiego najbardziej znaczacego angielskiego tekstu z dziedziny ducho-
wosci §redniowiecznej, thumaczonego na jezyk polski w ostatnich latach
az trzykrotnie4, byty do niedawna niedostepne w jezyku polskim, jesli nie
liczy¢ przektadu fragmentéw dzieta Juliany z jezyka francuskiego’.
Pierwsza kompletna wersja polska tekstu najwickszej angielskiej mi-
styczki jest proba zapehienia tej luki, a kilka przedstawionych ponizej
problemoéw zwigzanych z thumaczeniem Revelations of Divine Love moze
ilustrowac specyfike przektadu tekstu religijnego.

2 Thomas Merton, Mistycy i mistrzowie zen, przel. T. Bieroni (Poznan 2003) 153. Zob.
takze Thomas Merton, Zapiski wspotwinnego widza, przet. Z. Lawrynowicz, M. Maciotek
(Poznan, 1994) 264.

? Michail Buthakow, Mistrz i Malgorzata, przel. 1. Lewandowska, W. Dabrowski
(Krakow, 2004) 400.

* Chmura niewiedzy i listy, przel. (z francuskiego) P. Rostworowski (Krakow, 1985);
Oblok niewiedzy i inne dzieta, przet. W. Ostrowski (Warszawa, 1988); Oblok niewiedzy,
przet. W. Unolt (Poznan, 2001). Interesujaca analiz¢ tych przektadow proponuje Gicala
w Expressing the Inexpressible in Mystical Experience. Conceptual Metaphor and Blend-
ing in The Cloud of Unknowing and in Its Translations: Underlying Image Schemata and
Axiology (Krakéw: Wydziat Filologiczny UJ, 2005; mnps).

> Julianna z Norwich, Objawienia Bozej milosci, przet. (z francuskiego) W. Szymanska
(Warszawa, 1997). Jest to thumaczenie wyboru Revelations of Divine Love dokonanego
przez mniszki z Solesmes z wydania opartego na tzw. Wersji Dluzszej zachowanej
w manuskrypcie Sloane MS 2499. Poniewaz podstawg przektadu Szymanskiej jest francu-
skie thumaczenie $rednioangielskiego oryginatu, porownywanie go z przekladem z jezyka
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Typologia tekstu

Dzieto Juliany z Norwich to tekst religijny, a doktadniej literatura dewo-
cyjna, thumacz powinien zatem uwzgledni¢ zasady rzadzace tworzeniem
takich tekstow w jezyku angielskim i polskim. Rzecz w tym, ze wigk-
szo$¢ badan nad naturg tekstu religijnego skupia si¢ na analizie utworéw
uznawanych w konkretnej religii za natchnione lub $wiete (jak Biblia
w religiach chrzesécijanskich), niewiele uwagi poswigca si¢ natomiast
problemom tlumaczenia takich tekstow jak dziela mistykow, homilie czy
modlitwy. Thumacz musi wiec samodzielnie dokona¢ poréwnania tego
rodzaju pism w jezyku zrodlowym i docelowym. Nie jest to tatwe, bo
polska literatura dewocyjna (w znaczeniu tekstow rodzimych, niebeda-
cych przektadem) nie moze szczyci¢ si¢ tyloma wybitnymi utworami co
angielska. Tylko w okresie, w ktorym spisane zostaty objawienia Juliany,
w literaturze angielskiej powstalty wspomniane juz dzieta religijne Ri-
charda Rolle’a (1300—-1349), Scale of Perfection Waltera Hiltona (1330-
—1396) oraz Cloud of Unknowing (13707?), przy czym rodzity si¢ one
w kontekscie innych, réoznorodnych tekstoéw dewocyjnych (Tugwell 2006:
171-191). Wspdiczesna Julianie polska mistyczka Dorota z Matowow nie
pozostawita po sobie zadnych pism, a wigkszo$¢ utworéw dewocyjnych
w jezyku polskim to albo ttumaczenia, albo teksty pdzniejsze, i dlatego
trudno znalez¢ w naszej literaturze podpowiedz co do wlasciwej strategii
przektadu Revelations of Divine Love.

Kolejny problem wiaze si¢ z tym, ze styl Juliany rézni si¢ zasadniczo
od jezyka wspolczesnych jej autordéw literatury dewocyjnej. Jak zauwaza
Rose, Juliana postuguje si¢ stylem, w ktorym mozna dostrzec wiele cech
charakterystycznych dla tego, co feministki francuskie okre$laja jako
Uecriture feminine (1993: 15). Czy to znaczy, ze thumacz powinien sto-
sowaé si¢ tu do zasad proponowanych przez zwolenniczki przektadu
feministycznego (por. Pisarska, Tomaszkiewicz 1998: 56)? Wydaje sig,
ze tekst Juliany, nawet jesli jest przyktadem writing from the body (,,pisa-
nia z ciala”), stanowi cze§¢ znacznie szerszego chrzesdcijanskiego dzie-

angielskiego stanowi odrgbne zagadnienie, wykraczajace poza ramy tego tekstu, i dlatego
nie odwotujemy si¢ do niego w dalszych rozwazaniach.
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dzictwa i dlatego przestrzeganie zasad przekladu feministycznego trudno
tutaj uznaé za najlepsza strategic.

Sam charakter prozy Juliany takze przysparza powaznych klopotow
tlumaczom. Tekst Revelations wskazuje, ze mistyczka czerpata z ugrun-
towanej tradycji angielskiej duchowosci i znata zarowno lacinskie trakta-
ty duchowe, jak i wczesniejsza i wspodlczesna sobie literaturg¢ dewocyjng
tworzong w jezyku angielskim (Fritze, Robison 2002: 293). Jednocze$nie
za$ jej styl cechuje zwyczajno$é, nawet nieporadnosc, ktore odrdzniajg
Revelations od pdzniejszych chrzescijanskich tekstéw mistycznych,
zwlaszcza dziet mistykow hiszpanskich. Szukajac punktéw odniesienia
dla Juliany na gruncie rodzimej, jakze ubogiej, mistyki, musimy stwier-
dzi¢, ze nawet siostra Faustyna Kowalska, ktora podobnie jak Juliana nie
miala formalnego wyksztalcenia, postuguje si¢ w swoim Dzienniczku
stylem bardziej wyszukanym niz autorka Revelations®.

Poniewaz prostota jezyka jest wyrdzniajaca cecha oryginatu, ona tez
stanowi dominante tlumaczenia. Tekst relacjonuje tres¢ objawien religij-
nych, przeklad jednak wystrzega si¢ tonu mistycznej ekstazy. Podobnie
jak w wersji angielskiej, mamy tutaj liczne powtdrzenia, wiele dtugich,
czasami monotonnych zdan oraz pewng surowo$¢ formy. Wszystko to
wynika z wiernosci oryginatowi, ale czy mozna wykluczy¢, ze niektorzy
czytelnicy, przyzwyczajeni do podniostych i emocjonalnych tekstéw de-
wocyjnych w jezyku polskim, potraktuja te stylistyczng prostote jako
dowod nieporadnosci i braku umiejetnosci thumacza?

Problemy leksykalne i syntaktyczne

Tekst dewocyjny nalezy do dyskursu konkretnej religii i korzysta z wy-
znaczanego przez nig zasobu termindéw i poje¢, w przeciwienstwie do
utworu literackiego, w ktorym na plan pierwszy prototypowo wysuwa si¢
réznorodnos$¢ leksykalna i1 sktadniowa materii jezykowej. Niektore termi-
ny i pojecia pojawiaja si¢ zatem w tek$cie dewocyjnym wielokrotnie,
aim sg wazniejsze dla autora, tym wigksza ich czgstotliwosé. Tymi ce-
chami odznacza si¢ takze tekst Juliany, nieustannie powracajacej do pew-
nych sformutowan. Thumacz musi dotozy¢ staran, by stworzy¢ najlepsze

® Nalezatoby najpierw odpowiedzieé na pytanie, w jakim stopniu tekst Dzienniczka jest
oryginalnym dzietem siostry Faustyny Kowalskiej, a w jakim — wynikiem p6zniejszych
zabiegow redakcyjnych ze strony osob, ktore dokonaty jego publikacji.
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ekwiwalenty takich wyrazen, gdyz ich poprawny przektad warunkuje
jakos¢ catego tekstu w jezyku docelowym.

Przyktadem trudnosci, o ktérej mowa, jest poszukiwanie ekwiwalentu
rzeczownika bliss stosowanego przez Juliang w opisach wiecznego bto-
gostanu zbawionych obcujacych w niebie z Bogiem. Standardowy polski
rzeczownik szczescie uzywany w tekstach dewocyjnych 1 w liturgii
(szczescie w niebie, wieczne szczescie w niebie) nie jest dobrym ekwiwa-
lentem bliss, poniewaz Juliana rozréznia migdzy bliss 1 happiness: thu-
macz jest zmuszony zachowac stowo szczescie jako ekwiwalent happi-
ness. Nie sposob takze skorzysta¢ z innych ekwiwalentow bliss: blogos¢
1 rozkosz, ze wzgledu na ich konotacje. Oba te rzeczowniki odnosza si¢
bowiem najczesciej do spotegowanych, przyjemnych doznan zmysto-
wych i cielesnych, tymczasem Juliana, w przeciwienstwie do wielu auto-
réw mistycznych (na przyktad wspotczesnej jej Margery Kempe, zob.
Tugwell 2007: 186), nigdy nie postuguje si¢ jezykiem erotyki w opisie
relacji cztowieka z Bogiem. Uzycie rzeczownika blogosé lub rozkosz jako
ekwiwalentu bliss oznaczaloby wypaczenie oryginatu i intencji autorki.
Ostatecznie thumacz zdecydowat si¢ oddawac bliss jako szczesliwosé.

Kolejny problem wigze si¢ ze stlynnymi slowami Juliany: sin is
behovely. Fraza ta sprawia ogromne trudnos$ci interpretatorom: w skraj-
nej interpretacji nalezaloby uznaé¢ ja za heretycka, jesli zas§ chcemy ja
zaakceptowa¢, musimy widzie¢ w niej radykalng reinterpretacj¢ chrze-
Scijanskiej soteriologii. Dodajmy jednak, ze wlasnie ze wzgledu na
swoja oryginalnos$¢ stowa te staty si¢ inspiracja dla pilnych czytelnikow
Juliany’. Poniewaz przymiotnik behovely znikt praktycznie ze wspot-
czesnej angielszczyzny, angielscy tlumacze $rednioangielskiego orygi-
natu proponuja takie ekwiwalenty jak: sin is necessary (,grzech jest
konieczny”; Julian of Norwich 1978: 225), sin is befitting (,,grzech jest
rzecza stosowna/wiasciwa/odpowiedniag”; Julian of Norwich 1998: 140).
Przede wszystkim jednak ttumaczenie sin is behovely musi uwzgledniaé
kontekst doktrynalny, tak wazny w ttumaczeniu tekstu religijnego (Nida
2001: 38). Jest nim tutaj liturgia Triduum Paschalnego i $§piew Exultet
z obrzgdow Wielkiej Soboty, kiedy to styszymy stowa: ,,O zaiste ko-
nieczny byl grzech Adama, ktory zostat zgtadzony $Smiercig Chrystusa!
O szczesliwa wina, skoro ja zgladzit tak wielki Odkupiciel!”. Wtasnie

7 Takze te stowa cytuje Eliot w Little Gidding.
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dlatego najlepszym polskim ekwiwalentem sin is behovely jest lekcja:
grzech jest konieczny.

W thumaczeniu tekstu dewocyjnego, podobnie jak w thumaczeniu kaz-
dego innego rodzaju tekstu, musimy czasami pogodzi¢ si¢ z utrata pew-
nych konotacji i ze zubozeniem znaczenia tekstu docelowego w stosunku
do tekstu zrodtowego. Dobra ilustracja tego zjawiska jest problem prze-
ktadu najstynniejszych stow Juliany: all shall be well, ktére pojawiajg sie
kilkakrotnie w kluczowych miejscach dzieta i przedstawiajg jej optymi-
styczng wizj¢ chrzescijanskiej eschatologii. Angielskiemu well mozna tu
przypisa¢ dwa ekwiwalenty: dobrze oraz zdrowy. All shall be well moze
zatem oznaczac ,,stan poprawy po stanie zepsucia” (cale wyrazenie nale-
zy wtedy ttumaczy¢: wszystko bedzie dobrze), jak i ,,stan uzdrowienia po
stanie choroby” (wersja polska brzmiataby wtedy: wszystko bedzie/zo-
stanie uzdrowione). Thimacz przyjal pierwsze rozwigzanie, a to ze
wzgledu na polski frazem ,,wszystko bedzie dobrze”, ktérego funkcja
perlokucyjna jest dodawanie otuchy odbiorcy. Taki wiasnie cel — doda-
wanie otuchy — przy$wiecat takze Julianie, przeciwstawiajacej si¢ idei
surowego i karzacego Boga dominujacej w sredniowieczu.

Na koniec warto zwroci¢ uwage na to, jak odmiennie przedstawia si¢
w tek$cie angielskim 1 w jego polskim przektadzie charakterystyczne
dla Juliany opisywanie Chrystusa jako Matki, stale podnoszone przez
badaczy i szczegolnie istotne dla teologii feministycznej (Duncan 2006:
46; Nuth 1991). Juliana nie jest jedynym S$redniowiecznym autorem,
ktory w opisie Chrystusa postuguje si¢ kategoriami zenskimi: podobne
sformutowania spotykamy w pdéznym S$redniowieczu takze u innych,
mie¢dzy innymi u Anzelma z Canterbury (Bynum 1982: 110-169). Nie-
mniej do Juliany czesto odwotujg sie dzisiaj ci, ktoérzy proponuja posze-
rzenie dotychczasowych, tradycyjnych sposobdw konceptualizacji Boga
w chrze$cijanstwie o wyobrazenia zenskie (por. Jantzen 1987: 115-
—124). Wydaje si¢, ze rewolucyjny charakter sformutowan Juliany,
ktora pisze o Chrystusie jako naszej Matce, staje si¢ bardziej widoczny
w jezyku docelowym anizeli zrodlowym, a to ze wzgledu na rodzaj
gramatyczny, cechujacy w polszczyznie nie tylko rzeczowniki, ale
i zaimki wzgledne. Poréwnajmy nastgpujace zdania oryginatu i prze-
ktadu: Our Saviour is our true mother in whom we are eternally born
and by whom we shall always be enclosed (Revelations of Divine Love,
Long Text 57, Julian of Norwich 1998: 136); A nasz Zbawiciel jest na-
szq prawdziwg Matkq, w ktorej jestesmy odwiecznie zrodzeni i w ktorej
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zawsze bedziemy zawarci (Juliana z Norwich 2007: 207). Widzimy, ze
dzigki zaimkowi rodzaju zenskiego ktora polski tekst bardziej wyrazi-
$cie niz oryginal, postugujacy si¢ nienacechowanym rodzajowo zaim-
kiem who, wskazuje na obecnos¢ zenskiego pierwiastka w Chrystusie.

Uwagi koncowe

Teksty dewocyjne stosunkowo rzadko bywaja przedmiotem analizy transla-
tologicznej, cho¢ analiza taka, ze wzgledu na kontekst doktrynalny, funkcje
pragmatyczne i oczekiwania odbiorcow tego gatunku dziet, moze zaowo-
cowac ciekawymi spostrzezeniami dotyczacymi natury przektadu. Powyz-
sza proba ukazania tych czynnikow na przyktadzie konkretnego ttumacze-
nia moze stanowi¢ zaproszenie do dyskusji nad zasadami przekfadu tek-
stow, ktore nie tyle maja zaspokajaé potrzeby poznawcze czy estetyczne
czytelnika, ile ksztaltowaé jego postawe i zachowanie. Ten ostatni postulat
zadecydowat o tym, ze thumacz, wybierajac prostote stylistyczng i starajac
si¢ unika¢ tonu egzaltacji, zaproponowat tekst, ktorego celem jest przede
wszystkim klarowny przekaz przestania Juliany propagujacej wizje poboz-
no$ci opartg nie na emocjach, lecz na trzezwym optymizmie. Pozostaje
mie¢ nadzieje, ze to rozwigzanie, idgce na przekor popularnym wyobraze-
niom o tekscie dewocyjnym, spotka si¢ z aprobata odbiorcow.
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