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Abstract. 'The paper discusses chosen results of the third part of long-time, interdisciplinary
studies on Hutsul summer farming in the Chornohora mountains, published in a book titled
Pasterstwo w Czarnohorze (the English title: Shepherding in the Chornohora). Janusz Gudowski
(the book’s editor) claims that the representativeness of the research carried out by his team
in a small part of the Chornohora (Mt Kukul), is high, which is a matter of discussion here.
The paper’sauthorargues with the applied research approach, which does not take into consideration
a possible variation of economic relations in different grazing seasons and its influence on summer
farming change. Examples of changes investigated during this research, and caused by such
a variation, are discussed in the paper as a separate category of interdisciplinary study results,
which cannot be extrapolated outside the study area. Treating such results as representative could
give a false view of summer farming changes. Above all, the study area used in this interdisci-
plinary research cannot be recognized in author’s opinion as representative, when only relatively
small secondary grasslands were investigated, resulting, among others, in overrepresentation
of cattle farms as well as a lack of secondary succession symptoms. Among the most important
features of the Chornohora summer livestock farming, not represented in the study area, and not
described in this book, are sheep grazing in general (despite the English title of this book, only
cattle grazing was investigated during this research) and communal grazing, both sheep and cattle.
A different view on the role of long-time pasture ownership changes (1999-2014) and relations
between the nature protection and summer farming in the Chornohora (two protected areas
with different protection zones) is also presented in this paper.

Keywords: summer livestock farming, cattle and sheep grazing, mountain grasslands, repre-
sentativeness, Chornohora; Hutsulshchyna
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Zarys tresci: Artykut ma zwigzek z publikacjg wynikéw trzeciego etapu interdyscyplinarnych
badar pasterstwa huculskiego, prowadzonych przez zespét pod kierunkiem Janusza Gudow-
skiego w jednym z masywow gérskich pasma Czarnohory na Ukrainie, w latach 1999, 2009
i 2014 (Pasterstwo w Czarnohorze pod redakcja J. Gudowskiego, wyd. I, Lublin 2016). Autor
artykutu polemizuje z tezg J. Gudowskicgo, méwigcg o duzej reprezentatywnosci wynikéw
tych badan. Polemika dotyczy zastosowanego podejscia badawczego (potonina jako obickt
badarn zjawiska cechujgcego si¢ zmiennoscig sezonowych powigzani gospodarczych), wyboru
obszaru badani (wylgcznie potoniny srédlesne masywu Kukula, otoczone borami iglastymi),
roli ochrony przyrody w pastwiskowym uzytkowaniu potonin (pomini¢tej w omawianych
badaniach) oraz wylaniajgcego si¢ z pracy obrazu stosunkéw wiasnosciowych na potoninach
a takze ich zmian w okresie 1999-2014. Zdaniem autora polemiki niereprezentatywnosé
obszaru badani odzwierciedla si¢ w wynikach badand, m.in. w postaci nadreprezentacji
gospodarstw bydlgcych oraz braku oznak sukcesji wtérnej na uzytkowanych pastwiskowo
potoninach. W artykule zwrécono uwage na najbardziej istotne, zdaniem autora, cechy
charakterystyczne czarnohorskiego pasterstwa, pominigte w badaniach zespotu J. Gudow-
skiego —utrzymujacg si¢ duzg rol¢ pasterstwa owiec oraz powszechnosé w zakarpackiej czesci
Czarnohory wypasu, zaréwno owiec jak i bydla, organizowanego przez poszczegélne gromady
terytorialne. Poruszono réwniez zagadnienie zmiennosci sezonowych powigzan w gospodarce
huculskiej, powodujacej, ze nicktére z uzyskanych przez zespét J. Gudowskiego wynikéw
badari przeobrazen pasterstwa Czarnohory w okresie 1999-2014, nie mogg by¢ ekstrapolowane
poza obszar masywu Kukula a tym samym nie mogg by¢ reprezentatywne dla Czarnohory
lub catej Huculszczyzny.

Stowa kluczowe: pasterstwo wysokogérskie, wypas bydta i owiec, potoniny, reprezentatywnosc,
Czarnohora, Huculszczyzna

Wstep

Sezonowy wypas zwierzgt na potoninach Huculszczyzny nie odgrywa wspétczesnie
tak istotnej roli w gospodarce i kulturze tego regionu, jakg odgrywat w przesztosci,
przede wszystkim z powodu spadku znaczenia samego chowu zwierzat we wsiach
huculskich (Lawruk 2011a). Tam, gdzie wypas ten jest nadal prowadzony, stanowi
on jednak wazny i w wigkszosci przypadkéw jedyny czynnik ograniczajgcy zarastanie
potonin, te majg bowiem przewaznie charakter wtérny badz seminaturalny. Szczegdlng
role w tym wzgledzie odgrywa pasterstwo owiec (Mroczkowski 2004; Molik, Blasiak
2015), ktére — co warto tu podkresli¢ — stanowito tradycyjne zajgcie Hucutéw,
w odréznieniu od innych grup gérali ruskich (por. Mecinski 1938; Lawruk 2011b).
Od tego, czy uda si¢ ograniczy¢ procesy sukcesji wtérnej, przynajmniej na niektérych
poloninach Huculszczyzny, zalezy zar6wno utrzymanie ich bior6znorodnosci, jak
i zachowanie pasterskiego krajobrazu kulturowego tego regionu (por. Metera i in.
2010; Sobala 2014). Rola pasterstwa huculskiego jest szczegélnie dobrze widoczna
w najwyzszym pasmie gérskim Huculszczyzny — Czarnohorze. Co najmniej do
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korica XIX w. caty obszar czarnohorskich potonin rozciggajacych si¢ powyzej obni-
zonej przez pasterzy gérnej granicy lasu, podzielony byt na odrgbne pastwiska (por.
Troll 2013). Wspétczesnie natomiast, obok potonin pozostajacych jeszcze w uzyt-
kowaniu pastwiskowym, wystepujg dawne pastwiska, zarastajace wskutek wtérnej
sukcesji lasu i zarosli subalpejskich (Caryk, Matynowskyj 1997; Ktymyszyn i in.
2007; Sitko, Troll 2008). W gérach tych dziata w dalszym ciggu wyjatkowo duzo
sezonowych gospodarstw huculskich (ponad 40), reprezentujgcych rézne kierunki
chowu zwierzat oraz rézne formy organizacyjne wypasu (Warchalska-Troll, Troll
2014). Réznorodnosci tej sprzyja zréznicowanie warunkéw klimatyczno-roslinnych
potonin (potoniny srédlesne, subalpejskie i alpejskie), wystgpowanie réznych
form ochrony przyrody, a takze zréznicowanie stosunkéw wilasnosciowych na
potoninach. Istotng cechg czarnohorskiego pasterstwa jest réwniez jego duza
zmiennos$¢ w czasie. 7 jednej strony wigze si¢ ona ze zmiennoscig powigzan
w huculskiej gospodarce pasterskiej, obowigzujacych w poszezegélnych sezonach
pastwiskowych, z drugiej natomiast wynika ze zmian w polityce gospodarowania
ziemig (L.awruk 2011a; Warchalska-Troll, Troll 2014), a takze szybko postepujacej
w ostatnich latach budowy drég prowadzacych na potoniny, zwlaszcza w cz¢sci
zakarpackiej Czarnohory (Czetwertyna... 2016).

Odmienny obraz zréznicowania pasterstwa Czarnohory wylania si¢ z dtugoletnich
badan interdyscyplinarnych, ktérych kolejne wyniki opublikowano w opracowa-
niu zbiorowym pt. Pasterstwo w Czarnohorze. Przyczynki do badaii kultury huculskiej
(Gudowski 2016)!. Badania te prowadzone byty w sezonach pastwiskowych 1999,
2009 i 2014 przez polsko-ukrainski zespdt pod kierunkiem ekonomisty rolnego
Janusza Gudowskiego, bedgcego takze redaktorem tego opracowania, jak réwniez
redaktorem dwdch wezesniejszych publikacji z wynikami badan zespotu (Gudowski
2001b, 2011b)*%. W ramach tych dtugoletnich badari Janusz Gudowski oraz Jacek
Hucut-Strézewski (zootechnik) zajmowali si¢ gospodarkg pasterskg (Gudowski
2001a, 2011a; Hucul-Str6zewski 2011; Gudowski, Hucul-Str6zewski 2016), Wtodzi-
mierz Witkowski (architekt) — kulturg materialng, a scislej budownictwem pasterskim
(Witkowski 2001, 2011, 2016), natomiast Jurij Nesteruk (ukrairiski geograf ekolog) —
szatg roslinng potonin (Nesteruk 2001, 2011, 2016). Wymieniam tu jedynie tych

"W 2017 r. ukazalo si¢ drugie wydanie tego opracowania (Gudowski J. (red.), 2017, Pastersrwo w Czarno-
horze. Przyczynki do badai kultury huculskiej, Libra PL,, Rzeszéw). W spisie literatury do tego wydania
dodano pozycjg, ktérej jestem wspétautorem (Warchalska-Troll, Troll 2014), mimo Ze pozycja ta nie jest
w tym opracowaniu nigdzie cytowana.

? Pierwsza praca tego zespotu, w ktérej przedstawiono wyniki badari prowadzonych w 1999 r. (Gudow-
ski 2001b), jest moim zdaniem jednym z najwazniejszych opracowari o charakterze monograficznym,
jakie na temat pasterstwa w Czarnohorze, a raczej szerzej — pasterstwa na HuculszczyZnie — dotychcezas
opublikowano.
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cztonk6w zespotu badawczego, ktérych wyniki badan sktadajg si¢ na obraz paster-
stwa Czarnohory, b¢dacy przedmiotem dyskusji w niniejszym artykule?®.

Jesli zespdt majacy w swoim gronie specjalistéw w ré6znych dziedzinach, a zarazem
nickwestionowanych znawcéw Czarnohory i Huculszczyzny, przedstawia wyniki
swoich dtugoletnich badari pod tak obiecujagcym, monograficznym tytutem (tytut
oktadkowy to Pasterstwo w Czarnohorze), nicjeden czytelnik, po lekturze tej publi-
kacji, bedzie sktonny uznaé, ze w Czarnohorze owiec si¢ juz nie wypasa, potoniny
sa prywatng wlasnoscig Huculéw, ich pastwiskowe uzytkowanie sprawia, iz w ogéle
nie zarastajg, a ewentualne usytuowanie potoniny na obszarze chronionym nie ma
dla jej uzytkowania zadnego znaczenia. W zasadzie czytelnik moze w taki wlasnie
sposéb pomysled nie tylko o pasterstwie Czarnohory, ale i catej Huculszczyzny, skoro
redaktor J. Gudowski zapewnia we wstepie: ,,Chociaz pod wzgledem obszarowym
badania dotyczg zaledwie wycinka Huculszczyzny, to jednak ich reprezentatywnosé
jestznaczna” (2016: 7). Chyba nalezy rozumie¢ to tak, ze na podstawic opracowania
dotyczgcego pasterstwa w najwyzszym pasmie gérskim Ukrainy — tytutowej Czar-
nohorze — czytelnicy mogg wyrobi¢ sobie poglagd na temat pasterstwa w regionie
Huculszczyzny. Poniewaz jednak w opracowaniu tym wszystkie informacje odno-
szgce si¢ do pasterstwa Czarnohory dotyczg badanego przez zespét J. Gudowskiego
wycinka tej grupy gorskiej, tj. masywu Kukula (ryc. 1), jego reprezentatywnos¢é ma
znaczenie kluczowe. Jakkolwick ten niewielki wycinek Czarnohory, dzigki dlugo-
letnim, interdyscyplinarnym badaniom zespotu J. Gudowskiego jest chyba najlepiej
poznanym, jesli chodzi o wspélczesne pasterstwo huculskie i jego przeobrazenia, nie
mozna si¢ moim zdaniem zgodzi¢ z cytowang wyzej tezg o duzej reprezentatywnosci
badan prowadzonych na tym obszarze*.

Giéwnym celem niniejszych rozwazan jest wykazanie, ze badania pasterstwa
prowadzone w masywie Kukula nie mogg by¢ traktowane jako reprezentatywne dla
Czarnohory. Dotyczy to moim zdaniem nie tylko wynikéw badani prowadzonych
w sezonie pastwiskowym 2014, ale réwniez niektérych wynikéw badania prze-
obrazen pasterstwa w pi¢tnastoleciu 1999-2014. W rozwazaniach na temat repre-
zentatywnos$ci wybranych potonin Kukula bior¢ pod uwage zaréwno warunki

* Poza wyzej wymienionymi w sktad zespotu wchodzili réwniez: A. Ruszczak (krajoznawca, z zawodu
lekarz), M. Kropiwnicki (geograf), W. Zakowski (historyk-dokumentalista), K. Tur-Marciszuk (historyk
sztuki) oraz F. Gudowski, W. Gudowski, N. Nesteruk i Sz. Marciszuk, a w przesztosci takze M. Zgbek
(antropolog kultury), H. Konarski (zootechnik, ekonomista i socjolog wsi) i A. Kosick (zootechnik).
*Nalezy dodag, ze jednemu z cztonkéw tego zespotu, W. Witkowskiemu, zawdzigczamy réwniez kilku-
letnig (2007, 2011 i 2013) seri¢ obserwacji budownictwa pasterskiego na sgsiadujgcych z Czarnohorg
Potoninach Hryniawskich (Gérach Hryniawskich), ktérych wyniki przedstawiono w tej samej publi-
kacji (Witkowski 2016). Wyniki te majg tym wigksza wartos¢, ze o wspélczesnym stanie pasterstwa na
Potoninach Hryniawskich niewiele wiadomo (por. f.awruk 2011a, b). Dowodzg one jednak, ze réwniez
w badanej przez W. Witkowskiego czg¢sci Potonin Hryniawskich nie wyst¢pujg te cechy charakterystyczne
pasterstwa huculskiego, na ktérych brak w masywie Kukula, pragne zwréci¢ uwage.
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przyrodnicze oraz status ochronny potonin, jak i stosunki wtasnosciowe. Od tych
czynnikéw zalezy bowiem, przynajmniej w jakim$ stopniu to, jacy konkretnie
uczestnicy rynku bedg si¢ pojawiaé w badanym wycinku przestrzeni w poszczegdl-
nych sezonach (organizator wypasu oraz zatrudniani przez niego pracownicy), a co
za tym idzie, jakie zwierz¢ta bedg trafia¢ na badane potoniny (np. kierunek chowu)
oraz z ktérych wsi zwierzeta te bedg pochodzié (czarnohorskich, a moze takze spoza
Czarnohory). Jesli zréznicowanie warunkéw przyrodniczych lub wiasnosciowych
w obszarze badar nie bgdzie reprezentatywne dla uzytkowanych pastwiskowo
potonin Czarnohory, niektérych cech charakterystycznych czarnohorskiego paster-
stwa mozna w trakcie takich badai nie wychwycié. Przedmiotem polemiki jest
réwniez zastosowanie w badaniach przeobrazen pasterstwa Czarnohory podejscia
badawczego, w ktérym obiecktem badan zjawiska cechujgcego si¢ zmiennoscia
sezonowych powigzan jest potonina.

Obszar i obiekt dlugoletnich, interdyscyplinarnych badan
pasterstwa Czarnohory

Badany przez zespét J. Gudowskiego ,,wycinek Huculszczyzny” obejmuje wybrane
potoniny masywu Kukula (1534 m n.p.m.), stanowigc niewielki wycinek pasma
Czarnohory (ryc. 1). W 2014 r. badania te prowadzono na siedmiu potoninach tego
masywu’, w siedmiu dzialajagcych tam wéwczas gospodarstwach pasterskich — po
jednym na kazdej z wybranych potonin. Poniewaz autorzy nie podaja, jak si¢ ma
liczba tych gospodarstw do ogétu czarnohorskich gospodarstw sezonowych, warto
to uzupehié — pod koniec pierwszej dekady XXI w. w Czarnohorze dziatalo ponad
40 takich gospodarstw (ryc. 1; por. Warchalska-"Troll, Troll 2014). Cho¢ liczba ta
moze si¢ nieznacznie zmieniad z roku na rok, jej znajomosé pozwala zorientowac sig,
jaka cz¢sc¢ zbiorowosci czarnohorskich gospodarstw objeto badaniami. Relacja jedna
potonina — jedno gospodarstwo, z ktérg zespét J. Gudowskiego miat do czynienia
w masywie Kukula w 2014 r., nie zdarza si¢ czgsto, zwtaszcza w rejonach Czarnohory
objetych wypasem owiec. W niektérych gospodarstwach Czarnohory uzytkuje si¢
wigcej potonin niz jedna, jednoczesnie na niektérych potoninach wystepujg po dwa
gospodarstwa — jedno bydlece i jedno owczarskie ('Troll, Sitko 2006).

Wybér okreslonej potoniny jako obiecktu badan, zamiast np. gospodarstwa
pasterskiego, sprawia, ze badania koncentrujg si¢ w danym wycinku przestrzeni,

> Oprécez siedmiu potonin (gospodarstw) na Kukulu, zespét J. Gudowskiego w latach 1999 i 2009 prowa-
dzit réwniez badania w gospodarstwach dzialajacych na innych potoninach Czarnohory a takze pasma
Swidoweca, natomiast jeden z czlonkéw tego zespotu (W. Witkowski) dodatkowe obserwacje poczynit
w innych latach w wybranych gospodarstwach Potonin Hryniawskich (por. przyp. 3).



140 PrACE GEOGRAFICZNE, ZESZYT 151

w ktérym zjawisko o charakterze sezonowym, jakim jest pasterstwo wysokogdrskie,
teoretycznie moze (ale nie musi) w okreslonym sezonie zaistnie¢. Rozréznienie to
ma znaczenie drugorz¢dne, kiedy wnioskowanie na podstawie uzyskanych wynikéw
badari dotyczy wylgcznie badanego wycinka przestrzeni. Warunek ten spetnia wigk-
szo$¢ dotychcezasowych badari empirycznych dotyczgceych pasterstwa w Czarnohorze
(np. Kubijowicz 1926; Kubijovy¢ 1935, 1937; Woznowski 1930; 'Troll, Sitko 2006;
Sitko, "Troll 2008; L.awruk 2011a; "Troll 2012, 2013; Warchalska-"Troll, Troll 2014).
Poniewaz jednak w badaniach zespotu J. Gudowskiego (2001b, 2011b, 2016) badany
wycinek przestrzeni traktowany jest jako reprezentatywny dla wigkszego obszaru
(Czarnohora, Huculszczyzna), wybér potoniny jako obiektu badari niesie za sobg
okreslone konsekwencje, oméwione ponizej.

Reprezentatywnosé wybranych potonin Kukula jako obszaru
badan nad gospodarkg i kulturg pasterskg oraz szatg roslinng
potonin Czarnohory

W rozwazaniach nad reprezentatywnoscig potonin Kukula mozna wyodrebnic¢ dwie
grupy zagadnien.. Pierwsza dotyczy roli zmiennosci sezonowych powigzan w gospo-
darce huculskiej na tym obszarze (podrozdz. 3.1), druga natomiast roli okreslonych
cech tego obszaru, zaréwno jesli chodzi o warunki przyrodnicze i status ochronny
potonin (podrozdz. 3.2), jak i stosunki wlasnosciowe panujace na potoninach oraz
zwigzane z nimi formy organizacyjne sezonowego wypasu zwierzat (podrozdz. 3.3).

Zmiennosé sezonowych powigzan w gospodarce pasterskiej
a badania przeobrazen tej gospodarki

Jesli badania przeobrazen w gospodarce pasterskiej prowadzone sg na tych samych
poloninach w réznych sezonach pastwiskowych, to wyniki takich badai mogg by¢
obarczone wplywem zmiennosci sezonowych powigzan wyst¢pujacych w tej gospo-
darce. Powigzan sezonowych, a wigc be¢dacych wynikiem decyzji podejmowanych
w zwigzku z organizacjg wypasu w poszczegdlnych sezonach pastwiskowych.
Mimo ze wicle z powigzaini nie musi ulega¢ z sezonu na sezon zadnym zmianom,
w przypadku badan prowadzonych przez dtuzszy czas — a do takich nalezy zaliczy¢
badania zespotu J. Gudowskiego — w pasterstwie czarnohorskim zmian tego rodzaju
nie mozna wykluczaé. Chodzi tu w szczegélnosci o zmiany w dzierzawie pastwisk,
ktére nie zachodzg prawdopodobnie tak czg¢sto, jak zmiany innych powigzan, jednak
pociagajg za sobg najdalej idgce konsekwencje w przypadku badar prowadzonych na
okreslonych potoninach. Wraz ze zmiang dzierzawcy danej poloniny, na potoninie tej
zmienié si¢ moze kierunek chowu zwierzat preferowany przez danego organizatora
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wypasu (dzierzawce), bgdz tez zmienic si¢ mogg dostawcy zwierzat powierzanych
na wypas, z ktérymi dany organizator wypasu wspétpracuje. Mogg réwniez mieé
miejsce zmiany w zatrudnieniu najemnych pracownikéw (pasterzy, dojarzy), wreszcie
nie mozna wykluczy¢ zmian w budownictwie na uzytkowanych potoninach. Nawet
jesli na danej potoninie nie zmienia si¢ przez dtuzszy czas sam organizator wypasu
(w Czarnohorze jest to najczesciej dzierzawca, rzadziej wlasciciel), nie mozna
wykluczyé zmian dostawcéw zwierzat, wynikajacych m.in. z konkurencji migdzy
réznymi organizatorami wypasu. Zmiennos¢ tego rodzaju powigzan powinno si¢
rozpatrywaé na tle zmian w stosunkach wtasnosciowych oraz w dzierzawie potonin,
tymczasem temu akurat zagadnieniu w publikacji Pasterstwo w Crarnohorze poswig-
cono jedno zdanie, wymagajgce osobnego komentarza (rozdz. 3.3).

Jak duzg rol¢ odgrywa tego rodzaju zmiennos¢é we wspélczesnej gospodarce
pasterskiej Czarnohory, trudno ocenié, poniewaz nie poswigcono jej, jak dotad,
osobnych badan. Przypuszczam, ze nie jest ona wspéiczesnie tak duza, jak np.
w okresie migdzywojennym, kiedy wigzata si¢ m.in. z oddawaniem wielu potonin
w dzierzawy w drodze licytacji (Kubijowicz 1926; Markowski i in. 1928). Na pewno
jednak rola ta nie jest tak mata, aby byta zaniedbywalna w badaniach przeobrazen
pasterstwa. Nie ulega watpliwosci, ze z tego rodzaju zmiennoscig zesp6t badawczy
miat do czynienia w przypadku co najmniej trzech z siedmiu badanych potonin.
Na dwéch potoninach (Kiernyczkie i Zakukul) stwierdzano w pojedynczych sezo-
nach gospodarstwa owczarskie zamiast bydlecych (Gudowski, Hucul-Strézewski
2016: 23). Obydwa te przypadki méwig cos wigcej o samej zmiennoSci powigzan.
Na potoninie Kiernyczkie w 1999 r. owce przebywaly jedynie w pierwszej czesci
sezonu, nastepnie za$ zostaly zabrane na inng z czarnohorskich potonin (ktéra to
potonina nie byta przez zesp6t badana; Gudowski 2001a). Zmiana ta miata miej-
sce w trakcie trwania sezonu, co jest cechg szczegdélng gospodarstw pasterskich
okreslanych w dawnej literaturze jako staje podwdéjne (wspélczesnie podobne
gospodarstwa stwierdzono réwniez w innych rejonach Czarnohory; Troll, Sitko
20006; 'Troll 2010). Z kolei na potoninie Zakukul w 2009 r. owce znalazty si¢ tylko
dlatego, ze organizator wypasu zostal zmuszony do zmiany potoniny z powodu
zagrozenia ze strony wilkéw, wystgpujacego na innej z czarnohorskich potonin
(Gudowski 2011a). Zmiana zostala wi¢cc w tym przypadku wymuszona przez
zdarzenie losowe. Na trzeciej z potonin, na ktérych zespét miat do czynienia ze
zmiennos$cig powigzan (potonina Kukul), wystgpowata zmienna liczba gospodarstw
bydlecych (Gudowski 2011a: 28). O ile dwie pierwsze potoniny (Kiernyczkie
i Zakukul) zostaly ostatecznie wylgczone z wnioskowania o zmianach w poglowiu
zwierzat w okresie 1999-2014, o tyle w przypadku trzeciej (Kukul), autorzy tego
nie zrobili, poréwnujgc poglowie zwierzat i zatrudnienie w dwéch gospodarstwach
dzialajacych na tej potoninie w 1999 r. z podobnymi cechami tylko jednego
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gospodarstwa, jakie tam dziatalo w latach pézniejszych®. Niestety nie sg to naj-
prawdopodobniej wszystkie przypadki zmiennosci powigzani, moglty mie¢ bowiem
réwniez miejsce inne zmiany dotyczace organizatoréw wypasu oraz dostawcéw
zwierzgt powierzanych na wypas. Wzmianka o tym, ze wiasciciel (dzierzawcar)
potoniny Zakukul zmienia zaréwno organizator6w wypasu, jak i cate wsie,
z ktérymi wspélpracuje w zakresie przyjmowania zwierzgt na wypas, potwierdza
tylko, ze problem ten wyst¢powal. Niestety wzmiank¢ t¢ mozna znalez¢ tylko
we wezesniejszej publikacji (Gudowski 2011a: 28). Brak konkretnych danych
na temat zmian organizator6w wypasu oraz wsi, z ktérych pochodzity zwierzeta
w kazdym z badanych sezonéw, z jednej strony utrudnia stwierdzenie skali
zmiennoS$ci powigzan dotyczgcych badanych potonin, z drugiej zas potwierdza, ze
zespot J. Gudowskiego koncentrowat si¢ na badaniach gospodarki pasterskiej na
wybranych potoninach, a nie na badaniach zjawiska pasterstwa czarnohorskiego
czy tez szerzej — huculskiego.

Mozna si¢ tu postuzyé dwoma przyktadami wynikéw badania przeobrazen paster-
stwa, ktére odnoszg si¢ do zmian zachodzgcych na potoninach Kukula, a ktérych
ewentualna ekstrapolacja na obszar Czarnohory moze prowadzi¢ do falszywych
wnioskéw. Pierwszy dotyczy stwierdzonego w 2014 r. braku wypasu owiec na polo-
ninach Kukula (Gudowski, Hucut-Strézewski 2016). To, ze owce po raz ostatni
zesp6t badawcezy stwierdzit na badanych potoninach w 2009 r., nie oznacza, ze
w Czarnohorze przestal by¢ obecny ten najbardziej tradycyjny kierunek chowu zwierzat
na HuculszczyZnie. Szacowana w sezonach 2009-2013 liczba owiec pasacych si¢ na
potoninach Czarnohory, uzytkowanych przez kilkanascie gospodarstw owczarskich,
siggata 5500 sztuk/sezon (ryc. 1; fot. 1 i 2; Warchalska-Troll, Troll 2014). Niestety
autorzy nie komentujg braku wypasu owiec na obszarze badan w 2014 .7, koncentrujac
si¢ na analizie zmian w strukturze stad bydta (krowy dojne i bydlo opasowe). Dru-
gim przyktadem sg wyniki badania zmian w zatrudnieniu przy sezonowym wypasic
zwierzat. J. Gudowski i J. Hucul-Strézewski (2016) stwierdzili spadek catkowitej
liczby 0s6b zatrudnionych, w stosunku do poglowia zwierzat, pomiedzy 19991 2014 r.
Jesli jednak na danej potoninie zmienia si¢ organizator wypasu, to wraz z nim mogg
si¢ zmienia¢ najemni pracownicy, z ktérym on na stale wspétpracuje. Nie wiemy,
ziloma tego rodzaju przypadkami zespét miat do czynienia w badanym pi¢tnastoleciu.

Stwierdzona w przypadku potonin Kukula zmiennosé sezonowych powigzan
w gospodarce pasterskiej sprawia, ze uzyskane wyniki badan przeobrazen zacho-

® Drugie z tych gospodarstw przeniosto si¢ na inng z czarnohorskich potonin, o czym J. Gudowski wspo-
mina, ale jedynie w starszej publikacji (2011a: 28).

7 Brak pasterstwa owiec na potoninach Kukula w sezonie pastwiskowym 2014 zmniejsza niewatpliwie
reprezentatywnos¢ niektérych wynikéw badari zycia codziennego na potoninach Kukula, prezentowanych
w omawianym opracowaniu zbiorowym (Marciszuk 2016; Tur-Marciszuk 2016), badaniami tymi obj¢to
bowiem jedynie pasterzy bydta.
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dzacych w tamtejszej gospodarce w ciggu 15 lat, nie powinny by¢ moim zdaniem
ckstrapolowane na wickszy obszar. Jakkolwiek sami autorzy wynikéw tych nie
ekstrapolujg, to prezentujg je jednak w publikacji po§wi¢cconej pasterstwu w Czar-
nohorze, okreslajgc jednoczesnie obszar, na ktérym zostalty one uzyskane, jako
reprezentatywny. Nawet jesli wyniki te reprezentujg cechy charakterystyczne jakiejs
wigkszej zbiorowosci polonin, to tego rodzaju reprezentatywnosé nalezatoby moim
zdaniem okresli¢ jako pozorna.

Mozna przypuszczaé, ze akurat pod wzgledem omawianej tu zmiennosci powigzan,
wybrane przez zespét . Gudowskiego potoniny sg w jakims stopniu reprezentatywne
dla Czarnohory. Przypuszczenie takie wydaje si¢ uzasadnione, sg bowiem wsréd
tych potonin zaréwno takie, ktérych zmiennos¢ ta dotyczyta, jak i takie, na ktérych
tego rodzaju zmiany nie zachodzity. Jak juz wspomniatem, autorzy nie podajg pet-
nych danych, ktére pozwolityby to oceni¢. Mozna jedynie wyrazi¢ zal, ze zespo6t
zainteresowany wilasnie przeobrazeniami pasterstwa, pomingt ten aspekt zmian
w swoich badaniach.

Reprezentatywnosé zréznicowania warunkéw przyrodniczych
oraz statusu ochronnego polonin uzytkowanych jako sezonowe
pastwiska

Wszystkie badane przez zespét J.Gudowskiego potoniny masywu Kukula nalezg
do najnizej potozonych pastwisk gérskich Czarnohory (ponizej 1500 m n.p.m.),
znajdujacych si¢ w obrebie pigtra lesnego, a wigc majgcych charakter wtérny. Tego
typu pastwiska wystepuja réwniez w innych rejonach Czarnohory (np. w sgsied-
nim masywie Kostryczy), jednak wiele czarnohorskich gospodarstw pasterskich
uzytkuje réwniez rozlegte pastwiska subalpejskie (seminaturalne), a co najmnie;j
kilka gospodarstw takze pastwiska alpejskie (Warchalska-"Troll, Troll 2014; fot. 1).
Odosobnienie masywu Kukula sprawia, ze takich subalpejsko-alpejskich pastwisk
nie ma takze w jego bezposrednim sgsiedztwie. Obydwa te czynniki — niskie
potozenie, a tym samym $rédlesny charakter potonin Kukula, oraz odosobnienie
masywu w polgczeniu z niewielkimi rozmiarami tych potonin (kazda ma po kilka-
dziesigt hektar6w) — mogg ttumaczy¢ tak wyrazng nadreprezentacje¢ gospodarstw
bydlgcych na tych potoninach. Wypas owiec w Czarnohorze odbywa si¢ czg¢sto
na wyzej potozonych potoninach subalpejskich, a nawet alpejskich (mimo ze
szatasy znajdujg si¢ na og6t w poblizu obnizonej gérnej granicy lasu). Pastwiska
takie sg z reguly trudniej dostgpne dla bydta (Harasymczuk, Tabor 1937; por.
Kuznicka 2008) oraz bardziej rozlegle — a wigc odpowiednie dla wypasu owiec,
zgodnie z huculskim powiedzeniem ,,owca lubi chodzi¢” (por. Warchalska-"Troll,
"Troll 2014), jednoczesnie zas cechujg si¢ one gorszg jakoscig runi pastwiskowej.
"To, ze w badaniach prowadzonych na Kukulu w 2014 r. nie stwierdzono zadnego
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gospodarstwa owczarskiego, nie swiadczy o jakims$ pechu zespolu badawczego,
juz raczej pojawienie si¢ takiego gospodarstwa w 2009 r. mozna uznaé za zbieg
okolicznosci — szczesliwy dla badaczy, choé, jak juz wspomniatem, jednoczesnie
pechowy dla organizatora wypasu owiec.

Rozwazajac reprezentatywnosé warunkéw przyrodniczych potonin Kukula nalezy
zwrdécic réwniez uwage na zréznicowanie sktadu gatunkowego laséw wystepujacych
w ich otoczeniu. W przypadku wszystkich tych potonin przedstawia si¢ ono bardzo
podobnie — w ich otoczeniu dominujg bory swierkowe (Nesteruk 2016), tymcza-
sem zmiany w szacie roslinnej potonin sgsiadujgcych z lasami bukowymi przebie-
gaja inaczej niz w sasiedztwie Swierczyn, na co zwracano juz uwag¢ wielokrotnie
(np. Srodon 1948; Kucharzyk 2006; por. Sitko, Troll 2008).

Pod wzgledem statusu ochronnego, dwie z badanych potonin Kukula (F.abieska
i Zakukul) znajdujg si¢ na terenie Karpackiego Parku Narodowego (KPN) — obszaru
chronionego znajdujacego si¢ w czg¢sci pasma Czarnohory nalezacej do obwodu
iwano-frankiwskiego (ryc. 1; por. Krukar, Troll 2013) — w strefie ochrony okreslanej
jako strefa gospodarcza. Niestety sami autorzy nie wspominajg o ochronie tych
dwdéch z siedmiu badanych potonin, co sugeruje brak jakicgokolwick wplywu
usytuowania niektérych pastwisk na obszarach chronionych na wspélczesne prze-
obrazenia pasterstwa®. Wsréd wybranych potonin nie ma niestety zadnej chronionej
w Karpackim Rezerwacie Biosfery (KRB), znajdujacym si¢ w czesci pasma nalezg-
cej do obwodu zakarpackicego (ryc. 1). Tymczasem na obszarze KRB znajduje si¢
facznie znacznie wigcej potonin objgtych sezonowym wypasem zwierzat, niz na
terenie KPN (ryc. 1; por. Warchalska-"Troll, Troll 2014, mapa). Polityka w zakresie
pastwiskowego uzytkowania potonin w tych obszarach chronionych zalezy zar6wno
od regulacji prawnych obowigzujgcych dla danej formy ochrony (odmienne strefo-
wanie obydwdch obszaréw chronionych), jak i od polityki danego obwodu admi-
nistracyjnego w zakresie oddawania gruntéw w dzierzawy (Warchalska-"Troll, Troll
2014). To, ze ochrona potonin uzytkowanych pastwiskowo moze by¢ iluzoryczna,
nie zmienia faktu, ze organizator wypasu kazdorazowo musi si¢ starac o zezwolenie
na wypas oraz na ewentualne przebywanie zwierzgt w sgsiadujacych z potoninami
lasach, nie moze réwniez podejmowac zabiegéw majacych na celu powstrzymanie
sukcesji wtérnej na takim pastwisku bez uzyskania odpowiedniej zgody.

Poniewaz w ramach interdyscyplinarnych badari zajmowano si¢ réwniez zmianami
w szacie roslinnej potonin, nasuwa si¢ pytanie czy zmiany stwierdzone na tak wybra-
nych poloninach mogg reprezentowaé przeobrazenia szaty roslinnej zachodzgce na
potoninach Czarnohory. Niewatpliwie nie mogg, poniewaz zespo6t badat w zasadzie

8 Jedyna informacja dotyczaca statusu ochronnego badanych potonin, podana we wczesniejszej pracy
(Gudowski 2011a), dotyczy innej z badanych wéwczas potonin (Wesnarka w masywie Kostryczy), ktérg
autorzy omytkowo uznali za znajdujgcg si¢ w parku narodowym (por. ryc. 1; Krukar, Troll 2013).
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jedng kategori¢ potonin, stanowigcych stosunkowo niewielkie pastwiska srédlesne,
na ktérych systematycznie pasie si¢ bydto. Dlatego nie dziwi wniosek J.Nesteruka,
7e ,grozba zarastania potonin jest niewielka” (Nesteruk 2016: 19). Poniewaz autor
nie opatrzyl tego wniosku zadnym komentarzem, nie wiadomo w jakim stopniu
dotyczy on innych uzytkowanych pastwiskowo potonin Czarnohory. O tym, ze czar-
nohorskie potoniny pozostajace w uzytkowaniu pastwiskowym sukcesywnie zarastaja,
Swiadczg m.in. zmiany gérnej granicy lasu stwierdzone w otoczeniu najwigkszego
kompleksu potonin Czarnohory Zachodniej (Sitko, Troll 2008). Warto tez podkre-
§li¢, ze zarastanie na przestrzeni XX w. dawnych pastwisk znajdujacych si¢ powyzej
antropogenicznie obnizonej gérnej granicy lasu jest zjawiskiem powszechnym
w catych Karpatach (Shandra i in. 2013).

Reprezentatywnosé zréznicowania stosunkéw wlasnosciowych
na poloninach oraz form organizacyjnych sezonowego wypasu
zwierzat

Obok warunkéw przyrodniczych i statusu ochronnego, kolejnym kryterium wyboru
potonin powinien by¢ ich status wlasnosciowy i zwigzana z nim podstawa prawna
do ich uzytkowania. W omawianej pracy temu waznemu zagadnieniu poswigcono
niestety tylko jedno zdanie, méwigce, ze udojem zwierzgt w badanych gospo-
darstwach trudnig si¢ wylacznie wlasciciele potonin, z wyjgtkiem gospodarstwa
na potoninie Zakukul (Gudowski, Hucut-Str6zewski 2016: 25). Gdyby istotnie
wszystkie pozostate z badanych potonin (poza potoning Zakukul) byta wlasnoscig
prywatng, pozostawaloby to w sprzecznosci z oficjalnymi danymi katastralnymi
Derggeokadastru Ukrainy (Publiczna. .. 2016) oraz innymi ogélnodostgpnymi Zrédtami
informacji na temat stosunkéw wlasnosciowych na potoninach Czarnohory (Petriw
2008; Lawruk 2011a). Ot6z wigkszos¢ gruntéw czarnohorskich potonin pozostaje
wlasnoscig paristwa od czasu rozwigzania dawnych gospodarstw kolektywnych
(Lawruk 2011a; por. Publiczna... 2016). Sprzedaz prywatnym wiascicielom nie-
wielkich dzialek wyodrebnionych na niektérych z tych potonin, byta swego czasu
glosnym wydarzeniem (por. Petriw 2008; L.awruk 2011a), jednak zgodnie z danymi
Derzgeokadastru w obrebie badanych przez zespét J. Gudowskiego potonin Kukula,
w rece prywatnych wiascicieli trafito jedynie kilka dwuhektarowych dzialek na
potoninie Hryhoriwka — nawet w tym przypadku lgczna powierzchnia gruntéw
prywatnych stanowi nieduzg cz¢$¢ powierzchni catej potoniny (por. Publiczna...
2016). Nasuwa si¢ wiec pytanie, na jakich zasadach gospodarujacy na potoninach
Kukula pasterze uzytkujg paristwowe potoniny (lub przynajmniej cz¢sci potonin, jak
w przypadku Hryhoriwki)? Wedtug urz¢dowych danych, jakimi dysponuj¢, w zasa-
dzie wszystkie poloniny zakarpackie w Czarnohorze, poza Kukulem, byty co najmnic;j
do 2011 r. uzytkowane na podstawie sezonowych zezwolen (Perelik... 2011). Z kolei
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w czesci Czarnohory znajdujacej si¢ w obwodzie iwano-frankiwskim, wickszos¢
potonin paristwowych znajdujacych si¢ poza strefg ochrony Scistej KPN, zostato
oddanych w dzierzawy dlugoterminowe, na maksymalny przewidziany przepisami
Kodeksu ziemskiego Ukrainy okres 49 lat (Na Werchowynszezyni. .. 2011; Informacija. . .
2015; por. tez Troll 2012, 2013). Nasuwa si¢ wicc pytanie, kogo majg na mysli autorzy,
piszac o wiascicielach potonin? By¢ moze tych, ktérzy w wywiadach sami si¢ tak
okreslajg. W praktyce moze to oznaczad, przynajmniej w niektérych przypadkach,
dzierzawcéw paistwowych potonin, a w innych — prywatnych wtascicieli niewielkich
dziatek znajdujgcych si¢ w obrebie tych potonin.

Nalezy tu podkreslié, ze wsréd badanych potonin Kukula nie ma ani jednego
przykladu potoniny paristwowej uzytkowanej na podstawie sezonowego zezwole-
nia wydawanego dla okreslonej gromady (na Ukrainie okreslanej mianem gromady
terytorialnej). Takie zezwolenia na wypas, wydawane przez rejonowg administracje
paristwowa, obowigzujg na wigkszosci czarnohorskich potonin nalezgcych do obwodu
zakarpackiego, zar6wno znajdujacych si¢ na terenie KRB (w strefie, w ktérej dopusz-
cza si¢ sezonowy wypas zwierzgt zwanej strefg krajobrazéw antropogenicznych),
jak i poza nim. O tej calkowicie odmiennej formie organizacyjnej wypasu zespot
w ogdle nie wspomina, mimo ze jej wystgpowanie w Czarnohorze bylo juz w litera-
turze sygnalizowane (np. Lawruk 2011a; Warchalska-"Troll, Troll 2014).

Gospodarstwa prowadzone przez przedstawicieli gromad terytorialnych (fot. 2 i 3)
mozna okresli¢ mianem komunalnych, cho¢ posiadajg one réwniez pewne cechy
gospodarstw wielorodzinnych. Do gospodarstw owczarskich dziatajgcych na podsta-
wie zezwolert wydawanych poszczegélnym gromadom, zalicza si¢ ponad dziesi¢c (tj.
ok. 1/4 wszystkich zinwentaryzowanych pod koniec pierwszej dekady XXI w. gospo-
darstw w Czarnohorze; por. Warchalska-"Troll, Troll 2014). Potowa z tych gospodarstw
nalezy do najbardziej prymitywnych? sposréd wszystkich gospodarstw pasterskich
Czarnohory (ryc. 1; fot. 2). Sg to gospodarstwa, w ktérych pasterze gospodarujg na
potoninie w prowizorycznych szatasach (schrony pozbawione ostony od frontu,
przypominajgce tzw. zastajki — por. Witkowski 2001; "Troll 2010), ukrytych na ogét
z dala od turystycznych sciezek. Szatasy w tych gospodarstwach sg tak niewielkie, ze
brak w nich miejsca na magazynowanie zaréwno produktéw gospodarki pasterskiej
(w gospodarstwach tych wypasane sg przede wszystkim owce dojne), jak i zywnosci
dla personelu. Z tego powodu zaopatrzenie dla pasterzy dostarczane jest rotacyjnic
przez whascicieli zwierzgt, udajacych si¢ w tym celu na potoning oraz odbierajgcych
jednoczesnie przypadajgcg im ilosé sera (Warchalska-"Troll, Troll 2014). Owi wiasci-
ciele zwierzgt nie nalezg do personelu danego gospodarstwa, majg jednak swoje scisle
okreslone obowiazki i bez ich pracy takie gospodarstwo nie mogtoby funkcjonowac.
Wazng cechg niektérych gospodarstw bydlecych dziatajacych w oparciu o analogiczne

? Okreslenie to w odniesieniu do gospodarstw nie ma tu mie¢ zabarwienia pejoratywnego.



Fot. 1. Wypas owiec na jednej z subalpejskich polonin Czarnohory w sezonie 2009 (strefa
buforowa KRB) (fot. M. "Troll)

Photo 1. Sheep grazing on a subalpine pasture in the Chornohora in 2009 (buffer zone, CBR)
(photo by M. Troll)

Fot. 2. Jedno z kilku prymitywnych gospodarstw owczych Czarnohory, prowadzone przez

pasterzy z gromady Bogdan. Widoczny jedyny szatas mieszkalny pasterzy i miejsce wyrobu sera,
stan w sezonie 2013 (strefa krajobrazéw antropogenicznych KRB) (fot. A. Warchalska-Troll)
Photo 2. One of the few primitive sheep farms in the Chornohora, used by the inhabitants
of Bogdan community. View of the main building taken in 2013 — simple shelter for shep-
herds and place for the cheese production (zone of traditional management, CBR) (photo by
A. Warchalska-"Troll)



Fot. 3. Jedno z komunalnych gospodarstw bydlecych Czarnohory, stan w sezonie 2010.
Widoczne liczne obory nalezace do poszczegdlnych rodzin gromady Kwasy (fot. M. Troll)
Photo 3. One of the communal cattle farms in the Chornohora, in 2010. View of numerous

small barns built by families from the Kwasy community (photo by M. Troll)
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zezwolenia, upodabniajgcg je do gospodarstw wielorodzinnych, jest pochodzenie
budynkéw inwentarskich. Poszczegélne rodziny z danej gromady budujg prowi-
zoryczne obory dla wlasnych zwierzat powierzanych na wypas (Warchalska-Troll,
Troll 2014). Skutkuje to na ogé6t chaotyczng zabudows, sktadajgcs si¢ z dziesigtkéw
niewielkich budynkéw inwentarskich (fot. 3), ktérych rekordowa liczba w jednym
z takich czarnohorskich gospodarstw przekracza 90 ('Iroll, Sitko 2006).

Specyficzny podziat obowigzkéw wiascicieli zwierzat (ich rodzin) oraz odmienne
cechy zabudowy szatasniczej (brak chatczyny, stai, a nawet £otyby'® w gospodarstwach
owczarskich oraz zgrupowania liczace po kilkadziesigt niewielkich budowli inwen-
tarskich w gospodarstwach bydlecych), réznig te gospodarstwa od gospodarstw na
Kukulu. Warto zauwazy¢, ze potoniny uzytkowane z roku na rok przez te same
gromady mogg by¢ eksploatowane inaczej niz potoniny podnajmowane przez indy-
widualnych gospodarzy od posiadaczy dzierzaw dtugoterminowych, zwtlaszcza od
tych, ktérzy dzierzawy takie uzyskali nie z myslg o rozwijaniu gospodarki pasterskiej,
tylko np. o budowie hoteli lub wyciggéw narciarskich (brak tego rodzaju inwestycji
w Czarnohorze spowodowany jest prawdopodobnie gléwnie ograniczong dostgpno-
Scig komunikacyjng).

Nie mniej waznym zagadnieniem, obok stosunkéw wilasnosciowych panujacych
na potoninach w ostatnim badanym przez zespét J. Gudowskiego sezonie pastwisko-

1" Budowle potoninskie szczegétowo opisywane m.in. przez W. Witkowskiego (2001, 2011, 2016).

e

Ryc. 1. Gospodarstwa pasterskie Czarnohory na tle stref ochronnych Karpackiego Parku
Narodowego i Karpackiego Rezerwatu Biosfery (stan w sezonie 2009).

Fig. 1. Summer livestock farms in the Chornohora operating at the end of the first decade
of the 21stcentury versus protection zones of the Carpathian National Nature Park and the
Carpathian Biosphere Reserve

Objasnienia: 1 — gospodarstwa owcze; 2 — prymitywne gospodarstwa owcze wyrézniajace si¢ prowizoryczng
zabudowg szatasniczg; 3 — gospodarstwa bydlgce; 4 — pasterskie gospodarstwo agroturystyczne; 5 — gra-
nica administracyjna pomi¢dzy obwodami iwano-frankiwskim i zakarpackim; 6 — gospodarstwa badane
w latach 1999-2014 przez interdyscyplinarny zespét J.Gudowskiego (2011a, 2016); 7 — strefa ochrony
scistej (KPN)/strefa centralna (KRB); 8 — pozostate strefy ochronne (KPN, KRB).

Explanations: 1 — sheep farm; 2 — primitive sheep farm; 3 — cattle farm; 4 — agrotourism livestock farm;
5 —administrative boundary between the Ivano-Frankivsk Oblast and the Zakarpattia Oblast; 6 — farms
investigated in 1999, 2009 and 2014 by the interdisciplinary team led by J.Gudowski (2011a, 2016);
7 — strictly protected zone (CNNP)/core zone (CBR); 8 — other protected zones (CNNP, CBR).

Zrdddo: opracowanie whasne na podstawie: Warchalska-Troll, ‘Troll 2014.

Source: map by M. 'Troll, based on Warchalska-"Troll, Troll 2014.



148 PrACE GEOGRAFICZNE, ZESZYT 151

wym (2014), sg tamtejsze zmiany wlasnosci ziemskiej w okresie 1999-2014. Niestety
zagadnieniu temu ani w omawianej publikacji, ani we wezesniejszej pracy (Gudow-
ski 2011b) nie poswigcono zadnej uwagi. 'Tymczasem wydaje si¢, ze interpretacja
przynajmniej niektérych, stwierdzonych w badanym pigtnastoleciu przeobrazen
w gospodarce pasterskiej i kulturze materialnej gospodarstw, powinna uwzgledniaé
moment, w ktérym pasterze okreslani przez J. Gudowskiego i J. Hucuta-Strézew-
skiego mianem wtascicieli, nabyli prawa wlasnosci do gruntéw na potoninach Kukula
(lub tez kiedy stali si¢ dtugoterminowymi dzierzawcami). Stosunkom wlasnosciowym
J. Gudowski poswiecit caty podrozdziat w pracy, w ktérej przedstawione zostaty
wyniki badan z 1999 r. (Gudowski 2001a), byto to jednak na dtugo przed istotnymi
zmianami, sygnalizowanymi powyzej. Mozna odnies¢ wrazenie, ze na badanych
potoninach Kukula w ciggu pigtnastu lat nie zachodzity zadne zmiany stosunkéw
wlasnosciowych, niestety oznaczatoby to, ze poloniny te réwniez pod tym wzgle-
dem nie moglyby by¢ uznane za reprezentatywne dla Czarnohory. Niewgtpliwie
w tak dtugim okresie (15 lat), zmiany takie nast¢powaly, przynajmniej na niektérych
poloninach Kukula, nasuwa si¢ wigc pytanie, czy zespdt to zagadnienie starat si¢
zglebi¢ — nie tylko na podstawie wywiadéw na potoninach, ale réwniez w urz¢dach
administracji lokalnej?

Whnioski

Mozna wyrazi¢ przypuszczenie, ze dzigki badaniom zespotu J.Gudowskiecgo masyw
Kukula reprezentuje wycinek Czarnohory, a zarazem Huculszczyzny, wyrézniajacy
si¢ wyjatkowo dluga serig czasowg wielotematycznych danych empirycznych na
temat gospodarki i kultury pasterskiej oraz szaty roslinnej uzytkowanych potonin.
Nie mozna jednak zgodzi¢ si¢ z teza J.Gudowskiego o duzej reprezentatywnosci
wynikéw tych badani. Nie dostarczajg one bowiem wiedzy o pewnych cechach
charakterystycznych czarnohorskiej gospodarki pasterskiej oraz zachodzgcych
w niej przeobrazed, a takze niektérych cechach charakterystycznych czarnohor-
skiego budownictwa pasterskiego, czy wreszcie cechach charakterystycznych zmian
zachodzacych w szacie roslinnej czarnohorskich polonin. Najbardziej istotng cechg
pasterstwa Czarnohory nicobecng w masywie Kukula, jest utrzymywanie si¢ wypasu
owiec i to zar6wno w gospodarstwach indywidualnych, jak i komunalnych. Kolejng
z istotnych cech pomini¢tg w badaniach zespotu J.Gudowskiego, jest organizacja
wypasu zwierzgt przez gromady terytorialne, zaré6wno wypasu owiec, jak i bydta,
a takze zarastanie potonin, ktére w przypadku czarnohorskich potonin nie ogranicza
si¢ wylacznie do potonin nicuzytkowanych pastwiskowo.

Ze¢ wzgledu na podejscie badawcze, w ktérym jako obiekt badan przyjeto poto-
ning, niektére z uzyskanych wynikéw badan przeobrazen pasterstwa, nie mogg by¢
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ckstrapolowane na wigkszy obszar (Czarnohor¢ lub catg Huculszezyzng), tym samym
trudno rozwazac ich reprezentatywnosé.

Wybrane przez zespét badawezy potoniny reprezentujg jedynie najnizej potozone
pastwiska srédlesne, objete wypasem bydta w gospodarstwach rodzinnych. Przy
zalozeniu, ze wypas bydta w formie gromadzkiej nie odgrywa w skali catej Huculsz-
czyzny tak duzej roli, jakg odgrywa on w Czarnohorze, wyniki badani prowadzonych
na potoninach Kukula moglyby moim zdaniem by¢ reprezentatywne dla huculskiego
wypasu bydta. Trudno to rozstrzygngé — z powodu enigmatycznego potraktowania
zagadnienia ich statusu wlasnosciowego oraz zmian w stosunkach wlasnosciowych
w badanym pig¢tnastoleciu, a takze z powodu pominigcia roli statusu ochronnego
potonin.
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