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ABSTRACT
The Decommunisation Teacher?. Zbigniew Herbert’s Political Journalistic Writing (1981-1998)

Zbigniew Herbert (1924-1998), valued as one of the most distinguished contemporary poets
and essayists, in the communist times created the ‘upright attitude’ ethos which, among
other things, meant uncompromising opposition to Marxism and the defence of univer-
sal values. However, his vast, strictly journalistic work remains controversial and nearly
unexplored, and includes, among many others, reviews, columns and articles published
in the press 1950-1953 and 1981-1998. Filling the gap in the research is the aim of this arti-
cle devoted to Herbert’s political journalistic writing (Tygodnik Solidarnos¢ weekly), to his
open letters and interviews, pertaining to the transformation in Poland after The August
of 1980 and to the, in his opinion unfulfilled, hopes of full democracy and decommunisation.
Herbert’s radicalism in political journalism, attacking his once friends and the new power
elite whom he accused of negligence and conformism, caused strong reactions going as far
as arguments accusing Herbert of mental illness or alcoholism. The article argues for the
necessity of an objective and emotion-free perception of Herbert’s political journalism, and
of looking at it in close connection with the constitutive characteristics of the genre itself
(column), such as subjectivism, sharp sense of humour, expressive language and caricature.
The research methods used include qualitative text analysis, the theory of journalistic genres
and the media discourse analysis.

Keywords: Zbigniew Herbert, column, political journalism, Poland’s political transforma-
tion, decommunisation, martial law of 1981, Lech Walesa, Wojciech Jaruzelski, Ryszard
Kuklinski, Tygodnik Solidarnos¢

1 Tytuljest trawestacja tytulu popularnego wiersza Herberta ,,Pan od przyrody”, takze tytutu
cyklu (,,Pan Cogito”), jak tez nawigzaniem do tytulu monografii Joanny Siedleckiej o Her-
bercie pt. ,,Pan od poezji”.

2 The title of this article is a paraphrase of the title of Herbert’s popular poem The Biology
Teacher, also of the title of his famous Mr. Cogito series, and refers to Joanna Siedlecka’s mo-
nograph on Herbert The Poetry Teacher.
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”[' . ']
Czy warto zatem znizac swigtg mowe
Do betkotu z trybuny do czarnej piany gazet? [...] ”

s Zbigniew Herbert, ,Do Ryszarda Krynickiego - List”

Zaskoczenie

Dla zdecydowanej wiekszo$ci milosnikéw i badaczy literatury Herbert to po pierw-
sze wielki poeta, po drugie eseista, po trzecie dramaturg. Malo kto wie i pamieta,
iz pisarz ten w dziedzinie publicystyki nie poprzestawal wytacznie na znakomitych
i szeroko znanych esejach, ale ma w swoim dorobku duzg liczbe innych tekstéw
publicystycznych, takich jak recenzje, felietony, otwarte listy, wywiady i rozmowy.
Plasujg si¢ one na poczatku oraz na samym koncu drogi tworczej wybitnego autora.
Ow malo znany poczatek to ponad 80 recenzji i felietonéw na temat kultury publi-
kowanych w latach 1950-1953 na famach Sfowa Powszechnego (pod pseudonimem
Mikotaj, cykl , Katarzynki torunskie”), Dzis i Jutro (jako Patryk, Stefan Martha,
Teofil Glab), Przeglgdu Powszechnego (jako Bolestaw Hertynski), Ilustrowanego
Kuriera Polskiego (jako Z.H.), Tygodnika Powszechnego (gdy pismo zostalo na krétko
przejete przez PAX, jako Patryk) 3. Ta wczesna publicystyka stanowczo zastuguje
na dokladng analize, do czego zamierzam powrdci¢ w odrebnym artykule.
Przyczyn sukcesu Herberta-poety upatrywano przede wszystkim w doskonalej
»prostocie” i ,dostojnosci” jezyka, ograniczeniu roli metafory na rzecz kodu kulturowego,
odwolywaniu sie do archetypéw i mitow tradycji grecko-rzymsko-judeo-chrze$cijanskiej.

3 Ten wczesny okres tworczoéci bywal dotad przemilczany i bagatelizowany, takze przez samego
poete, jako niepasujacy do biograficznego mitu o ,,pisaniu do szuflady” przed rokiem 1956
io tzw. ,spdznionym debiucie”. Rzeczony cykl publikacji prasowych byt tez ,,wstydliwy”
z racji zwiazku Herberta ze Stowarzyszeniem PAX Bolestawa Piaseckiego (przedwojennego
przywoédcy Falangi), czyli tajemniczg quasi-partig zbierajaca katolickich intelektualistow
i duchownych lojalnych wobec nowego porzadku. Niezaleznie od politycznych niejasno-
$ci, Stowarzyszenie mialo w PRL-u spore zastugi jako wydawca wielu pisarzy katolickich
i niezaleznych, np. Jasienicy, Dobraczynskiego. Do PAX-u nalezalty pisma, w ktérych Her-
bert drukowat recenzje i felietony, ale tez pierwsze wiersze (Dzis i Jutro 1950, nr 37 - trzy
wiersze: ,Zloty $rodek”, ,,Pozegnanie wrzeénia”, ,Napis”); w wydawnictwie PAX mial tez
miejsce faktyczny debiut ksiazkowy Herberta — w antologii pt. ,,Kazdej chwili wybieraé
musze¢” (1954), o czym pisatem chyba jako pierwszy w mojej monografii tworczosci Herberta
pt. ,Gry Pana Cogito” (Kaliszewski 1982). O samym PAX-ie i zwigzkach Herberta z tym
Stowarzyszeniem oraz wydawca por.: Micewski 1990; Micewski 1978; Urbankowski 2005,
R. 64, nr 13/14, 15, 16, 17; Siedlecka 2002 (tam m.in. wypowiedzi paxowcow i przyjaciot
poety z okresu gdanskiego - W. Wnuka i M. Bieszczadowkiego).
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Szczegblny podziw wzbudzalo Herbertowskie filtrowanie uczu¢ przez intelekt zmie-
szany ze szczypta stoicyzmu i ironii. Uniwersalizm tematu i stylu nie wzbudzat

jednak entuzjazmu pisarzy spod znaku ,tu i teraz”, tj. zwolennikéw bezposredniego

zaangazowania literatury w zycie spoteczno-polityczne. Zarzucano mu ,,odwrét

od rzeczywisto$ci ku nierzeczywisto$ci”, ucieczke w $wiat ,,idei, literatury, mitéw”,
na ,,dalekg prowincje” (Kornhauser 1974, s. 72 i n.). Jednakze poczawszy od tomu
»Pan Cogito” (1973) zaznacza sie u Herberta wyrazna zmiana tematyki oraz lirycz-
nego kostiumu w kierunku ,,poetyki warto$ci” wyrazniej adresowanej politycznie.
Jakby na zamdwienie opozycji, do ktérej poeta zbliza si¢ wéwczas réwniez perso-
nalnie, wyartykutowany zostaje stynny Herbertowski rygoryzm moralny oraz etos
»postawy wyprostowane;j”. Pan Cogito jako alter ego autora raz po raz stawia wyzwa-
nia relatywizmowi, koniunkturalizmowi, eskapizmowi, marksizmowi. Ewoluuje tez

typ liryki: od poéredniej (podmiotu zbiorowego i maski) ku wypowiedzi bardziej

bezposredniej i osobistej. Wkrotce Herbert staje sie waznym duchowym patro-
nem opozycji (z ktérej wylonit si¢ KOR, nastepnie ruch Solidarnos¢). Kluczowa

w tej zmianie postrzegania Herberta byla atencja, jakg wyrazil wielokrotnie Adam

Michnik, sam bedacy ikong ruchdéw wolnosciowych?. To wtasnie Michnik podczas

internowania w wiezieniu mokotowskim napisal wlasng obszerng interpreta-
cje poezji Herberta jako ,,po$rednika wolnoéci” i zamie$cit jg potem w ksigzce
»Z dziejéw honoru w Polsce”. ,,Tak méwi do mnie Herbert. Pewnie mowi prawde”
albo ,,Dowiedzialem si¢ tego od Zbigniewa Herberta” (Michnik 1991, s. 232) -
te 1 podobne zawarte tam deklaracje to co$ wiecej niz tylko refleksje po lekturze

wierszy. Michnik formuluje tez - zgodng z my$la Herberta — ogdélng wyktadnie

roli kultury (literatury, niemarksistowskiej filozofii) w strategii oporu (Michnik
1991, s. 105). Herbert z kolei mawia o Michniku: ,,m6j najukochanszy przyjaciel”
i ,mdj przyjaciel”. Jednak ming lata, odbeda si¢ obrady Okraglego Stotu, Herbert

napisze swe kontrowersyjne felietony i otwarte listy, a obaj panowie diametralnie

zmienig o sobie zdanie...

Sladem Katona Mlodszego - ,,Hariba domowa” i inne rozmowy

Poczawszy od 2. polowy lat 70. XX wieku Herbert osobiécie angazuje si¢ w dzia-
talnoé¢ polityczng po stronie opozycji demokratycznej. W 1975 roku podpisuje
stynny list protestacyjny do Komisji Nadzwyczajnej Sejmu PRL przeciwko zmia-
nom w Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, przygotowanym przez ekipe
Edwarda Gierka (kluczowe bylo wpisanie do ustawy zasadniczej przewodniej roli
Partii oraz przyjazni z ZSRR). Na poczatku 1981 roku, a wiec w okresie posierpnio-
wych nadziei, Stary Teatr w Krakowie przygotowuje i wystawia widowisko oparte

4 Woczeéniej to S. Baranczak, w drugiej chronologicznie monografii twérczoéci Herberta
(pierwszg byta ,,Gry Pana Cogito”, Kaliszewski 1982) pt. ,,Uciekinier z Utopii” (Baranczak
1984), analizowal Herberta w tym aspekcie, gtéwnie jako ironiste i moraliste, zogniskowa-
nego na politycznych imponderabiliach wspélczesnej Polski.
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na tekstach poety pt. ,Powrét Pana Cogito” (rez. Tadeusz Malak). Ma ono wielki
wymiar symboliczny, tak tez jest odbierane. Herbert przyjezdza na te premiere
i wystepuje na scenie teatru, czytajac swoje wiersze. Nastepnie odbywa liczne
spotkania autorskie w calym kraju. Jego teksty zaczynaja interpretowa¢ na swych
koncertach gtéwni ,,bardowie Solidarnoéci” — Przemystaw Gintrowski i Jacek
Kaczmarski. Po wprowadzeniu stanu wojennego pisarz znéw zabiera glos (inter-
weniuje) w wielu sprawach politycznych: 2 listopada 1985 roku podpisuje tzw. Apel
77 intelektualistow o zastosowanie wobec internowanych i wiezionych statusu
wieznia politycznego, o bezwarunkowa amnestie i demokratyzacje zycia w Polsce
(druk: Tygodnik Mazowsze Solidarnos¢ 1985, nr 145); w 1986 podpisuje list cztonkéw
polskiego PEN Clubu do Miedzynarodowego PEN Clubu z apelem o interwencje
w sprawie wiezionego Lothara Herbsta (Ogniwo 1986, nr 22); w 1991 wysyla list
do prezydenta Busha z apelem o obrone kurdyjskiej mniejszo$¢ w Iraku (Puls,
Londyn 1991, nr 6); w 1995 oglasza list poparcia dla czeczenskiego prezydenta
Dzochara Dudajewa (Rzeczpospolita 1994, nr 296 i Tygodnik Solidarnos¢ 1995,
nr 2); w 1994 pisze list otwarty w sprawie zabdjstwa Stanistawa Pyjasa, w zwiazku
z odmowg ministra A. Milczanowskiego ujawnienia nazwisk agentéw i wspotpra-
cownikéw inwigilujacych zamordowanego oraz éwczesng opozycje demokratyczng
w Krakowie i na Uniwersytecie Jagiellofiskim; w tejze sprawie powstaje list do Lecha
Walesy (Tygodnik Solidarnosé 1995, nr 31 1998, nr 19); w 1994 pisarz wypowiada
sie na temat przygotowanej nowej Konstytucji (Wprost 1994, nr 21).

Radykalne oblicze Herberta odkryta obszerna rozmowa z Jackiem Trznadlem
(9 lipca 1985) (Zbigniew Herbert: wyplu¢ z siebie wszystko 1986). Tekst byt goraca
dysputa o historii, polityce i ludziach w nig uwikltanych. Burze i ostracyzm wobec
Herberta wywotaly zwlaszcza generalizujace sformulowania na temat srodowiska,
ktdrego byt czescia, np.: ,,A w Polsce jest co$ okoto dwu tysiecy statystycznych pisa-
rzy. Nic dziwnego, ze ta dywizja szukata oparcia w polityce, ktéra dawata nagrody,
medale, papier, stolki poselskie i stwarzala rangi, zupelnie jak w carskiej Rosji”
(Trznadel 1990, s. 215). Na tle tej narracji Herbert przedstawiat si¢ jako prawie
jedyny niezlomny wobec komunizmu, konsekwentnie ,,emigrujacy wewnetrznie”
(i zewnetrznie). Dostalo sie tez dwczesnej opozycji:

Kiedy czytam ich wiersze, bardzo patriotyczne, bardzo stuszne, bo przeciw gwat-
towi i przemocy, chcialbym powiedzie¢: zycie jest bardziej zawite, bardziej tajem-
nicze, bardziej skomplikowane niz partia, wojsko, policja; oderwijmy sie troche
od codziennosci, rzeczywiscie okropnej, i starajmy sie pisa¢ z watpliwo$ci, niepo-

koju, rozpaczy (Trznadel 1990, s. 215).

Urazeni dawni przyjaciele zaczeli szukaé w biografii niezlomnego Herberta
watkow niejasnych, jak wspomniany tu juz temat twdrczoéci pod skrzydtami
Stowarzyszenia PAX (por. wyzej) czy nawet rzekome kontakty z SB%. Krytykowany

5 Pisze o tych glosach B. Urbankowski w monografii pt. ,,Poeta, czyli cztowiek zwielokrotnio-
ny” (Urbankowski 2004, rozdz. ,,Po$miertne niszczenie wizerunku poety”). Fakt spotkan
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(Mentzel 1989; Lapinski 1990; Lichniak 1990; Pawlak 1992), Herbert odpowiadat,
jeszcze bardziej si¢ ,,usztywniajac”, jak w liscie (otwartym) do Stanistawa Baranczaka,
gdzie pisat (a bylo to juz po Okraglym Stole) m.in.: ,Wszyscy cztonkowie Partii,
zardéwno ci liberalni, jak i jastrzebie, zaréwno szeregowi, jak i czlonkowie Biura
Politycznego, s odpowiedzialni za panujacy w Polsce stan rzeczy. Nie istnieja
porzadni czlonkowie Partii [...]” (Herbert 1990, s. 6). (Pamietajmy, Ze cztonkami
partii PZPR bylo np. wielu dziataczy opozycji).

Oliwy do ognia dolaly kolejne rozmowy-wywiady, otwierajace wspolprace pisarza
z Tygodnikiem Solidarnosc®. Pierwszg z rozméw (,,Jak tu teraz 2y¢”) przeprowadzit
Andrzej T. Kijowski, 6wczesny redaktor tygodnika i syn pisarza Andrzeja Kijowskiego
(wieloletniego przyjaciela Herberta). To wiasnie Kijowski chlubi sie tym, iz $cigg-
nal Herberta na tamy. W rozmowie znajdujemy kolejne tezy, uderzajace juz nie
tylko w kolegéw z opozycji, ale w calg transformacje (z kazdym kolejnym rokiem
widziang przez autora ,,Pana Cogito” jako niewystarczajaca i zmanipulowana przez
postkomunistéw). I tak czytamy np. o literaturze podziemia Solidarnosci i KOR:
»Wystarczylo napisa¢, ze general jest be — aby zazna¢ rozkoszy stawy, popularnosci
i opinii patrioty” (Jak tu teraz Zy¢? Rozmowa ze Zbigniewem Herbertem 1991, s. 14).
Albo: ,,Jeszcze co do licznych dziur w naszym zyciu. Nalezy je szybko i z wlasnej woli
zasypywac — dzieki zdrowej inicjatywie spotecznej obywateli, ktdrzy nie ogladajg
sie na Sejm i Senat, zachete pana prezydenta, pochwaty i wynagrodzenia™; ,,Goty
kapital niczego bez inteligencji nie zalatwi - o czym zdaje si¢ nie wiedzie¢ premier
Balcerowicz” (Jak tu teraz zy¢? Rozmowa ze Zbigniewem Herbertem 1991, s. 14).

W drugiej rozmowie z redaktorami tygodnika (Andrzejem Gebertem i Anng
Poppek), zatytulowanej groznie ,,Pojedynki Pana Cogito”, Herbert przywotuje
m.in. fakt pisania niegdy$ przez Milosza ,,hanbigcych felietonéw”, a redaktorzy
drazg tajemniczy konflikt Herberta z autorem ,,Zniewolonego umystu”’. Herbert
diagnozuje ,,brak poczucia tozsamosci” u noblisty, podkreéla, iz o rzekomym
wlaczeniu Polski do ZSRR Mitosz méwit na trzezwo, ze zwierzat sie tez dawniej
z potrzeb ,,stuzenia” wladzy itd. W kolejnych pytaniach Gebert i Poppek przyta-
czajg opini¢ Michnika o ,,Hanbie domowe;j” (ze np. Herbert ,,zszed! [...] do trywi-
alnej jednoznacznosci”) i zaraz podsuwajg ocene srodowiska Wyborczej: ,,Jak pan
zatem wytlumaczy fenomen, iz formacja skazona totalitarng wypustka w genach
dzi$§ masowo wyznaje liberalizm?” (Pojedynki Pana Cogito 1994; cyt. za: Herbert

z funkcjonariuszami potwierdzila tez zona poety: wigze je $ciéle z okolicznosciami udzielania
paszportu i podkresla, iz maz zaraz opowiedziat o nich Woroszylskiemu (Pani Herbert 2000).

6 Szerzejna temat tej wspolpracy por. tekst Kijowskiego (Kijowski 2010, t. II, rozdz. I: ,,Powroty
Zbigniewa Herberta”).

7 Kanwga konfliktu byt incydent, ktéry zona poety wspomina jako alkoholowa sprzeczke
w Kalifornii w 1968 roku u panstwa Carpenteréw. Herbert zrugal nobliste (,wygarnat mu”)
za to, iz ten rzekomo miat zasugerowad wigczenie Polski do ZSRR jako kolejnej republiki -
od tego dnia Herbert z przyjaciela i admiratora stal si¢ srogim krytykiem autora ,,Ocalenia”.
Sam Milosz zaprzeczal i nazywat incydent w wersji Herberta ,,poméwieniem”, przyktadem
»kampanii przeciw kolegom”. Z kolei Herbert rozwijal temat, np. piszac i publikujac wiersz
»Chodasiewicz” - pamflet na nobliste jako stabego pisarza, kosmopolite i konformiste.
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nieznany. Rozmowy 2008, s. 231). W odpowiedzi Herbert zwie Michnika ,,klasycz-
nym przykladem kariery komunistycznego Dyzmy”! (Pojedynki Pana Cogito 1994;
cyt. za: Herbert nieznany. Rozmowy 2008, s. 231). Rozwija tez krytyke Brandysa
i Konwickiego jako piewcéw Partii, chcgcych usilnie zostac teraz piewcami
Solidarno$ci, méwi o zaklamanym ,,salonie” warszawskim, padajg kolejne nazwiska.
Nalezy podkresli¢, iz kwestie wypowiadane (pisane?) przez autora ,,Pana Cogito”
ubrane sg w spojny i dopracowany styl, oparty na ironii, humorze, zaskakujacym
potaczeniu hiperboli i elipsy. Przykladem takiej stylowej perelki jest np. wypowiedz
na temat Zukrowskiego i popularnego opowiadania pt. ,,Lotna” (Lotna to imie
ulanskiego konia): ,,A propos, ten ostatni debiutowat milg ksigzka w tradycji
konsko-patriotycznej: Kasztanka czy Laciata” (Pojedynki Pana Cogito 1994; cyt.
za: Herbert nieznany. Rozmowy 2008, s. 235). W brutalnym tonie wypowiada si¢
pisarz o tym, co stanie si¢, gdy nie bedzie pelnej dekomunizacji przefarbowanych
elit i wladcédw: ,,Obawiam sie, ze zupelnie zidiociejemy” (Pojedynki Pana Cogito
1994; cyt. za: Herbert nieznany. Rozmowy 2008, s. 236). Koniczy rozmowe polityczng
deklaracja: ,,Sam bylem i jestem zwolennikiem lustracji, i bede domagat sie jej jako
obywatel. Przypuszczam jednak, ze z niewielkim skutkiem” (Pojedynki Pana Cogito
1994; cyt. za: Herbert nieznany. Rozmowy 2008, s. 236).

Merytorycznym rozwinieciem tej rozmowy byta kolejna, w Radiu RMF FM (rozm.
Bogdan Rymanowski), nastepnie przeniesiona jako tekst publicystyczny (,,Oni
wygraja...”) do Zycia Warszawy (1994, nr 317) oraz Czasu Krakowskiego (1994, nr 289,
»Pan Cogito gasi §wiatlo”). Padaja w niej kolejne zaczepki pod adresem Mitosza
(»nie umie pisa¢ po polsku proza”) i Michnika (,,jest manipulatorem”). Konczy
Herbert w duchu rozliczeniowym: ,,By¢ tak zwanym Polakiem to znaczy cierpie¢
z Polskg i wstydzi¢ sie razem za te «tolerancje» wobec zbrodniarzy, i obojetny,
co najmniej, stosunek do ofiar...” (Pojedynki Pana Cogito 1994; cyt. za: Herbert
nieznany. Rozmowy 2008, s. 240).

Felietony, apele, listy (Dziennik Battycki, Tygodnik Solidarnosc,
Tygodnik Powszechny)

Polityczna publicystyka Herberta z lat 1981-1998 zogniskowana jest na felietonie.
Gatunek ten, spokrewniony z literaturg, prezentuje silnie subiektywny punkt widzenia
autora na aktualne tematy, odznacza si¢ zwiezta forma, uzywa wielu artystycznych
$rodkéw wyrazu. Felietonista nie stroni od ironii, karykatury, przesady, absurdu
(Stownik terminologii medialnej 2006, s. 57; Wolny-Zmorzynski, Kaliszewski, Furman
2006, 2009 (rozdz. ,,Felieton”); Chudzinski 2012; Wojtak 2004 (rozdz. ,,Felieton -
informacja zakamuflowana”); Szulczewski 1976, s. 88-89). Felieton odznacza si¢
tez czesto transgatunkowoscig i wielostylowoscia, odchodzac od kanonicznego
wzorca®, i tak tez wlasnie jest w przypadku publicystyki politycznej Herberta, gdzie

8 Osobno podkresla te ceche M. Wojtak (Wojtak 2004), méwigc nawet o dajgcych sie typizowad
»grach z konwencja” u felietonistow.
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mamy do czynienia, oprocz ,,czystych” felietonéw, z kilkoma ,,apelami”, , listami”
czy »malg proza” o cechach tegoz gatunku.

W 1981 roku, bedac na spotkaniach autorskich w Gdansku, Herbert opublikowal
w Dzienniku Baltyckim tekst ,,Psychicznie nigdy z Polski nie wyjezdzalem”. Poeta
ttumaczy si¢ w nim najpierw ze swej dluzszej nieobecno$ci w kraju, przypomi-
najac role tradycji ,judejsko-grecko-rzymskiej” w swej twoérczosci oraz potrzebe
bezposéredniej wiezi z europejskimi o§rodkami, skarbnicami kultury i historii.
Druga cze$¢ - stricte polityczna - to podziw dla rodakéw: ,,Zastalem Polske ludzi
uczlowieczonych” (Herbert 1981a; cyt. za: Herbert nieznany. Rozmowy 2008,
s. 249) - pada emfatyczne zdanie i kilka jeszcze podobnych stwierdzen. Ale szybko
tez odzywa si¢ znany juz Herbert-moralista, ktory zyczy rodakom ,,cierpliwoséci”,
sugeruje ,zespolenie rozumu i woli”, wreszcie siega po patriotyczny nakaz budowa-
nia wspdlnego domu, ktdéry bedzie ,wlasny, niewielki, ale czysty”, ,,bardzo czysty,
bardzo prawy” (Herbert 1981a; cyt. za: Herbert nieznany. Rozmowy 2008, s. 251).
Te stowa to prefiguracje pdzniejszych wolan poety o oczyszczenie kraju z reliktéw
komunizmu i komunistycznego myslenia, brzmiace tez niczym grozny apel ksiedza
Robaka w ,,Panu Tadeuszu”.

Do poetyckich miniatur proza zblizony jest zabawny felieton ,,Z dziejéw firmy.
Czerwiec 1976”. Tytutowa ,,Firma”, trapiona wizja upadio$ci, to - jak tatwo mozna
dojrze¢ pod fabularnym kostiumem - PZPR, za$ strajki, z ktérymi Firma musi si¢
upora¢, to wydarzenia czerwcowe 1976 roku, ktérych kulminacjg byly protesty
w Ursusie i Radomiu, brutalnie sttumione przez milicje i ZOMO. Trzymajac sie
konsekwentnie fabularnej konwencji, Herbert umieszcza w tym kroétkim, lecz petnym
szyderczej ironii, tekécie peryfrastyczne obrazy: ,,I wtedy wystapilta niezawodna Straz

- gumowe ramie Firmy” (Herbert 1981b; cyt. za: Herbert 2001, s. 689) (to zapewne

0 ZOMO i o tzw. §ciezkach zdrowia); a dalej zdania o ocalalym - na dalszych pare
lat - PZPR-owskim systemie: ,,Byto ponuro, jaskiniowo, ale bez jaskiniowej wiary
w postep. Szczuple zasoby energii elektrycznej wystarczaty zaledwie do o$wietla-
nia smutnych, oficjalnych pogrzebdéw i jeszcze smutniejszych zjazdéw” (Herbert
1981b; cyt. za: Herbert 2001, s. 689).

Powstaly w latach 1993-1998 cyKkl felieton6w politycznych publikowanych
w Tygodniku Solidarno$¢ (sporadycznie kontynuowany tez w Tygodniku Powszechnym),
konsekwentnie dotyka aktualnych tematéw zwigzanych z polskg transformacja.
Sa to wiec: glosna sprawa utaskawienia/rehabilitowania ptk. Kuklinskiego, irytujace
Herberta stawienie zastug majora Zacharskiego jako PRL-owskiego Jamesa Bonda
na stuzbie Uktadu Warszawskiego i ZSRR, utrzymywanie si¢ w Telewizji Polskiej
dawnej, zaktamujgcej rzeczywisto$¢ narracji, generat Jaruzelski i unikanie przez
niego odpowiedzialno$ci za stan wojenny, polska armia i ocena jej roli dawniej
oraz w stanie wojennym, krytyka nowych lideréw politycznych oraz prezydenta
Kwasniewskiego, niedostateczne ukaranie sprawcédw zabojstwa ksiedza Popietuszki,
uktad (?) przy Okraglym Stole, program AWS-u jako ugrupowania dajacego nadzieje
na osiagnigcie pelnej demokracji i przeprowadzenie dekomunizacji, poparcie dla
Czeczencow bronigcych sie przed zbrojng interwencja Kremla.
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Probierzem wartos$ci, do ktérych powinno dazy¢ pokolenie Solidarnosci i wyro-
$li z niego politycy (ale tez caly nardd), winny by¢, zdaniem Herberta, ideaty
IT Rzeczypospolitej, Pafistwa Podziemnego, konspiracji AK i zotnierzy wykletych
(jak sie tych ostatnich dzi$ nazywa). Taki jest przekaz felietonu ,,Armia”, gdzie pisarz
do zera sprowadza dokonania militarne zolnierzy Ludowego Wojska Polskiego, ktorzy
notabene, wprawdzie u boku Sowietéw, ale w sile dwdéch wyodrebnionych armii,
zdobywali Berlin czy wcze$niej — I Armia — twierdze Kolobrzeg. ,,Zadna z bitew
Ludowego Wojska Polskiego, mimo zmasowanego ataku propagandy, nie zakorze-
nita si¢ w $wiadomosci narodowe;j” (Herbert 1994a; cyt. za: Herbert 2001, s. 702)

- stwierdza jednak autorytatywnie Herbert. Wszystkie piosenki (!) zotnierzy LWP
nazywa ,nedzniutkimi”, a ich dowddcéw wklada do ciasnego worka ,,ciemniakow
(czyli zwolennikéw komunizmu i wspoélpracownikéw NKWD). Na drugim biegu-
nie narracji - jako wzory do nasladowania tu i teraz — jawig sie w jednym szeregu
wodzowie armii polskiej na Zachodzie i Pafistwa Podziemnego, wszystkie za$ bitwy
stoczone przez tych zolnierzy byly - zdaniem autora ,,Pana Cogito” - jednakowo
celowe i wiekopomne... W podobnym duchu utrzymany jest felieton ,,Skandal”,

>

w ktérym za koronny przyktad szkodliwej dziatalnosci telewizji publicznej uwaza
poeta emisje filmu Bogdana Poreby ,,Katastrofa w Gibraltarze”, nazwanego ni mniej
ni wiecej tylko ,,stekiem bzdur” i ,,poczatkiem festiwalu z epoki socrealizmu’
(Herbert 1993a; cyt. za: Herbert 2001, s. 692). Niedopuszczalne, zdaniem Herberta,
sg zawarte w filmie sugestie co do ,,cynizmu aliantéw” czy rozwazanie istnienia
spisku przeciw Sikorskiemu po stronie polskiej (by¢ moze z udzialem Andersa).

>

Jak wiemy, co do sprawcéw katastrofy gibraltarskiej nie wyklucza sie dzi$ zadnej
hipotezy, tymczasem dla Herberta jak zwykle za wszystkim stoi Stalin i komunisci,
a w tym konkretnym przypadku takze zapewne przynalezno$¢ partyjna i lewicowe
poglady rezysera filmu®.

Podobnie na ostrzu noza stawia Herbert sprawe ,,szpiegéw”. Osobiscie bardzo
mocno zaangazowal sie w obrone plk. Kuklinskiego, wysokiego oficera Sztabu,
ktory za zdrade najwiekszych tajemnic Uktadu Warszawskiego (w tym polskiej
armii) zostal przez sad wojskowy PRL skazany zaocznie (po ucieczce, dzigki
pomocy Amerykanéw) na kare $mierci, zmieniong potem w III Rzeczypospolitej
na 25 lat wi¢zienia. Casus Ryszarda Kuklinskiego do dzi§ wywoluje kontrowersje
tak w spoleczenstwie, jak i wéréd historykéw. Tymczasem dla Herberta-felietonisty

»postawa i dzialalnoé¢ putkownika Ryszarda Kuklinskiego budzi [...] podziw
i szacunek” (Herbert 1994e; cyt. za: Herbert 2001, s. 695), a watpliwosci Polakdéw
nie sg zadnym argumentem, co najwyzej skutkiem bledéw w sposobie stawiania

e

ankietowych pytan!® (,Wierno$¢”). Herbert w ciekawy tez sposob przeciwstawia

9 Bohdan Porgba byt zatozycielem Zjednoczenia Patriotycznego ,,Grunwald” - ekstremistycz-
nej frakeji partyjnej o zabarwieniu narodowo-komunistycznym, co Herberta jako patriote
i prawdziwego ,,narodowca” musialo szczegélnie irytowac.

10 Herbert sam przytacza wynik sondazu, wedlug ktérego Polacy bardziej cenia majora Za-
charskiego, polskiego szpiega, ktéry zdobyt cenne dla Uktadu Warszawskiego informacje
w USA, niz Kuklinskiego, ktory zdradzit radzieckie, ale i polskie (acz ,komunistyczne”)
tajemnice CIA.
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czyn pultkownika dziatalnosci Wojciecha Jaruzelskiego, na tej zasadzie, ze tylko
ten ostatni zastuzyl na miano zdrajcy, bo, ,,przez wiele lat tamat zasade wiernoéci”,
za$ pierwszy — wcale. Przywoluje tez Herbert kolejng posta¢ ,,zdrajcy”-bohatera,
mianowicie majora Hodysza, ktéry jako funkcjonariusz SB ,,zdradzal” tajemnice
swej pracy Solidarnosci (a wigc Polakom, a nie obcemu mocarstwu), ale i tak najwy-
zej ceni Kuklinskiego, relatywizujac chyba tym samym dotychczasowe rycerskie
zasady, gloszone przez Pana Cogito. Zwlekanie z rehabilitacja Kuklinskiego bylo
tez tematem ,,Listu do Lecha Walesy” oraz utrzymanego w obcesowym tonie felie-
tonu ,,Prezydent ktamie™’.

Rownie ostro wlaczyl sie Herbert-felietonista w sprawe pelnego osgdzenia
zbrodni na osobie ksiedza Jerzego Popietuszki. Nie mdgt pogodzi¢ si¢ z niezrozu-
miale fagodnym - jego zdaniem - traktowaniem na procesie i przez cz¢$¢ opinii
publicznej gtéwnego sprawcy, Grzegorza Piotrowskiego, a takze z niepociagnieciem
do odpowiedzialno$ci mocodawcow (zwlaszcza gen. Kiszczaka i gen. Jaruzelskiego)
(Herbert 1993b; cyt. za: Herbert 2001, s. 693-694). Sprawa Piotrowskiego stata si¢
dla pisarza po$rednim dowodem na jego ogélniejsza teze — o rosngcej sile dawnego
uktadu, ukrywajacego si¢ teraz sprytnie za zaslona ustalenn Okraglego Stotu.
W to polityczne horrendum wplata Herbert solidarno$ciows ikone, czyli prezy-
denta Lecha Walese (zwanego szyderczo w felietonie ,,Glowg”), ktéry pono¢, jak
czytamy, uwazal majora Hodysza, funkcjonariusza wspotpracujacego z Solidarnoécia,
za zdrajce, natomiast do Piotrowskiego - sugeruje felietonista — ma jaki$ niejasny
stosunek. Te aluzje nie mogly podoba¢ sie 6wczesnemu obozowi wladzy, podob-
nie jak tezy z drugiego felietonu zwigzanego z zabdjstwem ksiedza Popietuszki
(»Ciemniak”). Bezpo$rednim impulsem i otwierajaca ten felieton anegdotg byto
zwolnienie z odbywania kary wszystkich trzech winnych esbekéw po 10 latach'?,
co, zdaniem autora, mozna bylo uznac¢ li tylko za kolejng prowokacje postkomuny.
Swe oburzenie ubiera felietonista w stylistyczne szaty ironii sprowadzajacej temat
ad absurdum: ,Tylko patrze¢, a G.P. wyroénie na nowego bohatera narodowego.
Nie zdradzit swych mocodawcow, nidst meznie brzemie swego czynu i losu, jak
przystato na bohatera antycznej tragedii” (Herbert 1994b; cyt. za: Herbert 2001,
s. 704). Jako przyklady ogtupienia opinii publicznej podaje Herbert - zgodnie
z poetyka gatunku - zastyszane opinie: znajoma, ,,skadinad trzeZzwa i dobrze

11 W 1995 roku I Prezes Sadu Najwyzszego Adam Strzembosz zlozyl rewizje od wyroku, skut-
kiem czego ten uchylono, zas minister obrony narodowej 12 lutego 1996 roku przywrdcit
Kuklinskiemu stopient putkownika. Przywrécono mu tez obywatelstwo. W 2016 roku pre-
zydent A. Duda mianowat posmiertnie Kukliniskiego generatem brygady. Niektoére zrédta
sugerowaly jednak, iz rehabilitacja Kuklinskiego byta po prostu amerykanskim warunkiem
przyjecia Polski do NATO. Goszczac w Polsce, juz po rehabilitacji, Kuklinski odwiedzit
Herberta, dzigkujac za wklad w jego uniewinnienie.

12 Wedtug dostepnych dzis Zrédet Piotrowski opuscit zaklad karny w sierpniu 2001 roku,
a wiec juz po $mierci Herberta (a nie w 1994 - tj. po 10 latach odsiadki). Byl wczeéniej (1995)
skazany na 25 lat (i degradacje). W drodze amnestii kare zmniejszono mu do 15 lat i by¢
moze to Herbert miat na myéli, piszac o skandalu i ciemniactwie, oraz by¢ moze uwolnienie
(wladnie w 1994, z braku dowoddéw) gen. Z. Ptatka i W. Ciastonia.

Z HISTORII MEDIOW



Z HISTORII MEDIOW

230 ANDRZE] KALISZEWSKI

mys$lagca”, moéwita mu ,,z podejrzang emfazg”, ze Piotrowski ,,jest bardzo przy-
stojny, meski, opanowany oraz wystapil w swetrze o barwie koralowej; a do tego
»brodaty arystokrata i polityk Fredro-Boniecki spedzil z nim [Piotrowskim - A.K.],
juz po wyroku, kilka miesiecy w pudle, spozyli razem wieczerze wigilijng i zdaje
sie wtedy Fredro udzielit mu rozgrzeszenia” (Herbert 1994b; cyt. za: Herbert 2001,
s. 704). Tymi przykladami Herbert chce zapewne dowies¢ zjawiska szerszego, ktore
w jego felietonach nie otrzymuje adekwatnej nazwy, a jest nim rosngca z kazdym
rokiem i niebezpieczna mediatyzacja oraz tabloidyzacja $wiata. Na fali medialnego
zainteresowania Piotrowski zrobit - jeszcze zza krat, za sprawg mediéw - niesmaczng
kariere jako pisarz, dziennikarz, celebryta, cztowiek nawrdcony itd. Ten mecha-
nizm nazywa Herbert wlasnym terminem: to ,,stan ci¢zkiej zapaéci semantycznej”,
wyniklej z niedokonczonej transformacji ustrojowej i zwigzanego z tym chaosu.
O tejze zapasci w aspekcie filozoficzno-kulturowym rozwodzi si¢ w ,,Uwagach
Pana Cogito przy stole...”, widzac w niej kolejne polskie fatum:

Jezyk stat sie niedroznym $rodkiem komunikacji spolecznej. Stowa, zdania, funk-
cje zdaniowe zostaly przerobione na bigos hultajski, to znaczy trudno cokol-
wiek opisa¢ czy przekazad tresci duchowe. Komu ten stan rzeczy stuzy? Stuzy
tym, ktdérzy bojg si¢ zdemaskowania, uczynienia z jezyka sprawnego narzedzia
do oddzielenia prawdy od falszu i dobra od zla (Herbert 1997; cyt. za: Herbert
2001, S. 719).

Dostalo sie tez w ,,Uwagach...” Agnieszce Holland, ktéra w filmie ,,Zabi¢ ksiedza”
»pochylita sie, jak przystalo na prawdziwg gumanistke', nad calg niedolg gléwnej
postaci (czyli Piotrowskiego — A.K.), niesmacznie przy tym wigzac - sugeruje Herbert
- watek kryminalny z watkiem erotycznym” (Herbert 1994b; cyt. za: Herbert 2001,
s. 704). Kolejno zaatakowal pisarz oskarzycieli positkowych (,,zawiedli w procesie”)
za to, iz dali si¢ zwiez¢ tzw. ,,tropowi moskiewskiemu”, co mogto przeciez - zdaniem
Herberta - tylko poméc zwolni¢ oskarzonych od odpowiedzialno$ci. Oskarzyciele
zaprotestowali w li$cie do Tygodnika Solidarnos¢. ,To nie my lansowaliémy 6w «trop
moskiewski»” (Piesiewicz, Wende 1994) - pisali adwokaci, odsylajac tez autora
felietonu do licznych opracowan, nawet ksigzkowych, analizujacych fakty, w tym
szczegblnie przebieg procesu. Pod tym listem wydrukowano odpowiedz Herberta,
ktory generalnie nie przeprosit, stwierdzit tylko, ze wyrazil si¢ niejasno i ze uwaza,
iz mecenasi Jan Olszewski, Andrzej Grabinski, Krzysztof Piesiewicz i Edward
Wende ,wykonywali i wykonuja bezinteresownie swoja syzyfowa prace, w sposob
zaslugujacy na najwyzszy podziw i szacunek” (Piesiewicz, Wende 1994). Zaraz
tez powtorzyt oskarzenie, cho¢ w innej formie, iz ,,wysuniecie tropu sowieckiego”,
co ,wymkneto si¢ mecenasowi Janowi Olszewskiemu”, uwaza za ,,btad w sztuce”
(Piesiewicz, Wende 1994). Ostatni fragment tejze odpowiedzi Herberta to brawurowe
poréwnanie Rosjan jako winowajcéw do Lucyfera, ktory stoi przeciez za wszelkim

13 Ros. humanistke. To aluzyjne powigzanie rezyserki z krajem, ktérego pisarz najbardziej nie
cierpi.
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zlem ,,wedlug wiary gnostykéw” (Piesiewicz, Wende 1994) - a wiec znéw przyktad
dowcipnej polemiki utrzymanej w felietonowym stylu.

Obrady Okragtego Stotu i przeprowadzone w nastepstwie wybory do Sejmu
zwanego kontraktowym (czerwiec 1989), a nastepnie wybor generala Jaruzelskiego
na prezydenta wolnej RP przez nowe Zgromadzenie Narodowe (31 grudnia 1989,
przewaga dwoch gloséw, przy wezesniejszym poparciu Solidarnoéci) stanowity
policzek dla Herbertowego poczucia demokracji, zburzyty jego wiare w madrosé
narodu, odwroécily go od wielu dawnych przyjacidl, szczegdlnie Adama Michnika
i Tadeusza Mazowieckiego, czego wyraz dal w felietonach i listach. Gniew urdst
po kolejnych, w pelni juz wolnych wyborach (1991), nastepstwem ktdérych byto
m.in. obalenie rzadu Jana Olszewskiego z powodu planowanej przez niego lustracji
i dekomunizacji. Czare goryczy przepelnilo zwyciestwo postkomunistycznej lewicy
w kolejnych, przyspieszonych wyborach (1993) i objecie rzadéw przez SLD w soju-
szu z ,,obrotowym” PSL. Oburzenie i frustracja Herberta mialy tez inne zrédto
personalne - rozczarowanie prezydentem III Rzeczypospolitej, Lechem Walesg.
Pretekstem do ataku stalo sie wspomniane juz zlekcewazenie prosb wstawiennictwa
co do uniewaznienia wyroku i rehabilitacji ptk. Kuklinskiego. Szokujacy dla wielu
mogt by¢ felieton ,,Prezydent kfamie”, w ktérym juz w pierwszym zdaniu dokonana
zostata brutalna demitologizacja - otaczanego wowczas, dodajmy, raczej powszech-
nym szacunkiem w kraju i za granicg — charyzmatycznego lidera Solidarno$ci oraz
glowy Panstwa w jednej osobie: ,,Stynne hasto z naszych starych transparentéw:
«Prasa ktamie» — pisal Herbert - traci swa aktualno$¢ na rzecz «Prezydent ktamie»
i Bég wie doprawdy, co gorsze” (Herbert 1998; cyt. za: Herbert 2001, s. 718). Dalej
nastepuje kilka ocen szczegdélowych: Walesie - dowiadujemy si¢ — brak dobrych
manier (,,czego nigdy nie zarzucano zadnemu Prezydentowi”), podejmuje decyzje

»pod publike” albo w interesie wlasnej pozycji politycznej (,wycyganié pare gloséw”),
jest pyszny, ,hamletyzuje w mrokach Belwederu, jest ,matly z duzg Matka Boska
w klapie”. Wreszcie na koniec pada wysmakowany cios z erudycyjnego (biblijnego)
arsenatu: ,Opatrzno$¢ wyznaczyla mu role Syna Marnotrawnego” (Herbert 1998;
cyt. za: Herbert 2001, s. 719). Jakby byto malo, felietonista przywotuje jeszcze
glos Leszka Millera, blizszy oczekiwaniom Herberta w sprawie Kuklinskiego niz

»klamstwa” Walesy! Felietonem tym wiec po raz kolejny pisarz narazil sie¢ obozowi
solidarno$ciowemu, ktéry widzial w nim kiedy$ wyrocznie.

Przeciwng strone sceny politycznej zaatakowat Herbert felietonem ,,Generat”.
Architekt stanu wojennego, ale i prawdopodobnie faktyczny — obok Kiszczaka -
inspirator idei Okraglego Stolu, nie cieszyl si¢ powszechng sympatig Polakéw (cho¢
badania pokazywaly i pokazuja, ze nadspodziewanie duzg). Ocena generata bardzo
dzieli Polakéw, tak jak trudna do rozszyfrowania jest owa tajemnica ,,mniejszego
zta” w obliczu grozby sowieckiej interwencji, jak o swej decyzji mawial Jaruzelski.
Herbert nie szczedzi generala, stawiajac go pod pregierzem felietonowego szyderstwa,
skupionego na jego rzekomych cnotach, a nawet fizjonomii. Kreslac caty karykaturalny
obraz, mija si¢ jednak Herbert z prawdg w puencie, gdy zarzuca Jaruzelskiemu brak
cnoty najwazniejszej u oficera, tj. odwagi: ,,Czy nie lepiej, aby czlowiek posiadajacy
tyle zalet powiedzial jasno i wyraznie - ja to zrobifem i ja za to bed¢ odpowiadal?”
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(Herbert 1994a; cyt. za: Herbert 2001, s. 700). Ot6z Jaruzelski wielokrotnie wlasnie
podkreslal, Ze bierze odpowiedzialno$¢ za te decyzje, Ze nie podjal jej ze strachu
przed moskiewskimi mocodawcami, ale z poczucia troski o rodakéw'. Herbert nie
zaglebil sie jednak chyba dostatecznie w ten ztozony i ciekawy problem, poprzestat
na znanym stereotypie sztywnego dyktatora i moskiewskiego serwilisty w jednej
osobie, a szkoda.

Na sporg odwage zdobyt sie tez Herbert, podejmujac watek odpowiedzialno$ci
za pacyfikacje w felietonie ,, Armia”, po$§wieconym Ludowemu Wojsku Polskiemu:
»1rzeba z naciskiem jeszcze raz powiedzie¢, ze na wojsko uzywane w celach pacy-
fikacji spoleczenistwa spada hanba i brzemie tej haniby dZwigaja nie tylko rozkazo-
dawcy, lecz takze wykonawcy tego rozkazu, cho¢by pochodzili z dobrych rodzin”
(Herbert 1994a; cyt. za: Herbert 2001, s. 702). A przeciez bardzo niech¢tnie - albo
weale - pisalo sie i méwilo o tysigcach chlopskich synéw, ktérzy w mundurach
LWP czy ZOMO bili, czasem za konkretne wynagrodzenie, robotnikéw i ulicznych
demonstrantéw w okresie stanu wojennego... Herbert problem ten - ogélnikowo
co prawda i aluzyjnie - ale podjal!

Felieton ,,W obronie demokracji” ma najsilniejszy spoérdéd wszystkich omawia-
nych tu tekstéw Herberta charakter polityczno-programowy i postulatywny. Stat
sie nawet zbiorowym apelem?!®. Dotyczy perspektyw, przed jakimi staty wtedy
panstwo i nardd, a takze tego, jakie dzialania nalezy podja¢, by w pelni zrealizowa¢
plan wybicia si¢ kraju na pelng suwerennos¢ i zwigkszy¢ zadowolenie obywateli.
Gléwnym celem na tej drodze ma by¢ pelna demokracja — ustréj-mit, kojarzony
zawsze w Polsce z Zachodem, do ktérego Polska aspiruje, ale tez wywodzacy
si¢ z idealéw kultury grecko-rzymsko-judaistycznej, stanowigcej tematyczno-
-aksjologiczny oérodek pisarstwa Herberta. Felietonista czuje si¢ wiec szczegdlnie
predestynowany do zabrania glosu na ten temat. Pisarz zaczyna jednak felieton
zaskakujgco: niekrytym oburzeniem, iz to naréd nie sprostat (jego) oczekiwa-
niom: ,,Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego Polska, ktora pierwsza sposrod
panstw bloku komunistycznego wydobyta si¢ o wlasnych sitach spod jego wladzy

— cztery lata po historycznym przefomie — wybrala parlament, w ktérym wigkszos¢
stanowia postkomunis$ci” (Herbert 1996; cyt. za: Herbert 2001, s. 712). W dalszym
ciagu wywodu Herbert jakby reflektuje sie i méwi: ,,Stalo si¢ to bez zamachu stanu,
trybem demokratycznym i bez falszerstw”. Ale dalej rozwija wczeéniejsze zarzuty
(wobec demokracji? narodu?): ,W dwa lata pdZniej na stanowisko prezydenta
zostaje wybrany cztowiek z komunistycznego aparatu wladzy [...]”, wiec decyzja
spoleczenstwa to ,,absurdalny obroét rzeczy” (Herbert 1996; cyt. za: Herbert 2001,
s. 712). Ostatecznie nie wzywa do rewolty czy nowych wyboréw — kaze patrzeé

»podejrzanej” wladzy na rece. Blizszg charakterystyke nowej elity, demokratycznie
wybranej, ale bezczelnie wykorzystujacej demokracje do wlasnych oligarchicznych
i partyjnych (postkomunistycznych) celéw, zawart Herbert w felietonie ,,Armia™

14 Por. np. Jaruzelski 2008; Mérétik 1989.
15 Procz Herberta podpisali sie pdzniej pod nim politycy, intelektuali$ci i artyéci, m.in.: Stefania
Woytowicz, Krzysztof Piesiewicz, Zbigniew Romaszewski, Piotr L. Andrzejewski.
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Wybrana demokratyczna wiekszo$¢ parlamentarna tworzy system, ktéry jak
dotychczas, obywa sie bez terroru, funkcjonuje w nim wolna prasa. Jednak
komuni$ci wyciagneli jedynie stuszny wniosek, ze mozna podbi¢ kraj nie przy
pomocy terroru i policji, ale za pomocg Kapitatu, rozkradania majgtku narodo-
wego, wstrzymania reformy samorzadowej, zahamowania prywatyzacji, utrzyma-
nia rozlegtego aparatu administracji, oderwanego od spoteczenstwa [...] (Herbert
1994a; cyt. za: Herbert 2001, s. 701).

W felietonie ,,Uwagi Pana Cogito przy stole...” Herbert zndéw zaapelowat o natych-
miastows i pelng lustracje, podpierajac tym razem swg teze... rzymskim prawem,
tzw. ,,cnota gravitas”, na ktérym to przykladzie wida¢, jak potrafi zrecznie splataé
posiadang erudycje z typowa dla felietonu subiektywna i emocjonalng narracjg.
Chwilami jednak obronca demokracji zdaje sie przeczy¢ sobie, gdy sugeruje dla
realizacji postulatow bardzo radykalne $rodki, kojarzace si¢ z ustrojem, od ktérego
Polacy odchodzili: ,,Trzeba siega¢ do srodkéw przymusu” - grzmi Herbert. ,,Mysle,
ze za poZzno juz na $rodki perswazji [...]. Naprawde czas nagli, nie ma chwili do stra-
cenia” - dodaje i to brzmi groznie (Herbert 1997; cyt. za: Herbert 2001, s. 717). Zdajac
sobie zapewne sprawe ze stopnia swego prawicowego radykalizmu, ironizuje nagle
nad samym sobg, nawigzujgc do $wigtecznej atmosfery, w jakiej powstawat felie-
ton: ,,[...] bo nie wiem, czy rozpoczynajac te skromne uwagi przy stole nakrytym
obrusem i suto zastawionym - nie bede konczyt na gladkim, zimnym i czarnym
jak wieko trumny blacie” (Herbert 1997; cyt. za: Herbert 2001, s. 717). Ta ponura
i artystycznie udana aluzja stanowi wyrazne nawigzanie do stynnych przestan Pana
Cogito i wskazanej tam ceny za utrzymanie ,,postawy wyprostowane;j”, za bezkom-
promisowg wierno$¢ imponderabiliom i ,,starym zakleciom ludzkosci”, nawet
w sytuacji, gdy szybkie ich spelnienie wydaje sie z pozoru nierealne.

Dowodami (nadmiernego) politycznego idealizmu Herberta sg jego teksty
o Czeczenii (,,Jeszcze o Czeczenii”, ,,List do Dudajewa”), gdzie wystepuje zgod-
nie z polskim historycznym stereotypem: to po stronie rosyjskiej jest cale odium
barbarzynstwa, gwaltu, bezprawia, za$§ przeciwnicy Rosji staja si¢ zawsze naszymi
najdrozszymi przyjaciélmi i sojusznikami. W tym konkretnym czeczenskim
dramacie naprzeciw agresoréw-Rosjan stojg wiec — jak nazywa ich Herbert — nasi

»muzulmanscy bracia” walczgcy o wolnoé¢. Jak wiemy jednak, rozktad okrucienstw,

ekstremizmoéw, faktycznych zagrozen dla wolno$ci i demokracji, i to nie tylko
kaukaskiej, byl w calym konflikcie czeczeniskim o wiele bardziej ztozony i bynaj-
mniej nie zero-jedynkowy...

Przyjrzyjmy sie teraz kilku stylistycznym ingredientom wilasciwym dla felietonu,
a udatnie realizowanym przez autora ,,Przestania...”. S3 nimi humor, obecno$¢
potocyzmoéw oraz felietonowy konceptyzm.

Herbert, mimo iz kresli w gruncie rzeczy do$¢ ponury i bulwersujacy obraz
polskiej transformacji, czesto siega wla$nie po humor i karykature. Rozmyélajac
w konteks$cie obrony putkownika Kuklinskiego nad rzekoma pochopnoscig klasy-
fikowania kogos$ jako ,,szpiega”, zabawnie bluffuje: ,,Siegnatem po stownik fraze-
ologiczny jezyka polskiego i nie bylo tam stowa «szpieg». Szpicbrodka jest, ale
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szpiega ani na lekarstwo” (Herbert 1994e; cyt. za: Herbert 2001, s. 695). Przednim
humorem, ale kosztem kpin i szyderstw z prominentnych postaci sceny politycz-
nej (to tez prawo gatunku!), tryska felieton ,,J.S.”. Herbert zaczyna niewinnie
od matej fabulki, dotyczacej rozmowy z przyjacielem na temat roli tzw. seksapilu.
Wspdlnie dochodza do wniosku, ze potrzebny jest on w kazdym miejscu i zawo-
dzie, takze wigc u politykéw. Po §wietnie, asocjacyjnie do tej dyskusji wplecionej
anegdocie na temat historycznego wyborczego pojedynku Kennedy’ego z Nixonem
przed kamerami (Kennedy byl przystojny, rozluzniony, za§ Nixon si¢ nerwowo
pocil) - przechodzi felietonista do prezentacji tuzéw naszej polityki, z podziatem
na koalicje oraz opozycje, pod katem tezy (seksapil). Charakterystyki sg krétkie
i bardzo plastyczne, jak na felieton przystato. I tak na przyktad: ,,Kwasniewski
Aleksander schudt co prawda, ale jak mi si¢ zdaje, znéw zaczyna ty¢. Ma poza tym
rozbiegane oczy czlowieka, ktory nie chce za zadng cene przegapi¢ historycznej
chwili. Kobiety takich nie lubig. Méwig - ci z oczoplasem to maniacy seksualni lub
szulerzy” (Herbert 1994d; cyt. za: Herbert 2001, s. 697). Podobnie ostro rysowane
sg sylwetki Michata Stragka, Waldemara Pawlaka, Ewy Wachowiak. Co ciekawe, nie
szczedzi tez felietonista opozycji z solidarnosciowym rodowodem (Malachowski,
Geremek, Mazowiecki, Bugaj i in.). Czasem do zlosliwego humoru dochodzi - jako
$rodek artystyczny - purnonsens: ,,Tadeusz Mazowiecki caly i bez reszty wywodzi
sie ze sztuki ludowej, ktorg handlowala kiedy$ Cepelia. Rysy ma drewniane, posture
drewniang, glos drewniany, nalezy wigc raczej chyba do folkloru niz do polityki.
Ale péjdzmy na kompromis i powiedzmy, Ze jest okazem politycznego folkloru”
(Herbert 1994d; cyt. za: Herbert 2011, s. 698). W podobnym stylu utrzymana jest
charakterystyka generata Jaruzelskiego we wspomnianym juz felietonie ,,General™

Jak mi$ w okienku ukazuje si¢ raz po raz General ubrany schludnie, w czystej
koszulinie i nierzucajacym si¢ w oczy krawacie. Czasem przyczesuje swoje rzadkie
wlosy grzebykiem wyjetym z kieszeni marynarki, co trgci manierami matomia-
steczkowych elegantéw, ale dla mnie jest to ujmujace. Twarz o rysach prostych,
ktdrg odrobineg szpeci niewdzieczny rzeklbym zarys ust i cze$ciowy zanik pod-
brédka [...] (Herbert 1994c¢; cyt. za: Herbert 2001, s. 699).

Za$ w innym miejscu, przy omawianiu cech charakterologicznych quasi-dykta-
tora (ktéremu pono¢ chciano da¢ butawe marszatkowska, ale jej nie przyjat - A.K.),
trafia sie taka znéw peretka: ,,Wpiszmy wiec na liste jego zalet pierwsza cnote,
tj. skromnos$¢. Istotnie, nikt nie widziat go pedzacego na koniu przez Krakowskie
Przedmiescie, gtucho takze o jego fantazjach erotycznych czy alkoholowych”
(Herbert 1994c; cyt. za: Herbert 2001, s. 699).

W polemikach potrafil Herbert zaatakowa¢ interlokutora intelektualnym szyder-
stwem, jak Grzegorza Przebinde, ktérego nazwat ,nieuleczalnym, pachnagcym
troche naftaling Stanczykiem” (Herbert 1995; cyt. za: Herbert 2001, s. 709), za$
jego tekst dezawuujgco: ,,artykulikiem”. Swoj ciety jezyk politycznego polemisty
wzmacnial Herbert zabawnymi poréwnaniami, w ktorych znéw odzywat sie talent
poety. Np. o czytaniu programu AWS napisal: ,,Do lektury programu AWS zabralem
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sie jak do od$niezania chodnika w mrozny, zimowy ranek, to znaczy niechetnie,
a nawet wrogo [...]” (Herbert 1997; cyt. za: Herbert 2001, s. 714).

Potocyzmy niezbyt czesto sg stosowane w felietonach Herberta, a stuzg wzmoc-
nieniu ekspresji, zwlaszcza dezawuowaniu krytykowanych politykéw i srodowisk.
O zabdjcach Popietuszki moéwi: ,,G.P. i jego pachotkowie” (,,Ciemniak”). Podobnie:

»wladza ciemniakéw” (,,Armia”); o funkcjonariuszach: ,,ot, taki lapsa z gwiazdka”
(»Ciemniak™). Stosuje tez np. Herbert — dla ponizenia bohatera - zty szyk nazwi-
sko-imie: ,Kwasniewski Aleksander”, ,,Oleksy Jézef”. Gazete Wyborczg nazywa

»pospiesznie kleconym dziennikiem” (,,Jeszcze o Czeczenii”). Raz potocyzm petni
funkcje autoironii: ,,zeby oszolomy pamietaty” (,General”).

Przyktadem bardzo ekspresywnego humoru jest ciekawy zabieg, polegajacy
na wielokrotnym uzyciu zamiennie ,,Glowa” (od ,,Glowa Panstwa”) w stosunku
do osoby Lecha Walesy i jego urzedu (,,Prezydent klamie”). Chwyt ten daje efekt
zwany w poetyce metaforg atomizacyjna (szczego6lnie lubiang przez ekspresjonistow)

- czlowiek jest prezentowany poprzez jaka$ jedna cze$¢ organizmu, odczuwa si¢
to wiec jako dehumanizacje przez dezintegracje: ,Glowa lubi, aby obywatel widziat
w Glowie obronce skrzywdzonych; zawsze da si¢ przy tym wycygani¢ pare glosow,
a takze poprawi¢ samopoczucie Glowy” (Herbert 1998; cyt. za: Herbert 2001, s. 718);

»Glowa jest duza, mys$li za czterdziesci miliondw i nic dziwnego, ze w Glowie wieja
czesto przeciagi” (Herbert 1993b; cyt. za: Herbert 2001, s. 693).

Istotnym wyznacznikiem konstytutywnym felietonu, wzbogacajacym jego
atrakcyjno$¢, budujacym efekt zaskoczenia, stanowigcym o artyzmie, jest czesto
koncept. Moze si¢ on objawia¢ np. jako kompozycyjne nawigzanie do innych
gatunkow dziennikarskich czy pi$mienniczych, jak list, pismo urzedowe, dziennik,
pamietnik, artykul naukowy, hasto w encyklopedii. Przydatne bywajg tez rozmaite
nawigzania stylistyczne, takie jak nasladownictwo stylu biblijnego’. W przypadku
felietonéw Herberta mozna zauwazy¢ oryginalne wykorzystywanie poetyki listu
otwartego (jak ,,List do Lecha Walesy”, , List do Dudajewa”) czy strukture opartg
na - jakby szkicowym - przedstawianiu w punktach konkretnych tez i przyktadéw
(»Uwagi Pana Cogito przy stole nakrytym obrusem”, ,,Z10”). Efektownym koncep-
tem (uzywanym zresztg od najdawniejszych czaséw przez retoréw) jest budowanie
wywodu w oparciu o gradacyjne wyliczanie (cech, czynéw) — Herbert korzysta
z tego $rodka bardzo zrecznie, sugestywnie. Tak jest w felietonie ,,General”, gdzie
mamy do czynienia z ironiczno-kpigcym przedstawianiem rzekomych kolejnych
cnét i zalet Jaruzelskiego (jak skromno$¢, powsciagliwo$¢, dbanie o potrzeby
spoleczenstwa, tagodno$¢), az po jedyna tylko ,,zaskakujacg” wade, przy¢miewa-
jacg jednak poprzednie rzekome zalety - to brak odwagi (skutkujacy wykrecaniem
sie od odpowiedzialno$ci za stan wojenny), ktérego felietonista nie wybacza juz,
i to calkiem na powaznie...

16 Maria Wojtak stusznie méwi w tym kontekscie o stosowanych przez felietonistéw ,,grach
z konwencja” czy o ,felietonowym konceptyzmie”(Wojtak 2004, s. 236 i n.).
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Swietne wykorzystanie - jako pomystowego konceptu - stylu biblijnego odnajdu-
jemy w felietonie ,,Prezydent ktamie”, ktéry zaskakuje puentg zamknietg w ironicz-
nym zdaniu ,,Zaprawde, zaprawde powiadam wam [...] Amen”.

Odbrgzawianie

Publicystyka polityczna Herberta tworzona w ostatnim okresie jego zycia stala si¢
impulsem do ostrych polemik, a nawet niewybrednych atakéw, ktére nie ustaty
po $mierci pisarza. Mozna je nazwaé akcjg odbrgzawiania Herberta!”. Pojawit
sie watek choroby psychicznej, alkoholizmu, co ttumaczytoby (?) nagly prawi-
cowy zwrot. Watek ten podjat dos¢ obcesowo Tomasz Jastrun na tamach Polityki,
wytyczajac kierunek do ataku ,,zdradzonym” przez poete $rodowiskom liberalno-
-demokratycznym i nawrdconym postkomunistom. Jastrun pisal: ,W Polsce osoby
publiczne nie cierpig na psychiczne schorzenia. Czy nie czas zerwac z tg tradycja?
Herbert byt chory na cyklofrenie (depresja z fazami obnizenia nastroju i pobudze-
nia). To zapewne w tej ostatniej fazie szokujaco, brutalnie zaatakowat wielu, jakos
nisko, niemadrze” (Jastrun 1998, s. 4).

Ryszard Marek Gronski uzyt do sklasyfikowania wystgpien publicystycznych
Herberta Tuwimowskiego neologizmu z ,,Balu w Operze™ ,,ideolo”. Groniski wydat
tez sad na temat krytykowania Milosza przez Herberta, postugujac si¢ wlasng para-
fraza wiersza autora ,,Ziemi Ulro™ ,,Ktéry skrzywdzites nobliste prostego/ «Brak
tozsamoé$ci» jemu zarzucajac/ Blotnego Trznadla koto siebie majac/ I na przy-
przazke — M. Nowakowskiego// Do miasta z wierszy wzdychat pan Cogito/ Czemu
tym miastem stat sie dzi§ Ciemnogréd/ Gdzie do tradycji inkwizycji powrét/ Sad
kapturowy, cho¢ z twarzg odkryta [...]” (Gronski 1994, s. 27). Wizerunek poety jako
obywatela Ciemnogrodu, walczacego z wlasnym $rodowiskiem, wyostrzyl mocno
tendencyjny (bo spychajacy najwartosciowszy dorobek literacki na drugi plan)
film biograficzny Jerzego Zalewskiego ,,Obywatel poeta” (TVP 2000). Szczegélnie
dotkniete przez Herberta byto §rodowisko Gazety Wyborczej. Tam, oprdcz cyto-
wanego artykutu Jastruna, ukazatl sie szkic Jacka Bochenskiego (,,Z Herbertem
w labiryntach”) ponownie dezawuujacy mentalng kondycje pisarza. Bochenski
postuzyt sie zmodyfikowana metafora z mitologicznego skarbca poety:

W ostatnich latach zycia wielki Herbert, zredukowany do publicystyki - malal.
Dlaczego? Czy powinienem zaglada¢ do tego labiryntu, gdzie im glebiej, tym
ciemniej i gdzie mieszka potwdr? Mityczny Minotaur zywit sie¢ mtodziezg aten-
ska, ten, ktory siedzial w gasngcym Herbercie, tez niestety pozerat ludzi, niekiedy
jego najlepszych przyjaciét (Bochenski 2001).

17 W Polsce najbardziej znanym - nieomal archetypicznym - przykladem takich dziatan byt
spér o zycie obyczajowe Mickiewicza, zapoczatkowany przez Boya-Zeleniskiego (ksiazka
»Brazownicy”). Podobne zabiegi dotyczyly np. Stowackiego, Gombrowicza, Bursy, Wojaczka
czy Baczynskiego. Z wielkich wodzéw: Napoleona, Pitsudskiego i in.
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Z kolei Krzysztof Maston, w szkicu ,,Putkownik Krélewskiej Samodzielnej Brygady
Huzaréw Smierci”, nawigzujac do ekstrawaganckiej — trzeba przyznaé — i dziwnej
ostatniej maski poety, stwierdzil m.in. autorytatywnie i przesadnie: ,,Herbertowi
nie potrzeba nowych mitéw, a w mistyfikacjach sam byl mistrzem niezréwnanym”
(Maston 2002). Ergo: nie wierzmy za bardzo w to, co moéwit...18

Do wieloglosu przeciwnikéw do$¢ zaskakujaco dolgczyta wdowa po poecie,
w wywiadzie dla Gazety Wyborczej (Pani Herbert 2000) potwierdzajac rzekoma
ukrywang przed opinig publiczng (?) psychiczng chorobe mezal®. Potwierdzala tez
alkoholizm, z ktérym Herbert si¢ zmagal. W odbrgzawianie wpisujg si¢ obszerne
(po$miertne) biografie, dajace wielowymiarowy i skomplikowany wizerunek pisa-
rza: ,Pan od poezji” (Siedlecka 2002) Joanny Siedleckiej (reportaz biograficzny
peten rozmaitych, nierzadko sprzecznych, gtoséw i §wiadectw) czy ,,Zbigniew
Herbert: «Kamien, na ktérym mnie urodzono»” Rafata Zebrowskiego (Zebrowski
2011). Meandrom dotyczacym zwiazkéw pisarza z polityka duzo uwagi poswiecit
Bohdan Urbankowski w tomie pod znamiennym tytutem: ,,Poeta, czyli cztowiek
zwielokrotniony” (Urbankowski 2004).

Podsumowanie

Przeciwnicy Herberta-felietonisty na prézno szukali (ale czy szukali?) w jego poli-
tycznej publicystyce obiektywizmu badz zdystansowanej stoickiej rozwagi — cech
znanych z jego najlepszych wierszy. Zawarte w felietonach i rozmowach radykalne
opinie, apele, personalne oceny widzieli przede wszystkim jako ,,zdrade”, niespo-
tykane odwrdcenie si¢ od srodowiska.

Niewatpliwie, niezaleznie od potrzeby obrony pryncypiéw, jakie pisarz wynidst
z lektury filozoféw oraz z czaséw idealizowanej II Rzeczypospolitej, felietony poli-
tyczne Herberta byly po cze$ci wynikiem udzielenia sie mu ogélnej goraczki
politycznej, wybuchajacych skandali i zmieniajacych sie jak w kalejdoskopie rzadéw,
ukladdéw partii i partyjek, kameleonicznych przemian ich cztonkéw, wreszcie daja-
cego o sobie zna¢ ogdlnego rozczarowania odnowg, ktéra jawila sie pisarzowi jako
dramatycznie ,niedokonczona”, nawet zdradliwa (brak dekomunizacji, wejscie
dawnych elit do nowej liberalnej gospodarki, krzywdzgca spoleczenstwo prywa-
tyzacja itd.). Tym, co przemawia na korzy$¢ Herberta-felietonisty, moze by¢ fakt,
iz owe dylematy nie znikly catkiem z politycznego dyskursu po z goérag dwudziestu
latach, a niektére nawet chyba jeszcze si¢ poglebily. Spolaryzowana scena poli-
tyczna nie cofa sie juz przed prawie zadng formg ataku, prawda jeszcze bardziej
potaniata, za$ stowo ,,hejt” jest bodaj najmodniejsze w dyskursach medioznawcow

18 Por. tez inne dezawuujgce Herberta teksty: Beylin 1995; Civis (Rakowski) 1995.

19 Ze przypomnie¢ kl6tnie z Miloszem, podpisywanie sie przez Herberta pod koniec zycia
dziwnym stemplem o treéci: ,Dowédca Krélewskiej Samodzielnej Brygady Huzaréw Smierci
- putkownik Zbigniew Herbert”, wspdtprace z Liga Republikaniska (skrajnym ugrupowaniem
znanym najbardziej z wywolywania politycznych awantur w imie antykomunizmu).
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i politologéw. W tym nowym kontekécie dawne ataki Herberta i na Herberta jakby
mniej juz szokuja.

Nalezy na koniec zwrdci¢ uwage, iz Herbert jako publicysta polityczny zyskat
niemato zwolennikéw. Z dawnego duchowego patrona solidarnoséciowej i laickiej
opozycji (vide Michnik) stat sie idolem radykalnej prawicy. Watki podejmowane
przez niego rozwingli zaréwno publicysci, jak i naukowcy, by wymieni¢ Bohdana
Urbankowskiego (,,Czerwona msza”), Wiestawa Pawtla Szymanskiego (,,Uroki
dworu”), Jana Majde, autoréw krakowskich Arcandw (z profesorem Andrzejem
Nowakiem na czele), Stanistawa Remuszke (,,Gazeta Wyborcza - poczatki i okolice™),
Jerzego Narbutta, Rafala A. Ziemkiewicza, Andrzeja Gelberga i in. Poczesne miejsce
wérdd zwolennikéw ,,zradykalizowanego” politycznie Herberta przyzna¢é nalezy
jednak Waldemarowi Lysiakowi, ktory calg swaq ksigzke ,,Rzeczpospolita klamcow.
Salon”? zadedykowal wtadnie pamieci naszego autora oraz zaopatrzy! ja mottem
z ,,Przestania Pana Cogito”. Herbert nalezy do najczeéciej przywotywanych przez
Lysiaka autorytetéw jako ten, ktory opieral sie ,,r6zowe;j” wladzy ,,salonu”, punktowat
serwilizm i brak etyki, ostrzegal przed regresem postkomunizmu, za co spotkata
go nieuchronna kara - obmowa i wykluczenie... ,Dzi¢ki «Salonowi» wywodza-
cemu si¢ z KOR-u - IIT Rzeczpospolita pelna jest purnonsenséw, krzyczacych
absurdéw, rzeczy stojacych na gltowie, obrazajacych elementarng sprawiedliwo$¢,
przyzwoito$¢ i herbertowska «kwestie smaku»” (Lysiak 2004, s. 119) - tak brzmi
jedna z konkluzji Lysiaka i nig zakonczmy ten artykut.
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STRESZCZENIE

Zbigniew Herbert (1924-1998) jest ceniony jako jeden z najwybitniejszych wspotczesnych
poetow i eseistow, w czasach PRL-u tworca etosu ,,postawy wyprostowanej”, polegajacej
m.in. na bezkompromisowym przeciwstawianiu si¢ marksizmowi i obronie uniwersalnych
warto$ci. Kontrowersyjny i prawie niezbadany jest jednak obszerny, stricte publicystyczny
dorobek Herberta, na ktory sktadajg si¢ m.in. recenzje, felietony, artykuty, drukowane
w prasie w latach 1950-1953 oraz 1981-1998. Wypelnianie tej luki w badaniach jest celem
niniejszego artykutu, po$wieconego felietonom politycznym Herberta (Tygodnik Solidarnos¢),
jego otwartym listom i wywiadom, tematycznie odnoszacym sie do polskich przemian
po Sierpniu 1980 i niespelnionych, zdaniem pisarza, nadziei na pelng demokracj¢ oraz
dekomunizacj¢. Radykalizm publicystyki Herberta, atakowanie niedawnych przyjaciot
i nowej elity wladzy, ktéra oskarzal o zaniechania i konformizm - wywolaty ostre reakcje,
az po oskarzenie pisarza w polemikach o chorobe psychiczng czy alkoholizm. Teza artykutu
dotyczy koniecznoéci obiektywnego, bez emocji, odczytywania felietonistyki politycznej
Herberta, oceniania jej w $cistym zwigzku z konstytutywnymi cechami samego gatunku
(felietonuy), takimi jak subiektywizm, ostry humor, ekspresyjny jezyk, karykatura. W bada-
niu zastosowano metode jako$ciowej analizy tekstu, teorie gatunkéw dziennikarskich oraz
analize dyskursu medialnego.

Slowa kluczowe: Zbigniew Herbert, felieton, publicystyka polityczna, transformacja ustro-
jowa Polski, dekomunizacja, stan wojenny 1981, Lech Walesa, Wojciech Jaruzelski, Ryszard
Kuklinski, Tygodnik Solidarnos¢



