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ELZBIETA CHRULSKA (UMK, Torusi)

TRAGIKOMEDIA MIEOSCI I SMIERCI —
EPITALAMIUM ET EPICEDIUM SCRIPTUM GEORGIO
EGNERO ULRYKA SCHOBERA

20 listopada 1590 roku miato miejsce w Toruniu tragiczne zdarzenie. Kil-
ka godzin po $lubie, w czasie uczty weselnej, zmarl pan miody — Jerzy
Egner. Tragedia ta wstrzasneta nie tylko rodzina, ale i calym miastem, ke6re
pograzylo si¢ nie tyle w glebokim smutku, co strachu. Niedlugo po tym
wydarzeniu ukazatl si¢ réwniez nieduzy zbiér poetycki, kedry jest przede
wszystkim préba konsolacji, niepozbawiona jednak i pouczenia, ptynace-
go z brutalnej wrecz prawdy o nieuniknionym i nieraz nieoczekiwanym
nadejsciu $mierci.

Co moglo wplyna¢ na decyzj¢ o publicznym zabraniu glosu w tak przy-
krych okolicznosciach? Ulryk Schober (1559-1598) w historii Torunia za-
pisal si¢ przede wszystkim jako energiczny organizator szkoly i propagator
kultury, byt konrektorem gimnazjum akademickiego i nauczycielem'. Jego
dziatalnos¢ przypadta na lata rozkwitu Torunia i odegrala w nim niemata
role. Z pewnoscia w duzej mierze przyczynit si¢ do tego réwniez poetycki
talent. Z do$¢ bogatej spuscizny literackiej zachowaly si¢ dwa obszerne
tomy poetyckie? oraz liczne wiersze rozproszone po innych pismach. Byt

! O zyciu i dziatalnosci Ulryka Schobera zob. S. Tync, Slgzak Ulryk Schober konrektor
i dziatacz kulturalny toruriski, Wroctaw 1960.

* H. Schoberus, Poematum libri I1I, hoc est Charisteriorum cum Propempticis autori
scriptis, Sacrorum, Genethlicorum, quibus praemissa sunt Elogia Toruniea Borussorum et Se-
natus eiusdem urbis. Torunni excudebat Andreas Cotenius. Anno 1592; idem, Paralipomena,
Insignia, Symbola, Varia ad Magnificum Dn. Constantinum Gisium Burggrabium et Cos. Dan-
tiscanum, Torunni excudebar Andreas Cotenius Anno Christi 1594.
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zatem Schober nauczycielem i poets, a wigc autorytetem, od ktdrego ocze-
kiwato si¢ réwniez stowa pouczenia.

Interesujacy nas zbidr utworéw, ktdrego petny tytut brzmi: Epithala-
mium in nuptias et epicedium in obitu, scriptum Georgio Egnero, sponso, qui
in ipso convivio nuptiali insperata morte extinxtus est zostal wydany w 1590
roku w drukarni Andreasa Koteniusza w Toruniu. Zbiér obejmuje wymie-
nione epitalamium i epicedium, utwér otwierajacy cykl De tragicomoedia
amoris et mortis, dwa epitafia zmartego poety’ oraz dwa blizniacze wiersze
o Gracjach i Muzach. T¢ lustrzang kompozycje dzieli na dwie czgécei (dwa
akty) faciski aforyzm oparty na paradoksie: ,Prima dies thalami, summa
dies tumuli” (,Rano $lub — wieczorem gréb”), koriczy natomiast mysl za-
czerpnicta z ksiggi Hioba: , Versa est in luctum cithara mea et organum
meum in rorem flentium™.

Kluczem do zrozumienia tej przemyslnej kompozycji jest wiersz z karty
tytutowej:

Exhibiturus erat sumto novus histrio socco
ludens Amor comoediam.

Atra superveniens tragico Mors vincta cothurno
mutavit in Tragoediam.

Victus Amor luget. Mors imperiosa triumphat:
O asperum spectaculum!

[Wdziawszy sandat, miat zosta¢ nowym btaznem
Amor odgrywajacy komedie.

Zatozywszy koturn, zjawita si¢ jednak Smier¢
i komedi¢ przemienita w tragedie.

Pokonany Amor placze, triumfuje pyszniaca si¢ Smieré:
O straszne widowisko!]

Ten krétki utwér odwotuje si¢ do dwéch znanych motywéw. Pierw-
szym z nich jest $redniowieczna wizja mors triumphans, ktdrej wizerunki
zdobily réwniez obrazy i freski’. W kontekscie catego cyklu wizji tym bar-

> Warto zwrdci¢ uwagg, ze trzy wspomniane utwory zostaly ponownie przedrukowane
w zbiorze Paralipomena |...] z roku 1594.

* Hi 30, 31; dum. wg Biblii Tysiaclecia: ,gra mi harfa zalobnie, a glos piszczatki po-
smetnial”.

> J. Huizinga, Jesiert Sredniowiecza, przet. T. Brzostowski, Warszawa 1961, s. 179—
181.
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dziej straszliwej, ze triumfujacej nad miloscia. ,,Zblizenie Erosa i Tanato-
sa w archetypie porwania”® najdobitniej wyraza wszechobecno$¢ i potege
$mierci.

Drugim przywolanym motywem jest z kolei teatralizacja zycia sygna-
lizowana obecnoscia rekwizytéw (sandal, koturn) charakterystycznych dla
antycznej komedii i tragedii. Na schemacie tragikomedii opiera si¢ cata
konstrukcja zbioru, bedaca lustrzanym ukladem utworéw, w keérych
dochodzi zaréwno do gatunkowego, jak i tresciowego odwrécenia ,r6l”.
Szczegéblnie widoczne jest to w blizniaczych wierszach o Gracjach i Muzach
— zmianie ulegly jedynie dwa czasowniki (iuger-nubit; plangite-exrollire)
i przystowek (bene-male). Aluzje do teatru pojawiajg si¢ réwniez w pozo-
stalych cz¢sciach cyklu. Poeta w epicedium pyta: ,Jakze wzrasta tragedia
nieszczgdliwej matzonki // przez sztuke aktorskg $mierci?”, po czym wy-
mienia literackie przyktady z tragedii osnute wokét motywu matzedstwa
i $mierci: losy rodu Danaosa’ oraz histori¢ c6rki Kreona — Kreuzy®. ,,Cum
in vita, tum in scaena” — mozna byloby rzec za Cyceronem. Poeta wspo-
mina jednak takze o odegranym w czasie uczty w Memfis teatrze $mierci’,
by na kocu zwréci¢ uwage na tragizm prawdziwego zdarzenia, w kedrym
$mier¢ istotnie popisala si¢ ,sztuka aktorsky:

Tu vero, non umbra tui, non tristis imago,
irrumpis syssitia

et Sponsum, in thalamum qui se sperabat iturum,
in tumulum amara deprimis. (w. 19-22)

[Po prawdzie to ty wdzierasz si¢ w porze positku,
a nie cien ciebie, czy mroczny obraz

¢ Pan mlody w epitafium wyznaje: ,Mors mihi surripuit sponsam”; J.K. Golinski,
Okeolice trwogi, Bydgoszcz 1997, s. 175.

7 Cérki Danaosa z namowy ojca zamordowaly mezéw w dniu $lubu. Mit ten byt tema-
tem niezachowanej w catosci trylogii Ajschylosa (Bfagalnice, Egipcjanie, Danaidy).

8 Glauke (Kreusa), cérka Kreona i niedoszta zona Tezeusza, zostata zamordowana przez
zazdrosna Medeg, ktéra postata jej w Slubnym darze biata sukni¢ nasaczong trucizna. Medea
byta bohaterka tragedii Eurypidesa i Seneki.

? Prawdopodobnie Schober ma na mysli mit zwiazany ze $miercia Ozyrysa. Plutarch
w pismie O Izydzie i Ozyrysie podaje, ze Set potajemnie wymierzyt ciato Ozyrysa i przygoto-
wal picknie zdobiona skrzyni¢ odpowiedniej wielkosci. W dniu biesiady kazal wnies¢ ja do
sali i wobec gosci zazartowal, ze ten ja dostanie, komu bedzie odpowiada¢ wymiarem. Gdy
tylko Ozyrys potoiyt si¢ w niej, spiskowcy zatrzasneli pokrywe, po czym wyrzucili skrzynie
do rzeki. Zob. Plut., De Iside et Osiride, 12.



226 Elzbieta Chrulska

i pana mtodego, kt6ry oczekiwal, ze zmierza do malzeriskiego toza,
zlosliwie pograzasz w mogile.]

Poeta wyraznie odwoluje si¢ zatem do toposu theatrum mundi, cho¢
nie jest to jego typowo renesansowa odstona. Epoka odrodzenia dazyta
do zlagodzenia drastycznosci vanitas, jednak wraz z koficem XVI wieku
poczal narastaé gleboki niepokdj wokét zycia — teatralnej sceny. Te zna-
miona ,trudnego humanizmu” znalazly réwniez swoje odzwierciedlenie
w literaturze. Miejsce Deus artifex zajat Deus ridens, powoli zacze¢la zacierad
si¢ rowniez granica miedzy zyciem (jego iluzja) i snem'™.

Omawiany zbidr jest interesujaca prébg przezwycigzenia tej tragicz-
nej aporii wyrazanej jezykiem paradoksu. Ten sam Bég, ktéry dopuszcza
si¢ niesprawiedliwosci, zezwalajac na $mier¢ pana mlodego (,non absque
Divum numine”, w. 26), staje si¢ réwniez wybawcg i pocieszycielem.
Gl¢bokie poczucie absurdu zostaje przezwyci¢zone irracjonalnym, ale
wcigz godnym podziwu zaufaniem w Boze mitosierdzie. Ostatecznie to
nie zycie zostaje poréwnane do snu, ale $mier¢, ktdra nieoczekiwanie
ktadzie mu kres.

Amor, czyli mito§¢, odgrywa zatem komedig, ktérej bohaterami jest
pan mtody i panna mtoda. Zjawia si¢ jednak Smier¢ i rozdziela zakocha-
nych, czyniac z ich zycia , straszne widowisko”. Nie mozna zapomnieé réw-
niez o widzach — mieszkaricach miasta i poecie, ktdry zabiera w tej sprawie
glos. Przyjrzyjmy si¢ blizej tym poszczegdlnym ,rolom”.

Pan mlody, panna mloda i Smier¢

O panu mtodym dowiadujemy si¢ z rozbudowanych nagtéwkéw tytuto-
wych poematéw. Autor nie wspomina o rodzicach, méwiac, zgodnie z kon-
wencja, jedynie o jego szlachetnym usposobieniu. Z historycznej doku-
mentacji Torunia znamy jednak rajce Jerzego Eigenera, ktéry uczestniczyt
w obradach Sejmu w Warszawie w 1563 roku''. Wiccej dowiadujemy si¢

10 J. Kotarska, Topos , Theatrum mundi” w poezji przetomu XVI i XVII wieku, [w:]
Przetom wiekéw XVI i XVII, red. B. Otwinowska, J. Pelc, Wroctaw 1984, s. 151-152.

""" Z. Noworski, Rola Torunia w zyciu parlamentarnym Prus Krélewskich oraz Rzeczy-
pospolitej, [w:] Historia Torunia, red. M. Biskup, t. 2, cz. 2, 5. 99.
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z kolei o pannie mlodej, kedra byta c6rka Michaela Sifferta'?, zasiadajacego
dwezesnie w radzie miejskiej. W innym zbiorze poeta dedykuje mu, podob-
nie jak i innym rajcom, krdtki wiersz-panegiryk'. Schober jako konrektor
musial $cisle wspdlpracowaé z najwazniejszymi osobisto$ciami tozacymi
na rozwdj szkoly, co nie wyklucza jednak réwniez szczerej sympatii, ke6ra
w naturalny sposéb mogla si¢ nawiaza¢ miedzy wyksztalconymi przedsta-
wicielami miejskiej elity. Zreszta wiersze te nie pozbawione sg i indywi-
dualnych ryséw, wskazujacych na blizsza znajomos¢ poety i adresata. Jako
postad historyczna Michael Siffert odegrat znaczac rolg w dziejach Torunia,
gléwnie jako wielokrotny delegat na Sejm i inne wazne wydarzenia rangi
panstwowej (np. zaslubiny kréla Zygmunta III Wazy z austriacka ksi¢znicz-
ka Anna w Krakowie)'. Slub jego cérki (prawdopodobnie najmtodszej) byt
z pewnoscig jednym z tematéw do rozméw w towarzyskich kregach.

Pochwata panny mtodej jest cate epitalamium, w kedrym juz na samym
poczatku poeta przyréwnuje ja do szlachetnego kamienia odnalezionego
na brzegu morza:

Si, qui thesaurum fato reperere secundo,
(immane quantum) gestiunt.
Si, quibus inventae dites in littore gemmae,
fatentur ore gaudium.
Quaenam, sponse, tuam perfundant gaudia mentem,
qui duxeris viraginem,
quae longe gazas omnes, quae vicerit omnes
in orbe gemmas gemmeo. (w. 1-8)

(lekro¢ ludzie pragna znalezé z pomoca losu
skarb o wielkiej wartosci

i znajduja na brzegu drogocenne kamienie,
glosno okazujg rados¢.

Jakiez [kamienie], me¢zu, napetnityby twe serce radoscia,
gdy poslubite$ niewiaste,

ktéra dalece przewyzsza wszystkie skarby, wszystkie
kamienie na §wiecie nimi zdobionym?]

12 W twérczosci Schobera istnieje kilka facinskich lekeji tego nazwiska, w artykule bede
postugiwac¢ si¢ forma przyjeta przez badaczy historii Torunia.

13 Zob. Ad Dn. Michaelem Sifridem, [w:] H. Schoberus, Poematum libri tres..., s. 34-35.

4 S. Tync, op. cit., s. 101.
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Po tym nastgpuje do$¢ konwencjonalny opis przymiotéw ducha i ciata,
ktére majg rzeczywisty wplyw na warto$¢ tego skarbu. Schober poréwnuje
je do drogocennych kamieni rozsianych po calym ciele. Oczy nazywa per-
tami®, ,oknami duszy” i ,siedziba gwiazdzistej zyczliwosci” (w. 11-12).
Szczegblnie wychwala u panny mlodej cechy charakeeru: skromnose,
wstydliwo$¢ i poboznos¢, ktére decyduja o tym, ze ,spojrzenie kobiece jest
pozbawione skazy” (w. 19):

Dotibus et magnis quamvis cumulata nitescat,
nulli anteponit se tamen.

Hinc adeo populi collegit in urbe favorem
laudemque cepit maximam. (w. 21-24)

[Chociaz jasnieje obsypana licznymi darami,
nad nikogo si¢ nie wywyzsza.

Stad cieszyla si¢ w miescie ludzka zyczliwoscia
i zyskata najwicksza pochwate.]

Schober zdaje sobie sprawe z tego, ze moze zostaé posadzony o przesade,
wzbrania sie zatem:

Absit poppysma scenicum.
Cognita protulimus, toti manifesta Torunae,
nil servientes auribus. (w. 34—36)

[Niech zamilknie teatralne mlaskanie.
Wygtaszalismy rzeczy znane nie dla uszu chciwych pochlebstw,
lecz oczywiste dla catego Torunia.]

Mozna zatem przypuszczaé, ze istotnie Anna byla szlachetng osoba. Stad
szczere zapewnienie poety:

O felix, tali quem compare coalitus ornat
divina providentia.

O vere felix, o terque quaterque beatus,
cui talis Uxor obvenit. (w. 43—46)

15 Schober wykorzystuje podwdjny sens stowa oculus, ktére oznacza zaréwno oko, jak
i perte.
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[Jakze szczgéliwy ten, ktbrego, dzigki boskiej opatrznosci,
zdobi wigz z taka zona.

Prawdziwie szczgdliwy, po trzykro¢ i czterykro¢ blogostawiony,
ktéremu przypadta taka zona.]

W dalszych wierszach Schober przechodzi do gratulacji i zyczen:

Vivite felices! Christus paranymphus amicum
connubijumque prosperum

denique fecundum dederit faxitque per Annam
brevi Georgium patrem. (w. 61-64)

[Zyjcie szczedliwie! Chrystus druzba uczyni zwiazek
przyjaznym i udanym,

a w koricu i ptodnym, przez Anng w krétkim
czasie uczyni z Jerzego ojca.]

Zadne z tych zyczeri nie doczekao sie spetnienia. Radosne epitalamium
stalo si¢ tdem potggujacym tragiczny nastrdj catego zbioru. Sam poeta
w epitafium wprost nazywa siebie ktamca, cho¢ ,bez winy” (sine crimine).
Prawdziwy dramat przezywa jednak panna mloda i sam pan mtlody, ked-
rego przeznaczeniem stato si¢ nie matzeriskie toze, lecz mogita. Nietrudno
przewidzie¢ relacj¢ panny mlodej. Poeta z gorycza zapytuje:

Quid Sponsa, quid, eheu
dolore pene rumpitur. (w. 7-8)

[C6z panna mloda? Ach 6z,
niemal rozdarta cierpieniem byla.]

Jezeli prawda jest informacja o $mierci w trakcie wesela, bez watpienia
panna mioda musiata by¢ $wiadkiem tego zdarzenia. Trudno nie zgodzi¢
si¢ w tym przypadku ze stowami poety:

O qualis miserae subiecta tragoedia Sponsae
per mortis histrioniam? (w. 11-12)

O quae lingua tuum solando, sponsa, dolorem,
quae vox, quae suada, leniat? (w. 39-40)
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[Jakze wzrasta tragedia malzonki
przez sztuke aktorska $mierci? [...]

Jakiz jezyk i glos ztagodzi pocieszeniem twdj bol, panno mloda,
jakiez przekonywanie?]

Sa to pytania retoryczne. Poeta przyznaje, ze jest bezradny wobec tragedii:

Non ea vis animi, non tanta potentia nostra est,
luctum queat ut tibi sistere. (w. 41-42)

[Nie ma takiej sity w duszy, nie ma takiej mocy,
aby mogta powstrzymac¢ dla ciebie ptacz.]

Jest to jednak pozorna biernos¢ charakterystyczna dla klasycznej kon-
wengji utworéw konsolacyjnych'®. Pocieszenie maja przynies¢ nie tyle sto-
wa poety, co sam Bog:

Vox tantum Divina valet, quae pectore clausa
doloris exstinguit faces. (w. 43—44)

Ah nimium nimium gravis est tibi causa dolendi.
Christus tibi luctum temperet,

Christus, qui vesci fecit te pane doloris,
te suavitate recreet

ambrosiae, cum tempus erit lacrimisque propinet
oblivionis poculum. (w. 49-54)

[Boski glos tyle tu moze, ze w zamknigtym sercu
gasi plomienie cierpienia [...].

O zbyt cigzki masz powdd do bolu,
Chrystus niech ptacz twéj ukoi,

Chrystus, ktory sprawil, ze karmitas si¢ chlebem cierpienia,
pokrzepi cig stodycza

ambrozji, gdy za$ nadejdzie czas, niech poda ci do picia
kielich zapomnienia od tez.]

16 Warto zwréci¢ uwagg na odejscie od konwencjonalnego ukladu w omawianym epice-
dium: brak lzudatio (Schober uniknat powtérzeni z epitalamium) i dowolna kolejno$¢ pozo-
stalych elementéw (comploratio, consolatio, iacturae demonstratio, luctus, exhortatio) wyraznie
jednak wyodrebnionych w kompozycji.
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Ta pickng modlitwa zwraca si¢ Schober do panny mtodej. Wtéruja jej
réwniez stowa pana mlodego z drugiego epitafium:

Sponsa vale! Te Fata manent meliora, dolorem
mitte! Redit pulsa nube serena dies. (w. 9-10)

[Badz zdrowa, matzonko! Czekajg ci¢ lepsze losy!
Porzu¢ cierpienie! Odpedziwszy chmurg, powraca jasny dzien.]

Adresatka konsolacji mogta nie ustuchaé poety, powinna jednak ustu-
cha¢ wlasnego meza'. Réwniez zapewnienie wlozone w jego usta: ,serius
aut citius tulerint me Fata perinde est” pozostaje w zgodzie z klasyczna
konwencja'®. Schober zatem komponuje swdj cykl w ,rozsadnej” zgodzie
z obowigzujacymi zasadami poetyki.

Autor przemawia w imieniu pana modego dwukrotnie. W obu epita-
fiach powraca watek tragikomedii:

Morte repentina moriens incepta reliqui
gaudia, pro sponsa Mors mihi sponsa fuit.

[Ginac $miercig nagla, porzucitem szcze¢dcie rozpoczete,
Zamiast Panny mlodej Smier¢ mi byta zona.]

Oraz:

Sponsus eram, Sponsam dederant mihi Fata venustam,
eheu tres horas vix bene Sponsus eram.

Mors mihi surripuit Sponsam, me subdola Sponsa,
o mors, qua nunquam tristior ulla fuit.

[Bylem mezem, losy obdarzyly mnie petng wdzigku zona,
lecz trzy tylko godziny mezem bylem w petni.

Smieré mi zong zabrata albo mnie zwodnicza zona,
o $mierci, od ktérej zadna nigdy nie byta smutniejsza.]

Poeta przywotuje jednak takze inny obraz, tym razem przynoszacy
nadzieje: ,ad sponsum sponsus veni post funera Christum”. Epicedium

17 Por. Sen. Cons. Marc., XXVI 2.
8 Por. Ibidem, IX 5.
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koticzy si¢ z kolei modlitwa o to, by Jerzy w wiecznosci zakoriczyt gody
rozpoczete na ziemi. Schober odwoluje si¢ zatem do biblijnej alegorii uka-
zujacej Chrystusa jako oblubierica, a Kosciét jako jego oblubienice”. Do-
konuje si¢ przejécie z zycia ziemskiego do wiecznosci, ktéra — podobnie
jak $mieré — jest réwniez czym§ nieuniknionym. Czlowick musi jednak
najpierw zmierzy¢ si¢ ze swoim grzechem:

Cordibus in nostris veniam pro crimine clamat
immenso passi sanguis amore Dei.

[W mym sercu wola o wyrozumiatos¢ dla grzechu
krew Boga cierpiacego z powodu szalonej mifosci. ]

Moze jednak liczy¢ na Boze mitosierdzie, gdyz, jak przekonuje Schober
stowami pana mtodego:

Me vero Divina polo Clementia donet
confesso noxam semper aperta reo.

[Mnie przeciez niebem obdarzy Boza faskawos¢
zawsze dostepna dla grzesznika, co si¢ przyznaje do winy.]

Tak ujeta problematyka grzechu i Bozego wybaczenia jest rownoczesnie
jawna demonstracjg religijnosci Schobera i jego pogladéw pozostajacych
w zgodzie z nauka Marcina Lutra, niezwykle nieufnego wobec skazonej
grzechem natury czlowieka, ale i bezgranicznie zawierzajgcego Bozemu
Mitosierdziu®.

Mieszkaricy miasta i poeta

O szczegblach tragicznej $mierci dowiadujemy si¢ z tytutu poematu:

Epicedion eiusdem ornatissimi iuvenis Georgii Egneri, qui in convivio nup-
tiali, tribus circiter horis post copulationem in coetu Ecclesiae peractam, re-
pentina morte sponsus extinctus et ex hac vita evocatus est, cum incredibili

Y Por. A. Nowicka-Jezowa, Piesni czasu smierci, Lublin 1992, s. 134.
2 A. Séguenny, W poszukiwaniu prawdziwej wiary, Lublin 2009, s. 22-24.
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luctu ac moerore sponsae, matris et novorum affinium, ipso die Nuptiarum,
qui fuit XX Novembris, circa horam VI vespertinam. Scriptum ab eodem M.
Huldrico Schobero Lubensi.

[Epicedium tego samego najznakomitszego mlodzierica Jerzego Egnera, ktéry
podczas uczty weselnej, mniej wigcej trzy godziny po zawarciu zwiazku przed
zgromadzeniem Kosciola, jako pan mlody nagly $miercia zmart i zostal we-
zwany z tego zycia, wsréd niesamowitego placzu zony, matki i nowej rodzi-
ny, w samym dniu $lubu, kedry odbyt si¢ 20 listopada okoto godziny szdstej
wieczorem. [Utwér] napisany przez tego samego Magistra Huldrica Schobera
z Lubina.]

Nie znamy przyczyny $mierci Jerzego, wiemy jednak, jaki wywotata
efekt. Sluby, pogrzeby i inne wigksze uroczystosci mialy niegdys w mia-
stach charakter publiczny?'. Dlatego tez mieszkaricéw Torunia oraz poetg
mozna nazwaé ,widzami’ tego ,strasznego widowiska”. Szczegdlng rolg
pelni w nim zwlaszeza poeta, kedry niczym grecki przodownik chéru glos-
no wyraza opini¢ nie tylko swoja, ale i wszystkich obecnych. Swiadczy
o tym uzycie w liczbie mnogiej czasownikéw: ,,quae somniamus somnia?”
i zaimkdw: ,nostra acgritudo”, a nawet calych zwrotéw: ,,non tu sola doles,
sanus doles omnis et omnis in civitate civitas” (w. 45—40).

Epicedium rozpoczyna mysl: ,vivimus et morimur”, poeta jednak
w tym samym wersie podnosi bunt. Nie przyjmuje tego oczywistego faktu
z godnym stoika spokojem i konfirmacja — statoby to bowiem w sprzecz-
nosci z rzeczywistoscia, z ktéra czlowiek nieraz nie umie si¢ pogodzié.
Schober wigc pisze prawdg:

Vivimus et morimur. Quis terror et error in urbe est!
Quae somniamus somnia?

Sponsus an exstinctus? Quid fama volatica vano
evisceras populum metu?

Heu mihi, rem gestam memoras, quam plangor et angor
confirmat ore publico.

O mirum et tristem casum! (w. 1-7)

[Zyjemy i umieramy. Jakiz strach i niepewno$¢ w miescie!

Jakiez sny $nimy?
Pan miody czy zmarly? Dlaczego szarpiesz lud préznym lgkiem

2! Por. S. Salmonowicz, Witaropolskim Torunin, Torun 2005, s. 24-25.
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skrzydlata wiesci?

Och! Wspominasz mi o tym, co si¢ stalo i co potwierdza lament i gniew
w powszechnej opinii.

Jakze dziwny i smutny przypadek!]

Na pierwszy plan wysuwajg si¢ zatem cztery uczucia: strach, niepew-
no$¢, lament i gniew. Pierwszymi sg strach i niepokdj wywolane nie tyle
$wiadomoscig tego, ze ,kto§” umarl, ale ze to whasnie ,ja” moge w kazdej
chwili umrzeé. ,Zyjemy i umieramy” — sfowa mogace nies¢ pocieszenie
wynikajace z nieodwracalnosci losu ludzkiego w tym przypadku brzmia jak
wyrok, wobec ktérego mozna odczuwaé tylko strach i niepokdéj. Poczawszy
od $redniowiecza, ludzie najbardziej obawiali si¢ nicoczekiwanej $mierci,
na ktérej nadejécie nie zdazyliby si¢ przygotowaé?. Tragiczne zdarzenie, to
,co si¢ stato”, 0 czym nie spos6b méwic inaczej jak o ,,dziwnym i smutnym
przypadku”, przypomniato o niepokojacej prawdzie zycia, ktéra bolesnie
yszarpie” ,préznym”, bo pozbawionym nadziei Ikiem.

Ze strachu i niepokoju rodzi si¢ lament, a za nim gniew. Poczucie we-
wnetrznej niesprawiedliwosci i zalu, gdyz stato si¢ co$, co nie powinno
mie¢ miejsca, co$ niezgodnego z naturalnym biegiem zdarzes, co wytracito
$wiat z réwnowagi i ukazato jego ukryty absurd i niedorzecznos¢. Poeta
pyta przeciez: ,Pan mlody czy zmarly?”. Zycie od $mierci oddziela bardzo
waska granica, ktdra przekracza si¢ nieraz zupetnie nieswiadomie:

Nondum epulis exempta fames mensaeque remotae,
cum Sponsum obisse nuntians. (w. 23-24)

[Nie zaspokojony jeszcze gtéd ucztowania i nie odsuniete stoly,
a ty zawiadamiasz, ze pan miody umart.]

Jest w tym ukryty gleboki tragizm. Czlowiek spragniony zycia, bo tak
nalezatoby rozumie¢ ,gtéd ucztowania”’, musi stanaé nie na progu mat-
zeniskiego toza, lecz mogily. Skoro za$ los, i to ,,nie bez woli bogéw” czyni
tak wzgledem pana mlodego, jaka przysztos¢ czeka¢ moze kazdego z nas?
— ,horrida concussam bacchatur fama per urbem” (w. 25), a poeta ze zwat-
pieniem zapytuje sam siebie: ,,O ubi nunc Musae, fallacia numina Musa
/I quae teque seque fefellerant?” (w. 27-28). Z ich namowy jeszcze nie tak
dawno uktadat przeciez radosne epitalamium, w ktérym ze szczerego serca

2 M. Wtodarski, Ars Moriendi, Krakéw 1987, s. 74.
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zwracal si¢ do padstwa miodych: ,zyjcie szczgéliwie!”. Oskarza wigc i sie-
bie: ,,O ubi nunc vates, mendax sine crimine?” (w. 29). Wszyscy zamilkli
wobec straszliwej prawdy, ktora Schober wyraza trzykrotnym powtdrze-
niem: ,sponsus // en occidit, occidit, occidit” (w. 29-30).

Kompozycyjnym centrum, czyli sercem poematu, jest madro$é ptynaca
z tego do$wiadczenia. Jej zrédet nalezatoby szukaé w Ksigdze Psalméw:

O spes fallaces, o vita simillima morti,
vitae Hemerocalle est typus.

Flosculus exoriens, cum sol prospexit ab ortu,
nocte appetente concidens. (w. 31-34)

[O ztudne nadzieje i Zycie nader podobne do $mierci,
Jeste$ kopia zycia podobna do jednodniowego kwiatu.
Kwiat drobny, pojawiajacy si¢, gdy Storice wyjrzy ze wschodu,
ginacy wraz z nadchodzaca noca.]

Schober doskonale znat Pismo Swiete. Kazat je czytaé na glos takze
przy tozu swojej $mierci®. Nie moze wigc dziwié, ze jako cztowiek glebo-
kiej wiary to wlasnie w jego stowach szukat oparcia w trudnych, zyciowych
doswiadczeniach — réwniez innych ludzi. Tak musiato by¢ i tym razem.
W psalmach wielokrotnie los ludzki jest poréwnywany do szybko obumie-
rajacej trawy i kwiatéw, z drugiej strony jest to takze jeden z czgstszych
motywéw przywolywanych w renesansowych i barokowych wierszach za-
tobnych?. W Ps 90 czytamy:

W proch kazesz powracaé $miertelnym

i méwisz: ,,Synowie ludzcy, wracajcie!”

Bo tysiac lat w Twoich oczach

jest jak wezorajszy dzier, ktéry minat,

niby straz nocna.

Porywasz ich jak fala, staja si¢ jak sen poranny,
jak trawa co roénie:

rankiem kwitnie i jest zielona,

wieczorem wiednie i usycha®.

3 M. Adamus, Vitae Germanorum philosophorum |...], Francofurti 1663, s. 440-441.
2 M. Wtodarski, ap. cit., s. 70; A. Nowicka-Jezowa, op. cit., s. 67.
» Ps 90, 3-6; ten i kolejny fragment cytuje za Biblia Tysiaclecia.
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Czowick tak bardzo koncentruje si¢ na swoim zyciu, ze zapomina
o wiecznosci, ktéra czeka na niego tuz za horyzontem ograniczonego wi-
dzenia. Jego zycie na ziemi, z perspektywy samej wiecznosci, to tylko krét-
ka chwila, postugujac si¢ metafora Schobera, jego los jest losem jednodnio-
wego kwiatu liliowca — hemerocallis, ktory, jak sugeruje nazwa, jest pickny
tylko przez jeden dzied. Dlatego wigc:

Vive memor Lethi, si vis evadere Lethum,
tecum comest mors et bibit. (w. 35-36)

[Zyjac, pamietaj o Leto, nawet jesli chcesz jej uniknad,
$mier¢ z toba zje i wypije.]

Potaczenie mysli wanitatywnej z zywiotem bakchicznym bylo charak-
terystyczne dla greckiego epigramatu®. W tym przypadku mysli antycznej
towarzyszy réwniez madro$¢ chrzescijaiska, zwlaszcza rozwazania Kohele-
ta na temat marnosci (Koh 8, 15; 11, 8):

Stawitem wiec radosé,

bo nic dla cztowieka lepszego pod storicem,
niz zeby jadl, pit i doznawat radosci [...].
Tak wiec jezeli cztowiek wiele lat zyje,

ze wszystkich niech sie cieszy

i niech pomni na dni ciemnosci,

bo bedzie ich wiele...

Czowick musi by¢ kazdego dnia przygotowany na przyjscie tych dni
ciemnodci, kedre ,,po cichu” wdzierajg si¢ do naszego zycia:

Mors, mors prae foribus, mors ultima linea rerum,
securitatis subsequa. (w. 37-38)

[Smier¢, $mier¢ juz przy progu, $mieré ostatnia granica wszystkiego
i nastgpczynia spokoju.]

Tym horacjariskim akcentem koriczy poeta swoje rozwazania na temat
zycia i $mierci. Refleksja nad tragikomicznym losem jednostki stata si¢

% Np. twérczo$¢ Diodorosa Zonasa, zob. D. Kiinstler-Langner, Idea vanitas. Jej
tradycje i toposy w tradycji polskiego baroku, Toruri 1996, s. 33.



Tragikomedia mitosci i Smierci... 237

zrédlem uniwersalnej mysli nad znikomoscig ludzkiego istnienia i zarazem
$wiadectwem niepokojéw, ktére zwiastowaly w literaturze zmierzch i na-
rodziny kolejnej epoki. O wszechobecnosci tego zjawiska niech zaswiad-
czy na koniec choéby przyktad z naszej rodzimej literatury, ktéra czgsto
rozpatrywana bywa w kategoriach jednostkowych, tymczasem doskonale
wpisuje si¢ réwniez w poczatkows fazg ksztaltowania si¢ nowego paradyg-
matu”. Nie bez przyczyny zatem w cyklu Zrendw Jana Kochanowskiego
odnajdujemy uwagi zblizone w tonie do omawianych utworéw:

O bledzie ludzki! O szalone dumy!
Jako to tacno pisa¢ si¢ z rozumy,

Kiedy po woli §wiat mamy, a glowa
Czlowieku zdrowa.

W dostatku bedac, ubdstwo chwalemy,
W rozkoszy — zatos¢ lekce szacujemy,
A poki welny skapej przadce zstaje,
Smier¢ nam za jaje.

Lecz kiedy nedza albo zal przypadnie,
Ali zy¢ nie tak, jako méwi¢, snadnie,
A $mier¢ dopiero wtenczas nam nalezy,
Gdy juz K'nam biezy. (7ren XVI, 9-20)

Stefan Zablocki napisat o renesansowym epicedium, ze bylo zwier-
ciadtem epoki®®. Poczucie wewngtrznego rozdarcia, niespéjnosé pragnien
i oczekiwari oraz $wiadomos¢, ze umyst nie potrafi zapanowa¢ nad losem,
gdy ten przynosi niezrozumiale nieszczgscie i $mieré?, z drugiej strony
natomiast akceptacja tego losu i tgsknota za harmonia plynaca z bezgra-
nicznego zaufania Bozym planom — to znamiona ,,trudnego humanizmu”
i jego poezji prébujacej pogodzi¢ niepowtarzalno$é i ztozonos¢ ludzkiej
natury z nie$miertelnoscia literackich kanonéw.

7 J. Sokotowska, Od renesansu do baroku, [w:] Religijnos¢ literatury polskiego baroku,
red. Cz. Hernas, M. Hanusiewicz, Lublin 1995, s. 16-17.

2 S. Zabtocki, Polsko-taciriskie epicedium renesansowe na tle europejskim, Wroctaw
1968, s. 5.

¥ ]J. Sokotowska, op. cit.,s. 17.
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Summary

This article is a kind of commentary on the poetic collection inspired by
a tragic event. In Torun a few hours after their wedding, during the wedding
feast the bridegroom died. These poems not only describes this event, but
try also to find comfort in pain. Schober, starting with the individual situa-
tion, also refers to the universal situation of each man, who has experienced
both love and death. Thus, poems participate in the current poetry of “difficult
humanism”, while remaining in line with the literary traditions and canons.





