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Abstract

Research Perspectives in Political Science of Religion

The article presents political science of religion as an explanatory framework of the political role
of religion, grounded in political science. It proceeds from the critique of the prevailing legal and
theological approaches as being normatively overloaded and failing to grasp the actual impact of
religion on power relations, to formulating metatheoretical/methodological postulates of the politi-
cal science of religion as an empirical subdiscipline of social science. It then proposes a multilevel
approach to the study of the political role of religion. It consists of three distinct — but integrat-
ed — theoretical perspectives: the economic or transactional approach, grounded in rational choice
theory and economic theories of religion; the social movements theory (SMT) approach, looking
at the internal assets, organization and dynamics of religious actors; and the cultural/humanistic
approach, exploring evolutionary, psychological and sociological determinants behind individual
propensity to religion-inspired political mobilization.
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Badania zwigzkoéw migdzy religia a polityka prowadzone byty do niedawna poza ob-
szarem politologii, a juz z pewno$cig poza jej gtdwnym nurtem. Dominowato w nich
podejscie prawnicze, ich gtownym przedmiotem byly stosunki panstwo—Kosciot uj-
mowane z perspektywy prawa konstytucyjnego!. Oprocz tego problematyke te ba-
dano z pozycji wyznaniowych, w Polsce glownie katolickich, przyjmujac za punkt

' Por. np. E.J. Eberle, Church and State in Western Society. Established Church, Cooperation and
Separation, Burlington 2011; M. Pietrzak, Prawo wyznaniowe, Warszawa 2013.
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wyjécia katolicka nauke spoleczna?, badz z perspektywy filozofii polityki, czesto
pod wptywem wyraznej fascynacji mys$lg Carla Schmitta i tak zwang teologig po-
lityczng®. W krajach anglosaskich z kolei nazwg religion and politics okre$lane sg
wszelkie badania (z réznych dziedzin), ktore w jakikolwiek sposéb dotycza powia-
zan miedzy religig a polityka. Cele autora artykutu to: (1) krytyka tych perspektyw
jako niewystarczajacych, tzn. niezdolnych do zastapienia stricte politologicznego
badania politycznej roli religii; (2) sformutowanie gldéwnych postulatow rozwijaja-
cej si¢ od kilkunastu lat politologii religii jako subdyscypliny politologiczne;j,
alternatywnej wobec nurtu o tej samej nazwie funkcjonujacego na gruncie religio-
znawstwa*; (3) omowienie podstawowych perspektyw badawczych w ramach tak
rozumianej politologii religii.

Zmiana paradygmatu’

Najbardziej rozpowszechnione dotychczas podejscie do badania politycznego zna-
czenia religii — przez pryzmat stosunkéow panstwo—Kosciot — eksponuje niemal wy-
tacznie aspekty prawno-instytucjonalne zwigzkéw migdzy religia a polityka. W para-
dygmacie tym stawia si¢ pytania badawcze o wolno$¢ religijna, o istnienie oficjalnej
religii lub Kosciota panstwowego, o formalne powigzania Kosciolow z instytucjami
panstwa, o to, czy funkcjonariusze religijni sprawuja funkcje publiczne i czy pan-
stwo wspiera Koscioty finansowo, organizacyjnie lub w jakikolwiek inny sposob,
a jesli tak, to czy robi to na réwnych zasadach. Rozwaza si¢ zrodta prawne takiego
stanu rzeczy i jego normatywne umocowanie®,

Przedmiotem badania sg wigc organizacje religijne jako podmioty prawne (zwigz-
ki wyznaniowe), analiza dotyczy za$§ gltdéwnie norm prawa wyznaniowego oraz
ich praktycznej aplikacji. Odpowiedzi na powyzsze pytania stanowia tez kryteria

2 Zob. m.in. A. Dylus, Polityka w perspektywie etycznej i religijnej, Warszawa 2016; H. Juros, Kos-
ciot — kultura — Europa, Warszawa—Lublin 1997.

3 Por. m.in. M. Gierycz, Teologia polityczna [w:] Religia i polityka. Zarys problematyki, P. Burgon-
ski, M. Gierycz (red.), Warszawa 2014, s. 508-529; A. Wielomski, W poszukiwaniu Katechona. Teologia
polityczna Carla Schmitta, Warszawa 2017.

4 Pojecia ,,politologia religii” jako jedni z pierwszych zaczeli uzywaé w Polsce Kazimierz Banek
i Bogumit Grott, traktujac je jako nazwe dziatu religioznawstwa (por. K. Banek, Politologia religii jako
dziedzina badan religioznawczych, ,,Przeglad Religioznawczy” 1999, nr 3/4, s. 77-82; B. Grott, Stowo
wstepne [w:] Religia i polityka, B. Grott (red.), Krakow 2000, s. 8). Za ojca zalozyciela europejskiej
politologii religii uwaza si¢ Miroljuba Jevticia (M. Jevti¢, Political Science and Religion, ,,Politics and
Religion Journal” 2007, t. 1, z. 1, s. 59-69). Wymieniany w tym gronie Claus-Ekkehard Bérsch stosuje
podejscie filozoficzne, a jego dywagacje nie maja wiele wspdlnego ani z politologia, ani z religioznaw-
stwem (C.-E. Bérsch, Basic Outlines of the ‘Political Science of Religion’ [w:] Religion, Politics and
Law, R. Sonnenschmidt, B.C. Labuschange (red.), Leiden—Boston 2009, s. 167-201).

> Tezy zawarte w niniejszym i nastgpnym podrozdziale zostaly rozwiniete i szerzej uzasadnione
w ksigzce M. Potz, Political Science of Religion — Theorising the Political Role of Religion, London
2020.

¢ Ibidem, s. 6.
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wyodrebniania rozmaitych modeli stosunkow panstwo—Kosciot, czyli roznych form
rozdziatu i powigzania panstwa i Ko$ciota’.

Z punktu widzenia politologii, czyli empirycznej nauki o mechanizmach wtadzy
politycznej, paradygmat panstwo—Ko$ciot ma co najmniej trzy stabosci:

1. Nie dostrzega innych, pozaprawnych, nieformalnych zwigzkéw pomiedzy
religig a polityka (przy czym nie oznacza to, ze autorzy, glownie konstytu-
cjonalisci, sa nieswiadomi tych zwiazkéw, ale Ze sa one poza obszarem ich
naukowej percepcji). W szczegolnosci pomija takie kluczowe dla politologii
zagadnienia, jak relacje wtadzy wewnatrz grup religijnych, mechanizmy mo-
bilizacji politycznej motywowanej religijnie czy zachowania organizacji reli-
gijnych jako aktoréw systemu politycznego.

2. Obarczony jest (nad)bagazem normatywnym, postulujacym pozadany ksztatt
stosunkow panstwo—Kosciol, zgodny z jaka$ wersja modelu rozdziatu lub po-
wigzania. Postulaty te wynikaja z kolei z normatywnych predylekcji autorow:
liberalnych, postulujacych relegowanie religii do sfery prywatnej®; konserwa-
tywnych, traktujgcych religie jako filar warto$ci politycznych czy moralnosci
publicznej, a czgsto takze jako sktadnik formuly legitymizacyjnej wiadzy’;
komunitarianskich, uznajacych religi¢ za jedno z mozliwych kryteriéw tozsa-
mosci grupowej'? i innych.

3. Domaga si¢ szczeg6lnego traktowania relacji panstwa z organizacjami religij-
nymi jako odrebnej, rzadzacej si¢ wlasnymi prawami sfery stosunkow poli-
tycznych. Uniemozliwia to spojne, metodologicznie jednolite badanie wszyst-
kich relacji zachodzacych w systemie politycznym.

Wydaje si¢ zatem uzasadnione zastgpienie prawniczego modelu stosunkéw pan-
stwo—Koscidt politologia religii, czyli paradygmatem konsekwentnie politologicz-
nym, tj. podporzadkowanym odpowiedzi na fundamentalne pytanie o znaczenie re-
ligii dla stosunkéw wtadzy politycznej. Powinien opiera¢ si¢ on na nastgpujacych
zatozeniach:

1. Religia traktowana jest jako zjawisko spoleczne — system wierzen i praktyk
odnoszacych si¢ do sfery nadprzyrodzonej — motywujace ludzi do ro6znego
typu zachowan i postaw politycznych.

2. W funkcjonalnej koncepcji systemu politycznego organizacje religijne staja si¢
podmiotami (aktorami) politycznymi, realizujagcymi wiasne interesy w kon-
frontacji z innymi aktorami za pomocg strategii czeSciowo identycznych,

7 Zob. m.in. B. Neuberger, Religion and State in Europe and Israel, ,Israel Affairs” 1999-2000, t. 6,
s. 65-84; P. Burgonski, Modele relacji miedzy religiq i politykq [w:] Religia i polityka. Zarys problema-
tyki, P. Burgonski, M. Gierycz (red.), Warszawa 2014, s. 216-239.

§ Por. np. R. Malajny, IIl Rzeczpospolita panstwem quasi-wyznaniowym (10 lat obowigzywania kon-
fesyjnych postanowien Konstytucji z 1997 r.) [w:] Dziesi¢é lat Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
E. Gdulewicz, H. Zigba-Zatucka (red.), Rzeszow 2007, s. 184—199; J. Rawls, The Idea of Public Reason
Revisited [w:] tegoz, The Law of Peoples with “The Idea of Public Reason Revisited”’, Cambridge—Lon-
don 1999, s. 152.

° D.D. Miller, The Myth of Normative Secularism. Religion and Politics in the Democratic Home-
world, Pittsburgh 2016; R.J. Neuhaus, The Naked Public Square, Grand Rapids 1986.

10 M. Sandel, Freedom of Conscience or Freedom of Choice? [w:] Religious Liberty in the Supreme
Court, T. Eastland (red.), Grand Rapids—Cambridge 1993, s. 483-496.
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czesciowo za$ roznigeych si¢ od tych stosowanych przez aktoréow §wieckich.
Organizacje religijne moga wigc zachowywac sie jak grupy interesu czy ru-
chy spoteczne, dazac do realizacji swych celow przez lobbing, masowa mo-
bilizacj¢, wspotdziatanie badZz konfrontacje¢ z partiami politycznymi''. Moga
tez postugiwac si¢ strategiami typowo religijnymi, niedostepnymi dla innych
podmiotow politycznych, a wynikajacymi ze specyficznego charakteru dobr,
ktorych sa administratorami (w tym zwlaszcza obietnicy zbawienia)'?,

3. Aktorzy religijni traktowani sg tak samo, jak $wieccy, tzn. ich zachowania
wyjasniane sg za pomocg tych samych narzegdzi teoretycznych, co pozwala na
wlaczenie badania podmiotow religijnych do ogdlnych teorii polityki.

4. Analogicznie, wierzenia religijne traktowane sg jako funkcjonalne odpowied-
niki ideologii politycznych, petniace istotne funkcje zaréwno w teokratycz-
nych, jak i nieteokratycznych systemach politycznych (legitymizacja i delegi-
tymizacja wladzy; motywowanie zachowan i postaw politycznych; mobilizo-
wanie do protestu politycznego itp.).

5. Badania w ramach politologii religii maja charakter nienormatywny i niewar-
tosciujacy, a ich prowadzenie z pozycji wyznaniowych jest skrajnie trudne lub
zgota niemozliwe.

6. Pole badawcze politologii religii obejmuje zasadniczo trzy obszary tema-
tyczne: wladzg w organizacjach religijnych; teokracje, tj. systemy polityczne
oparte na religijnej legitymizacji wtadzy; polityczna role religii i organizacji
religijnych w nieteokratycznych — demokratycznych i1 niedemokratycznych —
systemach politycznych'.

Perspektywy badawcze

Sformutowane wyzej postulaty stanowia tylko ogdlne zatozenia metodologiczne
i nie determinujg $cisle sposobu prowadzenia badan w ramach politologii religii. Da
si¢ jednak wyrdzni¢ trzy dominujace w tych badaniach podejscia: a) transakcyjne
(ekonomiczne, rynkowe); b) oparte na teorii ruchéw spotecznych (SMT — Social Mo-
vements Theory); ¢) kulturowe (,,humanistyczne”).

K. Kowalczyk, Kosciot katolicki jako podmiot oddziatujqcy na system polityczny, ,,Wroctawskie
Studia Politologiczne” 2014, t. 17, s. 126-141; K. Zuba, The Political Strategies of the Catholic Church
in Poland, ,Religion, State & Society” 2010, t. 38, z. 2, s. 115-134.

12 M. Potz, Empowerment through Religion: Religion’s Survival Strategies in Democratic Politics,
,,Przeglad Politologiczny” 2016, t. 4, s. 93—105.

13 Koresponduje to z niektorymi punktami programu badawczego religioznawczo zorientowanej po-
litologii religii Banka, m.in. ,,Sakralne funkcje krola oraz elity wladzy” (s. 3), ,,Systemy relacji migdzy
organizacja panstwows i organizacja religijng” (s. 9) oraz ,,Inne mozliwosci, np. panstwa teokratyczne,
sakralizacja prawa [...]” (s. 10). K. Banek, op. cit., s. 81.
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1. Perspektywa transakcyjna

Podejscie transakcyjne wywodzi si¢ z jednej strony z ekonomicznej teorii religii'®,
z drugiej za$ z teorii racjonalnego wyboru i ekonomicznych interpretacji polityki'®.
Podstawowa jednostka analizy jest organizacja religijna traktowana jako funkcjonal-
nie jednolita, racjonalna instytucja (uymowana jako BB — black box, ,,czarna skrzyn-
ka”, czyli z pominigciem wewngtrznego zroéznicowania'®), zachowujaca si¢ jak
przedsigbiorstwo dazace do maksymalizacji zysku. Podstawowym typem relacji,
jaka podmioty religijne jako przedsigbiorstwa nawigzujg z innymi podmiotami na
»Iynku”, jest transakcja sprzedazy. Przedmiotem owych transakcji sg specyficzne
dla tego rodzaju organizacji dobra religijne, na czele z najdrozszym i najbardziej po-
zadanym, czyli obietnicg zbawienia. Z ekonomicznego punktu widzenia zbawienie
jest dobrem opartym na zaufaniu (credence good), czyli takim, ktérego autentyczno-
$ci 1 jakoS$ci nie da si¢ zweryfikowaé ani przed zakupem, ani bezposrednio po nim.
Decyzja o kupnie podyktowana jest wiec przede wszystkich zaufaniem do sprzedaw-
cy'’. Z tego samego powodu Rodney Stark i William Sims Bainbridge nazywaja tego
rodzaju dobra religijne o odroczonym terminie dostawy ,.kompensatorami”'s.

Organizacja religijna jako firma operuje zasadniczo na dwdch poziomach — wcho-
dzi w relacje z konsumentami, czyli jednostkami (,,wiernymi”) zainteresowanymi
pozyskaniem oferowanych przez nig dobr religijnych, oraz z innymi podmiotami na
rynku, dazac do zapewnienia sobie przewagi konkurencyjnej i ksztaltowania sprzy-
jajacego otoczenia instytucjonalnego dla swej dziatalnosci. O ile poziom pierwszy
lezy przede wszystkim w obszarze zainteresowania religioznawstwa, o tyle drugi ma
zywotne znaczenie dla politologii religii jako subdyscypliny politologiczne;j. ,,Ry-
nek”, na ktorym dziatajg organizacje religijne, to bowiem w istocie system politycz-
ny. W jego obr¢bie organizacje religijne jako podmioty polityczne wchodza w relacje
z innymi podmiotami — organami wladzy publicznej, partiami politycznymi, ruchami
spotecznymi itp. — by, zgodnie z wlasnymi celami, oddziatywac na procesy decyzyj-
ne. Stosuja przy tym rozmaite strategie, od kooperacyjnych po konfrontacyjne.

14 L. Iannaccone, Religious Practice: A Human Capital Approach, ,Journal for the Scientific Stu-
dy of Religion” 1990, t. 29, z. 3, s. 297-314; R. Stark, W.S. Bainbridge, Teoria religii, tam. T. Kunz,
Krakow 2007; R. Stark, R. Finke, Acts of Faith. Explaining the Human Side of Religion, Berkley—Los
Angeles 2000; A. Wéjtowicz, Socjoekonomiczna interpretacja zachowan religijnych, ,,Przeglad Religio-
znawcezy” 1994, nr 4, s. 5-19.

15" A. Downs, An Economic Theory of Democracy, New York 1957; M. Olson, Logika dziatania zbio-
rowego: dobra publiczne i teoria grup, Warszawa 2012; J.A. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demo-
kracja, thum. M. Rusinski, wstep do wyd. pol. S. Mikosik, wprowadzenie T. Bottomore, Warszawa 2009.

16 Zob. np.: ,,Biorac pod uwage piramidowa strukture kosciota i jego skrajng centralizacje i hierar-
chizacje [...] wladze kosciota mogg by¢ traktowane jako rOwnoznaczne z samym kosciotem; [...] kosciot
mozna traktowac jako jednolity podmiot; [...] kosciot da si¢ zrowna¢ z Watykanem”, S.N. Kalyvas, The
Rise of Christian Democracy in Europe, Ithaca—London 1996, s. 31. Ujecie podmiotow politycznych jako
black box 1 white box proponuje: K. Kasianiuk, 4 System-Cybernetic Approach to the Study of Political
Power. Introductory Remarks, ,,Kybernetes” 2018, t. 47, z. 6, s. 1262—1276.

17 R.B. Ekelund et. al., Sacred Trust: The Medieval Church as an Economic Firm, New York—Oxford
1996, s. 26-27.

8 R. Stark, R. Bainbridge, op. cit., s. 53.
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Zaletg podejscia ekonomicznego jest mozliwos¢ zastosowania wypracowanych
na gruncie ekonomii schematow analitycznych do wyjasnienia zachowania organi-
zacji religijnych. Tym samym mozna poddac je analizie przy uzyciu tych samych
narzegdzi, co w przypadku innych podmiotow politycznych. O ptodnosci perspekty-
wy transakcyjnej $wiadczy jej wielokrotne owocne zastosowanie do wyjasniania in-
spirowanych religijnie procesoOw politycznych. Przyktadem sa miedzy innymi bada-
nia: tworzenia si¢ partii chrzescijansko-demokratycznych w XIX-wiecznej Europie
jako skutku ubocznego strategii obronnych Ko$ciotow katolickich poszczegdlnych
panstw w odpowiedzi na antykoscielng polityke liberalnych rzadow'’; dziatalno-
$ci politycznej Kosciota katolickiego w powojennej Europie, traktowanego jako gru-
pa interesu, ktora okreslajac swoja strategiec wobec innych podmiotéow, bierze pod
uwage charakter swoich zasobow, koszty transakcyjne, stabilno$¢ rynku (systemu
partyjnego) i wlasne kompetencje organizacyjne®’; doktryn i praktyk sredniowiecz-
nego Kosciota (tepienie herezji, organizacja krucjat, potepienie lichwy czy kontrola
rynku matrymonialnego) jako dziatan przedsiebiorstwa wielooddziatowego dazace-
go do utrzymania pozycji monopolistycznej na rynku dobr religijnych i do maksy-
malizacji zysku?'; strategii politycznych Kosciota katolickiego w Polsce po trans-
formacji ustrojowej? oraz w innych krajach katolickich®. Perspektywe transakcyjng
reprezentuje tez osadzony w teorii wymiany spotecznej model genezy i warunkow
stabilno$ci teokratycznych systemow politycznych jako wyniku transakcji migdzy
funkcjonariuszami religijnymi, wtadcami $wieckimi i wyznawcami®.

Podejscie ekonomiczne nie jest jednak wolne od ograniczen. Traktujac religie
jako mechanizm realizowania preferencji racjonalnych jednostek, autorzy postuguja-
cy sie modelami transakcyjnymi programowo odrzucajg rozwazania o istocie religii
1jej oddziatywaniu na cztowieka. Nie potrafig zatem wyjasnic, jak owe preferencje
si¢ ksztaltuja, dlaczego idee religijne, cho¢ nieweryfikowalne, tak silnie motywujg
ludzi do dziatania, takze politycznego, i jak przebiega owa motywowana religijnie
mobilizacja polityczna. Traktowanie zbawienia jako jedynego wiasciwie dobra reli-
gijnego, jakim handluje Ko$cidt?, nie pozwala dostrzec innych, bardziej doczesnych
potrzeb, ktore zaspokaja religia: poczucia sensu, sankcjonowania norm moralnych,
ksztaltowania tozsamosci, poczucia przynalezno$ci’®. Mozna przypuszczal, ze bez

19 S.N. Kalyvas, op. cit.

20 C. Warner, Confessions of an Interest Group: The Catholic Church and Political Parties in Euro-
pe, Princeton 2001.

2l R. Ekelund et. al., op. cit.

22 K. Zuba, op. cit.; K. Kowalczyk, Partie i ugrupowania parlamentarne wobec Kosciota katolickie-
go w Polsce w latach 1989-2011, Szczecin 2012.

3 A. Grzymata-Busse, Nations Under God. How Churches Use Moral Authority to Influence Policy,
Princeton—Oxford 2015.

2 M. Potz, Teokracje amerykanskie. Zrodla i mechanizmy wiadzy usankcjonowanej religijnie, £.6dz
2016, s. 135-156.
% R.B. Ekelund et al., op. cit.

26 M. Marczewska-Rytko, Wspdlnoty religijne jako grupy interesu [w:] Grupy interesu. Teorie
i dzialania, Z. Machelski, L. Rubisz (red.), Torun 2003, s. 294.
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tego pakietu popyt na obietnicg¢ zbawienia bytby znacznie mniejszy?’. Powyzsze
uwagi wskazujg nie tyle na wady czy stabosci podejscia ekonomicznego, ile raczej
na jego ograniczenia. Musi ono bowiem, jak kazde podejscie badawcze, uymowac
rzeczywistos$¢ selektywnie, usuwajac z pola widzenia pewne jej aspekty, by uwypu-
kli¢ inne.

Z perspektywa transakcyjna wiaze si¢ problem jej statusu metodologiczno-filo-
zoficznego. Czy jest to jedynie metafora, czy tez organizacje religijne rzeczywiscie
kierujg si¢ motywami ekonomicznymi? Jesli bowiem podstawowym celem dziatania
firmy jest bez watpienia maksymalizacja zysku wyrazonego w jednostkach pieni¢z-
nych, to co maksymalizuje Kosciot? Z pewnos$cia wielu funkcjonariuszy religijnych
kieruje si¢ motywami materialnymi. Jednak czy da si¢ to uog6Inic? Czy ,,zysk” jest
tutaj wytacznie materialny? A jesli dziatalno$¢ organizacji religijnej faktycznie daje
si¢ dobrze opisywac — i przewidywac — w kategoriach quasi-ekonomicznych, to czy
maksymalizujaca zysk dzialalnos$¢ jest wynikiem §wiadomej aktywnosci jej liderow,
czy tez niezaleznym od nich rezultatem strukturalnym, emergentnym, wpisanym
w logike dziatania organizacji? Mozna tutaj wyrdznié trzy podejscia:

a) Silny paradygmat ekonomiczny: organizacje religijne faktycznie kieruja si¢ lo-
gika ekonomiczng i czynig to Swiadomie. Sg to wigc, z ekonomicznego punktu
widzenia, firmy handlujgce niematerialnymi dobrami, ktérych warto$¢ opiera
si¢ na zaufaniu do ich blizej nieznanego producenta. Tak czgsto bywajg trakto-
wane mniejszosciowe grupy religijne, na przyktad scjentolodzy (motywy mate-
rialne przypisywane sa powszechnie zatozycielowi Kosciota scjentologicznego
L. Ronowi Hubbardowi), o wiele rzadziej Kosciot katolicki. W odniesieniu do
Kosciota mowi si¢ oczywiscie o chciwosci poszezegdlnych jego funkcjonariu-
szy, ale rzadko przedstawia si¢ go, tak jak robig to Robert B. Ekelund i jego
wspotpracownicy, jako przedsigbiorstwo nastawione na zysk.

b) Staby paradygmat ekonomiczny: organizacje religijne maksymalizuja korzy-
$ci, ale jako skutek uboczny dazenia do celéw zdefiniowanych niezaleznie
od sfery materialnej. Mozna tez traktowaé przetrwanie organizacji, a zatem
racjonalne nig zarzadzanie, rowniez pod wzgledem ekonomicznym jako cel
czastkowy, niezbedny, ale nie nadrzg¢dny w stosunku do celu gléwnego (zba-
wienia).

¢) Paradygmat ekonomiczny jako metafora: pojecia z jezyka ekonomicznego,
precyzyjnie opisujace pewne relacje spoteczne i zachowania, sg wykorzysty-
wane do opisu podmiotow religijnych, ale bez implikacji substancjalnych —
Koécidt nie jest firma, tylko czasem zachowuje si¢ jak firma. Relacje
migdzy nim a jego czlonkami, ich zachowania i postawy da si¢ opisaé, ale
niekoniecznie wyjas$ni¢ za pomocg kategorii ekonomicznych i teorii racjonal-
nego wyboru.

27 Ekelund i wspoétautorzy (op. cit.) okre$lajg tez Ko$ciot jako ,,producenta” swego gtdéwnego towa-
ru, czyli zbawienia. Tymczasem Kosciot uwaza si¢ jedynie za jego dystrybutora, podczas gdy producen-
tem jest Bog. Ma to zasadnicze znaczenie nawet z ekonomicznego punktu widzenia, reklamowanie zba-
wienia jako produktu Boga zwicksza bowiem jego wiarygodnosc i atrakcyjno$¢ w oczach konsumentow,
a tym samym pozwala na wzrost obrotow i/lub ceny.
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2. Perspektywa teorii ruchéw spolecznych

Po odrzuceniu dominujacych w socjologii amerykanskiej do lat 60. ubieglego wie-
ku teorii ,,zalamania”, interpretujacych ruchy spoleczne jako dziatania irracjonalne,
dewiacyjne, spowodowane frustracja i deprywacja, rozwingta si¢ teoria ruchow spo-
tecznych (SMT- Social Movements Theory) bedaca ztozonym paradygmatem ba-
dawczym z pogranicza socjologii, psychologii i politologii. Ruch spoteczny zaczgto
postrzega¢, w duchu teorii racjonalnego wyboru, jako optymalizacje dziatania racjo-
nalnych jednostek, czyli mobilizowanie zasobow do osiagnigcia wspolnego celu, nie-
mozliwego do realizacji indywidualnie, przy uzyciu konwencjonalnych metod par-
tycypacji politycznej. Przyswojenie osiagnie¢ psychologii polityki pozwolito z kolei
badaczom ruchow spotecznych wyjasniaé motywy zaangazowania ich cztonkow —
nie zawsze zgodne z postulatem racjonalnosci jednostek i niekoniecznie nakiero-
wane bezposrednio na cel, ktory stawia sobie ruch — a takze opisywa¢ mechanizmy
konstruowania zbiorowej tozsamos$ci®®,

Uzyteczno$¢ teorii ruchow spotecznych do badania zwigzkow miedzy religia
a polityka dotyczy nie tylko ruchow religijnych jako takich, ale takze wszelkich
przejawow wykorzystywania masowej mobilizacji przez organizacje religijne w ce-
lach politycznych. Przyktadéw dostarcza zarowno Kosciot katolicki (np. mobilizacja
przeciwko antyklerykalnej polityce niektorych rzadow europejskich® w XIX wieku
czy we wspotczesnej Polsce pod szyldem ,,rodziny Radia Maryja”), jak i amerykan-
scy protestanci zmobilizowani politycznie w ramach ruchu Religious Right®.

W wersji zaproponowanej przez Kennetha D. Walda, Adama L. Silvermana i Ke-
vina S. Fridy’ego teoria ruchow spotecznych uwzglednia trzy podstawowe elementy:
motywy, zasoby i tak zwang struktur¢ mozliwosci politycznych. Nalezy je traktowaé
jako wzajemnie powigzane i niezb¢dne, same motywy potencjalnego zaangazowania
(niezadowolenie, poczucie krzywdy, niesprawiedliwosci itp.) nie przektadajg si¢ bo-
wiem automatycznie na dziatanie polityczne®'. Potrzebne sa do tego zasoby material-
ne i organizacyjne, a strategie dziatania muszg bra¢ pod uwage struktur¢ mozliwosci
politycznych, tj. konfiguracj¢ czynnikdéw instytucjonalno-prawnych, politycznych
i spotecznych wlasciwych dla systemu politycznego, w ktorym ruch funkcjonuje®.

W kwestii motywow jednostki moga zaangazowaé si¢ w dzialanie poli-
tyczne, gdy postrzegana przez nie rzeczywisto$¢ znaczaco odbiega od ich pre-
ferencji, uksztaltowanych przez uwewngtrznione przez nie normy i warto-
$ci. W przypadku ruchéw religijnych owe normy i wartosci zakotwiczone sg

2 D. Della Porta, M. Diani, Ruchy spofeczne. Wprowadzenie, Krakow 2009.

¥ C. Warner, op. cit.; S.N. Kalyvas, op. cit.

3 C. Wilcox, C. Robinson, Onward Christian Soldiers. The Religious Right in American Politics,
Boulder 2010; R. Prostak, “Let’s Make America Born-Again”? — wybory prezydenckie w 2016 roku
a kondycja Nowej Religijnej Prawicy w Stanach Zjednoczonych Ameryki [w:] Politologia religii, M. Mar-
czewska-Rytko, D. Maj (red.), Lublin 2018, s. 371-392; M. Potz, Granice wolnosci religijnej, Wroctaw
2008, s. 159-195.

31 Por. M. Mann, The Sources of Social Power, vol. 1, Cambridge 2012, s. 309-310.

32 K.D. Wald, A.L. Silverman, K.S. Fridy, Making Sense of Religion in Political Life, ,,Annual Re-
view of Political Science” 2005, t. 8, z.1, s. 121-145.
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w porzadku nadprzyrodzonym i obwarowane religijnymi sankcjami, co moze je
czyni¢ potezniejszymi narzedziami mobilizacji niz ich $wieckie odpowiedniki.
Ruchy spoteczne nie ograniczajg si¢ przy tym do biernego absorbowania i agre-
gowania istniejagcych przejawow niezadowolenia, lecz aktywnie je ksztattu-
ja. Yusuf Sarfati mowi w tym kontek$cie o procesach ramowania (framing pro-
cesses), polegajacych na: a) stworzeniu narracji okreslajacych potencjalnych
zwolennikéw ruchu jako ofiary i wskazujacych winnych ich sytuacji (injustice
frames); b) udostepnieniu narzedzi poznawczych do przezwyci¢zenia tej wik-
tymizacji inadania podmiotowos$ci cztonkom ruchu (empowerment frames);
¢) zaproponowaniu sposobow przezwycig¢zenia i rozwigzania tej sytuacji (progno-
stic frames)®. Zabiegi te przyczyniajg si¢ wiec do wyartykutowania niezadowole-
nia cztonkow ruchu w formie, ktéra pozwala na okreslenie konkretnych postulatow
politycznych, oraz do zbudowania lub wzmocnienia ich zbiorowej tozsamosci.

Na zasoby ruchu spotecznego sktadajg si¢ srodki materialne i organizacyjne (lu-
dzie, sieci komunikacji miedzy nimi oraz struktury organizacyjne). Jednym z najwaz-
niejszych zasobdw jest przywodztwo (zarowno poszczegodlni liderzy, jak i struktury
wiadzy) umozliwiajgce skanalizowanie postulatow sformutowanych w procesach ra-
mowania i zmobilizowanie identyfikujgcych si¢ z nimi zwolennikéw do konkretnych
dziatan politycznych. Wydaje si¢, ze organizacje religijne sg tu, ponownie, niejako
uprzywilejowane dzigki sakralnej legitymizacji ich struktury przywodczej i trakto-
waniu postuszenistwa jako obowigzku religijnego™.

Trzeci filar teorii ruchow spotecznych — strukture mozliwosci politycznych — two-
rzg elementy zewngtrzne wobec ruchu, nalezace do systemu politycznego, w ktorym
on funkcjonuje: regulacje prawne, instytucje polityczne, inne podmioty polityczne.
Elementy te nie stanowig zasobow ruchu, nie sg przezen kontrolowane, ale muszg by¢
uwzgledniane w jego strategii dziatania. Zasadniczo im mniej stabilny system politycz-
ny, tym wieksza efektywnos¢ ruchow spotecznych, poniewaz partie w poszukiwaniu
sojusznikow ideologicznych sg bardziej sktonne do uwzgledniania ich postulatow?.
Dotyczy to takze organizacji religijnych, ktore moga sankcjonowac dziatalno$¢ rzadza-
cych badz opozycji na poziomie aksjologicznym. Zwiazek taki moze przybierac rézne
formy: Koscidt moze dziata¢ jako mocodawca polityczny, inspirujac tworzenie partii
religijnych®, popiera¢ partie niezalezne od siebie pod wzgledem organizacyjnym albo

3 Y. Sarfati, Mobilizing Religion in Middle East Politics. A Comparative Study of Israel and Turkey,
London—New York 2014, s. 21.

3 Koncepcja powszechnego kaptanstwa mezczyzn u amerykanskich mormondéw umozliwita roz-
ciggniecie podlegtosci w hierarchii koscielnej na formalnie $wieckie organizacje spoteczne i polityczne,
a wysoki autorytet religijny przywodcow zaowocowat efektywna mobilizacja wiernych w bataliach po-
litycznych o wazne kwestie aksjologiczne — zablokowanie poprawki o rownych prawach (Equal Rights
Amendment) w latach 70. oraz legalizacji matzefstw jednopiciowych na przetomie XX i XXI wieku
(cho¢ ta druga kampania zostala ostatecznie przegrana). Zob. M. Potz, A Contemporary Religious Poli-
tical Movement: LDS Church's Nation-Wide Political Campaigns, ,,Annales UMCS. Sectio K; Politolo-
gia” 2016, t. 23, nr 1, s. 147-162.

3 K.D. Wald, A.L. Silverman, K.S. Fridy, op. cit., s. 137-138.

3 K. Zuba, op. cit., s. 119-121.
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aspirowa¢ do roli autorytetu moralnego oceniajacego dziatania i postulaty poszczegol-
nych sit politycznych bez bezposredniego ich popierania®”.

Koncepcja struktury mozliwosci politycznych jest bardzo wartosciowa dla poli-
tologii religii z co najmniej dwoch powodow. Po pierwsze, stanowi pomost miedzy
teorig ruchow spotecznych i podejsciem ekonomicznym, czyli mi¢dzy analizg pro-
cesOw mobilizacji zachodzacych wewnatrz ruchu (poziom mezo) a badaniem ich in-
terakcji z innymi podmiotami na rynku politycznym (poziom makro). Po drugie, po-
zwala na wlgczenie paradygmatu panstwo—Kos$ciot do politologii religii, bo elementy
instytucjonalno-prawne staja si¢, z perspektywy organizacji religijnej, sktadnikami
jej struktury mozliwosci politycznych, a wigc waznym, ale nie jedynym czynnikiem
warunkujacym jej dziatanie®.

3. Perspektywa kulturowa (humanistyczna)

Perspektywa, ktorg okreslam tu, niezbyt precyzyjnie, mianem kulturowej czy hu-
manistycznej, dazy do wyjasnienia zwigzkow pomig¢dzy religig a polityka z punktu
widzenia jednostki, nie za$, jak w poprzednich dwdéch modelach, organizacji reli-
gijnych w obrgbie systemu politycznego. W centrum tego modelu stoi cztowiek
w trzech podstawowych aspektach swojej egzystencji: biologicznym (jako istota
ukonstytuowana w toku ewolucji), psychologicznym (jako jednostka, ktorej postawy
1 dziatania uwarunkowane sg cechami jej osobowosci 1 zachodzacymi w jej umysle
procesami psychicznymi, zarowno racjonalnymi, jak i emocjonalnymi) oraz spotecz-
nym (w interakcji z innymi ludzmi).

Termin ,kultura” jest tu zatem rozumiany bardzo szeroko, obejmuje bowiem
réwniez uwarunkowania biologiczne, ktére w wielu nurtach wspoétczesnej humani-
styki sg pomijane albo wprost odrzucane. Tymczasem cztowiek jest przypuszczal-
nie predysponowany ewolucyjnie zarowno do religijnosci®’, jak i do politycznosci®.
Potaczenie religioznawstwa ewolucyjnego i politologii ewolucyjnej wydaje si¢ mieé
duzy potencjal wyjasniajacy. By ograniczy¢ sie¢ tylko do dwoch przyktadow, zaczerp-
nieta z biologii ewolucyjnej teoria kosztownego sygnalizowania (costly signaling)
pozwala wyjasnia¢ rdéznice w dlugowieczno$ci grup religijnych i $wieckich*', a tak-
ze poziom zaangazowania ich cztonkdéw w aktywno$¢ grupy, w tym polityczng. Z ko-
lei rozwijany przez Scotta Atrana model oddanego podmiotu (devoted actor), ktory
wbrew instrumentalnej racjonalno$ci dziata na rzecz ,,$wigtych warto$ci” (sacred

37 A. Grzymala-Busse, Weapons of the Meek. How Churches Influence Public Policy, ,,World Poli-
tics” 2015, t. 68, z. 1, s. 3—4; M. Potz, Religion in Public Life [w:] Civic and Uncivic Values in Poland,
S. Ramet, K. Ringdal, K. Do$pial-Borysiak (red.), Budapest-New York 2019, s. 141-147.

3% M. Potz, op. cit., s. 47.

¥ Zob. np. S. Atran, Ewolucyjny krajobraz religii, tham. M. Kolan, Krakéw 2013; D.S. Wilson,
W.S. Green, Evolutionary Religious Studies (ERS): A Beginner's Guide, 2007, https://pdfs.semanticscho-
lar.org/9420/abd2874d10746d86¢c1e7a8c285e50c02dfe3.pdf [dostep: 19.08.2019].

4 M.in. Handbook of Biology and Politics, S.A. Peterson (red.), Cheltenham 2017; R.H. Blank,
S.M. Haynes, Biology and Political Science, London—New York 2001.

4 R. Sosis, E.R. Bressler, Cooperation and Commune Longevity: A Test of the Costly Signalling
Theory of Religion, ,,Cross-Cultural Research” 2003, t. 37, z. 2, s. 211-239.
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values), moze przyczynic si¢ do lepszego zrozumienia mi¢dzy innymi motywowane-
go religijnie ekstremizmu politycznego*.

Drugi, psychologiczny wymiar perspektywy kulturowej/humanistycznej kon-
centruje si¢ na roli emocji, cech osobowosci iinnych dyspozycji psychicznych
w ksztatltowaniu motywowanych religijnie zachowan politycznych. Dlaczego ludzie
poszukuja dobr religijnych pomimo ich niepewnej, ,.,kompensacyjnej” natury? Jakie
cechy osobowosci sprzyjaja zaangazowaniu religijnemu? Jakie sg warunki efektyw-
nego przywodztwa religijnego? Sa to klasyczne pytania psychologii religii zadawane
w kontekscie politycznym, tzn. w celu wyjasnienia, jak owe predyspozycje przekta-
daja si¢ na sktonno$¢ do mobilizacji politycznej inspirowanej religia. Wreszcie, na
poziomie socjologicznym, przedmiotem zainteresowania politologii religii bedzie
wplyw roznych aspektéw religii na tworzenie si¢ wiezi spotecznych i spojnos¢ we-
wnatrzgrupowa, a takze mechanizmy wiladzy w obrebie grup religijnych oraz rola
religii w legitymizacji wladzy politycznej w ogole®. Ten ostatni, socjologiczny po-
ziom analizy stanowi wigc tgcznik miedzy perspektywa kulturowa a teorig ruchow
spotecznych, podobnie jak koncepcja struktury mozliwosci politycznych wigze SMT
z podejSciem ekonomicznym.

Ostatecznie wszystkie trzy perspektywy nalezy traktowa¢ nie tyle jako wyklu-
czajace si¢ podejscia, ile raczej jako sktadniki wickszej struktury teoretycznej, ktéra
powinna umozliwi¢ wyjasnienie politycznej roli religii na wszystkich poziomach, na
ktérych zwigzek ten wystepuje. Schemat 1 przedstawia propozycj¢ takiej metodo-
logicznej integracji, poczawszy od poziomu systemu politycznego jako ,,rynku”, na
ktérym podmioty religijne wchodza w relacje z innymi podmiotami, a skonczywszy
na poziomie jednostki, bedacej zarazem homo religiosus i homo politicus.

Podsumowanie

Przedstawiona koncepcja politologii religii jako programu badawczego alternatyw-
nego wobec ujec religioznawczych, prawniczych czy teologicznych obejmuje ba-
danie religii jako ideologii motywujacej Iudzi do pewnych zachowan politycznych
1 dostarczajacej legitymacji wladzy politycznej, a takze badanie grup religijnych jako
podmiotow realizujacych swoje cele w obrebie systemu politycznego. Taka par ex-
cellence politologiczna interpretacja zwigzkéw migdzy sferami religii 1 polityki nie
wyklucza, ale wrgcz wymaga czerpania z dorobku wielu innych dyscyplin, takich jak
psychologia, socjologia, religioznawstwo czy teologia, o ile tylko przyczyniajg si¢
one do zrozumienia wptywu religii na relacje wladzy*.

Badania zwiazkoéw miedzy religia a polityka powinny by¢ prowadzone na rdz-
nych poziomach i za pomoca réznorodnych koncepcji teoretycznych. Na poziomie

42 S. Atran, The Devoted Actor, Unconditional Commitment and Intractable Conflict across Cultu-
res, ,,Current Anthropology” 2016, t. 57, s. 192-203.

# M. Potz, Teokracje amerykanskie..., op. cit., s. 69—133,233-331.

4 D. Gora-Szopinski, Czym moze, a czym nie powinna by¢ politologia religii? [w:] Polityka jako
wyraz lub nastepstwo religijnosci, R. Michalak (red.), Zielona Gora 2015, s. 13-34.
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makro podmioty religijne wchodza w interakcje z innymi podmiotami w ramach
okreslonego tadu prawno-instytucjonalnego. Uzytecznym narzedziem badania tych
oddzialywan jest inspirowane teorig racjonalnego wyboru podejscie transakcyjne
(ekonomiczne). Na poziome mezo politologia religii nie traktuje juz organizacji reli-
gijnych jako racjonalnych ,,czarnych skrzynek”, lecz zaglada do ich wnetrza, badajac
mechanizmy ksztaltowania tozsamosci grupy, komunikacji w jej obrebie, jej zasoby,
wzorce przywodztwa iinne elementy, ktore wptywaja na jej potencjal mobilizacji
politycznej. Wreszcie, na poziomie mikro (jednostkowym), interesuje nas wyjasnie-
nie podatnos$ci ludzi na takg mobilizacj¢. Wiasciwe dla tego poziomu analizy po-
dejscie kulturowe/humanistyczne obejmuje w istocie wiele tradycyjnych obszarow
badawczych psychologii i socjologii religii oraz religioznawstwa, z silnym wszakze
naciskiem na ewolucyjne wyposazenie cztowieka. Wydaje si¢, ze dopiero integracja
wszystkich tych perspektyw — wykraczajgca zapewne poza mozliwosci pojedyncze-
go badacza, ale mozliwa w obrebie politologii religii jako programu badawczego —
umozliwitaby calo$ciowe wyjasnienie wplywu, jaki religia wywiera na zachowania
polityczne i, szerzej, spoteczne cztowieka.
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