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Renesans okreslany coraz czgsciej przez historykow literatury mia-
nem wczesnej nowozytnosci przynidst odrodzenie studiéw nad
grecko-rzymska retoryka. Humanisci nie tylko ozywili zaintereso-
wanie sztukg przemawiania, rekonstruowang starannie na podsta-
wie dziel Arystotelesa, Cycerona, Kwintyliana, Hermogenesa, ale
takze rozwineli wiele koncepcji, zaledwie naszkicowanych przez
starozytnych mistrzow. Ambicjg niektérych humanistow, zwlasz-
cza tych zwigzanych na co dzien z praktyka pedagogiczng, stalo sie
opracowanie podrecznika przedstawiajacego przystepny i uporzad-
kowany (metodyczny) wyklad przepiséw retorycznych, dotyczacych
poszczegolnych etapow powstawania mowy, od inwencji przez dys-
pozycje, elokucje, az do sztuki pamieci (mnemotechniki) i akeji ora-
torskiej. Dyskutowano przy tej okazji nad istotg, funkcja i relacjami
retoryki z pozostalymi dyscyplinami stowa, gramatyka i dialektyka.
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Coraz czesciej humanisci wywodzacy sie z réznych szkot filozoficz-
nych i przyjmujacy rozmaite zalozenia epistemologiczne, sprowa-
dzali kompetencje retoryczng do umiejetnosci amplifikacji i orna-
mentalizacji jezykowe;j.

Autorzy podrecznikéw wymowy korzystali w réznym zakresie
ze starozytnych autorytetéw. Wielokrotnie definicje kluczowych po-
je¢, wyluskane z traktatu Kwintyliana, uzupelniano przyktadami za-
czerpnietymi z dialogéw Cycerona. Osobne miejsce zajmuja wsrod
tych humanistycznych traktatéw podreczniki poswigcone w calosci
problematyce szroko rozumianej elokucji (tropy, figury, okresy reto-
ryczne, amplifikacja). Swiadcza one z jednej strony o niestabngcym
zainteresowaniu szeroko rozumiang ozdobnoscig i zaletami (virtu-
tes) stylu, z drugiej za$ o dokonujacych si¢ przeobrazeniach w my-
$leniu o retoryce, ograniczanej zresztg nie tylko przez Ramusa i jego
uczniow do zagadnien jezykowych i stylistycznych. Nauka o $rod-
kach wystowienia nie wyczerpywata si¢ w opisie i klasyfikacji figur
stow i mydli. Stwarzata bowiem znakomity pretekst do rozwazan
o ich udziale w poruszaniu stuchaczy, wyrazaniu uczu¢ méwiacego,
odksztalcaniu znaczen wypowiedzi (tropy) czy nasladowaniu daw-
nych autoréw (Cycerona, Tacyta, Seneki).

W niezwykle interesujacym tomie Renaissance Figures of Speech
(Cambridge 2007), ktory ukazal sie¢ pod redakcja trzech badaczy
wczesnonowozytnej literatury angielskiej (Sylvia Adamson, Gavin
Alexander, Katrin Ettenhuber), zgromadzono studia po$wigco-
ne wybranym formom wyslowienia. Omoéwiono takie zagadnie-
nia elokucyjne, jak synonimia (Sylvia Adamson), isokolon (Russ
McDonald), periodos (Janel Mueller), paronomazja (Sophie Read),
prozopopeja (Gavin Alexander), ekfraza (Claire Preston), hysteron
proteron (Patricia Parker), paradiastole (Quentin Skinner), syncrisis
(Ian Donaldson), swiadectwo (Richard Serjeantson), hiperbola (Ka-
trin Ettenhuber), metalepsa (Brian Cummings), bledy stylu (Wil-
liam Poole). Kazdy z zamieszczonych w tym tomie esejow realizuje
podobny schemat dyspozycyjny: rekonstrukcja definicji danego po-
jecia ze sfownika elokucji na podstawie antycznych i renesansowych
traktatow retorycznych, przywolanie odpowiedniego materialu
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ilustracyjno-egzemplifikacyjnego z wybranych dziel literackich oraz
umieszczenie go w szerszym kontekscie jezykowym, filozoficznym,
kulturowym.

Ten porzadek zaprowadzony przed redaktoréw, a jednoczesnie
autoréw trzech réznych szkicéw o figuratywnosci, ma stanowic czy-
telne nawigzanie do kompozycji renesansowego podrecznika wymo-
wy, przystepnego kompendium tropéw i figur retorycznych. Autorzy,
reprezentujacy rozmaite opcje metodologiczne i teoretyczno-literac-
kie, podjeli probe polaczenia analizy retorycznej z konkretng prak-
tyka interpretacyjng na gruncie studiéw z zakresu historii literatury
i wymowy. Retoryka podrecznika 0zddb jezykowych i stylistycznych,
odznaczajaca si¢ wlasng topika, dyspozycja i elokucjg, okazuje sie
»miejscem wspdlnym” dla uwaznego namystu nad charakterystycz-
nymi dla réznych figur ,,sposobami percepcji, formami argumenta-
¢ji, stanami uczuciowymi i stylami lektury” (s. 11-12). Wszystko to
sprawia, Ze zamieszczone w tomie eseje przybieraja posta¢ mono-
grafii okre§lonego schematu wystowienia, na przyklad paronomazji,
metalepsy czy hiperboli, pozwalajacej na syntetyczne ujecie zaréwno
jego strukturalnej inwariantnosci, czgsto tylko hipotetycznej i czysto
teoretycznej, jak i funkcjonalnej kontekstualnosci, otwierajacej dane
wyrazenie na wielo$¢ nowych znaczen.

Eseje te uporzadkowano ponadto pod wzgledem tematycznym,
aby pokaza¢ pewne podobienstwa formalne i semantyczne miedzy
réznymi figurami. Cztery studia otwierajace tom po$wigcono za-
gadnieniom ksztaltowania stylu wypowiedzi dzigki odpowiednim
¢wiczeniom retorycznym, stuzacym powiekszaniu ,zasobu stow
irzeczy” (copia rerum ac verborum). Sylvia Adamson omodwila rene-
sansowg teorie i praktyke tworzenia synoniméw, otwierajacych zda-
niem Erazma prosta droge do wymowy. Przedstawiajac reguly postu-
giwania si¢ figurg jezykowej symetrii i regularnosci (isokolon), Russ
McDonald odnalazt jej slady w 6wczesnej filozofii moralnej, mysli
politycznej, a nawet w architekturze i sztuce ogrodowej. Podobnie
wieloaspektowq analize¢ zasad konstruowania okresu retorycznego
przynosi studium Janel Mueller. Autorka $ledzi przeobrazenia w my-
$leniu o periodzie w XVII wieku, prowadzace w konsekwencji do
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przeksztalcenia kryterium retorycznego zrytmizowania mowy w za-
sade syntaktycznej harmonii i odpowiedniosci. Sophie Read przed-
stawila z kolei reguly gry jezykowej zwiazane z paronomazjg i sprzy-
mierzonymi z nig antanaclasis i syllepsis, uchodzaca na przetomie
XVI1iXVII stulecia za oznake pomystowosci i btyskotliwosci méwcey
(pun).

Dwa kolejne studia dotyczg figur zwigzanych z ,,kreacyjnag moca
retoryki’, ktora potrafi sprawi¢ na przyktad, ze zmarli méwia, a stowa
ukladajg si¢ w obrazy. Gavin Alexander czyni przedmiotem swoich
rozwazan prozopopeje, umozliwiajaca obdarzenie glosem rzeczy
pozbawionych zdolnosci méwienia. Autor wskazuje na uwiklanie
tej formy retorycznej w problematyke podmiotowosci i tozsamosci,
okazujacych si¢ w tym przypadku korelatem typowo ludzkiej umie-
jetnosci artykulacji mysli i uczu¢ w jezyku. Prozopopeja opiera si¢
bowiem na przeswiadczeniu, ze persone retoryczng - ,ja’ mowigce
- tworzg wypowiadane stowa. Claire Preston skupila si¢ na omoéwie-
niu ekfrazy, figury stuzacej malowaniu stowami, realizowanej zazwy-
czaj przez detaliczny opis dziela sztuki, na przyklad tarczy Achillesa.
Dzieki wprowadzeniu perspektywy metaretorycznej badaczka zna-
komicie pokazuje, w jaki sposéb ekfrastyczna deskrypcja pozwala
autorowi wyrazi¢ $wiadomo$¢ uwiklania wlasnego tekstu w ,,repre-
zentowanie samego aktu reprezentacji” (s. 13).

Kolejne dwa eseje dotycza figur majacych znaczny udzial
w ksztaltowaniu dyskursu spoteczno-politycznego w nowozytnej
Anglii. Patricia Parker analizuje histerologie¢ (hysteron proteron),
forme wystowienia polegajaca na naruszeniu porzadku czasowego,
w kontekscie renesansowych dyskusji o retoryce i ozdobnosci jezy-
kowej, a takze debat o zaprowadzeniu i utrzymaniu tadu panstwo-
wego. Autorka skupia sie gtéwnie na odwréceniu (inwersji) relacji
poczatek—koniec, wczesniejszy-pozniejszy, pierwszy—-drugi w pole-
mikach religijnych w celu podkreslenia konieczno$ci przywrdcenia
zakldconego porzadku. Quentin Skinner, zastuzony badacz brytyj-
skiej mysli politycznej (Thomas Hobbes), przyjrzat sie nieco bardziej
uwaznie figurze zwanej paradiastole, odmianie eufemizmu opartego
na uzyciu pozytywnego synonimu na oznaczenie czego$ negatywne-
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go. Odtwarzajac zasady postugiwania sie ta forma jezykowa, omowit
retoryczne implikacje jednego z najwazniejszych zalozen filozofii
moralnej Arystotelesa, gloszacego, ze kazda cnota sytuuje sie do-
ktadnie posrodku miedzy dwiema skrajnymi wadami. Mestwo to na
przyktad ,,zfoty srodek” miedzy tchérzostwem a brawura. Jako figura
re-deskrypcji paradiastole moze zatem stuzy¢ zaréwno usprawiedli-
wieniu czyjej$ najwiekszej wady, jak i zdyskredytowaniu niewatpli-
wej zalety.

Dwa eseje po$wigcono formom wystowienia majacym zwigzki
ze sztuka inwencji i dyspozycji. Efektywna argumentacja zalezy bar-
dzo czesto od szaty jezykowej wypowiedzi. Rekonstruujac poglady
antycznych i renesansowych autoréw na temat syncrisis, czyli ¢wi-
czenia retorycznego polegajacego na poréwnywaniu dwoch rzeczy
w celu sktonienia stuchacza do wyboru jednej z nich, Ian Donaldson
podkresla udzial tej strategii jezykowej w rozwoju krytyki literackiej.
W studium o §wiadectwie (testimonium) Richard Serjeantson zwraca
uwage na wstepny etap pracy méwcy nad oratorskim wystapieniem,
wyczerpujacy sie w poszukiwaniu prawdopodobnych argumentow.
Po zarysowaniu krotkiego wprowadzenia do topiki autor przecho-
dzi do przedstawienia figur stéw i mysli pojawiajacych si¢ najczesciej
w trakcie sktadania $wiadectwa (expolitio, prozopopeja, sentencja,
przystowie). W zaleznosci zatem od sposobu opisu testimonium jest
przedmiotem zainteresowania inwencji (rodzaj argumentu albo spo-
s6b jego uprawdopodobnienia) albo elokucji (figury retoryczne).

Trzy zamykajace tom eseje podejmuja temat przekraczania gra-
nic zasady decorum i samej figuratywnosci. W centrum zaintereso-
wan Katrin Ettenhuber znalazta sie hiperbola, figura przesady i eg-
zageracji. Teoretycy wymowy uczynili ja gléwnym wyznacznikiem
stylu wysokiego, odpowiedniego do poruszania stuchaczy i wyraza-
nia gwaltownych namigtnosci. Autorka zwraca uwage na hermeneu-
tyczne, epistemologiczne i etyczne problemy zwigzane z retorycz-
nym wyolbrzymieniem. Pokazuje rézne sposoby obrony hiperboli
- podejrzewanej wielokrotnie o rozbrat z prawda - podejmowane
przez teologéw chrzescijanskich i antycznych teoretykéw sublimacji.
Roéwnie interesujaco przedstawiajg si¢ rozwazania Briana Cumming-
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sa dotyczace metalepsy jako granicznego przypadku metafory albo
metonimii. Zdaniem uczonego ta forma jezykowa opisuje ,,proces
przejscia, podwojenia albo elipsy w figuratywnosci, zastgpienia jed-
nej figury przez inng figure, pominiecia figury posredniej, zeby stwo-
rzy¢ figure, ktéra poszerza znaczenie albo zbliza rzeczy oddalone od
siebie” (s. 219). Umieszczajac metalepse posrod tropow (metafory,
metonimii, synekdochy), Cummings przechodzi ptynnie od opisu
figury myéli do charakterystyki myslenia figuratywnego, zwanego
metaleptycznym (metaleptikos), przekraczajacego sztywne granice
wyznaczone dla poszczegélnych figur. Autor ostatniego eseju, Wil-
liam Poole, omawia najczestsze btedy stylu (niepoprawnos¢, niejas-
nos¢, niestosownos¢). Skupia sie jednak nie tyle na ich wyliczeniu,
ile na podkredleniu niezwykle cienkiej i umownej granicy miedzy
uchybieniem jezykowym a ornamentem retorycznym. Parafrazujac
nieznacznie sfowa Kwintyliana, mozna powiedzie¢, ze styl moze by¢
na tyle sposobow zepsuty, na ile moze by¢ ozdobiony.

Autor kazdego z eseju laczy rekonstrukcje definicji okreslonej
figury, uwzgledniajacg zmiany w rozumieniu jej istoty i petnionych
funkcji, z interpretacjg retoryczng wybranych fragmentéw utwo-
réw literatury angielskiej z przetomu XVI i XVII wieku, zwlaszcza
dziet Shakespeare’a, stanowigcych niewyczerpane zrédto rozmaitych
figur stow i mysli. Polaczenie tych dwoch perspektyw — teoretycznej
i praktycznej, analitycznej i syntetycznej — ujawnia znaczenie retory-
ki w kulturze literackiej wczesnonowozytnej Anglii. Pozwala czytel-
nikowi $ledzi¢ lekture retoryczna dobrze znanych mu fragmentow
Mabkbeta, Juliusza Cezara czy Hamleta, odkrywajaca zupelnie nowe
poklady znaczen, a przede wszystkim odstaniajacag myslenie figura-
tywne dramaturga. Ciekawego przykladu czytania tekstu przez pry-
zmat tropow i figur (figure-spotting) dostarcza zamieszczona w tomie
reprodukcja jednej karty z dziela Arcadia (1590) Philipa Sidneya.
Anonimowy czytelnik, prawdopodobnie uczen retoryki, podkreslit
wystepujace w romansie pasterskim figury i wyliczyt je na margi-
nesie: peryfraza okreslajaca wiosne albo przesilenie wiosenne, ok-
symoron, metafora z peryfraza, anadiploza jako epizeuxis, podzial,
metafora, epanados, prozopopeja, epanodos.
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We wprowadzeniu majacym na celu okreslenie miejsca elokucji
w nowozytnych teoriach i koncepcjach retorycznych oraz zwigzle
omoéwienie kompozycji tomu redaktorzy podkreslaja arbitralnos¢
wszelkich podzialéw form jezykowych:

Elocutio zajmuje sie¢ pewnymi szerokimi kategoriami takimi, jak rézne style
(najprostszy podziat obejmuje styl niski, sredni i wysoki), ale jej budulcem
sg figury. By¢ moze najwazniejsza rzeczg jest zrozumienie, raczej w duchu
wyzwolenia niz rozczarowania, ze teorie figur zbudowano na ruchomych
piaskach. Ich definicje zmieniajg si¢ w czasie podobnie jak podzialy i pod-
podzialy rodzajéw opisywanych przez nie figur. Mozemy rozpoczaé od
jednej klasyfikacji rodzajow figur, aby nastepnie zobaczy¢, w jaki sposob
odwzorowuje ona inne klasyczne albo renesansowe ujecia (s. 6).

Typologie figur zmieniajg sie¢ w zaleznosci od autora podreczni-
ka wymowy i kontekstu jego powstania. Za symptomatyczng pod
tym wzgledem mozna uzna¢ niezgodnos$¢ antycznych teoretykow,
Arystotelesa, Cycerona i Kwintyliana, w sprawie liczby i rodzaju tro-
péw. Podazajac wyznaczong przez nich $ciezka, humanisci nie tylko
zdawali sobie sprawe z umownosci i nieostrosci przeprowadzanych
przez siebie podzialéw, podpodziatéw i rozréznien, ale takze coraz
cze$ciej uznawali pewna strukturalng niedookreslonos¢ figur za nie-
zbywalny atrybut jezyka figuratywnego. Pytanie o granice miedzy
metaforg (lub metonimig) a metalepsg otwieralo przestrzen dla in-
terpretacji, a ustalenie znaczenia danej frazy pozwalalo przyporzad-
kowa¢ ja do odpowiedniej grupy podobnych uzy¢ jezyka znanych
pod nazwa okreslonej figury. Trudno zatem o bardziej sugestywng
metafore — teoretyczny gmach elokucji wzniesiono na ruchomych
piskach. Wystarczy niewielkie zachwianie albo przesunigcie, aby cafa
budowla rozpadta si¢ na oczach czytelnika.

Czy nie jest to jednak argument e contrario, wymierzony prze-
ciwko badaniom nad historig elokucji? Autorzy wstepu proponuja,
aby zobaczy¢ w nim szans¢ na uwolnienie si¢ od ,,szalenstwa kata-
logowania” figur. Gléwnym celem analiz 6wczesnych podrecznikéw
wymowy nie ma by¢ rekonstruowanie definicji i typologii rozmai-
tych form jezykowych. Chodzi raczej o ustalenie taczonych z nimi
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znaczen, aby mozna bylo powiedzie¢, w jaki sposéb autorzy z XVI
i XVII wieku rozumieli takie pojecia jak metafora, metonimia, pa-
ronomazja, ekfraza, hiperbola czy metalepsa. Rozprawy z zakresu
elokucji, mniej lub bardziej usystematyzowane i zdyscyplinowane
pojeciowo, sa dla nas cennym zrédtem wiedzy o 6wczesnej teorii
literatury. Pozwalajg nam §ledzi¢ recepcje antycznej mysli teoretycz-
nej, odtwarza¢ dialogi humanistow ze starozytnymi autorytetami
wymowy oraz opisywac ich poszukiwania nowych rozwiazan.

Uzycie figur nie ograniczalo si¢ wylacznie do tekstow poetow
i mowcow. Jako nierozerwalnie zwigzane z jezykiem pojawialy sie
one czesto w dyskursie filozoficznym i teologicznym, ksztaltujgc kul-
ture calego nowozytnego $wiata:

Postawienie pytania o role figur retorycznych w angielskiej literaturze rene-
sansowej oznacza uwiklanie w system teoretyczny, ktéry moze na pierwszy
rzut oka w ogéle tu nie pasowac. System klasycznej retoryki odziedziczony
przez renesans opracowal teoretycznie raczej publiczne przemawianie niz
prywatne pisanie oraz stanowil wyraz kultury politycznej i prawnej staro-
zytnej Grecji 1 Rzymu, $wiata odleglego od rzeczywistosci wczesnonowo-
zytnej Europy. Aby zrozumie¢ znaczenie retoryki w literaturze renesansu,
musimy zrozumie¢, jak istotng stala si¢ wymowa dla wielu dziedzin spo-
feczenstwa renesansowego, a takze jak zlozone i daleko idace byly relacje
miedzy retoryka a literaturg (s. 1).

Humanistyczne odrodzenie studiow nad retoryka oznaczato
wypracowanie na podstawie Zrédel antycznych sztuki wymowy od-
powiadajacej potrzebom nowych czaséw. W znaczacym wzroscie
zainteresowania problematyka elokucyjng mozna dostrzec przeobra-
zenia w obrebie teorii i praktyce przemawiania. Wynalazek i upo-
wszechnienie druku przyspieszyl proces przejscia od oratury (stowa
moéwionego) do literatury (stowa pisanego). Dla wielu humanistéw
synekdocha opisywana za pomoca sekwencji nastepujacych po sobie
redukgji (literatura - retoryka — elokucja - figury retoryczne) sta-
ta si¢ sposobem myslenia o wymowie. Coraz czesciej utozsamiano
retoryke ze skarbcem (albo skladem) ozdob jezykowych, ktérych
poznanie pozwalalo na samodzielne czytanie dziet autoréw klasycz-
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nych, interpretowanie ksiag biblijnych, wyktadanie przepiséw prawa
i rozwijanie kompetencji retorycznej.

Figury, jak juz wczesniej powiedziatem, wymykaja si¢ sztywnym
definicjom czy zamknietym klasyfikacjom. Moga jednak tworzy¢ sy-
stemy lokalne, oparte na czasami trudnej do uchwycenia, rozgalezia-
jacej sie relacji podobienstwa miedzy réznymi sposobami méwienia.
Gléwnym zrédiem takich ukladéw pojeciowych jest sposdb, w jaki
moze funkcjonowa¢ nawet najmniejsza matryca retoryczna (topos,
argument, trop, figura). Postuzmy si¢ konkretnym przykladem po-
danym przez autoréw wprowadzenia. Umiejetno$¢ faczenia i zesta-
wiania ze sobg rzeczy lezy u podstaw pordéwnania jako ¢wiczenia
szkolnego, analogii jako toposu, metafory (ewentualnie metonimii
albo synekdochy) jako tropu, podobienstwa jako figury mysli, iso-
kolonu jako figury stéw (paralelizm skfadniowy). Pojedyncza forma
jezykowa zostaje dzigki temu wpisana w znacznie szerszy kontekst
retoryczny, w ktorym krzyzujg si¢ ze sobg strategie argumentacyjne
(perswazyjne) z operacjami semantycznymi. Jak zauwazaja redakto-
rzy tomu, ,zdanie, linia rozumowania, a nawet Zycie moze rozwija¢
sie stopniowo (gradatio), zosta¢ nagle przerwane (aposjopeza) albo
zakonczone doskonatlym okresem (periodos)” (s. 11).

Jednym z pierwszych podrecznikéw wymowy napisanych po an-
gielsku bylo obszerne kompendium tropéw i figur retorycznych opa-
trzone metaforycznym tytutem The Garden of Eloquence Conteyning
the Figures of Grammar and Rhetorick (Londyn 1577, 1593), nasu-
wajacym automatycznie skojarzenia z pojeciem kultury jako uprawy
czego$ (duszy, umystu, mowy) i figury jako ornamentu stylistyczne-
go. Jego autor, Henry Peacham (1546-1634), wlozyl wiele wysitku
w opisanie i uporzagdkowanie réznych form jezykowych, wyrdznia-
jac miedzy innymi tropy stéw i mysli oraz figury gramatyczne i reto-
ryczne. Bez zbytniej przesady mozna powiedzie¢, ze ta sama troska
o odrodzenie studiéw nad elokucja towarzyszyla autorom esejow
tworzacych zbidr Renaissance Figures of Speech. Dzigki umiejetnemu
polaczeniu réznych perspektyw w opisie wybranych postaci wysto-
wienia opracowali oni wspoélczesny podrecznik elokucji, wyrastajacy
w prostej linii z renesansowych rozpraw o stylu i jezyku. Dla wielu
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historykow retoryki, ale takze literaturoznawcow zainteresowanych
kulturg dawng i teoretykdow literatury, ksigzka ta moze by¢ w zalez-
nosci od potrzeb czytelnika albo Zrédlem inwencji oraz inspiracji,
albo rodzajem przewodnika po renesansowym ogrodzie wymowy,
albo i jednym, i drugim.



