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W okresie dynamicznego rozwoju w XIX wieku w Europie Srodkowej wyodrebnito
si¢ kilka narodow, ktorych nacjonalizm stat si¢ najwazniejsza zasadg zycia politycznego,
kulturalnego i spotecznego'. Najwyrazniej uwidacznialy si¢ zwlaszcza dazenia Niemiec
do catkowitego opanowania tego obszaru. Zgodnie z 6wczesnymi pogladami przewazaja-
cymi wérod zwolennikéw ,,wielkoniemieckiego” rozwiazania przysztosci Europy Srodko-
wej, walka o ,,mocarstwowg pozycje jednolitej Rzeszy Niemieckiej na swiecie” oznaczala
przede wszystkim kampani¢ przeciwko Stowianom, poniewaz stanowili oni wigkszos¢
wsrod narodéow wchodzacych w sktad monarchii habsburskiej, dla ktorej zaciesnienie
zwigzku z Niemcami byto warunkiem sine qua non jej przetrwania?.

Jednak kregi rzadzace w Berlinie coraz bardziej watpity, czy utrzymywanie przy zyciu
upadajacej monarchii habsburskiej ma jeszcze w ogole jakis sens. Zadawano sobie pytanie,
czy lepszym rozwigzaniem nie bytoby raczej przytaczenie Przedlitawii, w tym takze kra-
jow czeskich, bezposrednio do Niemiec®. Ambasador Niemiec w Wiedniu, Heinrich von
Tschirschky, w prywatnym i poufnym liscie do niemieckiego ministra spraw zagranicznych
Gottlieba von Jagowa 22 maja 1914 pisal, iz czgsto zastanawia sig, czy rzeczywiscie oplaca

! Robert J. W. Evans, Confession and Nation in Early Modern Central Europe, Central Europe, Vol. 9,
2011, No. 1, s. 2-17; Jiti Kotalka, Cesi v habsburské risi a v Evrope 1815-1914. Socialnéhistorické souvis-
losti vytvdreni novodobého ndroda a ndrodnostni otazky v ceskych zemich, Praha 1996; Jan Kien, Dvé stoleti
stredni Evropy, Praha 2005; Ernest A. G el1ner, Nacionalismus, Brno 2003; Benedict Anderson, Predstavy
spolecenstvi. Uvahy o piivodu a §ifeni nacionalismu, Praha 2008; Miroslav Hro ¢ h, Ndrody nejsou dilem nd-
hody. Priciny a predpoklady utvareni modernich evropskych ndrodii, Praha 2009.

2 Jrg Kirchho ff, Die Deutschen in der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie. Verhiltnis zum Staat,
zur Deutschen Nation und ihr Kollektives Selbsverstindnis (1866/67—1918), Berlin 2001, s. 186.

3 Hans-Christof Kraus, Mitteleuropa zwischen Idee und Wirklichkeit. Zur Entwicklung des Mitteleuropa-
-Gedankes 1815-1945, Prague Papers on the History of International Relations, 2011/1, s. 55-58.
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si¢ jeszcze tak mocno zwigza¢ Niemcy z pgkajacym w szwach organizmem panstwowym.
I nadal wykonywa¢ mozolng pracg, aby uzyska¢ rekompensat¢ w postaci korzysci pole-
gajacych na sojuszu z tg sSrodkowoeuropejska potega. Bez wspomnianego aliansu polityka
Berlina musi bowiem nieuchronnie zmierza¢ do podzialu monarchii habsburskiej, o ile
otrzyma wolng r¢ke (carte blanche) od Anglii, oraz do trwalego przylaczenia niemieckich
terenow naddunajskiej monarchii do Niemiec. Owoce musza jednak dojrze¢, a czas poka-
ze, czy jeszcze komus uda si¢ ponownie trwale polaczyc¢ sity odsrodkowe poszczegolnych
krajow monarchii habsburskiej. Niepowodzenie tej proby z pewnoscia jeszcze bardziej
przyspieszy jej rozktad i do tego musi si¢ dostosowaé takze polityka Niemiec*.

1. Wielkoniemiecka koncepcja Europy Srodkowej

Przetomem w rozwoju Europy Srodkowej stata sie I wojna $wiatowa. Niemcy uzasad-
niaty rozpetanie wojny réwniez jako koniecznos¢ dla przetrwania Austro-Wegier. Niemiec-
ki minister spraw zagranicznych Gottlieb von Jagow w prywatnym liscie do niemieckiego
ambasadora w Londynie Karola Lichnowskiego 18 lipca 1914 wykluczyt petny sukces Nie-
miec w rywalizacji z Anglig. Stale stabngce znaczenie i spadajacy prestiz monarchii, po-
tegowane przez obecny kryzys batkanski, sprawiaty, ze warto$¢ sojuszu z monarchig byta
dla Niemiec coraz mniejsza, ktore mimo to nie mogly pozwoli¢ na upadek Austro-Wegier.
W konsekwencji wojne z Serbig traktowano jako ostatnia mozliwos¢ ,, politycznej rehabili-
tacji” monarchii habsburskiej. W innym przypadku dojdzie do przyspieszenia procesu jej
wewnetrznego rozpadu i na zawsze utraci ona pozycj¢ mocarstwowa na Balkanach, gdzie
absolutng przewagg zdobedzie Rosja, ktorg nalezy oddzieli¢ od pozostatych sojusznikow
Ententy, poniewaz ani Francja, ani Anglia nie chcg wojny. Nalezy takze doprowadzi¢ do
tego, by konflikt pomiedzy Austro-Wegrami i Serbig przybrat charakter lokalny. Z kolei
Rosja nie zyczy sobie wojny z Niemcami, ktore nie moga monarchii habsburskiej pozo-
stawi¢ samej sobie, je§li zamierza walczy¢, poniewaz w przeciwnym razie zostanie roz-
bita przez Rosje¢ i dojdzie do zaburzenia dotychczasowej réwnowagi miedzy obydwiema
grupami mocarstw, Trojprzymierzem i Ententa’.

Wkrétce po wybuchu I wojny $wiatowej, 9 wrzes$nia 1914 kanclerz Rzeszy Theobald
von Bethmann-Hollweg przedtozyt dokument pod nazwg ,,Vorldufige Aufzeichnung iiber
die Richtlinien unserer Politik beim FriedensschluB3” (,, Dyrektywy wstepne dla naszej
polityki podczas zawierania pokoju”), zazwyczaj okreslany jako ,,Das allgemeine Ziel
des Kriges” (memoriat o niemieckich celach wojennych), w ktorym jest mowa o tym, ze:

Rzesza Niemiecka musi by¢ zabezpieczona na zachodzie i wschodzie na jak najdiuz-
szy czas. W tym celu nalezy na tyle ostabi¢ Francje¢, aby nie mogta si¢ ponownie odrodzié¢
jako mocarstwo, zepchng¢ Rosje na wschod od niemieckiej granicy i przetamac jej rzady
nad nierosyjskimi narodami wasalskimi. W konsekwencji:

4 Immanuel Geiss, Deutschland und Osterreich-Ungarn beim Kriegsausbruch 1914. Eine machthistori-
sche Analyse, [in:] Michael Gehler — Rainer F. Schmidt — Harm-Heinrich Brandt — Rolf Steininger (eds.), Un-
gleiche Partner? Osterreich und Deutschland in ihrer gegenseitigen Wahrnehmung. Historische Analysen und
Vergleiche aus dem 19. und 20. Jahrhundert, Stuttgart 1996, s. 386.

5 Die Deutschen Dokumente zum Kriegsausbruch 1914. Erster Band. Vom Attentat in Sarajevo bis zum
Eintreffen der serbischen Antwortnote in Berlin, Berlin 1922, dok. ¢. 72, s. 99-101.
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1. Francja musi odda¢ tereny na zachdéd od Wogezow i umozliwi¢ zburzenie swoich
umocnien oraz zaj¢cie pasa nadbrzeznego od Dunkierki do Bolonii. Konieczne jest zdoby-
cie zaglgbia Briey o bogatych zlozach rudy zelaznej, poniewaz jest ono wazne dla przemy-
stu niemieckiego. Odszkodowania wojenne musza by¢ tak wysokie, aby Francja nie mogta
w nastepnych 15-20 latach przeznacza¢ nalezytych $§rodkdéw na zbrojenia. Jednocze$nie
zostanie z nig zawarta umowa handlowa, powodujaca jej gospodarcza zalezno$¢ od Nie-
miec, dzigki czemu Niemcy beda mialy gdzie eksportowac swoje towary, i w rezultacie
wypra z Francji angielskich konkurentow.

2. Belgia musi odda¢ Prusom swoje regiony nadgraniczne, Liége i Verviers, i sta¢
si¢ panstwem wasalskim oraz gospodarcza prowincja Niemiec, ktore zajmg wazne pod
wzgledem wojskowym porty oraz wybrzeze morskie.

3. Luksemburg zostanie poszerzony o czg¢$¢ terytorium belgijskiego i przeksztalcei sig
w panstwo zwigzkowe Niemiec.

4. Niezbedne jest zawarcie wspolnych umow celnych i utworzenie srodkowoeurope;j-
skiej unii gospodarczej, w sktad ktorej wesztaby Francja, Belgia, Holandia, Dania, Au-
stro-Wegry, Polska, Wlochy, Szwecja i Norwegia, co zapewnitoby Niemcom hegemoni¢
gospodarcza w Europie Srodkowej.

5. Kwestie korzys$ci kolonialnych, przede wszystkim utworzenie jednolitego impe-
rium kolonialnego w Afryce Srodkowej i roszczenia wzgledem Rosji, zostang rozpatrzo-
ne poznie;j.

6. Holandia miataby by¢ $cisle zalezna od Niemiec, ktore beda mie¢ prawo do zajgcia
Antwerpii i ujscia rzeki Skaldy®.

Jednoczesnie Berlin miat wielkie plany wobec ,,Wschodu”. Prezydent regencji we Frank-
furcie nad Odra i przewodniczacy Zwigzku Wszechniemieckiego ,,Gesellschaft zur Forde-
rung der Inneren Kolonisation” (Towarzystwo Popierania Kolonizacji Wewnetrznej) Frie-
drich von Schwerin opracowat 25 marca 1915 dla kanclerza Rzeszy memorandum dotyczace
wykorzystania wojny do zasiedlenia nowych terenow i powigkszenia terytorium Niemiec:

1. W ramach niemieckiego programu oskrzydlenia Rosji Niemcy musza poszerzy¢
swoja strefe wplywow na terenach wschodnich. Jako $rodek do osiagnigcia tego celu
moze postuzy¢ ,,polskie panstwo buforowe” pod niemiecka hegemonia, czgSciowa anek-
sja krajow baltyckich i oddzielenie polskich obszarow granicznych pasem wytyczonym
wzdtuz linii rzek Biebrza — Narew — Warta.

2. Zgodnie z tym bedzie przebiegaé zasiedlanie zdobytych terenow kolonizatora-
mi niemieckimi po spetnieniu nastgpujacych warunkoéw: a) oproznienie tych obszarow
z ludnosci polskiej, b) sprowadzenie niemieckich osadnikéw z Niemiec i Rosji, nastep-
nie germanizacja nowo zasiedlonych terenéw w Nowych Prusach i krajach baltyckich,
¢) oddzielenie zgermanizowanym pasem granicznym Polakow z Prus od pozostatych Po-

6 Némecky imperialismus proti CSR (1918-1939), Praha 1962, dok. &. 1. s. 33—34. Podrobn&ji viz: Zdengk
Jindra, Rozpracovani ,,Stredoevropského programu” Bethmanna-Hollwega ve viadnich resortech v prvaim va-
lecném roce 1914/15, [in:] Studie z obecnych dé&jin. Sbornik praci k sedmdesatym narozeninam prof. dr. Jaroslava
Charvata, Praha 1975, s. 141-167; Zden¢k Jindra, K otdzce pronikdani némeckého imperialismu na jihovychod
v obdobi pred rokem 1918. Acta Universitatis Carolinae, 1961. Philosophica et Historica, 2, Praha 1961, s. 1-41;
Petr Proks, Projekt ,,némecké” Mitteluropy ve vilecnych cilech Némecka a Rakousko-Uherska (1914-1916),
Slovansky piehled, 2002, ¢. 4, s. 473-498; Petr Prok$, Koncepce ,,némecké” Mitteleuropy ve vilecné politice
Némecka a Rakousko-Uherska (1916—1918), Slovansky piehled, 2003, ¢. 1, s. 19-42.
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lakéw i ich asymilacja, d) wyptacenie przez polskie panstwo buforowe odszkodowan
wysiedlonym polskim rolnikom.

3. Zasiedlenie nowo zdobytych obszaréw na wschodzie, obok korzysci politycznych,
strategicznych i gospodarczych, ma si¢ takze przyczyni¢ do zmniejszenia probleméw spo-
fecznych w samych Niemczech, ktore jednoczesnie poszerza swoja ,,baz¢” kontynentalna,
osiggajac pozycje mocarstwowa na $wiecie’.

Kanclerz Rzeszy Theobald von Bethmann-Hollweg latem 1915 roku rozwazal dwie
mozliwo$ci rozwigzania kwestii polskiej: 1) Utworzenie autonomicznego Krolestwa Pol-
skiego, ktore musi by¢ w pewnej formie zwigzane z Niemcami lub Austro-Wegrami,
2) Podziat Polski w taki sposob, ze wigksza jej cze$¢ przypadnie Austro-Wegrom, a mniej-
sza cze$¢ Niemcom®,

Ambicje mocarstwowe Niemiec miaty takze wyrazne przyczyny gospodarcze. Przed-
stawiciele szeSciu niemieckich zrzeszen gospodarczych — Bund der Landwirte; Deut-
scher Bauernbund; Christlichen Deutschen Bauernvereine;, Centralverband Deutscher
Industrieller; Bund der Industriellen; Reichsdeutscher Mittelstandsverband — przedtozyli
20 maja 1915 kanclerzowi Rzeszy Theobaldowi von Bethmann-Hollwegowi memoran-
dum zawierajgce ich wlasne nast¢pujace wizje celow wojennych Niemiec:

I. Glowne cele. Zabezpieczenie niemieckich granic na Zachodzie oraz Wschodzie i po-
szerzenie panowania na morzach w $wiecie, zwigkszenie sity politycznej, wojskowej, mor-
skiej i ekonomicznej Niemiec, jako mocarstwa kolonialnego, na arenie mi¢dzynarodowe;.

II. Zachdd. 1) Dla zagwarantowania przewagi na morzach oraz odpowiedniej pozycji
wojskowej 1 gospodarczej wzgledem Anglii konieczne jest podporzadkowanie Niemcom
waznych czgéci terytorium Belgii pod wzgledem ekonomicznym, wojskowym i trans-
portowym. 2) Z tych samych przyczyn nalezy doprowadzi¢ do opanowania wybrzeza
atlantyckiego Francji, z prawem do wytacznego korzystania z portow francuskich wokot
kanalu La Manche, ze wzglgdow wojskowo-strategicznych trzeba zaja¢ twierdz¢ Verdun
i Belfort oraz znajdujace si¢ migdzy nimi zachodnie zbocza Wogezow, przytaczy¢ zagle-
bie Briey ze zlozami rudy zelaznej oraz zaglebie weglowe Nord i Pas de Calais.

III. Wschod. 1) Opanowanie obszarow rolniczych imperium caréw w celu zwigk-
szenia produkcji spozywczej i zagwarantowania zywnosci dla Niemiec. 2) Przyltacze-
nie krajow nadbattyckich, co poprawi zdolno$ci obronne granic niemieckich w Prusach
Wschodnich oraz bezpieczenstwo Prus Zachodnich i Slaska’.

Z kolei stanowisko przedsigbiorcow catosciowo przedstawit 31 lipca 1915 przemysto-
wiec Gustav Krupp w memorandum, ktore opierato si¢ na zatozeniu, ze po zwycigstwie
w wojnie nalezy wykluczy¢ mozliwo$¢ konferencji pokojowej, poniewaz Niemcy musza
swym przeciwnikom podyktowac¢ swoj wlasny pokoj, majacy si¢ skoncentrowac na trzech
gtownych celach: 1) Wszyscy Niemcy, ktorzy sg rdzeniem Europy, muszg si¢ jak najsil-
niej zjednoczy¢, aby Europie przewodzita kultura niemiecka. 2) Wykorzystujac czynniki
polityczne i wojskowe, zapewni¢, aby Niemcy w nieodlegtej przysztosci juz nie mogly

" Immanuel Geiss, Der polnische Grenzstreifen 1914—1918. Ein Beitrag zur deutschen Kriegszielpolitik
im Ersten Weltkrieg, Liibeck und Hamburg 1960, s. 72-86.

8 Jan Zupanid&, Die polnische Frage in der Politik der Mittelmdichte am Beginn des Ersten Weltkriegs,
Prague Papers on History of International Relations. Part 11, 1998, s. 300.

° Deutsch-sowjetische Beziehungen von den Verhandlungen in Brest-Litowsk bis zum Abschluf3 des Ra-
pallovertrages. Band 1. 1917-1918, Berlin 1967, Anhang, dok. ¢. 1, s. 839-844.
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zosta¢ oskrzydlone i nie byly uciskane. 3) W sposéb zasadniczy rozszerzy¢ niemiecka
dziatalno$¢ gospodarczag w Europie, a takze w regionach nadmorskich. Do zrealizowania
tego zamiaru konieczne jest spetnienie nastepujacych warunkow:

1. Nawigzanie trwatych relacji gospodarczo-politycznych z panstwami Europy Srod-
kowej, zwlaszcza z Austro-Wegrami, oraz Holandia, Szwajcarig, Dania, Norwegia i Szwe-
cja, 1 umozliwienie Niemcom z carskiej Rosji przylaczenia do Niemiec, przy czym
w Austro-Wegrzech nalezy zagwarantowac decydujacy glos Niemcom.

2. Dla zapewnienia bezpieczenstwa Niemiec przesuni¢cie niemieckich granic na za-
chod od Wogezow, na lini¢ rzek Mozeli i Mozy, co pozbawi jednoczesnie Francj¢ zt6z
rud zelaza i wegla. Stad tez Francja ani pod wzglgdem gospodarczym, ani politycznym
juz nie bedzie mocarstwem $§wiatowym oraz nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla Niemiec.
Opanowanie Belgii pod wzgledem wojskowym, aby juz nie mogta si¢ odrodzi¢ jako sa-
modzielne 1 neutralne panstwo, i pétnocnego wybrzeza Francji, co zapewni ochrong przed
atakiem ze strony Anglii, z ktdrg bedzie mozliwe zachowanie przyjaznych stosunkéw
jedynie wowczas, kiedy Niemcy beda zdolne w kazdej chwili jej zaszkodzi¢, poniewaz
jedynie za pomocg $rodkow agresywnych, a nie poprzez tagodne postepowanie uda si¢
zmusi¢ Angli¢ do odpowiedniego zachowania wobec Niemcow. Utworzenie na wschodzie
samodzielnej Polski jako panstwa buforowego, ktérego pierwotne tereny nadal pozostana
w posiadaniu Prus, z wylacznie niemieckim obszarem przygranicznym.

3. Unia celna z Holandia, Austro-Wegrami, Szwajcaria, panstwami poétnocnymi i bat-
kanskimi otworzy nowe mozliwosci dzialalno$ci gospodarczej Niemiec, ktére musza
zadba¢ o rozwoj przemyshu oraz zaplecza rolniczego dla narodu niemieckiego. Z tego
powodu nalezy zdoby¢ rozlegle obszary, na ktérych mogliby si¢ osiedla¢ Niemcy, zwlasz-
cza na wschodzie. Obce narody zamieszkujace tereny przylegajace i przywlaszczone nie
mogg mie¢ praw wyborczych do Sejmu Rzeszy, a ich liczba zostanie zmniejszona poprzez
opanowanie tych terytoridow oraz zniemczenie tamtejszej ludnosci. Sprawa Alzacji i Lo-
taryngii zostanie raz na zawsze rozwigzana przez podziat tego obszaru pomiedzy Prusy,
Bawarig, Wirtembergie i Badenie. W krajach zamorskich wyraznym celem jest przywro-
cenie pierwotnych niemieckich posiadtosci oraz zajecie terendw nalezgcych dotychczas
do Holandii, utworzenie duzego jednolitego imperium kolonialnego w $rodkowej, potu-
dniowo-zachodniej i wschodniej Afryce, i uzyskanie punktu oparcia na Morzu Srodziem-
nym jako mostu do Afryki. Ewentualnie przejecie, na koszt reparacji wojennych, kolonii
francuskich, przede wszystkim Nowej Kaledonii.

Poprzednie propozycje sa zatem podstawa do ustalenia warunkow, na jakich Niemcy
sktonne sg zawrze¢ pokoj: 1) Rezygnacja z konferencji pokojowej. 2) Utworzenie zasad
nowych 1 korzystnych dla Niemiec stosunkoéw handlowo-politycznych. 3) Przylaczenie
do Niemiec nalezacych do wroga terytoriow rolniczych i zasiedlenie ich niemieckimi
rolnikami, ale bez praw danego kraju do przedstawicielstwa narodowego. 4) Utworze-
nie wylacznie niemieckiego pasa granicznego pomiedzy starymi Prusami i nowa Polska.
5) Reparacje wojenne w postaci majatku gruntowego, kopalnianego i przemyslowego,
ktéry Niemcy uzyskaja w wyniku wywtaszczenia ludno$ci autochtonicznej. 6) Nowe ure-
gulowanie stosunkow politycznych w Alzacji i Lotaryngii. 7) Utworzenie niemieckiego
imperium kolonialnego w Afryce'.

10 Nemecky imperialismus proti CSR (1918-1939), Praha 1962, dok. ¢&. 3, s. 37-41.
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Na przeszkodzie niemieckim planom zmierzajacym do opanowania $rodkowej
i wschodniej Europy stata gléwnie Rosja. Z tej racji po klesce armii rosyjskiej na froncie
wschodnim w maju 1915 roku i w miarg jak wojska panstw centralnych przesuwaty si¢ na
wschod, zajmujac ziemie zaboru rosyjskiego pierwotnego Krolestwa Polskiego — Polski
Kongresowej lub tez w skrocie Kongresowki — aktualna okazata si¢ przede wszystkim spra-
wa przysztosci Polski i jednoczesnie habsburskiego zwigzku panstw, wraz z perspektywa
ewentualnej przebudowy Austro-Wegier w panstwo trialistyczne. Na posiedzeniu Rady
Ministrow dla zarzadu wspdlnych spraw Austro-Wegier 6 pazdziernika 1915 w Wiedniu
minister spraw zagranicznych Istvan Burian rozwazal mozliwo$¢ przytaczenia Polski do
monarchii habsburskiej, obawiat si¢ jednak, ze w przysztosci Rosja zazada zwrotu Kon-
gresowki, co mogloby utrudni¢ negocjacje pokojowe. Réwnoczesnie spory wokot Polski
niosly w sobie niebezpieczenstwo w postaci ostabienia zwigzkow sojuszniczych z Niem-
cami, majacymi wielkie plany odnos$nie do zabezpieczenia Prus Wschodnich i oddzielenia
ich od Rosji kosztem terytoriow pierwotnej Polski. Ponadto przytaczenie Kongresowki do
imperium naddunajskiego mogto zdecydowanie wzmocni¢ tendencje do wprowadzenia
w zycie koncepcji trializmu i tym samym przyspieszy¢ rozpad porozumienia austro-we-
gierskiego z 1867 roku, czemu przeciwstawiali si¢ przede wszystkim Wegrzy, a takze zwo-
lennicy utrzymania hegemonii niemieckiej w Przedlitawii. Poza tym dosztoby do umoc-
nienia przewagi liczebnej narodéw stowianskich zamieszkujacych monarchig¢ habsburska,
a w tej sytuacji niemiecko-wegierskie kregi rzadzace z trudem zdotatyby sig¢ przeciwstawié
ich roszczeniom prawnopanstwowym. Z tego tez powodu premier Austrii Karl von Stiirgkh
i premier Wegier Istvan Tisza brali pod uwage réznorodne warianty rozwiazania tej kwe-
stii, zwlaszcza utworzenie z Galicji Wschodniej autonomicznej prowincji, przytaczenie
Polski do Austrii, natomiast Dalmacji oraz Bo$ni i Hercegowiny do Wegier. Oczywiscie
zastanawiali si¢ takze nad skutkami tych posunie¢ dla sytuacji w Czechach i na Morawach
oraz mozliwego zaostrzenia stosunkéw pomiedzy Czechami i Niemcami'’.

Jednakze Berlin nie liczyt si¢ zbytnio ze zdaniem swojego ,,sojusznika”. 11 sierpnia
1915 roku cesarz Niemiec Wilhelm II oswiadczyl, Ze w toczacej si¢ wojnie Niemcy po-
noszg wielkie ofiary, aby wyprze¢ ,imperium moskiewskie” na Wschéd, z oderwaniem za-
chodnich ziem panstwa caréw. Kanclerz Niemiec Theobald von Bethmann-Hollweg 19 sierp-
nia 1915 w Sejmie Rzeszy w Berlinie w jeszcze ostrzejszej formie oznajmit, iz gtdwnym
celem wojny jest ,,Europa wolna od francuskich knowan, moskiewskiej zaborczosci i angiel-
skiego nadzoru”. Jedynie silna i niepodwazalna pozycja Niemiec moze Europie zapewnic
pokoj, przy czym nie moze by¢ mowy o prowadzeniu angielskiej polityki ,,Balance of
Power”. Niemcy zamierzaja bowiem zbudowac tak silna pozycj¢, aby ponownie zadne
inne mocarstwo nie moglto prowadzi¢ przeciwko nim polityki oskrzydlajacej'.

I Miklés Komjathy (ed.), Protokolle des Gemeinsamen Ministerrates der Osterreichisch-Ungarischen
Monarchie (1914-1918), Budapest 1966, dok. ¢. 13, s. 285-314. Podrobnéji o feseni otazky Polska béhem prvni
svétové valky viz: Toma$ Zahradniéek, Jak vyhrdt cizi valku. Cesi, Polaci a Ukrajinci 1914—1918, Praha
2000; Jan Zupanié&, Rakousko-Uhersko a polskd otdzka za prvni svétové valky, Praha 2006; Piotr Mikie-
tynski, Niemiecka droga ku Mitteleuropie. Polityka Il Rzeszy wobec Krolestwa Polskiego (1914—-1916), Kra-
kow 2009; Damian S zy mczak, Miedzy Habsburgami a Hohenzollernami. Rywalizacja niemiecko-austro-we-
gierska w okresie I wojny swiatowej a odbudowa panstwa polskiego, Krakow 2009.

12 Fritz Fischer, Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des kaiserlichen Deutschland 1914/18,
Diisseldorf 1964, s. 244.
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Niebawem podobne podej$cie zaprezentowat Friedrich Naumann w swojej stynnej
ksiazce Mitteleuropa, ktora ukazata si¢ w pazdzierniku 1915 roku w Berlinie i miala otwar-
cie propagowac hegemoni¢ Niemiec w Europie oraz rozszerzenie jej na inne czgsci $wiata.
Podstawg niemieckiej ,,Europy Srodkowej” miat by¢ silny zwiazek Niemiec i Austro-We-
gier, do ktorego stopniowo zostalaby przylaczona Belgia, Holandia, Szwajcaria, Francja,
Wtochy, Hiszpania, Dania, Norwegia, Szwecja, cale Batkany, Turcja i kraje Srodkowego
Wschodu, co ustalitoby hegemoni¢ Niemiec nad Europa, zapewniajac im linie komunika-
cyjne z Azja Mniejsza i umozliwiajac utworzenie niemieckiego imperium kolonialnego,
ktore wspolnie z niemiecka ,,Mitteleuropg” statoby sie¢ przeciwwaga Wielkiej Brytanii,
Rosji, Japonii, Chin i Stanéw Zjednoczonych. Wspomniana ksigzka odniosta w Niemczech
ogromny sukces i doczekata si¢ kilku dalszych wydan. F. Naumann 22 lutego 1916 zatozyt
nastepnie ,,drbeitsausschuf fiir Mitteleuropa” (Komitet Roboczy dla Europy Srodkowej),
ktory miat na wielkg skale spopularyzowaé propozycje zawarte w ksigzce'.

2. Stanowisko Austro-Wegier wobec ,,niemieckiej” koncepcji
Europy Srodkowej

Austro-Wegry musialy juz przed wojng stawiaé czola zaostrzajacym si¢ problemom
wewnetrznym, tzn. politycznym, prawnopanstwowym, narodowosciowym, spotecznym
oraz gospodarczym, w dodatku z powodu sojuszu z zadnymi wojny Niemcami pogiebiata
si¢ ich izolacja na arenie mi¢dzynarodowej. Brytyjczycy i Francuzi juz nie zamierzali
udziela¢ nowych pozyczek Wiedniowi, ktory wykorzystywat je na dalsze zbrojenia, gdyz
upatrywano w tym zwlaszcza umocnienie pozycji Niemiec. Z tego powodu naddunajskie
mocarstwo uwazato, ze jeszcze $cislejsza wspolpraca z niemieckim sgsiadem jest dla
niego ostatnig deskg ratunku. Minister spraw zagranicznych monarchii habsburskiej Le-
opold von Berchtold 28 lipca 1913 uskarzat si¢ nastepcy tronu arcyksieciu Franciszkowi
Ferdynadowi d’Este, ze z powodu sojuszu z Niemcami, Brytyjczycy i Francuzi zamkneli
swoj rynek pieni¢zny dla Austro-Wegier, ktore tym samym zmierzaja ku katastrofie fi-
nansowej. Zatem Niemcy muszg dopomoc Austro-Wegrom w odgrywaniu bardziej sa-
modzielnej roli w polityce zagranicznej, poniewaz stawka sa zywotne interesy monarchii
habsburskiej. Jednak Wieden nie chciat i nawet chyba nie mogt si¢ uwolni¢ z dtawiacego
uscisku Berlina z obawy, Ze ostatecznie znajdzie si¢ w izolacji, bez sojusznikéw i zostanie
wydany na pastwe silnej Rosji oraz jej stowianskich zwolennikéw zaréwno w mocarstwie
naddunajskim, jak i na Batkanach'.

Pozniej wojna tylko wzmocnita te watpliwosci. Gdy latem 1915 roku na froncie
wschodnim nastapit zwrot na korzy$¢ mocarstw centralnych, Wieden i Budapeszt zaczely

13 Friedrich N aumann, Mitteleuropa, Berlin 1915; Jorg Villain, Zur Genesis der Mitteleuropakonze-
ption Friedrich Naumanns bis zum Jahre 1915, Jahrbuch fiir Geschichte, 15, 1977, s. 207-215; Jiti Kofalka,
Mitteleuropa Friedricha Naumanna jako plan némecké hegemonie v Evropé za prvni svétové vdilky, D&jiny
a soucasnost, XXV, 2003, ¢. 1, s. 12-16; Vaclav Chysky, Po stopdch konceptii stiedni Evropy 19. a pocdtku
20. stoleti se zamérenim na ,, Mitteleuropu” Friedricha Naumanna, Stfedni Evropa. Revue pro stfedoevropskou
politiku a kulturu, 136/2012, s. 116-163.

4 Gary W. Shanafelt, The Secret Enemy: Austria-Hungary and the German Alliance, 1914—1918, New
York 1985, s. 17.
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si¢ obawia¢ wzrostu ambicji mocarstwowych Berlina w Europie Srodkowej. Ambasador
Austro-Wegier w Berlinie Gottfried zu Hohenlohe-Schillingsfiirst w wiadomosci prze-
stanej do Wiednia 23 czerwca 1915, dotyczacej niemieckiego projektu utworzenia unii
celnej Niemiec i Austro-Wegier, stwierdzit, ze zgodnie ze stanowiskiem Berlina wspo-
mniana unia pod wzgledem politycznym umocni zwigzek obu mocarstw centralnych oraz
zwigkszy site nabywczg ich ludnosci i jednoczesnie poszerzy rynek wewnetrzny, zwigkszy
sitg eksportu, poprawi migdzynarodowy bilans ptatniczy i umocni walute Austro-Wegier.
Jednak z drugiej strony istnieja obawy, ze ich gospodarka zostanie opanowana przez nie-
miecki kapital'>. Premier Wegier Istvan Tisza w liscie do austro-wegierskiego ministra
spraw zagranicznych Istvana Buriana 16 lipca 1915 nawet zdystansowat si¢ wobec planow
Berlina, stwierdzajac, ze nie chodzi o utworzenie zwiazku srodkowoeuropejskiego, ale
przede wszystkim o stworzenie czego$ w rodzaju ,,niemieckiego zwigzku pobocznego”
w celu ekonomicznego i politycznego podporzadkowania monarchii habsburskiej Niem-
com, stad tez istnieje zagrozenie poglebienia si¢ zaleznosci gospodarczej od Niemiec
i w konsekwencji upadku politycznego prestizu monarchii naddunajskiej*®.

Wieden przede wszystkim nie chciat pozwoli¢ na to, aby zostat przez Berlin pominiety
podczas dzielenia ziem zaboru rosyjskiego. W trakcie rozmowy z niemieckim kanclerzem
Theobaldem von Bethmann-Hollwegiem 13 sierpnia 1915 w Berlinie austro-wegierski
minister spraw zagranicznych Istvan Buridn domagat si¢ utworzenia z dawnego zaboru
rosyjskiego — czyli Kongreséwki — wraz z Galicjg 1 obszarami rusinskimi, Krolestwa
Polskiego i przylaczenia go do ,,Cesarstwa Austriackiego” jako obszaru autonomicznego
z wlasnym sejmem krajowym i finansami w postaci jakiegos$ subdualizmu w Przedlitawii,
przy czym w ogole nie chodzito o wprowadzenie ,,trializmu”, czego tak bardzo obawiali
si¢ Niemcy. Bethmann-Hollweg kategorycznie sprzeciwit si¢, aby Polska w takim ksztal-
cie byta reprezentowana na Radzie Rzeszy w Wiedniu i utworzeniu wigkszosci parlamen-
tarnej Polakow, Czechow i Stowencow przeciwko Niemcom w Przedlitawii, poniewaz
nie chodzi o sprawy wewngtrzne Austrii, ale o kwesti¢ o znaczeniu mi¢dzynarodowym,
bezposrednio dotyczacg zywotnych intereséw ,,Rzeszy Niemieckiej”. Dlatego zdecydowa-
nie nie zgadzat si¢ z takim rozwigzaniem przysztosci Polski, poniewaz nie moze dojs¢ do
pogorszenia pozycji gospodarczej Niemiec wobec Rosji, ktora nadal bedzie mie¢ w swym
posiadaniu ponad potoweg dawnej Polski i w ogole nie wchodzi w gre przesiedlenie Pola-
kéw i Zydéw do Niemiec. Buridn bowiem, w zamian za zgode Niemiec na przytaczenie
Krolestwa Kongresowego do monarchii habsburskiej, zaproponowat z kolei przylaczenie
Kurlandii i Litwy do Niemiec'”.

Jednak Berlin nie chciat utraci¢ pozycji dominujacej wobec Wiednia. Kanclerz The-
obald von Bethmann-Hollweg ostro przypomniat austro-wegierskiemu ministrowi spraw

15 Willibald Gutsche unter Mitarbeit von Baldur Kaulisch (eds.), Herrschaftsmethoden des deutschen Impe-
rialismus 1897/98 bis 1917. Dokumente zur innen- und aufsenpolitischen Strategie und Taktik der herrschenden
Klassen des deutschen Reiches, Berlin 1977, dok. ¢. 125, s. 231-232.

1o Willibald Gutsche unter Mitarbeit von Baldur Kaulisch (eds.), Herrschaftsmethoden des deutschen Impe-
rialismus 1897/98 bis 1917. Dokumente zur innen- und aufsenpolitischen Strategie und Taktik der herrschenden
Klassen des deutschen Reiches..., dok. ¢. 128, s. 235.

17 Willibald Gutsche unter Mitarbeit von Baldur Kaulisch (eds.), Herrschaftsmethoden des deutschen Impe-
rialismus 1897/98 bis 1917. Dokumente zur innen- und aufsenpolitischen Strategie und Taktik der herrschenden
Klassen des deutschen Reiches..., dok. ¢. 129, s. 236-237.
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zagranicznych Istvanowi Buridnowi podczas jego wizyty w Berlinie 1011 listopada 1915,
ze sojusz Niemiec i Austro-Wegier od 1879 roku opiera si¢ na hegemonii Weggrow na
Wegrzech i Niemcoéw w Austrii. O ile Wegrzy nadal utrzymaja dotychczasowa pozycje,
to wptyw Niemcow w drugiej potowie Rzeszy bedzie nieustannie ostabiany, i w ten spo-
sob zostanie zagrozona kontynuacja i spdjnos¢ aliansu, ktory jest istota zycia lub $mierci
Niemiec, dgzacych do odzyskania swojej dawnej naleznej pozycji i niedopuszczenia do
przyszlej ,.stowianizacji” Europy Srodkowej's. Wspolna walka obu imperiow przeciwko
pozostatym mocarstwom $ci§le zwigzata losy Austro-Wegier i Niemiec. Dlatego nalezy
poglebi¢ wzajemne relacje takze w przysztosci i mocno potaczy¢ ze sobg obydwa mo-
carstwa przeciwko wspolnym wrogom, czynigc z tego sojuszu staty czynnik polityki
mig¢dzynarodowej w formie umownego zwiazku w sensie politycznym, gospodarczym
i wojskowym. Buridn podkreslit, ze w tej wojnie musza ulec poprawie przede wszystkim
stosunki wojskowe migdzy Niemcami i Austro-Wegrami, poniewaz w innym przypadku
monarchia habsburska nie moze, ze wzglgdu na stabos¢ swoich finansow, osiaga¢ takich
samych wynikow jak Rzesza Niemiecka. Natomiast Bethmann-Hollweg przypomniat, ze
zawarcie sojuszu w 1879 roku opierato si¢ na idei Andrassyego o utrzymaniu hegemonii
Wegrow na Wegrzech i Niemcow w Austrii. Podczas gdy przewaga Wegrow na Wegrzech
stale si¢ wzmacnia, to w Austrii odwrotnie, zywiot niemiecki jest nieustannie ostabiany.
Przedhuzenie i umocnienie wzajemnego sojuszu jest dla Niemiec sprawa zywotna, ponie-
waz chodzi o przywrocenie nalezytej pozycji elementu niemieckiego i powstrzymanie
postepujacej ,,stowianizacji” Austrii. Ewentualne przytaczenie Polski do monarchii habs-
burskiej bedzie bowiem oznaczaé zwigkszenie liczby zamieszkujacych ja Stowian o kolej-
nych 12 milionéw. Burian najpierw odrzucit poglad, ze ,,niemiecko$ci” w Austrii zagraza
niebezpieczenstwo ze strony zjednoczonych Stowian, poniewaz sg nawzajem sktoceni,
przy czym zwlaszcza Polacy wspieraja sojusz z Niemcami. Aczkolwiek przyznat, ze zdaje
sobie sprawe ze zwigkszenia wplywu politycznego elementdw ,,nieniemieckich” bardziej,
niz jest to pozadane, zwlaszcza Czechow. Takg polityke nalezy skorygowaé, poniewaz
wlasnie w trakcie wojny przyniosta ,,optakane skutki”, jako ze obecnie w Czechach pa-
nuje nastr6j zdenerwowania i zametu. Po przylaczeniu Polski do monarchii habsburskiej
zostang podjete specjalne kroki, aby nie zostata w jakikolwiek sposob zagrozona pozycja
Niemcoéw pod wzgledem prawnopanstwowym. Jednakze w ogole nie moze by¢ mowy
o wprowadzeniu w zycie koncepcji ,trializmu”, aczkolwiek Polacy domagaja si¢ samo-
dzielnosci, jakg maja Wegrzy i chea by¢ zarzadzani z Warszawy, a nie z Wiednia. Z dru-
giej strony Rada Rzeszy nie moze si¢ obcigzaé¢ naptywem kolejnych polskich postow,
dlatego z Polski i Galicji zostanie utworzony specjalny kraj koronny z wlasnym sejmem,
co spowoduje usunigcie polskich postow z Rady Rzeszy. Utworzy si¢ ,,wezsza” Rade
Rzeszy, ktora bedzie stuzy¢ rozwiagzywaniu kwestii wspolnych i do niej austriacka Rada
Rzeszy 1 polski sejm beda wysyta¢ swoich przedstawicieli, wybieranych tak samo jak
cztonkowie przedlitawskich delegacji. W ten sposob Wieden pozostawi w swoich rekach
Polakéw 1 wzmocni pozycj¢ zywiotu niemieckiego w Austrii. Bethmann-Hollweg mowit
nastgpnie o zwigzku gospodarczym w postaci unii celnej w formie preferencyjnych sta-
wek celnych pomigdzy Niemcami a Austro-Wegrami, a zatem o obnizeniu taryf celnych

18 Richard W. K ap p, Bethmann-Hollweg, Austria-Hungary and Mitteleuropa 1914—1915, Austrian History
Yearbook, Vol. XIX-XX, Part 1, 1983-1984, s. 215.
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z klauzula najwyzszego uprzywilejowania w stosunku do innych panstw, podobnie jak to
uczynita Francja i Anglia wobec swych kolonii lub Stany Zjednoczone wobec Kanady.
Ewentualnie w taki spos6b mozna by utworzy¢ srodkowoeuropejski lub europejski zwia-
zek celny na okres 30 lat. Burian wprawdzie wstgpnie i niezobowigzujaco wyrazit na to
zgode, jednak od razu zwrdcit uwage na trudnos$ci o charakterze prawnopanstwowym,
dotyczace dziesigcioletnich okresow dla uregulowania spraw gospodarczych pomigdzy
Austrig 1 Wegrami, co pociagngtoby za soba konieczno$¢ zmiany konstytucji. Dlatego
majac na uwadze stosunki gospodarcze zaréwno mie¢dzy oboma cesarstwami jak i z in-
nymi panstwami, proponowat ,,potaczenie, ale bez potaczenia” — ,, Anschluss, aber ohne
Anschluss”. Nastepnie Bethmann-Hollweg podczas rokowan na temat sprawy polskiej
podkreslit, ze po ewentualnym podpisaniu separacyjnego pokoju z Rosja, Niemcy chca
odbudowac¢ Polske jako panstwo graniczne i obszar tranzytowy do Rosji oraz jako rynek
zbytu dla niemieckich towarow'.

Berlin jednoczesnie podjat konkretne kroki majace prowadzi¢ do potaczenia obu
mocarstw. Minister spraw zagranicznych Niemiec Gottlieb von Jagow wystal 13 li-
stopada 1915 do politykéw w Wiedniu znane memorandum (czes. Promemoria) rzadu
Rzeszy w Berlinie z planem dlugofalowego i $cistego sojuszu politycznego, gospodar-
czego i wojskowego obu centralnych mocarstw w celu utworzenia srodkowoeuropej-
skiego zwigzku celnego pod przewodnictwem Niemiec, ktory nastepnie oba mocarstwa
centralne przeforsowalyby do umowy pokojowej, poniewaz — jak podkreslit — Niemcy
1 Austria musza si¢ nawzajem wspiera¢ w organizacji transportu kolejowego przez Bat-
kany do Orientu i dgzy¢ do utworzenia bezposredniego potaczenia kolejowego Niemiec,
Austro-Wegier i Butgarii®. Po zakonczeniu wojny, i ewentualnie po odtagczeniu regionow
peryferyjnych od Rosji, beda si¢ uwidaczniaé narastajace sprzecznos$ci migdzy mocar-
stwami centralnymi a Rosja. Zostanie jednocze$nie wzmocniony ,,element nieniemiecki”
(w pierwotnym projekcie wymienia si¢ ,,Stowianstwo”) w Austrii, co bytoby sprzeczne
z zasadami przymierza i mi¢gdzynarodowymi interesami obu partneréow. Z tego powodu
Niemcy we wilasnym interesie, jak i rowniez monarchii naddunajskiej z calg moca do-
magaja si¢, zgodnie z instynktem samozachowawczym, dalszego wzmocnienia zwigz-
kéw sojuszniczych, aby podjeto konkretne dziatania, ktore zahamowatyby postepujaca
»stowianizacj¢” Austrii i zagwarantowatyby elementowi ,,germanskiemu”, a wigc majac
na uwadze dobro Austrii jako germanskiej Marchii Wschodniej (germanische Ostmark),
odpowiednig pierwszoplanowa pozycje?'.

Jednak Wieden nie zamierzatl tak tatwo ustapi¢ pod naciskiem Berlina. Ambasa-
dor Austro-Wegier Gottfried zu Hohenlohe-Schillingsfiirst 24 listopada 1915 przekazat
kanclerzowi Niemiec Theobaldowi von Betmann-Hollwegowi odpowiedz Wiednia na
niemieckie memorandum. Wynikato z niej, ze Wieden jest dobitnie przekonany o ko-

19 André Scherer — Jacques Grunewald (eds.), L "Allemagne et les problémes de la paix. Pendant la premiére
guerre mondiale. Documents extraits des archives de 1'Office allemand des Affaires étrangeres. 1. Des origines
a la déclaration de la guerre sous-marine a outrance (aoit 1914 — 31 janvier 1917), Paris 1962, dok. ¢. 167,
s. 218-221.

20 Willibald Gutsche, Serbien in den Mitteleuropaplinen des deutschen Imperialismus am Vorabend des
ersten Weltkrieges, Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft, 1975, Heft 1, s. 45.

2l Paul R. Sweet, Germany, Austria-Hungary and Mitteleuropa: August 1915 — April 1916, [in:] Hugo
Hantsch-Alexander Novotny (eds.), Festschrifi fiir Heinrich Benedikt, Wien 1957, s. 198—199.
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rzy$ciach ptynacych z zaciesnienia i poszerzenia dotychczasowego sojuszu, niemniej
z zachowaniem wzajemnej niezaleznosci. Rozmowy musza uwzglednia¢ mozliwosci
gospodarcze monarchii habsburskiej i dotyczy¢ przede wszystkim wspotpracy wojsko-
wej w trwajacej akurat wojnie. Zarazem zblizenie Austro-Wegier 1 Niemiec w sferze
gospodarczej nie moze narusza¢ wzajemnej suwerennosci ani tez podejmowanych dzia-
fan gospodarczych i politycznych. Ewentualne utworzenie unii celnej nie moze zatem
doprowadzi¢ do pogorszenia sytuacji gospodarczej Austro-Wegier. Waznym i trudnym
zadaniem podczas rokowan pokojowych bedzie rowniez przeforsowanie unii celnej w ta-
kim ksztalcie, by zaakceptowaly ja panstwa nieprzyjacielskie, a jeszcze bardziej panstwa
neutralne. Przy tym wymogiem jest wyrazna poprawa w rokowaniach pozycji wyjscio-
wej Austro-Wegier wobec Niemiec. Wazne bedzie takze zgodne stanowisko w sprawie
rozwigzania kwestii polskiej, aby zarowno Niemcy, jak i Austro-Wegry zrezygnowaty ze
swojej czgsci ziem polskich zaboru rosyjskiego przy zapewnieniu intereséw gospodar-
czych obu mocarstw. Niemniej podczas interpretowania zasad sojuszu z 1879 roku odno-
$nie do zagwarantowania hegemonii Wegréw na Wegrzech i Niemcow w Austrii doszto
do nieporozumienia. Chodzito przede wszystkim o struktury konstytucyjne monarchii
austro-wegierskiej dla wszystkich obywateli obu panstw monarchii. Uprzywilejowana
pozycja Niemcoéw w Austrii opiera si¢ na ich liczbie i specyficznym znaczeniu. Wpraw-
dzie zycie polityczne wielonarodowego panstwa moze t¢ pozycj¢ nieznacznie zmieniac,
jednak nigdy nie moze by¢ zagrozona, poniewaz jest zagwarantowana odpowiednim pra-
wodawstwem, ktére winno by¢ przestrzegane. Rosngce znaczenie pozostatych narodow
jest wynikiem podnoszacego si¢ poziomu ich kultury i nie moze juz by¢ odtad umniej-
szane, ale przeciwnie, musi by¢ przyjmowane z aprobata. Austrii nie zagraza postepujaca
,slowianizacja”, poniewaz przeciwstawia si¢ jej sita ,,niemieckosci”. Wymagana domi-
nujaca pozycja Niemiec moze wynika¢ jedynie z rOwnowagi stosunkéw politycznych,
ktoérym stworzono realne warunki. Forsowanie ich w sposob odgérny w zaden sposob nie
przyniostoby pozytywnego rezultatu. Jest bowiem rzecza niemozliwg nadanie Niemcom
w Austrii statusu wigkszo$ci, gdyz z drugiej strony Niemcy na Wegrzech maja pozycje
podrzedna, tak jak wszystkie pozostate narody. Jedyng gwarancja niezawodnej sojusz-
niczej polityki monarchii nie moze wigc by¢ upatrywanie w niej wyltgcznie germanskiej
Marchii Wschodniej. Nalezyta pozycja Niemcow w Austrii jest bowiem troska jej we-
wngetrznej polityki, takze w przypadku mozliwosci przylaczenia ziem polskich zaboru
rosyjskiego do Austrii. Niemieccy Austriacy sami nie dostrzegaja w tej ewentualnosci dla
siebie zadnego niebezpieczenstwa pod warunkiem, ze w Radzie Rzeszy ,,starej” Austrii
nie bedzie zasiada¢ zaden Polak. Majoryzacja za posrednictwem nowego elementu we
wspolnych sprawach zostanie wykluczona poprzez podj¢cie wlasciwych krokow. Pola-
cy nie stang si¢ narzedziem agresywnych antyniemieckich tendencji przeciwko swoim
ewentualnym przysztym wspotobywatelom. Sg Stowianami, tak jak Niemcy i Anglicy
sa Germanami. Idee wszechstowianskosci nie sa wérdd nich zywe, stanowia jedynie
wymyst rosyjskich politykdéw?.

22 André Scherer — Jacques Grunewald (eds.), L Allemagne et les problémes de la paix. Pendant la pre-
miére guerre mondiale. Documents extraits des archives de 1'Office allemand des Affaires étrangeres. 1. Des
origines a la déclaration de la guerre sous-marine a outrance (aoGt 1914 — 31 janvier 1917), Paris 1962, dok.
¢. 168, s. 221-223.
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Wieden, oprocz nacisku zewnetrznego, odczuwal takze presje wewnetrzng ze strony
zwolennikoéw $cistego powigzania monarchii habsburskiej z Niemcami. Berlin bowiem
w swoim dazeniu do catkowitego podporzadkowania sobie Europy Srodkowej znajdo-
wat zwolennikéw o wykrystalizowanych pogladach w samych Austro-Wegrzech. Przede
wszystkim wérdd wielkoniemieckich nacjonalistow w Przedlitawii, ktorzy catkowicie
utozsamili si¢ z wielkomocarstwowymi planami cesarskich Niemiec. Jednoczesnie liczy-
li oni na przeforsowanie wlasnych roszczen mocarstwowych w monarchii habsburskiej
w postaci wprowadzenia bezwarunkowej hegemonii niemieckiej w Przedlitawii. Szerokie
spektrum tego ugrupowania, poczawszy od politykdéw spotecznych az po ogélnoniemiec-
ko i nacjonalistycznie zorientowane kregi szlachty, przygotowato w latach 1915-1916
wlasny plan wprowadzenia specjalnych zasad ,,konstytucyjnych”, stuzacych zagwaran-
towaniu Niemcom pozycji wigkszosciowej z wykluczeniem przewagi Stowian. Wiasnie
to srodowisko najpierw w 1915 roku wyszto z inicjatywa przeksztatcenia Austro-Wegier
w konfederacje czterech autonomicznych panstw: 1) Kraje alpejskie — ziemie austriackie,
Czechy, Morawy, Slask, kraje nadmorskie i Triest; 2) Chorwacja, Slawonia, Bosnia, Her-
cegowina, Dalmacja i anektowana Serbia; 3) Wegry — Gérne i Dolne Wegry, bez Chor-
wacji i Slawonii; 4) Galicja Wschodnia, Bukowina i rosyjska czes¢ Podola. Jednocze-
$nie Galicja Zachodnia zostalaby przylaczona do odrodzonej Polski, utworzonej poprzez
polaczenie pierwotnego zaboru pruskiego, austriackiego i rosyjskiego bytego Krolestwa
Polskiego, pod kontrolg Berlina i Wiednia. Zarazem dla ,,krajow alpejskich” miat powstaé
wspoélny sejm w Wiedniu, ze specjalnym systemem wyborczym, ktory by zagwarantowat
przewage dwoch trzecich gloséw Niemcow nad Czechami®.

Takze w tych kregach w Przedlitawii powstat stynny dokument ,,.Denkschrift aus
Deutsch-Osterreich” (Memorandum z Niemieckiej Austrii), opublikowany we wrze$niu
1915 roku, autorstwa historyka i zwolennika idei wszechniemieckich, nacjonalisty Hein-
richa Friedjunga, ktory wyrazil glebokie przekonanie, ze ostatecznym celem mocarstw
centralnych musi by¢ ich rozwoj polityczny i gospodarczy, co mozna osiaggnac jedynie
przez $ciste powigzanie Austro-Wegier i Niemiec, oparte na umowach politycznych, woj-
skowych i gospodarczych. W sferze politycznej powinno si¢ zawrze¢ zwigzek wojskowy
na okres dwudziestu pigciu lat, z udzieleniem wzajemnych gwarancji zachowania in-
tegralnosci terytorialnej obu mocarstw, a po skonczeniu wojny wprowadzi¢ ,,nowy po-
rzadek” w Polsce i Belgii oraz na Batkanach. Kazde z obydwu mocarstw miatoby zna¢
tre$¢ wszystkich jawnych i tajnych umoéw swojego sojusznika jeszcze przed ich uchwa-
leniem. Jednocze$nie mocarstwa powinny jak najmocniej potaczy¢ swoje sily wojskowe,
nie naruszajac przy tym wiasnej niezaleznosci i jednorodnosci wewngtrznej. Niemniej
zostanie powszechnie uznana nadrzgdno$¢ organizacji wojskowych i armii Niemiec nad
armig Austro-Wegier przy wprowadzaniu wspolnych typéw uzbrojenia i zharmonizowa-
niu aprowizacji, stuzb wywiadowczych i plandw strategicznych, co powinien zapewnic
wspolny sztab generalny. Wszelkie formy stosunkow wojskowych musza zosta¢ ustalone
w specjalnej umowie wojskowej. W sferze gospodarczej oba mocarstwa centralne miatyby

2 Munin (Karl Iro — némecky nacionalisticky politik z ¢eskych zemi, predstavitel v§enémecké strany),
Osterreich nach dem Kriege. Forderungen eines aktiven dsterreichischen Politikers, Jena 1915; viz Karel Pichlik
(ed.), T. G. Masaryk, Valka a revoluce I. Clanky — memoranda — piednasky — rozhovory 1914-1916, Praha,
Masarykuyv ustav AV CR 2005, s. 48, pozn. 4, s. 73-76.
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dazy¢ do stworzenia unii celnej i handlowej z ctami preferencyjnymi, do ktorej mogtyby
si¢ przylaczy¢ takze sasiednie panstwa, z ostatecznym dazeniem do wprowadzenia wspol-
nego systemu celnego®.

Wreszcie wielkoniemieccy nacjonalisci w kwietniu 1916 przedstawili w Wiedniu pro-
gram pod nazwa ,, Zgdania Niemcow z Austrii dotyczqce nowego porzqdku po zakoriczeniu
wojny”’ — okre$lany jako ,, Program Wielkanocny”. Chodzito przede wszystkim o wyrazne
wzmocnienie roli centralnych organow biurokratycznych Wiednia z rozbiciem tradycyj-
nych jednostek terytorialnych oraz, i tak juz ograniczonej, autonomii krajow koronnych.
W oparciu o to miata powsta¢ ,niemiecka” Austria, ktéra pdzniej zostalaby przylaczona
do Niemiec. Jednoczesnie historyczne kraje czeskie — Czechy, Morawy i Slask miatyby sie
przeksztalci¢ w zwykte prowincje Austrii, a pézniej Niemiec. Powyzsze przemyslane kroki
zaktadaty zanik dotychczasowych krajow historycznych czy tez ,, koronnych” Przedlitawii
i przeksztalcenie ich w jednolite ,, Cesarstwo Austriackie” pod hegemonig Niemcoéw w na-
stepujacy sposob: 1) Bukowina, Dalmacja, Galicja i zdobyte w trakcie wojny tereny Polski
i Ukrainy otrzymaja wlasny samorzad z lokalnymi parlamentami bez przedstawicielstwa
w Radzie Rzeszy w Wiedniu. 2) Czeskie kraje koronne — Czechy, Morawy i Slask — zo-
stang podzielone na wylacznie niemieckie i mieszane niemiecko-czeskie regiony wedhug
klucza narodowosciowego bez uwzgledniania granic historycznych. 3) Dotychczasowe
kraje austriackie pod nazwg ,,dustria Zachodnia” zachowaja swa integralnos¢. 4) Zgod-
nie z tym podzialem terytorialnym zostang rozdzielone mandaty w zarzadzie miejskim
i krajowym oraz w Radzie Rzeszy w Wiedniu, co zagwarantuje hegemoni¢ Niemcow,
a jedynym jezykiem urzedowym w Przedlitawii stanie si¢ wylacznie jezyk niemiecki
z konsekwentng ,,ochrong” narodowego znaczenia Niemcow takze we wszystkich kra-
jach Wegier. 5) Bo$nia i Hercegowina oraz nowo zdobyte tereny na Balkanach na dlugi
czas pozostang pod zarzadem wojskowym. 6) Powstanie zwigzek polityczny, wojskowy
i gospodarczy z Niemcami, potwierdzony odpowiednimi umowami, zwlaszcza zwigzek
ekonomiczny i celny z centralng polityka handlowa obu mocarstw. W koncu nastapi
utworzenie jednolitego obszaru gospodarczego w Europie Srodkowej z wolna zegluga
w catej dolinie Dunaju — czyli wlasciwie przyjecie projektu niemieckiej ,, Mitteleuropy ™.
7) W celu zwigkszenia swojego znaczenia mocarstwa naddunajskie zapewnig sobie wolng
droge z Adriatyku i wyeliminuja wszelki wplyw Wtoch ze wschodniego wybrzeza Ad-
riatyku. 8) Bedzie funkcjonowaé wspolna granica imperium naddunajskiego z Bulgarig —
w rzeczywisto$ci oznaczalo to aneksje terytorium Serbii®.

Wieden, oprocz sprzeciwu wobec nacisku Berlina, coraz aktywniej zajmowal si¢
przede wszystkim sprawa przysztosci Polski. W rozmowie z niemieckim kanclerzem Theo-
baldem von Bethmann-Hollwegiem 18 kwietnia 1916 w Berlinie minister spraw zagra-
nicznych Istvan Burian podkresdlit, ze kiedy Polska zostanie wyswobodzona spod wiadzy
Rosji, to nie bgdzie mozliwe zachowanie terytorialnego status quo Austro-Wegier, po-
niewaz albo utracg Galicje, ktora przypadnie nowej Polsce, albo Krolestwo Kongresowe
zostanie w jaki$ sposob §cisle przylaczone do Austro-Wegier. Problemy monarchii habs-

2 Paul R. Sweet, Germany, Austria-Hungary and Mitteleuropa: August 1915 — April 1916, [in:] Hugo
Hantsch — Alexander Novotny (eds.), Festschrift fiir Heinrich Benedikt..., s. 184—186.

3 Sbornik dokumentii k vnitinimu vyvoji v ¢eskych zemich za 1. svétové valky 1914-1918. Svazek 111 —
Rok 1916, Praha 1995, dok. ¢. 39, s. 115-124.
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burskiej martwilty rowniez Berlin. Z tego tez powodu kanclerz Theobald von Bethmann-
-Hollweg 29 wrzesnia 1916 zwrocit uwage feldmarszatkowi i szefowi sztabu generalnego
Paulowi von Hindenburgowi na niezdolno$¢ Austro-Wegier do kontynuowania wojny,
co moze sprawic¢, ze pierwszym ich krokiem bedzie zawarcie pokoju separatystycznego
z wrogami, przed podporzadkowaniem si¢ hegemonii Niemiec. Nastgpnie w dokumencie
z 10 listopada 1916 uskarzat si¢, ze na Niemczech spoczywa brzemi¢ wzajemnego soju-
szu, przy czym wsparcie monarchii habsburskiej nie ma zadnych prawnopanstwowych
ani miedzynarodowych podstaw, co si¢ moze w wyniku jego nat¢zenia obroci¢ przeciwko
Niemcom. W czasie wojny nie zostaly bowiem zerwane stosunki Austro-Wegier z An-
glig 1 Francja, ktére podczas rozmow pokojowych chetne sg zapewnié im korzystniejsza
pozycje, jesli wejda w spor z Niemcami, co moze w przysztosci na state wplynaé na
mi¢dzynarodowa pozycj¢ Niemiec?.

3. Niepowodzenie koncepcji ,,niemieckiej” Europy Srodkowej

Niemniej trwajaca wojna spowodowata zaostrzenie sprzeczno$ci gospodarczych, spo-
fecznych, narodowosciowych i politycznych w Austro-Wegrzech. Poglebiajace si¢ pro-
blemy wewngtrzne swojego ,,sojusznika” od wiosny 1918 roku wykorzystal Berlin do
bezwzglednego nacisku na Wieden. Elementem skladowym mocarstwowych zamiarow
cesarskich Niemiec u schytku wojny bylo takze dazenie do ostatecznego rozwiazania prze-
ciggajacych sie negocjacji z Austro-Wegrami, dotyczacych uksztaltowania w przysztosci
nowego porzadku w Europie Srodkowej. Po stynnej aferze z ksigciem Sykstusem z kwiet-
nia 1918 roku Berlin stanowczo zmusit Wieden do bezwarunkowego podporzadkowa-
nia. Cesarz Austrii Karol oraz minister spraw zagranicznych Austro-Wegier Istvan Burian
i cesarz Niemiec Wilhelm II oraz kanclerz Rzeszy Georg von Hertling podpisali 12 maja
1918 w niemieckiej Kwaterze Glownej w belgijskim Spa umowe o wspotpracy Niemiec
i Austro-Wegier, ktora zaktadata: 1) doprowadzenie do zawarcia dtugofalowego i $cistego
sojuszu politycznego, shuzacego obronie i bezpieczenstwu obu mocarstw, 2) utworzenie
zwigzku wojskowego, 3) stopniowe budowanie unii celnej i gospodarczej, ktora nastepnie
usunctaby wszystkie cta miedzy Austro-Wegrami a Niemcami. Ten zwigzek celny i gospo-
darczy nie miat przybiera¢ zadnego agresywnego charakteru wobec pozostatych panstw ani
narusza¢ przyjaznych stosunkéw handlowych miedzy nimi. Warunkiem spelienia wyzej
wymienionych zasad miatoby by¢ osiggnigcie konsensusu w sprawie polskiej?’.

Berlin miat przy tym na uwadze trzy gléwne cele: 1) Zmuszenie monarchii habsbur-
skiej do rezygnacji z ,,austro-polskiego” i przyjgcie ,,germansko-polskiego” rozwiazania
sprawy polskiej, co oznaczato utworzenie z Polski panstwa buforowego, pod hegemonig
Niemiec, zabezpieczajacego przed Rosja. 2) Zupelne wyparcie monarchii naddunajskie;j
z Balkanow, aby znalazly si¢ one tym samym pod catkowita kontrola Niemiec, jako
brama do Orientu, czyli do Azji Mniejszej i na Srodkowy Wschéd. 3) Uniemozliwienie
jakichkolwiek innych stosunkéw lub nawet pertraktacji Austro-Wegier z Ententg kosz-
tem Niemiec. Berlinowi udato si¢ ztama¢ opor Wiednia, oprocz sprawy Polski, poniewaz

% Ingeborg Meckling, Die Aussenpolitik des Grafen Czernin, Wien—Miinchen 1969, s. 63—64.
27 Jan Opo&ensky, Konec monarchie rakousko-uherské, Praha 1928, s. 769-770.
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przedstawiciele monarchii habsburskiej obawiali si¢, ze w ten sposob utraciliby Galicje,
co mogtoby zapoczatkowac reakcje tancuchowa, prowadzaca do nieuchronnego rozpadu
calego zwigzku panstw. Pamigtajac o tym, przystapili niebawem do negocjacji dotycza-
cych zblizenia gospodarczego obu mocarstw centralnych z niemieckimi partnerami, ktore
przebiegaty od 9 lipca do 10 pazdziernika 1918 w Salzburgu. Na czele delegacji austro-
-wegierskiej stat szef wydzialu handlowo-politycznego ministerstwa spraw zagranicznych
G. Gratz, natomiast na czele niemieckiej — dyrektor wydziatu handlowo-politycznego
ministerstwa spraw zagranicznych, P. von Koerner. Najpierw strony biorace udziat w ne-
gocjacjach doszly do porozumienia w nastepujacych sprawach: 1) celem rozméw ma by¢
unia celna, 2) jednolity obszar gospodarczy moze powsta¢ dopiero po okresie przejscio-
wym, 3) dlatego na razie nie beda tworzone wspolne organy celne, 4) cta wobec krajow
trzecich w przysztosci zostang ujednolicone, niemniej w okresie przejsciowym dotych-
czasowe roznice beda zachowane, 5) bedzie realizowana wspdlna polityka handlowa,
6) unia gospodarcza nie be¢dzie mie¢ charakteru agresywnego. Jednak problemy zasad-
nicze w rozmowach bardzo szybko zeszly na plan dalszy, skoncentrowano si¢ natomiast
na drugorzednych kwestiach taryf celnych na poszczegolne rodzaje towardw, o ktore ne-
gocjatorzy twardo spierali si¢, stad tez cate rokowania bardzo si¢ przeciagaty, bez moz-
liwosci osiggnigcia kompromisu. W danej chwili bylo to na r¢ke zwlaszcza Wiedniowi,
ktory nie zamierzat do niczego konkretnego zobowigzywac si¢, poniewaz przy obecnym
stosunku sit obu mocarstw musialby czyni¢ wyrazne ustgpstwa, a na to oczywiscie nie
miat w ogole ochoty. Ponadto na przebieg posiedzenia coraz wigkszy wptyw miaty wy-
darzenia wojenne, dlatego tez obie strony zaczgly sobie coraz dobitniej uswiadamiac, ze
sprawa przysztosci gospodarczej Europy Sodkowej bedzie niewatpliwie rozwigzywana
na poziomie mi¢dzynarodowym. Wskutek tego 9 wrzesnia 1918 obwiescity, ze trwaja-
ce negocjacje maja charakter przygotowawczy i nie sa wigzace. Ostatecznie cata proba
spelzta absolutnie na niczym, poniewaz Niemcy i Austro-Wegry, w obliczu nieuchronnie
zblizajacej sie porazki, zaczety mieé zupelnie inne problemy?.

Zwolennicy wielkoniemieckiego rozwigzania przysztosci Europy Srodkowej ocze-
kiwali, iz rozmowy w Salzburgu urzeczywistnig takze ich wizje wiclkomocarstwowe.
,Arbeitsausschuf3 fiir Mitteleuropa” (Komitet Roboczy dla Europy Srodkowej) F. Nau-
manna przedtozyt 20 lipca 1918 w Berlinie memorandum z zadaniami potgczenia Nie-
miec i Austro-Wegier w sferze politycznej, wojskowej i gospodarczej oraz utworzenia
unii celnej, ktora wzajemnie otworzy wigksze rynki dla ich przemystu i umozliwi im po-
nowne wlaczenie si¢ w §wiatowy handel. Jednocze$nie w ten sposdb obydwa mocarstwa
zagwarantuja hegemoni¢ polityczng Niemcow w Przedlitawii oraz zabezpiecza wspdlne
interesy na wschodzie wzgledem Polski, obszaru nadbaltyckiego, Rosji, Ukrainy i na Bal-
kanach?. Jednak wobec tych propozycji podnosity sie glosy sprzeciwu pochodzace z tych
kregdéw przedsigbiorcow, ktorzy uwazali uni¢ celng w dotychczasowej postaci za zbyt
ograniczajaca, poniewaz przeforsowanie swych zamiarow wigzali juz z o wiele wigkszym
obszarem. Dyrektor generalny przedsigbiorstw firmy Krupp, A. Hugenberg, 20 lipca 1918
w imieniu gldownych zwigzkdéw gospodarczych przedtozyt rzadowi Rzeszy memorandum,

2 Dusan Kovag¢, Zdakulisie a vyznam salzburskych rozhovorov medzi Nemeckom a Rakiisko-Uhorskom
v lete 1918, Historicky ¢asopis, XXII, 1974, ¢. 1, s. 34-45.
2 Neémecky imperialismus proti CSR (1918-1939), Praha 1962, dok. ¢. 4, s. 4244,
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w ktorym stwierdzono, ze dla niemieckiego handlu zagranicznego, ktory byt po wojnie
bardzo zagrozony, Austro-Wegry stanowig zbyt waskie ramy, dlatego tez na nich nie moz-
na w przyszlosci si¢ opiera¢. Niemcy muszg pojs¢ o wiele dalej, w kierunku utworzenia
zwiazku celnego na calym terenie Europy kontynentalnej. Przede wszystkim musza si¢
skupi¢ na rozleglych obszarach, ktore jako panstwa buforowe udato si¢ oderwac od bytej
carskiej Ros;ji*.

Jednak przegrana armii niemieckiej na froncie zachodnim w sierpniu 1918 zmusi-
ta Berlin do zdecydowanego przewarto§ciowania pierwotnych wygoérowanych ambicji
mocarstwowych. Ostatni kanclerz cesarskich Niemiec ksigz¢ Maksymilian von Baden,
przedstawiajac program swojego rzadu 5 pazdziernika 1918 w Sejmie Rzeszy w Berli-
nie, objasnial niemieckie cele wojenne zgodnie ze znanymi czternastoma punktami ame-
rykanskiego prezydenta Thomasa Woodrowa Wilsona, czyli w zasadzie ich niemiecka
wyktadnig: 1) Niemcy akceptuja zawarcie specjalnej umowy pokojowej wykluczajacej
powstanie porozumien obronnych oraz zaczepnych i gwarantujacej jawna dyplomacje pod
kontrolg opinii publicznej narodéw. 2) Niemcy zgadzaja si¢ na wolnos¢ zeglugi morskie;j,
zarowno w czasie pokoju, jak i w czasie wojny, aby zamknigcie mérz juz nigdy nie stato
si¢ narzgdziem zagtady narodow. 3) Niemcy chcg miec¢ takie sama prawa i nie chcg miec¢
zadnych udogodnien w handlu z innymi narodami, poniewaz wta$nie podobne przywileje
byty przyczyna dotychczasowych sporéw migdzy narodami. 4) Niemcy nie odrzucaja
roOwnoprawnego i zrownowazonego rozbrojenia wszystkich krajow, tacznie ze swoimi sg-
siadami, na ziemi, morzu i w powietrzu. 5) Sprawy kolonialne nalezy rozwiaza¢ z punktu
widzenia interesow gospodarczych narodow europejskich, przy czym podstawa powinno
by¢ dazenie do przywrocenia panowania nad koloniami zgodnie z przedwojennym sta-
nem rzeczy. 6) Wycofanie si¢ z Rosji i wolnos¢ dla niej ma dotyczy¢ jedynie obszarow
zamieszkiwanych dawniej przez Rosjan, podczas gdy pozostate narody i terytoria bylego
imperium carskiego, jak na przyktad Polacy i Litwini, narody baltyckie i kaukaskie lub
Finlandia i Ukraina, miatyby catkowicie swobodnie decydowac o swoim losie, z wyklu-
czeniem terroru demagogicznego lub wojskowego; prawo tych narodéw do samostano-
wienia musi by¢ zagwarantowane przez nadzor miedzynarodowy, przy rownoczesnym
zapewnieniu prawa kazdego z regionow, by w przyszlosci na przyktad mogt ponownie
polaczy¢ si¢ z nowa Rosja. 7) Niemcy zgadzaja si¢ na przywrdcenie suwerennosci i inte-
gralnosci Belgii. 8) Niemcy nie chcg przywlaszczy¢ sobie zadnego terytorium Francji i s
gotowe przystgpi¢ do rokowan w sprawie Alzacji i Lotaryngii ze swoimi wrogami. Sprze-
ciwiajg si¢ jednak pogladowi prezydenta Wilsona, ze przytaczenie Alzacji i Lotaryngii
do Niemiec w 1871 roku bylo aktem bezprawia, poniewaz juz o wiele wczesniej wlasnie
Francja przemoca oderwatla od Niemiec Alzacje¢ i Lotaryngie, ktore staly si¢ w ten sposdb
koscia niezgody w Europie. Ich losy nie moga by¢ zatem rozwiazane na wzor dawnego
bezprawia, ale zgodnie z prawem historycznym, gdyz ludno$¢ Alzacji i Lotaryngii nie
moze by¢ podporzadkowana ani porzadkom wojskowym z ramienia armii niemieckie;j,
ani tez skazana na bezwzgledny szowinizm francuski i zgodnie z tym nalezy zadecydo-
wac takze o ich przysziosci. 9 i 10) ,, UlozZenie stosunkow wewnetrznych Austro-Wegier
i uregulowania z Wiochami sq sprawq naszego wiernego sojusznika, ktorego interesy

30 Zdenék Jindra, Pozice a cile némeckého kapitalu v Rusku v letech prvni svétové valky, Slovansky
ptehled, 1976, €. 5, s. 365.
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lezq nam na sercu, jak nasze wlasne”. 11) Takie samo stanowisko dotyczylo Rumunii,
Serbii i Czarnogory. 12) Podobnie Turcje musza obowiazywaé identyczne zasady, jak
wszystkie kraje zamieszkane przez rézne narody. Przyktadem rozwigzania takich proble-
méw narodowosciowych jest Szwajcaria, bedaca ojczyzng trzech réznych narodowosci.
13) Niemcy wyrazaja zgode na powstanie niepodleglej Polski, jednak nalezy mie¢ na
uwadze zywotne interesy sprzymierzonych Austro-Wegier, a takze zagwarantowanie praw
narodowosciowych i religijnych mniejszo$ci w Polsce. 14) Zasady majacego powstac
zwigzku narodoéw dla zapewnienia pokoju musza obowigzywac takze wszystkich dotych-
czasowych wrogow, planujacych po zakonczeniu dziatan wojennych wojne gospodarcza
przeciwko Niemcom, ktoére chcg mie¢ takie same mozliwos$ci rozwijania dziatalnosci ryn-
kowej, jak wszystkie wrogie kraje. W innym przypadku propozycje utworzenia podob-
nego zwigzku sa zwyklym frazesem, poniewaz w rzeczywistosci, pod wzgledem komer-
cyjnym, bedzie on zwigzkiem wrogim, skierowanym przeciwko Niemcom i kontynuacja
wojny za pomoca innych $rodkow?!.

Wprawdzie dawne aspiracje mocarstwowe Niemiec przepadly bezpowrotnie, jednak
Berlin nie zamierzat pogodzi¢ si¢ z faktem, ze wojna (aczkolwiek przegrana) nie przy-
niesiec mu zadnych korzysci. Zatem skoncentrowal swojg uwage na wlasnym sgsiedzie
i sojuszniku, rozwazajac ,,Anszluss”, czyli pozyskanie niektorych czgéci rozpadajacej sie
monarchii habsburskiej, do czego chciat wykorzystaé zwlaszcza prady wszechniemieckie
w Przedlitawii. Niemiecki ambasador Botho von Wedel w przestanej z Wiednia 2 paz-
dziernika 1918 wiadomosci donosit, ze w monarchii naddunajskiej przygotowano grunt
pod rozlegly ruch irredentystyczny, do ktéorego mogtaby si¢ wiaczy¢ wszelka ludnosc
niemiecka. Rada Rzeszy powinna si¢ do tego ruchu odpowiednio przygotowaé, poniewaz
nalezy dyplomatycznie uspokoi¢ austriackich Niemcow, ze maja pozosta¢ lojalni. Réwno-
czesénie nie byloby rzecza wskazang obcesowo im odmowié. Nastepnie ambasador Botho
von Wedel 11 pazdziernika 1918 ponownie przekazat do Berlina wiadomo$¢, ze rzekome
plany dynastii habsburskiej, majace na celu utrzymanie ich monarchii, mogtyby spowo-
dowa¢, ze stalaby si¢ ona w przewazajacej mierze panstwem stowianskim. Austriaccy
Niemcy chcg zapobiec temu niebezpieczenstwu przez przytaczenie do Niemiec tak szyb-
ko, jak to tylko bedzie mozliwe. Poniewaz od tego kroku na razie powstrzymuje ich brak
pewnosci co do stanowiska Niemiec, nalegat na jak najszybsza pozytywna odpowiedz
rzadu Rzeszy, ktory powinien uzna¢ prawo austriackich Niemcow do samostanowienia
1 wyrazi¢ gotowosc¢ przyjecia ich do Niemiec. Niemniej zadanie przylaczenia musi nadejsé
od austriackich Niemcow, w innym przypadku Ententa mogtaby to uzna¢ za imperializm
niemiecki. Niemcy powinny si¢ tez przygotowac na niebezpieczenstwo w postaci ucisku
ekonomicznego na niemieckich obszarach Czech, co mialoby na celu niedopuszczenie do
Anszlussu. Wkrotce, 14 pazdziernika 1918 niemieckie ministerstwo spraw zagraniczych
w Berlinie dato do zrozumienia swojemu ambasadorowi w Wiedniu Botho von Wedelowi,
ze ewentualng ingerencja wojskowa w Czechach zajmuja si¢ niemieckie wtadze wojskowe
przy naczelnym dowodztwie armii austro-wegierskiej, z ktorymi na ten temat tymczasem
rozmawiali takze przedstawiciele Niemiec z krajow czeskich2.

3 Max von Baden, Erinnerungen und Dokumente, Berlin und Leipzig 1927, s. 361-365.
32 Aarthur C. Ko gan, Genesis of the Anschluss Problem: Germany and the Germans of the Habsburg
Monarchy in the Autumn of 1918, Journal of Central European Affairs, XX, 1960, No. 1, s. 25-26.
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Polityczne i wojskowe kierownictwo Niemiec we wrzesniu i pazdzierniku 1918 roz-
wazato r6zne mozliwoéci rozwigzania sytuacji w Europie Srodkowej. Uwzgledniajac
dotychczasowy rozw¢j wydarzen, brano pod uwage zwlaszcza mozliwos¢ reform we-
wnetrznych lub nawet rozpad Austro-Wegier, a nastgpnie powstanie Czechostowacji®.
Jednoczesnie uwzgledniano nastgpujace opcje: 1) bezwarunkowe uznanie suwerennosci
panstwa czechostowackiego, 2) uznanie czeskiej autonomii wewnatrz Austrii lub formalne;j
niepodleglosci, ale bez pogranicza ziem czeskich, 3) interwencja wojskowa. Interwencje
wojskowa forsowat przede wszystkim przedstawiciel Niemiec przy Najwyzszym Dowddz-
twie Armii Austro-Wegierskiej, general August von Cramon, wraz ze swoimi wspolpra-
cownikami, zalecajac rowniez, aby Niemcy w Czechach bez wiedzy rzadu austriackiego
W sposob tajny zostali zaopatrzeni w bron i amunicjg, poniewaz byliby gorzko rozczaro-
wani, gdyby nie nadeszla pomoc z Niemiec. Generat August von Cramon zaproponowat
Niemieckiemu Dowddztwu Naczelnemu, aby w Prusach, Saksonii i Bawarii przygotowano
uzbrojone ,,jednostki policyjne”, gotowe do wtargnigcia na czeskie pogranicze w przypad-
ku stracia Niemcow z Czechami. Stanowisko generata Augusta von Cramona byto od-
zwierciedleniem pogladéw Niemieckiego Dowodztwa Naczelnego, ktore starato si¢ zmusié
rzad monarchii do bardziej zdecydowanych krokéw, poniewaz ze wzglgdu na odnoszace
zwycigstwa panstwa Ententy zachowywat si¢ on rozwazniej. Generat Erich Ludendorff
przestal 14 pazdziernika 1918 do niemieckiego ministra spraw zagranicznych Wilhelma
Solfa memorandum, w ktoérym stwierdzat, ze juz nie uda si¢ zapobiec powstaniu ani
panstwa czeskiego, ani tez jugostowianskiego. Z tego powodu zalecal natychmiastowe
przytaczenie wszystkich terenow Austrii zamieszkiwanych przez Niemcow do Niemiec,
jako ze nie mogg liczy¢ na przyjazn panstwa czeskiego i poludniowostowianskiego, tak
samo jak na przychylno$¢ Polski. Réwniez cesarz Niemiec Wilhelm II 14 pazdziernika
1918 wystat do ministra spraw zagranicznych Wilhelma Solfa wtasne memorandum, mo-
wigce o tym, ze Habsburgowie popehili blad w polityce wewnetrznej, nie decydujac sig¢
na sojusz z Niemcami i nie wspierajagc Germanow przeciwko Stowianom. Obawiajac si¢
niemieckiej irredenty, umozliwili tym samym rozw¢j Czechoéw i pozostatych Stowian
kosztem austriackich Niemcow, czyli jedynym wyjsciem jest obecnie przylaczenie nie-
mieckiej Austrii do Niemiec. Ich ambasador Botho von Wedel w wiadomos$ci wystane;j
16 pazdziernika 1918 z Wiednia do kanclerza Rzeszy Maksymiliana von Badena otwarcie
wskazal na prawdziwy sens tych rozwazan, piszac, ze przylaczenie péinocnych Czech
z bogatymi zlozami wegla przyniostoby duze korzysci dla Niemiec, ktérym nie mozna
byloby stawia¢ zarzutoéw z powodu tego kroku, poniewaz nie bytby on wymierzony prze-
ciwko Wiedniowi, ale przeciw Czechom?.

Jednak Wieden takze starat si¢ manewrowaé migdzy presja Berlina a zaostrzajacymi
si¢ problemami wewnetrznymi zwigzku panstw naddunajskich. Cesarz Austrii Karol I wo-
bec narastajacych ktopotow monarchii habsburskiej 16 pazdziernika 1918 wydat manifest
o przeksztalceniu Austrii w wielonarodowa strukture federacyjna, gdzie kazdy nardd na
zamieszkiwanym przez siebie terytorium stworzy swoj wlasny system panstwowy. Pier-

3 Eva Broklova, Osud ceského naroda v némeckych zamérech (Od roku 1848 do druhé svétové vilky),
Spory o d&jiny. Sbornik kritickych textd, IV, 2003, s. 137-147.

% Jiti Kotalka, Vznik Ceskoslovenské republiky roku 1918 v oficidini politice Némecké Fise, Ceskoslo-
vensky Casopis historicky, XVI, 1968, ¢. 6, s. 838-841.
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wotnie brano pod uwagg utworzenie panstwa niemiecko-austriackiego, czeskiego, potu-
dniowostowianskiego i ukrainskiego. Zarazem nie wykluczano potaczenia polskich ziem
w Austrii (zaboru austriackiego) z niepodlegltym panstwem polskim, podczas gdy Triest
miat otrzymac specjalng pozycje, ale regulacja ta w zaden sposob nie dotyczyla integral-
nosci terytorialnej Wegier®.

Niemniej Berlinowi zasadniczo nie podobata si¢ perspektywa narodowo-panstwowej
parcelacji” Przedlitawii, a tym samym rozdrobnienia pozycji austriackich (przedlitaw-
skich) Niemcow jako potencjalnych sojusznikow Niemiec. Niemiecki minister spraw
zagranicznych Wilhelm Solf 19 pazdziernika 1918 wystat przez specjalnego kuriera pry-
watny list do ambasadora Botho von Wedela do Wiednia, w ktorym obszernie uzasadniat,
dlaczego daje pierwszenstwo kontynuacji wczesniejszej polityki kanclerza Otto von Bi-
smarcka, dazacego do zachowania i umocnienia monarchii naddunajskiej jako sojusznika
w obronie przeciwko niebezpieczenstwu zagrazajacemu ze Wschodu. Warunkiem tej po-
lityki bylo wspieranie hegemonii Niemcow w Austrii i Wegrow na Wegrzech. Zwlaszcza
hegemonia Niemcow w Austrii gwarantowata podtrzymywanie zadowolenia §rodowisk
lojalnych wobec cesarza i umiar w ich zadaniach, zapobiegajac w ten sposob nasileniu
tendencji irredentystycznych, naruszajacych stosunki z Niemcami. Rzadowi wiedenskie-
mu nie udato si¢ uratowac tego silnego wsparcia tronu habsburskiego, aby zgodnie z za-
sada ,,divide et impera” stosowac polityke wygrywania jednych narodow przeciw drugim.
W ten sposob doszto do nasilenia roszczen Polakéw 1 Czechoéw kosztem Niemcow, co
pobudzito irredentg niemiecka, ktdra miata na celu doprowadzenie do sttumienia niezado-
wolenia Czechow przez Wieden. Nieprzemyslana polityka Wiednia — podkreslat — prowa-
dzita w ten sposob do fatalnych skutkoéw, poniewaz Galicja cigzy ku Polsce, podczas gdy
Czesi zadaja niezaleznego panstwa, przy czym Wegry zycza sobie przerwania zwigzkow
z Austrig i zgadzaja si¢ tylko na uni¢ personalna, natomiat Stowianie potudniowi marza
o wlasnym duzym panstwie, tak wiec Niemcom nie pozostaje nic innego, jak szukanie
ratunku w przylaczeniu (Anszlussie) do Niemiec, przy czym tego procesu rozktadu juz nie
mozna zatrzymac. Nikt dzi$ nie chce przelewac swojej krwi w obronie monarchii habsbur-
skiej, ktorej zagraza ,,stowianizacja”. Dlatego tez jest rzeczg konieczng udzielenie pomocy
austriackim Niemcom, na przyktad przytaczajac ich do Niemiec, nawet gdyby miatoby to
oznacza¢ zmiang polityki wobec Czechdéw i Wegrow, z czym zwigzane jest przyciagnigcie
do Niemiec niezaleznego pod wzgledem ekonomicznym, a pdzniej by¢ moze takze pod
wzgledem politycznym, Kroélestwa Czeskiego i Wegierskiego. Anszluss niemieckiej Au-
strii do Niemiec, pomimo wielu trudnosci, bylby stale jeszcze najlepszym rozwigzaniem?®.

Z takim postawieniem sprawy we wspomnianym manifescie cesarza od razu ch¢tnie
utozsamiali si¢ niemieccy nacjonali§ci w monarchii habsburskiej. Niemieccy postowie
Rady Rzeszy z catej Przedlitawii utworzyli 21 pazdziernika 1918 w Wiedniu wtasne Tym-
czasowe Zgromadzenie Narodowe, ktore oglosito nowe panstwo — Republike Niemiec-
kiej Austrii, majgce obejmowaé wszystkie terytoria zasiedlone przez Niemcow, tacznie
z regionami przygranicznymi krajow czeskich. Jednocze$nie zagrozili, ze sprzeciwig si¢

35 Sbornik dokumentii k vnitinimu vyvoji v ¢eskych zemich za 1. svétové vilky 1914-1918, Svazek V. Rok
1918, Praha 1997, s. 332-333.

3¢ Aarthur C. Ko gan, Genesis of the Anschluss Problem: Germany and the Germans of the Habsburg
Monarchy in the Autumn of 1918, Journal of Central European Affairs, XX, 1960, No. 1, s. 32-34.
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ewentualnemu oderwaniu tych obszaréw i obiecywali, ze dostep do Morza Adriatyckiego
zapewnig sobie umowa z innymi narodami. Jednoczes$nie nie wykluczano mozliwos$ci
przyltaczenia (,,Anszlussu”) w przysztosci Republiki Niemieckiej Austrii do Niemiec?’.
Ambasador Niemiec Botho von Wedel 21 pazdziernika 1918 bezzwlocznie przekazat in-
formacj¢ z Wiednia do Berlina, ze manifest cesarza wywotat w monarchii naddunajskie;j
znikome wrazenie, ale zwolnit austriackich Niemcow z obowiazku lojalno$ci wobec Ko-
rony i legalizowal rewolucj¢, w czym pozostate narody mialy przewagg przed Niemca-
mi, ktérzy wlasnie obwiescili powstanie Republiki Niemieckiej Austrii. Jej elementem
sktadowym maja by¢ takze przygraniczne rejony Czech, jednak Czesi robig wszystko,
aby je za pomocg daleko idacych obietnic utrzymac. Cze$¢ niemieckiego przemyshu oraz
niemiecko-zydowskiego kapitatu i szlachty niemieckiej takze popiera utworzenie Repu-
bliki Niemieckiej Austrii, poniewaz maja ogromne obawy, ze zostaliby sami z Czechami
bez kontaktu z pozostatymi Niemcami. Zarazem wierza w pomoc Wegrow. Jesli jednak
Czesi beda sprytni i zrezygnuja z wegierskiej Stowacji, to wtedy Niemcy straca takze tego
sprzymierzenca. W razie gdyby Czechom udato si¢ stworzy¢ jednolite panstwo, statoby
si¢ ono dla Niemcoéw niewygodnym sgsiadem. Kiedy jednak im si¢ to nie powiedzie, beda
musieli zrezygnowaé z terenow przygranicznych i stang si¢ zalezni od Niemiec, ktore
z Czechami jako z ,,pragmatycznymi handlowcami” z tatwoscig dojdg do porozumienia
i z czasem z pewnos$cig uda si¢ rowniez pokona¢ nienawi$¢ narodowa. Czesi poprzez
wschodnia czeé¢ Slaska austriackiego kieruja wzrok takze na Polakow, ktorzy jednak nie
darza Czechow zbytnia sympatig, wigc raczej im nie beda pomagaé. Dlatego tez Niemcy
musza zdecydowanie wspiera¢ Niemcoéw w Czechach, aby zapewnili sobie niezalezno$¢
od Czechow i uzyskali na konferencji pokojowej nieograniczone prawo do samostano-
wienia. Niemcy muszg takze zaopatrywaé austriackich Niemcoéw w artykuty spozywcze,
w innym przypadku zostang wydani na pastw¢ Czechow i Wegrow, a przeciez nie moga
dopusci¢ do tego, aby austriaccy Niemcy zagingli®.

Jednoczesnie w samych Niemczech aktywizowali si¢ zwolennicy opanowania Europy
Srodkowej przez ras¢ niemiecka. Arbeitsauschuf fiir Mitteleuropa (Komitet Roboczy dla
Europy Srodkowej), na czele ze stynnym propagatorem niemieckiej hegemonii w Euro-
pie Srodkowej, Friedrichem Naumannem, przestat 28 pazdziernika 1918 do kanclerza
Rzeszy Maksa Badenskiego pilne memorandum, ze dalekosi¢zne znaczenie dla wyni-
koéw negocjacji pokojowych bedzie mie¢ zachowanie niemieckiego wptywu na Polske.
Zarazem ustalenie wschodniej granicy Polski jest zywotnie wazne dla ochrony narodu
niemieckiego przed wschodnim bolszewizmem. Z tego powodu panstwo polskie musi pod
wzgledem politycznym, gospodarczym i kulturalnym pozosta¢ nieodtacznym elementem
Rzeszy Niemieckiej — przede wszystkim Gorny Slask i Prusy Zachodnie z Gdanskiem.
W tym celu nalezy koniecznie przekona¢ odpowiedzialnych przedstawicieli Polakow, ze
wycofanie si¢ Niemcow z Polski bedzie mie¢ straszliwe skutki: 1) Wszyscy dotychczas
wrogo ustosunkowani wobec Niemcow przedstawiciele rozmaitych pradéw politycznych
w narodzie polskim, wywodzacy si¢ zwlaszcza z warstw mieszczanskich, zostang zabi-
ci przez bolszewikéw i1 pozbawieni majatku. 2) Polskich nacjonalistycznych krzykaczy

37 Aupenpolitische Dokumente der Republik Osterreich (1918—1938), Band 1, Selbstbestimmung der Re-
publik. 21. Oktober 1918 bis 14 Mirz 1919, Wien 1993, s. 69-73.
38 Némecky imperialismus proti CSR (1918—1939), Praha 1962, s. 44-43.
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wewnatrz Rzeszy Niemieckiej nalezy zmusi¢ do catkowitego milczenia pod grozba bol-
szewizacji Polski, aby sami zwrdcili si¢ do Wilsona z prosba o zachowanie Polski jako
czesci Rzeszy Niemieckiej. 3) Wilson ani Ententa nie sg zainteresowani tym, aby ocalony
dotychczas przed bolszewickq rewolucjq kraj wyda¢ na pastwe bolszewikom i dlatego nie
beda popiera¢ przyltaczenia polskich prowincji Niemiec do Polski. Oprécz tego opusz-
czenie terenow nadbattyckich i Polski bedzie stanowi¢ zagrozenie dla Ukrainy. Przy tym
propozycja Ententy dotyczaca ztozenia broni przez Austro-Wegry zmierza przeciwko po-
lityce Berlina do przylaczenia Austrii do Niemiec i usamodzielnienia si¢ Wegier, ktore
jednoczesénie chca zapobiec oderwaniu si¢ swych narodow peryferyjnych. Dotychczasowa
polityka Wegrow wobec Chorwatow i Stowakow nie byta najszczesliwsza, i dlatego tez
Ententa uznata prawa narodéw Austro-Wegier, ktdre juz nie moga przeciwdziata¢ ode-
rwaniu si¢ Stowakow, Stowian potudniowych, Rusinow (Ukraincow) i Rumunow, czyli
utracie Stowacji, Dalmacji, Bo$ni, Hercegowiny, Chorwacji, Slawonii i Siedmiogrodu.
Rowniez Wegry stang si¢ malym oskrzydlonym panstwem, ktore ostatecznie za obiet-
nice zachowania swojej integralno$ci moze przej$¢ na stron¢ Ententy i wlaczy¢ si¢ do
wojny przeciwko Niemcom. Oczekuje si¢, ze lada dzien Turcja skapituluje i cata Europa
Potudniowa przy pomocy Ententy przystapi do wojny z Niemcami, przeciwko ktorym
kolejny front stworzag Czesi, Stowacy i Polacy. Jednoczesnie ging wszelkie nadzieje na
utrzymanie Ukrainy i Rumunii, dlatego tez nalezy skoncentrowac dazenia przynajmniej na
zachowaniu Polski w ramach Rzeszy Niemieckiej jako zapory przeciwko bolszewizmowi.
Starania o utrzymanie hegemonii niemieckiej nad Europa Srodkowa, w potaczeniu z pod-
kreslaniem konieczno$ci obrony przed ,,niebezpieczenstwem bolszewizmu” ze Wschodu,
w okresie powojennym stalo si¢ jednym z waznych narzedzi polityki zagranicznej, a po-
tem odnowienia mocarstwowych ambicji Niemiec®. Ich elementem sktadowym byto takze
swiadome dazenie do pierwotnego wielkoniemieckiego rozwiazania przysztosci Europy
Srodkowej, oczywiscie dostosowane do dwczesnej sytuacji ideologicznej i mocarstwowej
w zwigzku z rozpetaniem drugiej wojny $wiatowe;.

Peter Proks

“Mitteleuropa — Zwischeneuropa”. German Concepts of Central Europe
during the ‘Great War’ from 1914-1918

Summary

In the 19th century, the period of dynamic development in Central Europe, several nations stood
out due to their nationalism which became the most important principle of political, cultural and
social life. At the same time, Germany’s attempts to gain total control of the region were particularly
apparent. According to contemporary views, prevailing among the supporters of the ‘Greater Ger-
man’ solution for the future of Central Europe, the fight for the “imperial position of the uniform
German Reich in the world” meant, primarily, a campaign against the Slavs. This was due to the
fact that the Slavs represented the majority among the nations which were a part of the Habsburg
monarchy, whose closer links with Germany were an indispensable condition for survival.

3 Leon Grosfeld, Polityka panstw centralnych wobec sprawy polskiej w latach pierwszej wojny swia-
towej, Warszawa 1962, s. 375-380.
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However, the ruling circles in Berlin increasingly raised doubts as to whether keeping alive
the decaying Habsburg monarchy is reasonable. A question was asked whether it would be a better
solution to rather incorporate Cisleithania, including the Czech countries, directly into Germany. The
breakthrough in the development of Central Europe was the First World War. Germany also justified
the unleashing of the war as a necessity for the survival of Austro-Hungary. The main opponent of
German plans for the governance over Central and Eastern Europe was Russia. Therefore, following
the defeat of the Russian army on the Eastern Front in May 1915 and moving of the troops of the
Central Powers towards the East with the subsequent occupation of the Russian annexed part of the
original Kingdom of Poland, also known as Congress Poland, the future of Poland and, at the same
time, of the Habsburg Monarchy, along with the prospects of potential reconstruction of the Austro-
Hungarian monarchy into a trialistic state, became a burning issue. In addition to the external pres-
sure, Vienna also felt the internal pressure from supporters of close ties between the Habsburg Mon-
archy and Germany. In its quest for a total subjugation of Central Europe, Berlin attracted supporters
with crystallized views in the very Austro-Hungary, primarily, among Greater German nationalists in
Cisleithania who fully identified themselves with imperialistic plans of the German Empire. At the
same time, they also hoped to push through their own imperialistic claims in the Habsburg Monar-
chy, by introducing an unconditional German hegemony in Cisleithania. However, the defeat of the
German army on the Western Front in August 1918 forced Berlin to strongly reevaluate its initial,
somewhat excessive, imperialistic ambitions. Although Germany’s former imperialistic aspirations
were irretrievably lost, Berlin was not going to accept the fact that the war (although lost) would
not bring any benefit. Therefore, it focused its attention on its neighbour and ally, and considered
the ‘Anschluss’, i.e. the acquisition of certain parts of the crumbling Habsburg monarchy. To this
end, it intended to use, in particular, the Greater German tendencies in Cisleithania. The efforts to
maintain the German hegemony over Central Europe, and stressing the need of protection against
‘the danger of Bolshevism’ from the East in the post-war period became some of the most impor-
tant tools of foreign policy, and, subsequently, led to the renewal of Germany’s imperial ambitions.
They also included conscious striving for the original Greater German solution for the future of
Central Europe, although adapted to the contemporary ideological situation of the empire, due to
the unleashing of World War II.

Key words: Mitteleuropa, foreign policy of Germany, German conception of Central Europe,
Friedrich Naumann
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