PRINCIPIA XXX-XXXI (2001)
PL-ISSN 0867-5392

Andrzej W. Nowak
Przedwczesna $mier¢ podmiotu?
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Poznan: WN IF UAM 2000, Seria Coopera, s. 260.

Nasza epoka uchodzi za czas niesprzyjajacy zaréwno filozofii ,,pierw-
szych zasad myslenia i dzialania” jaka jest transcendentalna filo-
zofla praktyczna, jak i filozofii podmiotu. Szczegblnie ten ostatni
cieszy sig coraz mniejsza stawa. Obcigzany bywa metafizyczng wing
zapomnienia bycia, zarzuca mu si¢ monologicznosé zesrodkowa-
nego na nim rozumu (Habermas), czy wrecz glosi sie¢ jego $mierd¢.
Nim przylgczymy sie do sp6éznionego juz chéru grabarzy, spojrzmy
kogéz to grzebaé nam przyszlo.

Klasycznym teoriom podmiotowos$ci transcendentalnej w mysli
niemieckiej (przede wszystkim w ramach filozofii praktycznej). po-
Swiecony jest tom Transcendentalna filozofia praktyczna pod redak-
¢ja naukowg Ewy Nowak — Juchacz. Pozycja ta ukazala sie pod ko-
niec minionego roku w nowej serii wydawniczej Coopera —
Miedzynarodowe Badania Filozoficzne. Jesli chodzi o pierwszy tom,
otwierajacy te serie, to jest on owocem wspélpracy pomiedzy osrod-
kiem poznanskim oraz niemieckim Uniwersytetem w Siegen (mam
tu na mysli prace autoréw: T. Buksinskiego, E. Nowak-Juchacz
i W.H. Schradera pt. Beitrdge zur Philosophischen Partnerschaft
Deutschlands und Polens / Przyczynki do filozoficznego partnerstwa
Niemiec i Polski. Poznan - Siegen, Poznan 2000). W druku jest juz
kolejny tom (Filozofia a demokracja pod redakcja R. Kozlowskiego
i P.W. Juchacza), a w przygotowaniu — Die Zeit Heideggers pod wspélng
redakcjg N. Lesniewskiego i E. Nowak-Juchacz (materialy z sympo-
zjum poSwieconego tej wlasnie tematyce, ktore odbylo sie 30 listo-
pada ub. roku w Instytucie Filozofii UAM w Poznaniu).
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Na geneze powstania tomu o filozofii transcendentalnej skladajg
sie¢ zar6wno badania, jak i zainteresowania redaktorki tomu. Jest to
gltéwnie praktyczna filozofia moralna i filozofia prawa, a wiec w su-
mie klasyczna filozofia niemiecka — Kant, Fichte i Hegel. Prezento-
wany tom sklada sie z trzech czesci, opatrzonych hastami: , Tradycja
transcendentalna”, , Filozofia praktyczna”, ,,Absolut”. Calos¢ poprze-
dzona jest wyjatkowo syntetycznym wprowadzeniem w klasyczng fi-
lozofie praktyczng pi6ra redaktorki tomu, zatytulowanym ,Filozofia
‘pierwszych zasad’ my$lenia i dzialania”.

Czesé pierwsza, poswiecong tradycji transcendentalnej, otwieraja
dwa artykuly koncentrujace si¢ wokoét kluczowych zagadnien trans-
cendentalizmu. Pierwszy , Konstrukcja a bezposredniosé. O relacji
pomiedzy filozofig a zyciem u J.G. Fichtego” autorstwa niezyjacego
juz niestety Wolfganga H. Schradera (Siegen). Specjalizacja autora
to miedzy innymi systemy filozoficzne idealizmu, teoria Wiedzy Fich-
tego, filozofia praktyczna oraz empiryzm brytyjski. Autor kresli tytu-
lowa zalezno§é w dialogu pomiedzy Fichtem oraz Jacobim i C.L. Re-
inholdem. Figura Fichtego reprezentuje filozofie i konstruktywizm
wiedzy, Jacobi to zycie i bezposrednio$é, Reinhold staje si¢ swoistg
figura mediacji. Dialog ten pozwala uwypukli¢ poszczeglne momen-
ty teoretyczne (filozofia — konstrukgja i zycie — bezposrednio$é) jako
obecne w samej mysli Fichtego. Konkluzjg autora jest stwierdzenie,
iz my§li Fichtego nie da sie sprowadzié¢ do figury, ktorg chwilowo re-
prezentowal w owym dialogu, czyli stanowiska gloszacego czysty kon-
struktywizm wiedzy. Konstruktywizm taki zostaje przekroczony na
plaszczyznie moralnej. Réwnolegle Schrader prowadzi poréwnanie
mysli Fichtego z konstruktywizmem reprezentowanym przez teorie
systemowg Luhmanna.

Nastepny artykut to ,,Wiedza i czyn. O sposobie dziatania trans-
cendentalnej podmiotowosci w pierwszej Teorii Wiedzy Fichtego”
Marka J. Siemka (Warszawa). Autor, znawca mysli transcendental-
nej (ale takze Hegla) przedstawia tekst analityczny, napisany zywym
cho¢ trudnym jezykiem. Analizujgc zagadnienie tytulowe autor za cel
stawia sobie wyéwietlenie mechanizmu i prawidet funkc¢jonowania
i konstytugji Ja transcendentalnej podmiotowosci. Analizujac fichte-
anskie Ja podkresla on napiecie pomiedzy wola, odsrodkowa aktyw-
noéScig samo-stanowienia, a doSrodkowg $wiadomoscig refleksyjng
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wolnej samo-wiedzy. Teoria podmiotu Fichtego zostaje przedstawio-
na przez Siemka nie jako martwy twor historyczny ale jako antycy-
pagja i zarazem partner w dialogu z nowoczesnymi teoriami intersu-
biektywnych wymiaréw racjonalnosci.

Kolejny artykul ma nieco inny charakter. ,,Koncepcja podmiotu
transcendentalnego w filozofii Kanta, Fichtego i Schelinga” Macieja
Potepy (Warszawa) ma forme historyczno-filozoficzng. Jasnosé wy-
wodu i syntetyczne ujecie tradycji transcendentalnej, to cechy dzigki
ktérym ten wlasnie artykul moglby otwieraé omawiany tom. Autor,
ktorego zainteresowania to zaréwno idealizm niemiecki jak i herme-
neutyka, kresli zmagania si¢ mysli transcendentalnej z zagadnieniem
blednego kola (na gruncie filozofii podmiotu, jeszcze nie usuwane przez
zastosowanie zabiegéw hermeneutycznych). Polega ono na tym, iz
refleksja, ktora ma Swiadomo§é wyjasnié, z gory zaklada wiedze o niej.
Wychodzac od postaci Kartezjusza, Kanta i Fichtego autor skupia
SWO0jg uwage na rozwigzaniu tej trudnosci, poprzez depotencjalizacje
Ja, na gruncie filozofii przyrody Schelinga.

Czeé¢ pierwsza zamyka artykul Wolframa Hogrebe (Bonn). Tekst
»2Konstytucja i praktyka. Z Kantowskiej nauki o postulatach” podej-
muje problem, jakim jest formowany wobec mysli etycznej Kanta
zarzut formalizmu. Dokonuje tego analizujgc i eksplikujac poszcze-
gblne, wazne na gruncie mysli Kanta, pojecia. Rozpoczynajac od
pojecia prawa moralnego (imperatywu kategorycznego), poprzez idee
najwyzszego dobra, postulaty czystego rozumu praktycznego, docho-
dzi do konkluzji, jaka jest idea praktycznego rozumu regulatywnego
u Kanta. Zauwaza, iz mozemy uzupelni¢ mysl etyczng Kanta odpo-
wiednig interpretacjg jego filozofii dziejow, tak by stala sie ona ideg
regulatywng odnoszaca sie do ,rozumnej” praktyki polityczne;.

Czeéé druga, poSwiecong filozofii praktycznej, otwiera Chri-
stoph Menke (Poczdam) artykulem , Diagnoza: wolno$¢ przeciwko
wolnosci. Tragedia §wiata nowoczesnego. Analizujgc heglowska
,tragedie w lonie etycznosci” podkresla on aktualno$é sytuacji pek-
nigcia w obrebie podmiotu. Jest nim niezbywalny konflikt pra-
wodawczej autonomii stanowiacej o rownosci podmiotéw ze swo-
bodg kreatywnego samospelnienia. Autor rozwaza czy $wiat
wspoélczesny spelnia heglowskie kryterium tragicznosci i jesli tak,
to czy dane jest nam wyjscie z tej sytuacji. Mozliwg szanse upa-
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truje w hermeneutyce $wiata subiektywnej wolnosci czyli her-
meneutyce nowoczesnoSci jako takiej.

Nastepny artykut to ,,Teoretyczne, praktyczne i prawne aspekty
‘uznania’ autorstwa Ewy Nowak-Juchacz (Poznan). Autorka anali-
zuje kategorie uznania na przykladzie teorii Fichtego i Hegla. W tle
analiz obecna jest wcigz mysl Kanta jako punkt wyjscia tych teorii.
Zasada uznania (Anerkennungsprinzip) traktowana przez autorke jako
podstawowa zasada intersubiektywnych odniesienn brzmi, w jednej
z interpretacji, nastepujaco: ,,badz osobg i uznawaj drugich jako oso-
by” (Hegel). Autorka wyrédznia trzy znaczenia pojecia uznania: teore-
tyczne, najlepiej widoczne u Hegla, praktyczne widoczne u Kantai roz-
wijane przez Fichtego i Hegla oraz prawne - zwigzane z pojeciem
wolnosci. Autorka $ledzi pojecie uznania w dwu splotach: teoretycz-
no-prawnym i praktyczno-prawnym. Heglowska kategoria uznania,
(aspekt teoretyczny), wyjasnia geneze i mechanizm ksztaltowania sie
nowoczesnego spoleczenstwa. Prawny aspekt, warunek politycznej
wolnosci, dominuje w teorii Fichtego. Rznica pomiedzy dwiema kon-
cepcjami wedle autorki zasadza sie na pierwotnej niesymetrycznosci
zasady uznania (Hegel) i wzajemnoSci zwigzanej z pierwotnym sta-
nowieniem dJa u Fichtego. Ponadto wiele miejsca poswigca autorka
pojeciu wezwania, ktore dookresla pojecie uznania u Fichtego. Calosé
artykulu dodaje wiele cennych rozréznien w tak waznej kwestii jaka
jest splot woli pojedynczego czlowieka z wolg powszechng. Rozréznie-
nia te sg szczegblnie cenne, gdyz unikajg latwego ujmowania owej
sytuacji jako paradoksalnej, nieprzezwyciezalnej etc.

W czesci tej mamy drugi, takze poSwiecony fichteanskiej teorii
uczucia, artykul wspomnianego juz Wolfganga H. Schradera ,, Teorie
sumienia”. Autor, podkreslajac za H. Elkundem’ brak spéjnej i obo-
wigzujacej definicji sumienia, stara sie wykazaé problematyczno§é
takiego zabiegu. Analize sumienia zaczyna on od teorii sumienia §w.
Tomasza z Akwinu, traktowanej przez niego jako wzorcowa. Zauwa-
za, iz sumienie jest przez §w. Tomasza rozumiane jako instancja po-
Srednia pomiedzy wiedzg a aktem, czynem. Nastepnie Schrader kre-
§li obraz postepujacej ewolucji w rozumieniu sumienia, od instancji

' H. Elkund ,Das Gewissen in der Auffasung des modernen Menschen”, w:
dJ. Blithdorn (Hrsg.), Das Gewissen in der Diskussion, Darmstadt 1976, s. 114.
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poéredniej do autonomicznej wladzy orzekania. Postlugujac sie posta-
ciami Butlera i Freuda wykazuje, iz proces ten moze doprowadzi¢ do
pojmowania aktow moralnych jako irragjonalnych. Kant (ktérego sta-
nowisko modyfikuje Fichte) ukazuje mozliwo§¢ ocalenia zaréwno au-
tonomii sumienia - ,§wiadomosci wewnetrznego trybunatu” —jak i ra-
cjonalno$ci aktow moralnych.

Tadeusz Buksinski (Poznan), wierny wezwaniu, by uja¢ wiasng
epoke w myslach, zamiescil artykul ,,Europa srodkowa wobec globali-
zacji”. Powolujac sie na dokonane przez Ulricha Becka rozréznienie
§ledzi zalezno§¢ pomiedzy globalizmem a globalizacjg. Globalizm to
tyle, co teoria neoliberalna (Fukuyama), pojecie globalizacji za$ stwa-
rza wiecej probleméw. Autor ujmuje globalizacje gléwnie jako proce-
sy polityczne i kulturowe. Nastepnie w obliczu tak zarysowanej dy-
chotomii analizuje pojgcia: pafistwa narodowego, regionalizacji,
demokracji, narodu. Wskazuje na stabosé¢ Europy Srodkowej wynika-
jaca ze slabosci §wiadomosci globalnej przy réwnoczesnym silnym
zagrozeniu ze strony globalizmu.

Jan Hartman (Krakow) przedstawit artykul odbiegajacy tempe-
ramentem od pozostalych. Jego ,Istotowy formalizm filozofii prak-
tycznej” od razu zarysowuje krytyczne podejscie do filozofii praktycz-
nej, zauwazajgc paradoks. Bierze sie on stad, ze filozofia odwoluje si¢
do instancji praktyki, a praktyka odwoluje sie do pojeé filozoficznych.
Autor skupia sie na uwypukleniu istotowo formalnego charakteru
filozofii praktycznej, podkresla rozziew pomiedzy momentem czystej
racjonalnosci a jej strong negatywna. Nastepnie skupia sie na zasa-
dzie sprawiedliwosci rozumianej jako rownosé, podkreslajac zasadni-
cza nieprzystawalno$¢ jej znaczenia formalnego i praktycznego. Au-
tor dochodzi do wniosku, iz wzajemne uprawomocnianie teorii
i praktyki ,,0znacza wyrzeczenie si¢ pelnej odpowiedzialnoéci — za-
rowno przez filozofie (za swe slowa), jak i politykéw (za swe czyny)”.

Ostatnig cze$¢, poSwiecong zagadnieniu Absolutu, otwiera tekst
Manuela Jimeneza-Redondo (Valencia) ,,Transcendentalny nerw i za-
sada niewynikalnosci w Teorii Wiedzy 1805 J. G. Fichtego”. Autor,
tlumacz na jezyk hiszpanski Habermasa i Heideggera, przedstawit
ciekawg koncepgje zasadzajaca sie na poréwnaniu Heidegggera i Fich-
tego. Wykazal obecno$é idei réznicy ontologicznej, powszechnie koja-
rzonej z Heideggerem, juz w mysli Fichtego. Roznicy bycie (Sein) —
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byt (Seiende) (Heidegger) odpowiada u Fichtego dystynkcja Byt (Sein)
— istnienie (Existenz). Podobnie tez podstawa, odpowiednio istnienia
u Fichtego jak i bytu (u Heideggera), jest Nico§é. Jimenez Redondo
zauwaza, iz Fichte znajduje rozwigzanie problemu réznicy. Miejscem
konfrontacji obu sposobéw myslenia staje sie problem statusu meta-
fizyki ujmowanej jako ontoteologia. Konfrontacja Fichtego z Heideg-
gerem rodzi pytanie o to, czy nasza wiedza wyczerpuje si¢ w aktyw-
no$ci naszego wyznaczajacego sobie granice poznania (Fichte), czy
tez moze jest mySleniem wtedy tylko, gdy otwiera si¢ na glos tego, co
moze ,przed-ludzkie”.

Josef Simon (Bonn) w artykule , Inkarnacja mowy. Grecki logos
- Kantowski rozum - Heglowski duch absolutny” $ledzi zaleznosé
pomiedzy ewolucjg pojecia logosu a chrzescijanskiej proweniencji
pojeciem inkarnacji. Dla greckiego logosu (Platon) cialo ludzkie to
wiezienie. My$l chrzescijanska dokona, whrew obiegowym sgdom,
swoistego odwrdcenia. Idea wcielonego Boga to rewolucja, logos od-
tad przestaje by¢ ,,czystym” i transcendentnym, poniewaz w para-
doksie wiary lgczy sie on z tym, co zmystowe. Simon $ledzi wplyw
idei inkarnacji na my$l nowozytng. Topos ten pomégl mysli nowo-
zytnej w uswiadomieniu sobie prostego faktu, iz logos daje si¢ tylko
zrozumieé na gruncie relacji miedzyosobowych. Jest to ta ni¢ poro-
zumienia jednej osoby z druga, ktérej piewca jest choéby Levinas.

Tom konczy Roberta Gimigliano (Napoli/Marburg). Jej ,, Teologia
i dialektyka” nawigzuje do nurtu teologii dialektycznej z konca lat
dwudziestych XX wieku (Karl Barth, Friedrich Gogarten, Emil Brun-
ner oraz sam Rudolf Bultmann). Tytulowa dialektyka to nienawia-
zujgce do Hegla zapozyczenie jego metody mySlenia. Dialektyka jest
tu rozumiana jako nieprzezwyciezone napiecie pomiedzy Swiatem
profanicznym a $wiatem wiary. Bultmann nawigzujac do badan
Heideggera poszukuje mozliwosci pomyslenia ,,rzeczy samej”. Wier-
ny odziedziczonej po Heideggerze tendencji, wzywa nas, bySmy otwo-
rzyli sie na Mowe Boga. Zauwazmy jednak, ze dialektycznos¢ escha-
tologii zasadza sie na pojeciu takiego Boga, ktéry realizuje sie
zarazem w §wiecie dziejow ludzkich, jak i poza nim. Stad czlowiek
i ludzkos$¢ dysponujg takze etycznymi i moralnymi mozliwo$ciami
dzialania, innymi niz bierne, pelne fatalizmu oczekiwanie wyrazo-
ne w zawolaniu, ze ,tylko B6g moze nas uratowac”.
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Calosc tomu przedstawia réznorodny i cenny zbiér. Spetnia on funk-
cje popularyzatorska tej trudnej i wcigz malo znanej tradycji, jakg
jest transcendentalna filozofia praktyczna. Dodaé nalezy, ze wszyst-
kie artykuly obcojezyczne przettumaczyla Ewa Nowak-Juchacz. Do-
ceniajgc wysilek nie moge powstrzymaé sie¢ przed wyrazeniem pew-
nej obawy. Tlumaczenie przez jednego tlumacza tak réznorodnego
zbioru artykuléw moglo zmniejszyé pierwotng wielobarwno$é stylow
poszczegélnych autoréw. Minimalizujac ostro$é tej sugestii spiesze
dodaé, iz nie ttumacza nalezy tu winié, ale to, iz nie przyszlo nam zyé
w czasach sprzed wiezy Babel. Ten zbiér stanowi przypomnienie, ze
w filozofii, inaczej niz w nauce, cennym okazuje si¢ miast apologetyki
postepu — swoisty ,,krok wstecz”. Pamieta¢ musimy, jak bardzo cenny
dla filozofii jest 6w hermeneutyczny dialog z historig filozofii. Rozmo-
wa taka to nie harce na ,laczce” zwanej ,historia filozofii”, czyli cele-
browanie dawno minionych ,.klasykéw” w roli minionych, niezyjacych
juz znakomitosci. Dialog taki to ciggla §wiadomosé, iz filozofia nie
powinna by¢ niczym innym jak tylko ,,swojg wlasna epoka ujetg w my-
§lach”. Wezwaniu takiemu w dzisiejszych czasach wierni pozostajg
nieliczni - jeden z ostatnich to Heidegger, ten ,,pracodawca” wspol-
czesngj filozofii. Majac w pamieci niewczesny charakter filozofii, po-
zostaje mi wyrazi¢ przekonanie, ze prezentowany tomik podejmuje
rzetelny wysitek wmyslenia si¢ w wlasna epoke, i nie dolacza do wspo-
mnianego juz grona ,harcownikéw” wspélczesnej filozofii.

Andrzej W. Nowak

* O innych ,laczkach” na ktérych ,harcuje” filozofia wspétczesna patrz: Rein-
hart Maurer ,,Odejscie filozoficzne”, w: T. Buksinski (red.), Rozum i racjonalnosé,
Poznan 1998.



