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ZYCIE ZACZYNA SIE NA WYSYPISKU.
O NIECHCIANYCH MIESZKANCACH MIAST

Life Begins at the Landfill. On Unwanted City Inhabitants

Abstract: The article deals with the problem of the ambivalent status of garbage in urban space.
The author explores, based on the Diana Lelonek Center for Living Things project, how wastes
co-create new ecosystems, undermining our understanding of the concepts of environment and
wasteland, and resists the capitalist logic of overproduction and redundancy.
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Opanowuja Ziemi¢ na globalna skale. W swoich nagromadzeniu zaczynaja tworzy¢
wlasne terytoria, czego przyktadem jest plywajaca wyspa na Pacyfiku, pie¢ razy
wieksza niz Polska. Smieci. Ludzie probuja poddawac je nieustannej kontroli poprzez
ich segregowanie, zbieranie 1 wywozenie. Miasta projektowane sg tak, by trzymac
odpady' w $cisle okreslonych, odgrodzonych miejscach — w koszach, kontenerach,
ktore ukrywaja swoja zawarto$¢, na wysypiskach znajdujacych si¢ na peryferiach.
To $mieci odpowiedzialne sa réwniez za klasowg stratyfikacj¢ miasta, podzial na
centrum (gdzie sa niewidoczne) i peryferie — slumsy (w ktorych wspottworza tkanke
miejska). Jednakze odpady wymykaja si¢ tym ograniczeniom zaréwno w makro-,
jak 1 mikroskali. Odpady, cho¢ postrzegane jako koniec tancucha konsumpcji, rzeczy
martwe 1 niepetnigce juz zadnej funkcji — zyja.

W niniejszym artykule chciatabym podja¢ refleksje nad zaskakujacym zyciem
rzeczy, ktore stajg si¢ $mieciami. Cho¢ porzucone przez jeden tancuch kapitalistycz-
nej konsumpcji, wlgczane sa w obieg alternatywny. Wspottworza nowy system miej-
skich ekosystemow. Punktem wyjscia moich rozwazan bedzie projekt Diany Lelonek
pod nazwa Instytut dla zywych rzeczy, a towarzyszy¢ bedzie mi pytanie o to, czy

' W tym artykule terminy ,,$mie¢” oraz ,,odpad” traktuj¢ synonimiczne i uzywam ich zamiennie.
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$mieci mogg sta¢ si¢ wazne w rozwoju i powstawaniu nowych ekosystemow. Odpa-
dy bede traktowac zgodnie z biosemiotyczng perspektywa, jako znak czego$ zywego,
co nie tylko pozostawia $lad dawnej obecnosci (jako rzecz), ale takze rozpoczyna
nowa egzystencje. Niezwykle istotng perspektywe stanowi¢ bedzie dla mnie réwniez
filozoficzna refleksja nad rzeczami, zarowno z obszaru ontologii zorientowanej na
obiekty (object-oriented ontology), jak 1 nowego materializmu proponowanego przez
Jane Bennett. Uwazam, ze pozwoli mi to ukazaé sposob, w jaki $§mieci wchodza
z ludZzmi w relacje 1 w tych relacjach si¢ ukazujg, ale rowniez bede mogta si¢ zasta-
nowi¢ nad tworczym potencjatem odpadow.

. Gdzie konczy sie rzecz, a zaczyna $mie¢

Jak zwraca uwage Zygmunt Bauman, poj¢cie $miecia jest wytworem ery nowo-
czesnej. To wtedy nastgpito przej$cie od przedustawnego porzadku rzeczy, w ktorym
cztowiek mial strzec tego, co juz jest, do planowania pozadanego porzadku rzeczy
i jego wdrazania®>. Oczywiscie mozna powiedzieé¢, ze wraz z rozwojem cywilizacji
rosta liczba produkcji $mieci, ale to dopiero modernizacja doprowadzita do ich wy-
twarzania na masowa skalg¢. Radzenie sobie z odpadami, weczes$niej oparte na ciagtym
wykorzystywaniu i przetwarzaniu tego, co stracitlo swoja dotychczasowa funkcje,
zmienito si¢ w gest brutalnego odrzucenia: ,,(...) pozbywamy si¢ $§mieci w najrady-
kalniejszy i najskuteczniejszy sposob: nie patrzymy na nie, sprawiajac, ze staja sie
niewidzialne, i nie my$limy o nich, sprawiajac, ze staja si¢ nie do pomyslenia™. Jak
zwraca uwage Marek Krajewski, Smieci powstajg wskutek wytwarzania porzadku,
ich status zaczat zaleze¢ od nadawania im ,,$mieciowe;j” etykietki. Staty si¢ wiec rela-
cyjne i relatywne*. Tym samym wyrzucanie to gest samookreslania i tworzenia ludz-
kiej tozsamosci®. Ujawnia si¢ tutaj gieboko performatywny charakter odpadu — jego
status opiera si¢ na gescie odrzucenia, uczynienia niewidocznym. Staje si¢ czyms$
pozornie nieszkodliwym i niematerialnym (wrecz oddzielonym od swej fizycznosci)®
— usuniety na granice rzeczywistosci przestaje na nig oddzialywa¢. Uwazam jednak,
ze jest to bardziej stan postulatywny niz rzeczywisty. Rzeczy, stajac si¢ $miecia-
mi, nie przestaja oddzialywaé na rzeczywisto$¢, a czasami zaczynajg mie¢ na nig
nawet wigkszy wptyw. Wchodzg w interakcje ze srodowiskiem, sprawiajac, ze pod
ich wplywem ziemia na wysypiskach porusza si¢, a czasami eksploduje, zeslizguje
si¢ badz zapada. Posiadajg specyficzng moc-rzeczy (thing-power), ktéra sprawia —
jak pisze Bennett — Zze Smieci ujawniajg zdolno$¢ do dziatania, wptywania w rdznej

2 7. Bauman, O przemijaniu trwania, w: K. Kulikowska, C. Obracht-Prondzynfiski (red.), Smie¢
w kulturze, Wydawnictwo Naukowe Katedra, Gdansk 2015, s. 38.

Z. Bauman, Zycie na przemial, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2005, s. 47.

M. Krajewski, Smie¢ w sztuce. Sztuka jako $mie¢, ,,Zeszyty Artystyczne” 2004, nr 13, s. 2.

Ibidem.

Na temat specyficznej ontologii $mieci zob. G. Kennedy, An Ontology of Trash: The Disposable and
Its Problematic Nature, State University of New York Press, New York 2007.
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skali na rzeczywisto$¢’. Oddziatujg na inne obiekty, ludzi, nie-ludzi, materi¢ — wy-
wotuja efekt w Swiecie. Sg witalne w tym sensie, ze: ,,(...) nie tylko utrudniajg lub
blokujg ludzkie zamiary, ale takze dziatajg jako quasi-agenci lub sity o witasnych
trajektoriach, sktonnosciach lub tendencjach™. Scieki zmieniaja barwe rzek i ich
ekosystem. W zotadkach ryb odnajdujemy plastik. Smieci staja sie wspotczesnie
czgdcig ludzkiego ciata, w ktorym elementy plastiku taczg si¢ z wewnetrznymi or-
ganami, tworzac dziwne hybrydy i znoszac podziat miedzy zewnetrzem, w ktorym
ciato istnieje, a wnetrzem pozwalajacym na jego funkcjonowanie. Odpady wchodza
w zlozona sie¢ relacji z innymi nie-ludzkimi i ludzkimi materiami, ale rowniez two-
rz3 nowe potaczenia ze Swiatem.

Pokazuje to, ze cho¢ w warstwie symbolicznej odpad to co$, co juz nie przynalezy
do $wiata, to ma on jednak istotny wplyw na materialng rzeczywisto$¢ i jest impul-
sem do jej transformacji. Nie jest konicem zycia a jego kontynuacjg. Jednakze $mie¢
réwniez w swojej warstwie znakowej nie jest czyms$ stalym. Dzieki semantycznemu
bogactwu dos¢ tatwo moze wroci¢ do obiegu rzeczy 1 by¢é ponownie wykorzysta-
ny. Przez gest ponownego przywlaszczania zostaje on wigczony w horyzont rzeczy
waznych a nawet drogocennych — taki status uzyskato wiele ,,$mieci starozytnosci”,
stajac si¢ obiektami muzealnymi, podziwianymi i podlegajacymi trosce. Smie¢ jest
zatem czyms$ plynnym i nieokreslonym na wszystkich swoich poziomach istnienia:
»(...) co$ jest $mieciem nie ze wzgledu na jego wilasciwosci, lecz ze wzgledu na
przyjety porzadek rzeczy odnotowany w kulturowo ksztattowanej $§wiadomosci™.

Wspdlczesnie, w dobie antropocenu'® i przerazajacej wrecz nadprodukeji odpa-
dow, status $mieci staje si¢ jeszcze bardziej ztozony oraz zyskuje glebszy wymiar
polityczny. Plastik i cement tworza nowa warstwe geologiczng, zmieniajac struk-
ture Ziemi. JesteSmy jednak §wiadkami nowego rodzaju kolonializmu, w ktorym
$mieci Globalnej Poinocy przejmujg Globalne Potudnie. Sprawia to wrecz, ze cala
rzeczywistos$¢ staje si¢ $mieciowa, oparta na odpadkach. Wszystko (od rzeczy, po-
przez emocje, ludzkie i nie-ludzkie byty) staje si¢ zbgdne, nietrwate i w kazdej chwili
mogace znalez¢ si¢ na jakims$ wysypisku. Smieci mozna traktowaé jak Mortonowski
hiperobiekt. Oddziatuje nie tylko przez samg obezwladniajaca ilosé, lecz takze jako
istotna sita zmian geologicznych i ekologicznych. Odpady, przez ich globalne od-
dzialywanie, mozemy wspolczesnie rozpoznac jedynie na poziomie lokalnym w ich

7 J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, Duke University Press, Durham—London
2010, s. 6.

8 Ibidem,s. 8.

Z. Bauman, O przemijaniu..., s. 41.

Oczywiscie degradacja Srodowiska nie jest jedynie zjawiskiem wspotczesnym, mozna wrecz stwier-

dzi¢, ze od poczatku istnienia cztowiek eksploatowat swoje otoczenie. Po dzi§ dzien trwajg de-

baty nad wyznaczeniem poczatku epoki antropocenu, cho¢ naukowcy sktaniajg sig¢, by byly to

lata 50. XX w. i wzmozone testy z bronig nuklearna. Ilo$¢ $§mieci wspolczesnie osiagnela taki poziom,

ze kilkakrotnie przekracza mozliwosci sktadowania ich na Ziemi.

564 7YCIE ZACZYNA SIE NA WYSYPISKU. O NIECHCIANYCH MIESZKANICACH MIAST



Aleksandra Brylska

pojedynczych przejawach, juz jednak wskazanie catoSciowego obrazu staje si¢ nie-
mozliwe (rowniez ze wzgledu na ich niewyobrazalng ilo$¢):

Sa lepkie, co oznacza, ze ,,przyklejaja si¢” do istot z nimi powigzanymi. Sa nielokalne — innymi
stowy, ,,Jokalna manifestacja’ hiperobiektu nie jest bezposrednio tym hiperobiektem. Obejmuja
one catkowicie odmienne czasowosci niz te na ludzka skale, do ktorych jesteSmy przyzwycza-
jeni. (...) Hiperobiekty zajmuja wielowymiarowa przestrzen, przez co moga by¢ niewidoczne
dla ludzi przez dlugi czas. Hiperobiekty nie sa funkcja naszej wiedzy: sa relacja pomigdzy
robakami, jedzeniem i promieniami ultrafioletowymi, a takze ludzmi''.

Smieci mozemy dostrzec wtedy, kiedy zadecydujemy, ze dany przedmiot stat sie
juz nieuzyteczny. Tym samym sg one w pewien sposob skryte — nie dostrzezemy
$miecia jako takiego, powstaje on dopiero w relacji z nami, nadajagcymi mu status od-
padu, oraz innymi obiektami, nadal pozostajacymi w sferze rzeczy'2. Smieci istnieja
w relacji: z ludZzmi, poniewaz to oni decydujg, co staje si¢ odpadem; z nie-ludzmi, po-
niewaz wkraczajg w ich rzeczywistos¢, transformujac ja; i w relacjach migdzy soba,
wzajemnie si¢ przeksztatcajac 1 wspot-zyjac. Odpady sa hiperobiektami rowniez dla-
tego, ze zmuszajg nas do zmiany, wptywaja na idee tego, co znaczy zycie, Ziemia,
srodowisko, ale rowniez spoteczenstwo'®. Relacja z odpadami jest w tym sensie este-
tyczna, ze widzimy ich przejawy, reprezentacje, ale nie dostrzezemy samych $mieci
jako jednej, spojnej catosci'. Smieci bardzo czesto istnieja dhuzej niz ich wytworcy.
Plastik nigdy nie ulegnie rozpadowi, jedynie stopniowemu zmnigjszaniu na coraz
to mniejsze czasteczki'®, tworzac pyt na zawsze osiadajacy w ziemskiej rzeczywi-
sto$ci'®. Odpady tworzg rowniez nowg czasowos¢, wykraczajacg poza ludzkie rozu-
mienie temporalno$ci — przejawy konsumpcyjnej dziatalnosci beda przekraczaé setki
tysiecy lat, paradoksalnie zaprzeczajac pozadanej przez kapitalizm krotkotrwatosci
obiektow.

IIl. Niepozgdani mieszkaricy miast

Nowoczesne miasta budowane sg na zasadzie nieprzepuszczalnosci i pewnej steryl-
no$ci. Ziemia w nich przykrywana jest przez asfalt, kamienie i cegly. Mate wyspy

' T. Morton, Hyperobjects: Philosophy and Ecology afier the End of the World, University of Minnesota
Press, Minneapolis—London 2013, s. 10.

2 T. Morton, Realist Magic: Objects, Ontology, Causality, Open Humanities Press, Ann Arbor 2013,
s. 57.

13 T. Morton, Hyperobjects..., s. 19.

1“4 T. Morton, Realist Magic..., s. 57.

15 H. Davis, Life & Death in the Anthropocene: A Short History of Plastic, w: H. Davis, E. Turpin (red.),
Art in Anthropocene: Encounters among Aesthetics, Politics, Environments and Epistemologies, Open
Humanities Press, London 2015, s. 350.

* A. Galland, Waste & Opportunity: U.S. Beverage Container Recycling Scorecard and Report, As
You Sow, San Francisco, CA 2008, s. 17.
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zieleni sg poddawane kontroli i utrzymywane w narzuconych granicach, czesto wrecz
ogradzane, a tylko okreslone byty (bardzo czesto jedynie ludzkie) moga w nich prze-
bywac. Takie miasta nastawione sg na silne odrzucanie tego, co nie miesci si¢ w ich
ramach, znajduje si¢ ,,nie na miejscu”'”. Sg one nieprzepuszczalne, tak jak materiaty,
z ktorych zostaty zbudowane. W zwiazku z tym konieczne byto stworzenie ztozonej
sieci pozbywania si¢ tego, co niechciane — ukrytej kanalizacji, zsypow i1 zamknietych
koszy na $mieci az po istniejace na granicach miast ogrodzone i zamknigte skta-
dowiska $mieci. Jednocze$nie zarzadzanie odpadami staje si¢ narzedziem okresla-
nia statusu spolecznego i klasowego mieszkancoéw miast — na tych, ktérzy usuwaja,
oraz tych, ktérzy w wyniku spotecznych nierownosci zyja ze $mieciami i wiaczaja
je w swoja rzeczywisto$¢. Tym samym miasto doprowadza do rozdzielenia odpadu,
jego alienacji, od ciata, ktére go wytworzyto. Dlatego tez czeéciej mowi si¢ o $mie-
chach, odpadach, niz uzywa si¢ ich liczby pojedynczej:

Wmieszane w odpady innych ludzi, odrzuty traca indeksowe powigzanie z bytem, ktory
je wytworzyl, staja si¢ anonimowe i zyskuja abstrakcyjny, ogodlny charakter. Mowimy
o ,,$mieciach” i ,,odpadach” jako rzeczownikach w liczbie mnogiej, jako rodzaju ogdlnej sub-
stancji, ale dzieje si¢ tak tylko dlatego, ze istniejg systemy do ich sktadowania w ten sposob'®.

Miasta sg odpowiedzialne za nowy, masowy status odrzutow, ktore sg raczej od-
ktadane na bok, niz ponownie przetwarzane jak to dzialo si¢ np. na wsiach badz przed
rozwojem nowoczesnych metropolii. Gest ponownego wykorzystania odpadoéw nie
zniknat jednak catkowicie, a zyskat nowy wymiar ekonomiczny oraz klasowy. Tak
jak na wsiach wykorzystywano witasne odpady, tak ludzie w slumsach przetwarzaja
odpady, ktore moga pochodzi¢ z zupehie innego kontynentu. W takich miejscach jak
Dharavi (dzielnica Bombaju) tworzy si¢ ze Smieci domy, narzedzia, srodki przetrwa-
nia. Praca ludzi mieszkajacych w slumsach czgsto zwigzana jest z segregowaniem,
oddzielaniem i przetwarzaniem odpadow. Tym samym mozna powiedzie¢, ze to, co
niewidoczne dla jednych, staje si¢ centrum egzystencji drugich. Usuwanie $mieci
ukazuje nie tylko poziom urbanistycznego rozwoju danej przestrzeni, ale i prawa
dystrybucji wyrazane w strukturach miasta. Mozna okresli¢ granice i centrum danej
metropolii na zasadzie obecnosci badz nieobecnosci odpadkow.

Miasto doprowadzito rowniez do powstania nowej kategorii przestrzeni istnieja-
cej w jego obregbie — nieuzytku (wasteland). Oryginalnie termin ten uzywany byt do
okreslania przestrzeni, ktore znajdowaly si¢ poza sferg cywilizacji (kultury), wspot-
czesnie czesto stosuje sie go w kontekscie obszardw zniszczonych przez przemyst,
porzuconych przez wojsko badz zanieczyszczonych przez réznego rodzaju odpady.
Spowodowato to, Zze ziemie jalowe jednoczes$nie zaczety by¢ przestrzeniami istnie-

7 M. Douglas, Czystos¢ i zmaza, przet. M. Bucholc, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2007,

s. 46.
8 J.O. Reno, Toward a New Theory of Waste: From ‘Matter out of Place’to Signs of Life, ,,Theory,
Culture & Society” 2014, vol. 31 (6), s. 25.
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jacymi poza kultura, ale rowniez staly si¢ jej produktem. Jak wskazuje Vittoria Di
Palma w swojej ksigzce Wasteland: A History:

Nieuzytek jest kulturowym konstruktem, tworem wyobrazni, kategoria stosowana do kra-
jobrazow, a nie ich niecodlaczng cecha. Jako konstrukcja spetnia pewne potrzeby kulturowe,
spoteczne i psychologiczne, a przede wszystkim zapewnia role na rzecz krajobrazu zyczliwego,
tatwego w obstudze lub przyjemnego. Pustkowie sg zatem instrumentalne — a nawet fundamen-
talne — w formutowaniu ideatu krajobrazu'®.

Przestrzenie odrzucone, zaSmiecone stajg si¢ zatem pewnego rodzaju negatyw-
nym odniesieniem dla idealnego, uporzadkowanego i czystego krajobrazu. Umiesz-
czanie sktadowisk odpadow na granicach miasta uwidacznia ten podziat — idealna
metropolia to taka, ktora rzeczy niepotrzebne usungta poza swoja rame, nie tylko
wizualng, ale rOwniez poznawcza. W samej tkance miasta podzial ten jest wyrazny —
rzeczy, dobra na sprzedaz sa widoczne i dostgpne, odpady sa ukrywane®,

Same wysypiska $mieci nie s3 przestrzeniami jasno zdefiniowanymi. Istnieje
pojeciowa roznica migdzy terminami ,,wysypisko $mieci” i ,,sktadowisko”. Wysy-
piskami nazywa si¢ miejsca nielegalnej wywozki §mieci, mogg one znajdowac sie
wszedzie. Legalne za$ miejskie obszary wyrzucania odpadéw nazywane sa sktado-
wiskami — punktami komunalnego zrzutu odpadow?!, jak na przyktad Wola Ducka
pod Otwockiem, obszary pod Mtawg oraz w Miaczyniu, gdzie sktadowane sg odpady
z Warszawy. Sktadowiska to niemalze antonim nieuzytku — nie sg one przestrzeniami
pustymi, opuszczonymi, a wrecz przepetnionymi rzeczami i procesami zachodzacy-
mi pomiedzy nimi. Stanowig zaprzeczenie ich postulatywnej niewidzialnosci — gory
odpadoéw dominujg w krajobrazie, w ktorym si¢ znajdujg, a ich obecno$¢ odczuwana
jest zmystowo (nie tylko przez wzrok, ale i przez wech):

Smiecie takze nie ,»zhikaja”, jak si¢ potocznie sadzi, i nie da si¢ o nich ,,zapomnie¢”, czego
byémy bardzo chcieli. Smiecie sa z nami caly czas. Tak, $miecie sa ,,wyrzucone”, ale nie
,opuszczone”, i wcale nie sg ,,czcze”, czyli ,jalowe”. Sg zywiolem niezdeterminowanym
zardbwno w sensie materialnym — na wysypisku wszystko zmieszane jest ze wszystkim, jak
i w sensie jezykowej ambiwalencji — nie ma z gory ustalonej klasy $mieci, §mieciem moze sta¢
si¢ wszystko, tzn. wszystko moze by¢ nazwane $mieciem?.

Chociaz wywozone poza granice miast, sg ciggle obecne jako pewne widma (row-
niez jesli pomyslimy o ekologicznych konsekwencjach sktadowania $mieci) ideal-
nego ludzkiego $wiata. Obnazaja one z jednej strony ludzki system nadprodukc;ji,
oparty na odgornej zbednosci wytwarzanych rzeczy, a z drugiej pokazuja uporczywe

9 V. Di Palma, Wasteland: A History, Yale University Press, New Haven—London 2014, s. 9.

2 QOczywiscie jest to stan bardziej postulatywny niz rzeczywisty, czego przykladem sa takie miasta,
jak Paryz badz Nowy Jork.

W. Pessel, Antropologia nieczystosci. Studia z kultury sanitarnej Warszawy, Wydawnictwo Trio,
Warszawa 2009, s. 443.

J. Leociak, Gory $mieci otulaly watq smrodu wszystko, co zylo. (Smieci w getcie warszawskim w per-
spektywie srodowiskowej historii Zagtady), ,, Teksty Drugie” 2017, nr 2, s. 113.
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trwanie przedmiotéw wbrew ludzkim zatozeniom. Nazwanie czego$ odpadem albo
gest wyrzucenia nie powoduja, ze dany obiekt znika. Istnieje jedynie poza ludzka
logika uzytecznos$ci, potrzeb i pozadania.

Nielegalne, dzikie wysypiska $mieci, ktore mozna dostrzec w przyblokowych la-
skach, na trawnikach, ruinach budynkow sprawiaja, ze $mieci sg widoczne i spraw-
cze, ingeruja w tkanke miasta®. Przestrzenie te pokazuja, jak obiekty wymykaja si¢
ludzkiemu pozadaniu tadu i czystosci. Zajmujg obszary, ktore nie byly dla nich prze-
znaczone, tworzg nowe sieci relacji i zjawisk, ktore inaczej nie moglyby zaistniec.
W tym tez lezy ich tworczy potencjat®, ktory czesto byl wykorzystywany w sztuce
nowoczesnej, ale obecny jest rowniez wspolczesnie w tworczosci artystow.

lll. Sztuka ze émietnika

Smieci wkroczyly do sztuki nowoczesnej wraz z pojawieniem sie ruchow awangar-
dowych. Pierwszym krokiem ku temu byty dzialania futurystéw i ich zainteresowa-
nie zyciem miasta, maszyn, przemystu. Oczywiscie najbardziej wyrazistym momen-
tem, kiedy $mieci ,,wkroczyly na salony”, byty obiekty tworzone przez dadaistow,
a zwlaszcza stynna Fontanna Marcela Duchampa zaprezentowana w 1917 roku.
Wykraczanie poza klasyczne ramy sztuki zachodzito rowniez na poziomie samych
technik, a pojawienie si¢ kolazu i asamblazu umozliwiato coraz $mielsze wtaczanie
w strukture dziet sztuki obiektow odrzuconych. Smieci zyskaty na jeszcze wigkszym
znaczeniu w latach sze$c¢dziesiatych i siedemdziesigtych XX wieku wraz z nurtem
arte povera i uzywaniem materiatdéw (takich jak filc), ktore dotychczas nie byty
uznawane za materiat sztuki. Wzrost zainteresowania odpadami u artystow nastgpit
w zwiagzku z coraz wigksza produkcja $mieci, ktore nie tylko staty si¢ materialnym
obiektem, ale tez zaczety stanowi¢ metafore spoleczenstwa zyjacego i produkujacego
$mieci (na poziomie materialnym i symbolicznym). Koniec XX wieku wprowadzit
do nurtu sztuki takie zjawiska, jak recykling i upcycling, ktérych obecnos$¢ wigza-
ta si¢ robwniez z rosngcym zainteresowaniem artystow kwestiami dewastacji §rodo-
wiskowej Ziemi i rosnacego zanieczyszczenia®. Podsumowujac — Smieci w sztuce

% Przyktadem takiej przestrzeni jest maty lasek na Siekierkach, niedaleko miejsca, gdzie mieszkam.

Ludzie wyrzucaja tam $mieci, wyprowadzaja psy, ale rowniez tworzg z odpadoéw przestrzenie do

wsp6lnego spedzania czasu. Smieci sg wrecz nad-widoczne, ale zaczynajg integralnie wspottworzyé

te przestrzen.

Lezy on rowniez w gescie otwierania granic ludzkiego ciata na otaczaja go rzeczywisto$¢ (mikropla-

stik, azbest, radioaktywnos¢), znoszac — jak wskazuje Timothy Morton — klasyczna roznice pomig¢dzy

czlowieczenstwem a naturg. Zob. T. Morton, Ecology without Nature: Rethinking Environmental

Aesthetics, Harvard University Press, Cambridge, MA—London 2007, s. 108.

#  Dobrg synteze historycznych relacjami pomiedzy sztuka a $mieciami stanowi artykut Pawta Moz-
dzynskiego. Zob. idem, Prawdy odpadu. Najwazniejsze konteksty i znaczenia zwiqzane ze Smieciami
w sztukach wizualnych i dizajnie XX i XX wieku, w: K. Kulikowska, C. Obracht-Prondzynski (red.),
Smie¢ w kulturze, s. 421-444.
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stuzyty gtownie jako element krytyki (samej sztuki badz spoteczenstwa), stanowity
tworzywo lub poddawane byty artystycznemu recyklingowi®.

Apogeum tego procesu mozna obserwowaé wspotczesnie wraz ze wzrastajaca
popularnoscig terminu antropocen i roli, jakg odgrywa on w sztuce wspotczesnej*’.
Artysci zaczeli ukazywaé paradoksalne pickno $mieci. Paradoks ten uwidocznit ros-
nacg potrzebe stworzenia nowej estetyki — zaangazowanej, niosacej spoteczng zmia-
n¢ w czasach globalnej destrukcji. Przyktadem tego sg prace takich artystow, jak
Agnieszka Kurant (Postfordyt, 2019), badz fotografie Edwarda Burtynsky’ego (Pla-
stics Recycling, Nairobi, Kenya, 2016). W erze, w ktorej srodowisko i jego stan staty
si¢ jedng z najwazniejszych debat spotecznych, zmienia si¢ réwniez pojecie samego
pigkna, ktore zaczeto uzyskiwaé bardzo niepokojacy 1 ambiwalentny status. Staje si¢
ono czyms$ troch¢ dziwnym, odrzucajacym, ale rowniez fascynujacym?. Zwigzane
z tym trudno$ci w definiowaniu danych zjawisk jako pickne umozliwia dostrzeze-
nie rzeczy, ktére dotad byly pomijane, a moga nie tylko stanowi¢ wazny element
estetyczny, ale tez odgrywac istotng rolg w zmieniajagcym si¢ §wiecie antropocenu.
Codziennos¢, a w tym wypadku powszechnos¢, Smieci oddziatuje przede wszystkim
W wymiarze estetycznym?.

Przyktadem, ktéry bardzo dobrze uwidacznia zlozono$¢ relacji pomiedzy ludz-
mi a $§mieciami, ich miejscem w mie$cie oraz srodowiskowym potencjale, jakie ze
sobg niosg, jest projekt Diany Lelonek Instytut dla zywych rzeczy tworzony od 2016
roku. Jest to parainstytucja naukowa zatozona w celu badania, gromadzenia i po-
pularyzacji wiedzy na temat nowych form — jak nazywa je artystka — natury huma-
noicznej*’. Obiekty sa zbierane przede wszystkim na terenach Polski, na nielegal-
nych wysypiskach odpadow. Kolekcja sktada si¢ ze znalezionych na nielegalnych,
dzikich wysypiskach $mieci przedmiotéw pokrytych mchem, porostami i ro§linami,
zestawu fotografii oraz dokumentacji badawczej. Wszystkie eksponaty zgromadzone
w zbiorach instytutu to porzucone przedmioty, zuzyte i niepotrzebne towary — odpa-
dy ludzkiej nadprodukc;ji, ktore staty si¢ srodowiskiem naturalnym dla wielu zywych
organizmow. Wskazujg rowniez na transgresyjny potencjat nielegalnych wysypisk
jako obszarow, gdzie zachodza procesy hybrydyzacji przedmiotéw z roslinami. Te
hybrydy roslin i sztucznych obiektéw sa trudne do sklasyfikowania, poniewaz sa
jednoczesnie ozywione oraz nieozywione. Niemoznos¢ ich jednoznacznego skatego-
ryzowania wymyka si¢ tez ustalonym rezimom produkcji wiedzy, wyrazanej w nazy-
waniu i porzagdkowaniu nie-ludzkiego $wiata, by podda¢ go kontroli. Pokazuje to, jak
$mieci oddziatuja réwniez na poziomie epistemologicznym, poniewaz wskazuja na

% M. Krajewski, Smieé w sztuce..., s. 11.

¥ Por. H. Davis, E. Turpin (red.), Art in Anthropocene...

2 T. Morton, Dark Ecology: For a Logic of Future Coexistence, Columbia University Press, New York
2016, s. 144.

# T. Morton, Realist Magic-..., s. 20.

% D. Lelonek, Center for Living Things, http://dianalelonek.com/portfolio/center-for-the-living-things/
(dostep: 7.11.2019).
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nieprzystawalnos¢ kategorii definiujacych ludzkie relacje ze srodowiskiem i1 wpro-
wadzaja w nie chaos. Diana Lelonek w swoim projekcie eksploruje rowniez ztozo-
ne relacje czlowieka z innymi gatunkami, probujgc stworzy¢ nichierarchiczny Swiat
oparty na wspotzalezno$ci pomigdzy ludzmi a nie-ludzkimi bytami. Znalezione i wia-
czone przez artystke do kolekcji obiekty sg hybrydami tego, co odrzucamy — $mieci,
oraz tego, co chcemy chroni¢ — srodowiska. Lelonek pokazuje, ze przestrzenie, kto-
re uznajemy za nieuzytki, miejsca skazone i zasmiecone, maja potencjat tworzenia
nowych form $rodowiskowych, zaprzeczajac tym samym wpisywanym w nie kate-
goriom jatowosci 1 nieuzytecznosci. Porzucone $mieci dostownie zaczynaja wspot-
tworzy¢ miejsca zieleni, wrasta¢ w nie, stajac si¢ istotng czescig miejskich ekosyste-
mow.

Tajemniczy i nieokres$lony status zebranych obiektéw widoczny jest juz w sa-
mym hasle towarzyszacym projektowi Lelonek: ,,Rzeczy nie sg tym, czym byty™!.
Z jednej strony wskazuje na niejednoznaczno$¢ wynikow ludzkiej produkcji i ciagla
zmiang ontologicznego statusu rzeczy. Z drugiej strony nie wyjasnia jednak, czym
rzeczy sg teraz — odpadami, dzietami sztuki, nowymi ekosystemami (a moze wszyst-
kim w tym samym czasie)? Motto uzmystawia, w jaki sposob zebrane obiekty sa
nieredukowalnie i odporne na petne zrozumienie, wymykajace si¢ wszelkim kate-
goryzacjom. Dzieki temu $§mieci-ro$liny stajg si¢ otwarte nie tylko na interpretacje,
ale na rézne, zmieniajace sie sposoby interakcji z nimi. Smieci, bedac produktem
ludzkiej dziatalnosci, sa bardzo blisko nas, ale sg rowniez bardzo obce, niesamo-
wite (we Freudowskim rozumieniu nie-samowitosci). Instytut dla zywych rzeczy ze
swoimi obiektami i procesami mozna wiaczy¢ do szerokiej kategorii hiperobiektu,
w ktorej rowniez $mieci si¢ znajduja. Nie sg to tylko kolekcje, systemy lub zespo-
ly réznych przedmiotow — nie mozna ich doswiadczy¢ bezposrednio, ale jedynie
za posrednictwem innych podmiotéw w jakiej§ wspdlnej przestrzeni zmystowe;j,
przestrzeni sztuki, przestrzeni wystawienniczej lub przestrzeni mentalnej naszego
postrzegania odpadow i Srodowiska. Wazng cechg Instytutu dla zywych rzeczy jest
jego szczegolna przyczynowos¢ (w jaki sposob te byty manifestujg sie dla innych
bytow), ktdora opiera si¢ na relacjach estetycznych. Nie sg one juz obiektami wiedzy
(obliczalnymi i przewidywalnymi), lecz staja si¢ samodzielnymi istotami. Wymykaja
si¢ ustalonym wzorcom percepcji i reprezentacji takich zjawisk jak $mieci lub bogate
ekosystemy. Projekt ukazuje sie¢ relacji, w jakich $mieci istniejg z przestrzeniami
miejskimi, i ewokuje dwie niezwykle istotne kwestie: kapitalizmu i statusu przyrody
w miastach. Przez prac¢ Lelonek chciatabym pokazaé, jak $mieci i odpady dziataja
przeciw logice hiperkapitalizmu oraz pokazuja, Ze nalezy si¢ troszczy¢ rOwniez o to,
co poczatkowo zostato porzucone?.

3t Ibidem.

2 Pomijam tutaj pytanie o wiaczanie $mieci w rynek obiegu sztuki, poniewaz temat ten — cho¢ istotny
— zashugiwaltby na osobny artykut, a nie na grozaca uproszczeniem krotka refleksje. Prace Lelonek
traktuj¢ jako pewna refleksj¢ nad potencjalnoscia hybrydowych form, ich status dziet sztuki jest dla
mojej refleksji drugorzedny.
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IV. Antykapitalistyczny opér $mieci

Odczuwane wspotczesnie poczucie nadmiaru i przebodzcowania jest wytworem ka-
pitalizmu. Nadprodukcja przedmiotow, oparta na tworzonej iluzji koniecznosci cia-
glego zaspokajania nowych potrzeb, doprowadzita to zalewu rzeczywistosci przez
$mieci. Wywotalo to kryzys gospodarki odpadami, kiedy obszary stuzace dotychczas
za ogblno$wiatowy $mietnik (oceany, kraje Globalnego Potudnia itd.) staty si¢ prze-
petione odpadami. W miastach, by poradzi¢ sobie ze §mieciami w kapitalistycznym
duchu, stosuje si¢ metod¢ inkorporacji:

Poniewaz odpady zdradzaja ,,ciemne i wstydliwe tajemnice wszelkiej produkcji”, z koniecz-
nosci muszg zosta¢ zneutralizowane wewnatrz systemu. Jako elementy heterogeniczne i za-
grazajace koherencji systemu, zostaja one wigc poddane procedurom bezpiecznego wiaczenia
w struktury ustalonego porzadku®.

W logice tej kwitnacy, cho¢ w rzeczywistosci mato wydajny, jest biznes zajmu-
jacy si¢ recyklingiem. Odpady zostaja przeksztalcane w materiat na kolejne rzeczy,
ktore w krotkim czasie ponownie stang si¢ $mieciami, by nieustannie krazy¢é w tym
toksycznym obiegu materii. Wyraza to glebokie przeswiadczenie, ze w najbardziej
wydajnej gospodarce nie ma miejsca na marnotrawstwo, a kazda substancja ma po-
tencjat generowania zysku.

Projekt Lelonek idzie niejako pod prad tej logiki nieprzerwanego zysku. Celem
nie jest wytworzenie nowych przedmiotow, a propozycja nowego sposobu interakcji
ze $rodowiskiem — przez relacje estetyczne, widzenie przedmiotow tak, jak nam si¢
ukazuja. Instytut dla Zywych rzeczy ma na celu opisanie mechanizmow pojawiaja-
cych si¢ w sferze odrzucenia i bezuzyteczno$ci. W tym obszarze produkty nie sg juz
narz¢dziami uzywanymi przez ludzi, cho¢ nadal — pomimo ich ludzkiego odrzucenia
— uczestniczg w prawie kazdym procesie zachodzacym w biosferze. Nie mozemy
definitywnie oddzieli¢ proceséw gospodarczych lub spotecznych od tak zwanego
procesu naturalnego. System $mieci-roslin opiera si¢ na cyrkulacji symbiotycznej
w przeciwienstwie do kapitalizmu, ktory jest oparty na liniowym przymusie postepu.
Obiekty znajdujace si¢ w kolekcji instytutu pokazujg inny sposob ponownego uzy-
cia $mierci, oparty na symbiozie z innymi nie-ludzkimi organizmami, przeciwny do
wchlonigtej przez kapitalizm idei recyklingu. Projekt Lelonek ma na celu skupienie
uwagi na procesach zachodzacych w sferach kapitalistycznego odrzucenia, odnoszac
je 1 porownujgc z opracowanymi przez cztowieka procesami oraz kapitalistyczng
nadprodukcjg. W tym samym czasie artystka szuka powigzan i mozliwych alterna-
tyw dla obecnej sytuacji. Smieci nie sa przetwarzane, by stworzyé nowe obiekty, ale
tworza cate nowe systemy zycia i sieci relacji ze Srodowiskiem. Nie jest to obieg
materii w jego ekonomicznym rozumieniu, a raczej przemiana oparta na cykliczno$ci

*  A. Chomik-Krzykawska, Miedzy odrzuceniem a przyswojeniem. Odpad udomowiony, ,,Kultura

Wspoltczesna” 2007, nr 4 (54), s. 34.
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przynaleznej srodowisku — wzajemnemu wchtanianiu si¢ i zlewaniu z sobg, by umoz-
liwia¢ zycie w ogole. Ujawnia si¢ tutaj nowy potencjat $mieci, nie tylko jako przed-
miotow czekajacych na ponowne odkrycie. Ich moc-rzeczy, postugujac si¢ sformuto-
waniem Bennett, opiera si¢ na mozliwosci tworzenia nowego, hybrydowego $wiata.

Rozpoczety ruch przeciw kapitalizmowi w projekcie Lelonek odbywa si¢ row-
niez na poziomie samej relacji cztowieka ze srodowiskiem. Jak wskazuje Morton,
srodowisko zostato wchtonigte przez raczkujacy jeszcze wtedy kapitalizm w XIX
wieku, gtéwnie w epoce romantyzmu’*, Dziko$¢ stata si¢ wtedy rezerwuarem niewy-
korzystanego kapitatu i zaczeta podlega¢ podobnej estetyzacji jak produkty w skle-
powej witrynie. Przyroda zawsze znajdowala si¢ tam, dalej — za szyba, jak pewien
produkt, ktérego mozemy jedynie pozadaé. Obiekty kolekcjonowane przez Lelonek
podwazaja t¢ zaleznos¢ pomiegdzy dzikoscig—przedmiotem—kapitalizmem. Ekosyste-
my powstaja na $mieciach, odrzutach tego, czego system nie byl w stanie w siebie
wchionaé. Rosng wedtug wiasnej logiki, nie sa kontrolowane ani tworzone przez
ludzi. Tym samym mozna bytoby uznac je za nowe, alternatywne dzikie srodowi-
ska. Jednakze powstajg one na syntetycznych wytworach cztowieka, nie mozna wiec
stwierdzi¢, czy sa sztuczne, czy naturalne. Jako takie tworzg przestrzenie nowej dzi-
kosci w obszarach miejskich, nielegalnych wysypiskach $mieci, ktore jednak zabu-
rzaja wczesniej istniejace ekosystemy (zasmiecone lasy itd.). Porzadek i tad zostaje
zmieniony rowniez w sferze poznawczej. Dzigki temu splataniu réznych rejestrow
$mieci-rosliny nie mogg same w sobie zosta¢ wchionigte w kapitalistyczna logike
nieustannego przetwarzania i wytwarzani dobr. Nie sg juz $mieciami, nie stang si¢
nowymi przedmiotami, sa pot-roslinami. Ich hybrydycznos¢ stawia opdr rzeczywi-
stosci opartej na jasnych podziatach i klasyfikacjach. Nie mozna ich przetworzy¢, za-
wlaszczy¢, mozna jedynie — podobnie jak robi to Lelonek — obserwowaé przemiany
dokonujace si¢ na tych niezwykle ptodnych odpadach. Smieci stajg si¢ paradoksalna,
nowa zyzna gleba w czasach, gdy czlowiek zmienia Ziemi¢ az po najglebsze war-
stwy geologiczne®.

V. Uprawianie $mieci

Jednag z kluczowych 16l Instytutu jest obserwowanie zycia porostow, roslin i grzybow
na znalezionych $mieciach. Jak wskazuje sama artystka: ,,Organizmy te nie rozpo-
znajg terminu «bezuzytecznyy, dlatego tworza prosty i kompletny system oparty na
réwnowadze miedzy produkcja a redukcjg’™. Tworzace si¢ ztozone ekosystemy wy-
kraczaja poza kulturowe rozumienie $mieci jako rzeczy, ktore symbolizujg §mieré

3 T. Morton, Ecology without Nature..., s. 113.

*  Trzeba tutaj jednak podkresli¢, ze pomimo ich potencjalno$ci $mieci nadal stanowia jeden z naj-
powazniejszych problemoéw srodowiskowych. Dostrzeganie tworzonych przez nie nowych form
zycia nie powinno przystoni¢ palacego problemu zmniejszania ilosci odpadow w ogole.

% Center for Living Things...
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i rozpad, a nie wzrastajgce zycie. Dziatalnos$¢ Instytutu mozna wrecz nazwac specy-
ficznym uprawianiem $mieci. Obiekty sa zbierane jako pojedyncze $Smieci-rosliny
albo $mieci z fragmentami ekosystemow, na ktorych si¢ rozwinety. Na tej podsta-
wie tworzone sg informacje na temat poszczegélnych hybryd wraz z tworzeniem
nowej taksonomii dla tych nie-naturalnych zjawisk’’. Rosliny-$mieci, ktore nato-
miast bardzo wrosty w dany habitat, s3 w nim pozostawiane, jednocze$nie podda-
wane s nieustannej obserwacji i dokumentacji*®. Nastepuje tutaj proces odwrotny
— zamiast porzucenia i ukrycia §mieci sg one obserwowane, badane, a cztowiek trosz-
czy si¢ o nie jak o rzadkie, zagrozone gatunki. Powstajagce samoistnie i spontanicz-
nie, pokazuja, jak bardzo wspotczesne relacje pomigdzy srodowiskiem a wytworami
czlowieka wymykaja si¢ dotychczasowym klasyfikacjom, ktore jasno oddzielaja to,
co warto$ciowe i warte ochrony, od zjawisk niepotrzebnych i szkodliwych. Smieci
zaczynaja symbolizowac procesy zyciowe, to, co witalne, podlegajace fluktuacjom
i zmianom. Ujawniajg tez, ze same wysypiska, ale rowniez sktadowiska $mieci, sg
czym§ zyciodajnym:

(...) bakterie nieustannie metabolizuja odrzucone przedmioty w nowe substancje, ktore z kolei
przenikaja do gleby i wod gruntowych, by zosta¢ wchtonicte przez roéliny, drzewa, zwierzeta,
grzyby, owady i atmosfere. Smieciowe substancje tworza nowe sieci geo-biologiczne: prze-
mieszczaja si¢ pionowo i poziomo na wysypiskach i kontynuuja swoja podréz, gdy przeciekaja
poza komorki sktadowisk $mieci®’.

Wysypiska oraz sktadowiska $§mieci stajg si¢ przestrzeniami wspotpracy pomig-
dzy bakteriami a wytworami ludzkiej produkeji, sit geologicznych. Tworzg nowe
rodzaje substancji i zjawisk, ktore maja realny wptyw na ekosystemy, zdrowie i zycie
zarowno ludzi, jak i innych nie-ludzkich bytow. Tym samym ponownie przenikaja do
pilnie strzezonych tkanek przestrzeni miejskiej, transformujac ja i nieustannie zmie-
niajgc. Stajg si¢ nieodlgczng czes$cig miasta, czgsécig, ktora stawia opdr puryfikacyj-
nym regulacjom, obnazajac ich nieszczelno$¢ i niefunkcjonalnos¢.

Przestrzen, w ktorej kolekcjonowane sg zbierane i badane okazy Instytutu dla
zywych rzeczy, jest niezwykle istotna w kontekscie transgresyjnego potencjatu $§mie-
ci. Instytut ma swoje centrum badawcze w starej szklarni, ktéra przynalezy do Ogro-
du Botanicznego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Smieci, ktore
wymknety si¢ procesowi zarzgdzania odpadami miejskimi, znajdujac si¢ na dzikich
wysypiskach, zostaja wlaczone w granice nie-ludzkiej przestrzeni w miescie, ja-
kim jest ogrod botaniczny. Stajg si¢ usankcjonowang czgécig przestrzeni miejskie;j.
Obiekty te, w ramach logiki funkcjonowania ogrodu botanicznego, zaczynaja produ-
kowa¢ wiedze naukowa nie tylko na swoj temat, ale rowniez na temat relacji ludz-
ko-srodowiskowych. W ten sposob uzyskuja kolejny poziom sprawczo$ci odebra-

3 Ibidem.

3 Ibidem.

¥ M.J. Hird, Knowing Waste: Towards an Inhuman Epistemology, ,,Social Epistemology” 2012,
vol. 26, nr 3-4, s. 457.
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ny tym przedmiotom w momencie naznaczenia ich znakiem $mieciowosci. Trzeba
podkresli¢, ze zasadza si¢ ona bardziej na relacji pomi¢dzy danymi obiektami, a nie
jest ich immanentng cecha. Ten nowy rodzaj sprawczosci podkresla konieczno$é
tworzenia horyzontalnych demokratycznych relacji pomi¢dzy ludZzmi i nie-ludzkimi
bytami. W takich specyficznych warunkach mogg ujawnia¢ nowe potencje i mozli-
wosci zmiany. Jednocze$nie w zwigzku z tym, ze opuszczona szklarnia jest w stanie
pewnego zniszczenia, projekt Lelonek nie poddaje si¢ prostym procesom estetyza-
cji eksponatow, prezentowanych w ogrodzie jako pigkne obiekty ciekawostki. Prze-
strzen zaniedbana i nieuzywana staje si¢ miejscem przechowywania ro$lin-$mieci
znajdowanych na nielegalnych wysypiskach. Jednocze$nie zaréwno sama szklarnia,
jak 1 obiekty zyskuja podwdjny status. Sg warto$ciowe, jak inne rosliny wystawiane
w ogrodach na pokaz, jednocze$nie wymykaja si¢ prostej waloryzacji ze wzgledu
na specyfike szklarni-w-ruinie oraz samej swoje charakterystyki, zasadzajacej si¢ na
zyciu powstajacym na odpadzie.

VI. Czego nas uczq miejskie $mieci

Jedng z przyczyn, dlaczego $mieci przestaly by¢ postrzegane jako ,,znak zycia
w akcji”™, jest dominujgce skojarzenie ze $miercig i Srodowiskowa destrukcja.
Zwigzane to jest z pojawieniem si¢ w X VIII wieku masowych $mieci, ktorych ros-
naca liczba byta spowodowana coraz wigkszg urbanizacja. To wtedy, jak wskazuje
Joshua Ozias Reno, wprowadzony zostal system eksternalizacji praktyk zarzadzania
odpadami az stato si¢ to osobng dziedzina, niezbedna do funkcjonowania przestrzeni
miejskich*!. Polaczenie $mieci z destrukcja srodowiska naturalnego w duzej czesci
zwigzane byto z nasilajacg si¢ separacjg cztowieka od natury wraz z coraz cze¢sciej
postulowang koniecznoscig zupelnej dominacji nad przyroda. Instytut dla zywych rze-
czy (juz w samej nazwie) podwaza i zmienia t¢ dychotomi¢ zjawisk warto§ciowych
i tych, ktore sg odrzucane. Praca Lelonek ujawnia napigcie pomiedzy rozumieniem
poje¢ dzikosci 1 nieuzytkow. Dzikos¢, jak rezerwuar kapitatu, stanowi wspotczes-
nie pewng abstrakcje czy, wrecz niemozliwg do spetnienia, fantazjg. W przeciwien-
stwie do koncepcji dzikiej przyrody koncepcja nieuzytku oferuje mozliwosé bardziej
odpowiedzialnego zrozumienia naszego miejsca w srodowisku, wigczenia w niego
réwniez naszych materialnych wytworow. Zamiast ogranicza¢ Nature do obszaréw
pozbawionych ludzkiej obecnosci ziemia jatowa obejmuje ludzi jako czg¢$¢ przyrody,
ktora zaktada, ze nasze akcje sg wylgcznie jednymi z wielu w splatanej i nieskonczo-
nej siatce wzajemnych relacji. Obiekty w kolekcji Lelonek stanowia polaczenie idei
dzikosci i nieuzytku. Posiadajg wielki potencjal zmiany naszego stosunku do §rodo-
wiska. Doprowadzaja rowniez do pewnej przepuszczalno$ci granic pomigdzy tym,
co dopuszczane do $wiadomosci, a tym, co z niej jest usuwane. Sg Zyznym polacze-

1 J.0. Reno, Toward a New Theory of Waste..., s. 15.
4 [bidem.

574 7YCIE ZACZYNA SIE NA WYSYPISKU. O NIECHCIANYCH MIESZKANCACH MIAST



Aleksandra Brylska

niem wstretu i utopii, ktore kryje w sobie ogromny potencjat: ,,Jako przestrzen oporu,
wyzwan, a ostatecznie mozliwosci i zmian, pustkowie moze sta¢ si¢ paradygmatem
krajobrazu dla naszych niepewnych i niepokojgcych czasow”?. W tym krajobrazie
dopuszczana jest obecno$¢ $mieci zarowno jako $sladow ran, ktore cztowiek zadaje
srodowisku, jak i jako podtoza do rozwoju nowych, hybrydowych ekosystemow. /n-
stytut dla zywych rzeczy doktada nowa warstwe do dyskusji o $mieciach i ich roli
w obecnych czasach. Projekt pokazuje, ze nie mozemy juz dtuzej odrzuca¢ nieuzyt-
kow, wysypisk i1 sktadowisk $mieci, poniewaz staja si¢ one forma nowej dzikosci.
Tworza $wiat bez dotychczas rozumianej Natury, opierajacy si¢ na jej alternatywie,
ale dajacy nadzieje na przetrwanie.

Pozostaje pytanie, czy wrecz nie powinni§my zakochac¢ sie (w calej etyczno-
$ci gestu pokochania nie-ludzkiego w jego sztucznosci) w produkowanych odpadach,
tak by dostrzec generowane przez nie potencje i nowe sieci relacji. Wykroczenie poza
strach przed produkcjg $mieci umozliwi zobaczenie nowych rozwigzan i radzenia
sobie odpadami. Instytut dla zywych rzeczy jest zar6wno historig zniszczenia, jak
1 pewna alternatywa dla przysztosci, w ktérej pozwolimy rozwijac si¢ monstrualnym
ekologiom, tak by wspottworzyty z nami demokratyczne, nie-hierarchiczne miejsca
wspotzycia. Hybrydowe potaczenia odbywajg si¢ migdzy organicznymi odpadkami,
nieorganicznymi obiektami a organizmami i mikroorganizmami zyjacymi na wysy-
piskach. Tworzy si¢ tym samym nowa ontologia ludzkiego i nie-ludzkiego wspot-
istnienia. Uwazam, ze potencjal miasta przysziosci lezy wtasnie w uwidocznieniu
swoich nieczystoSci i obserwacji ich mozliwosci, a nie dgzeniu do coraz wigkszej
sterylno$ci. Rosliny-$mieci z kolekcji Diany Lelonek tym samym traktuj¢ jako
nowe otwarcie (nie tylko dla miasta) pozwalajace na uwazne $ledzenie procesow
dziejacych si¢ na marginesach ludzkiego $wiata.
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