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(Nie)przektadalno$¢ a kryteria przyswajalnosci kulturowej

Abstract
(Un) translatability and Cultural Assimilation Criteria

This article investigates a problem of untranslability as one of the major issues Translation Stud-
ies. The presented studies focus on the cultural assimilation understood as a common ground
for understanding and receiving messages. The author bases his analysis on untranslability
thesis as well as on the types of cultural incompatibility and he creates the criteria of cultural
assimilation, which help to determine a degree to which a translated text has been received.
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Czytanie tekstu jest proba przenikania do innej §wiadomosci, odtworzenia obrazow i relacji
mig¢dzy nimi na podstawie indywidualnych do§wiadczen zyciowych i czytelniczych. Zdol-
nos¢ zrozumienia tekstu zalezy od jednostkowego doswiadczenia czytelnika, bogactwa
jego zasobu stownikowego oraz od poziomu jego rozwoju kulturowego'.

Woeiaz rosnaca liczba przektadéw dostgpnych na polskim rynku literackim wska-
zuje na zwigkszajace sig zainteresowanie czytelnika polskiego obca kultura. Zro-
zumieniu innej kultury w dobie globalizacji powinna sprzyja¢ komunikacja mig-
dzykulturowa pojmowana jako pomost migdzy dwiema kulturami.

To spostrzezenie prowadzi jednak do wielu pytan, wsrod ktorych jednymi
z najwazniejszych sa: na ile obca kultura moze by¢ przyswojona przez czytelnika
oraz czy mozna przewidzie¢ stopien zrozumienia thtumaczonego tekstu przez jego
odbiorce. Niniejszy tekst jest proba odpowiedzi na te pytania poprzez stworzenie
kryteriow przyswajalnosci kulturowe;.

U T. JIssmenko, ITiomexem ma xynsmypha komnemenyis aopecama, HaykoBi 3anucku, Cepist
¢binonoriuni Hayku, Bumyck 89(5), s. 44. Cytat przytoczony w thumaczeniu Marianny Chlopek-Labo.
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Teksty jako element dziedzictwa kulturowego

Mieszkancy okreslonych wspolnot maja wspolne przezycia zbiorowe i kanon wy-
uczonej wiedzy, ktore sa podstawa tworzenia wyrazonych w jezyku kodow poro-
zumiewania si¢. Jezyk natomiast jest narzedziem, za pomoca ktérego odbywa si¢
konceptualizacja otaczajacego Swiata’.

Bogatym zasobnikiem kulturowym oraz cze$cia dziedzictwa kulturowego sa
teksty pojmowane jako wytwor jezykowy. Teksty te moga §wiadczy¢ o rodzime;j
kulturze, jak rdwniez zawiera¢ informacje o innych kulturach. Odczytywanie ich
pozwala rozwija¢ $wiadomos¢ istnienia odmiennych zachowan komunikacyj-
nych w réznych kregach kulturowych, wezuwacé si¢ w obce kulturowo perspekty-
wy i tworzy¢ mosty porozumienia®. Przektad jako pomost pomigdzy obca i swoja
kultura, prezentuje nie tylko tematyke, tres¢ utworu oraz styl autora, ale takze
zaznajamia czytelnika z elementami obcej mu kultury®. Rezultatem takiego zapo-
znawania jest rozwoj kompetencji migdzykulturowe;j, czyli §wiadomosci istnienia
réznych dziatan i zachowan komunikacyjnych w réznych kregach kulturowych 3.

Przektad jako narzedzie komunikacji miedzykulturowe;

Niemal kazda czynno$¢ podejmowana przez cztowieka jest thumaczeniem: czy
mowa o przektadaniu stow na czyny, mysli na stowa, zrozumieniu komunikatu
interlokutora, interpretacji tekstu, czy o przektadaniu z jednego jezyka naturalne-
go na inny, czy tez o przetlozonym tekscie jako takim.

Wsréd wielu réznych definicji przektadu najobszerniejsza i zarazem najdo-
ktadniejsza wydaje si¢ ta zaproponowana przez Olgierda Wojtasiewicza:

Operacja tlumaczenia tekstu a sformutowanego w jezyku A na jezyk B polega na sformu-
towaniu tekstu b w jezyku B, ktory to tekst b wywotywatby u jego odbiorcow skojarzenia
takie same lub bardzo zblizone do tych, ktore u odbiorcéw wywotywat tekst a‘.

Jednoczesnie to objasnienie prowadzi do rozwazan opartych na stowach: ,,to
tekst b wywotywatby u jego odbiorcéw skojarzenia takie same lub bardzo zbli-
zone [wyroznienie M.Ch.-L.] do tych, ktére u odbiorcow wywotywat tekst a”,
zwlaszcza ze sam Wojtasiewicz pisze, iz zespot skojarzen, ktory powstaje u od-
biorcy pod wplywem przeczytanego tekstu, jest unikalny’. Warto si¢ zastanowic,
czy ze wzgledu na rézne uwarunkowania jezykowe i kulturowe mozliwa jest sy-
tuacja takiego samego lub bardzo podobnego odbioru tekstu przez uzytkownika
jezyka A i uzytkownika jgzyka B.

? Za: B. Tokarz, Przekiad w dialogu miedzykulturowym, [w:] Odmiennos¢ kulturowa w przekiadzie,
red. P. Fast, Katowice—Czestochowa 2008, s. 8.

3 Za: E. Zawadzka, Glottodydaktyczne aspekty interkulturowosci, [w:] Problemy komunikacji
miedzykulturowej: lingwistyka — translatoryka — dydaktyka, red. Z. Kielar, T.P. Krzeszowski, J. Luk-
szyn, Warszawa 2000, s. 453.

4 P. Ricoeur, P. Torop, O tlumaczeniu, Gdansk 2008, s. 189.

> E. Zawadzka, op.cit., s. 453.

¢ 0. Wojtasiewicz, Wstep do teorii umaczenia, Warszawa 1992, s. 22.

7 Ibidem, s. 17.
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Na podstawie rozréznienia rozumienia terminu ,,przektad” zaproponowa-
nego przez Jerzego Pienikosa® w niniejszej pracy na oznaczenie rezultatu pracy
thumacza jest uzywane pojecie ,,przektad”, terminem ,,thumaczenie” jest nato-
miast oznaczana czynnos¢ formutowania w jgzyku obcym komunikatu zawartego
w tekscie zrodtowym. Warto rowniez zaznaczy¢, ze podjete w tym artykule roz-
wazania dotycza wylacznie tekstow literackich.

Nieprzektadalno$¢ oraz przektadalnos¢ — kluczowe problemy teorii przektadu

Od zarania dziejow ludzka cywilizacja opierata si¢ na przektadzie tekstow kultu-
rowych, mimo to problemy, z ktérymi thumacze musieli sobie radzi¢, prowadzity
do refleksji nad istota i mozliwoscia przetlumaczenia tekstu. Wyksztatcono kilka
stanowisk dotyczacych mozliwos$ci przetlhumaczenia tekstu literackiego i jakkol-
wiek te stanowiska sa znane, w tym miejscu wiasciwe byloby ich przedstawienie.
Jako punkt wyj$cia przyjeto badania rosyjskojezycznych teoretykow przektadu.

Oleksander Potiebnia postrzegal przektad jako fenomen migdzykulturowy,
dzigki ktéremu mozliwe jest przyblizenie innej kultury. Wedlug Potiebni kazdy
przektad jest ograniczony i niepetny. Walerij Briusow uwazal, ze chociaz liryka
jest w zasadzie nieprzektadalna, to jednak nie warto rezygnowac z proby thi-
maczenia’. Jeden z najwazniejszych rosyjskich przektadoznawcoéw, Korniej Czu-
kowski, stwierdza, ze przektadalnos¢ tekstow stanowi srodek kontaktow migdzy
kulturami'®. Natomiast Iwan Fedorow zaznaczat, ze to wlasnie koloryt narodowy,
a nie detale tekstu thumaczonego, tworza te ,,charakterystyczne” elementy tekstu,
pobudzajace odbiorcg do zadawania pytania o przettumaczalno$é!!. Wedlug se-
miotykow Isaaka Riewzina i Wiktora Rozencwejga istnienia nieprzektadalno$ci
dowodza kategorie (sposoby rozcztonkowania rzeczywistosci z uzyciem srodkow
gramatycznych i leksykalnych), w ramach ktorych nie mozemy ustali¢ odpowied-
niosci migdzy oryginatem i ttumaczeniem'.

W latach 50. ubieglego wieku butgarscy naukowcy Sider Wiachow i Sergiej
Florin pisali, ze istnienie nieprzektadalnosci nie zaprzecza istnieniu przektadal-
nosci; analiza dowolnego utworu literackiego pozwala odnalez¢é w nim elemen-
ty nieprzettumaczalne, ktore przy rezygnacji z dostownego tlumaczenia mozna
przekaza¢ w jezyku przektadu®®.

8 Jako rezultat dziatania thumacza ttumaczenie jest konkretnym przektadem, tekstem przettu-
maczonym z innego lub na inny j¢zyk. Jako czynnosé (lub zespot czynnosei) thumaczenie stanowi
operacj¢ intelektualng polegajaca na formutowaniu komunikatu zawartego w tekscie zrodtowym.
Termin tlumaczenie moze tez oznacza¢ praktyke translatorska, czyli w sensie dynamicznym tego
wyrazu kazda dziatalno$¢ przektadowa. Wreszcie thumaczenie moze si¢ kojarzy¢ z poréwnywaniem
dwoch jezykow. Za: Jerzy Pienkos, Przekiad i Humacz we wspétczesnym Swiecie. Aspekty lingwistyczne
i pozalingwistyczne, Warszawa 1993, s. 10—11.

° T. Szczerbowski, Rosyjskie teorie przekladu literackiego, Krakow 2012, s. 19.

19 Thidem, s. 39

1 A. ®enopos, Beeoenue ¢ meopuio nepesooa, Mocksa 1953, s. 332.

12 T. Szczerbowski, op.cit., s. 110—111.

13 C. Bnaxos, C. ®nopun, Henepesodumoe 6 nepesode, Cankt-Ilere6pypr 2006, s.6.
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Iwan Kaszkin, Grigorij Czernow i Jakow Recker niezaleznie od siebie pisali
o nieprzektadalnosci zwiazanej z niemoznoscia przekazania w jezyku docelowym
sytuacji niewystepujacych w obcej kulturze. Wedhug Pawla Topiera nie mozna
mowi¢ o nieprzektadalnych dzietach, lecz o utworach, ktére z réznych wzgledow
nie zostaly jeszcze przetozone'“.

Niezwykle interesujaca jest miara przektadalnosci proponowana przez Iring
Aleksiejewa. Zgodnie z owa miarg wyroznia si¢ trzy kategorie tekstow. Pierwsza
z nich to teksty pozbawione elementéw nieprzektadalnych (egzotyzmow, realiow
itp.), w ktorych nie wystepuje konflikt miedzy forma a trescia. Druga grupe stano-
wig teksty z elementami nieprzektadalnymi, ktorych thumaczenie skutkuje zwigk-
szeniem objetosci przektadu ze wzgledu na zastosowane thumaczenie opisowe.
Trzecia grupg tworza teksty, w ktorych wystgpuje konflikt formy i tresci, miedzy
innymi poprzez liczne odwotania do innych tekstow'’.

Na polskim gruncie O. Wojtasiewicz zwracat uwage na nieprzektadalno$¢ na-
tury kulturowej, wynikajaca z niemoznosci zrozumienia przez odbiorcg wtérnego
pewnego typu aluzji's. Podobnie jak wspomniany J. Recker Alicja Pisarska i Tere-
sa Tomaszkiewicz nieprzektadalno$¢ definiuja nastgpujaco: problem nieprzekta-
dalnos$ci polega na istnieniu lub nie w kulturze docelowej fragmentu rzeczywisto-
$ci, do ktorej to stowo czy pojecie odsyta w jezyku zrodta!’.

Interesujace stanowisko przedstawia Krzysztof Lipinski, twierdzac, ze nie-
przektadalno$¢ moze zaistnied tylko przy rozpatrywaniu przektadu jako dostow-
nego thumaczenia komunikatu. Warunkiem za$ istnienia przektadu i jego przekta-
dalno$ci sa uniwersalia, czyli ogét poje¢ wspolnych dla przedstawicieli r6znych
zbiorowosci'®.

Teresa Batuk-Ulewiczowa wyr6znia nieprzektadalnos¢ bezwzgledna rozumia-
ng jako tres¢, ktéra z powodu braku odniesien emocjonalno-do$wiadczeniowych
u odbiorcy obcojezycznego jest niemozliwa do przetlumaczenia bez wykorzysta-
nia strategii translatorskiej (adaptacji lub egzotyzacji)®®.

Zachodnia mysl przektadoznawcza poczatkowo opierata si¢ na dwoch przeciw-
stawnych stanowiskach. Pierwsze, oparte na hipotezie Sapira-Whorfa, zakladato
absolutna nieprzektadalno$¢ jezykow z uwagi na odmiennos¢ struktur myslowych
poszczegblnych narodow?. Drugie za$, w mysl teorii Noama Chomskiego, uzna-
wato absolutna przektadalno$¢ wynikajaca z istnienia uniwersaliow jezykowych.

John Catford wyrdzniat nieprzektadalno$é lingwistyczng i nieprzektadalnosé
kulturowa. Susan Bassnet zaobserwowata, ze nieprzekladalno$¢ kulturowa poja-
wia si¢ na przyktad w momencie, kiedy w kulturze docelowej nie ma podobne;j
sytuacyjnej cechy. Alasdair MaclIntyre twierdzi, ze niemozliwa jest zaréwno cat-
kowita nieprzektadalnos¢, jak i catkowita przektadalno$¢, poniewaz:

4 Ibidem, s. 132.
5 Ibidem, s. 156.
1 O. Wojtasiewicz, op.cit., s. 77.
17 A. Pisarska, T. Tomaszkiewicz, Wspdlczesne tendencje przekladoznawcze, Poznan 1996, s.127.
8 K. Lipinski, Vademecum ttumacza, Krakow 2000, s. 171.
° T. Baluk-Ulewiczowa, Stereotyp a nieprzekladalnosé bezwzgledna, [w:] Miedzy oryginatem
a przektadem, t. VIII. Stereotyp a przekiad, red. J. Konieczna—Twardzikowa, Krakow 2003, s. 37.
2 B.L. Whorf, Jezyk, mysl i rzeczywistosé, thum. T. Hotowka, Warszawa 1982, s. 339.
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uznanie nieprzektadalnosci nie pociaga za soba uznania jakich$ koniecznych granic dla
rozumienia [obu jezykdéw]. 1 odwrotnie, jezeli rozumiemy calkowicie to, co jest wypo-
wiadane w jakim$ jezyku?!, innym od naszego, nie pociaga to za soba tego, ze potrafimy
przetozy¢ to, co rozumiemy?2.

Jak pokazato przekrojowe diachroniczne przedstawienie wybranych teorii prze-
ktadu, obecnie przektadoznawcy zgadzaja sig, ze przektadalno$¢ jest stopniowal-
na, a stopien przektadalnos$ci zalezy od thumaczonego tekstu. Granice przektadal-
nosci sa wyznaczane przez czynniki jgzykowe i kulturowe?®, nieprzettumaczalnos¢
za$ dotyczy przypadkow szczegblnych?, a jej zrodet mozna si¢ dopatrywac w kul-
turze, nazywajac nieprzettumaczalna ,,behawioralna i sensoryczna rzeczywistos¢
cztowieka” oraz ,kanony myslenia”?. Elementy nieprzettumaczalne w tekscie
sa reprezentowane przez najmniejsze segmenty wypowiedzi, ktore nie moga zo-
sta¢ przetlumaczone pojedynczo, bez uwzglednienia innych elementow: fonemow,
wyrazow, grup wyrazow, zdan. W rezultacie do nieprzektadalnych segmentow za-
liczamy bezekwiwalentna leksyke — idiomy, frazeologizmy i inne jednostki leksy-
kalne — oraz sytuacje kulturowe?’. Elementy nieprzettumaczalne sa przekazywane
w oryginale przez transkrypcj¢ lub transliteracj¢ albo thumaczenie z uwzglgdnie-
niem takich strategii jak kalka, zamiana, ttumaczenie opisowe i inne*.

Analiza hipotez dotyczacych przektadalnos$ci i elementow nieprzekladalnych
pozwolita zauwazy¢, ze:

thumacz tekstu obcojgzycznego ma do czynienia nie tylko z jednostkowa werbalizacja za-

mystu autorskiego, lecz takze — a moze przede wszystkim — z rozleglym obszarem odnie-

sien kulturowych i ekstralingwistycznych informacji, uogoélnionych prze§wiadczen i wyob-
razen zbiorowych?®.

Thumacz w przektadzie rekonstruuje wpisany w inng kulturg obcy mechanizm
mentalny?’.

21 Por.: KoHTYpBI IByX 3HAaUCHUIi HE COBIAAAIOT, MTOJ00HO (oTorpadusm IByX JIIOACH, CHATHIM
OJIHa TIOBEpX Apyroi. U eciu B mocneHeM ciiydae Halll B3NS yCTaeT nepederarb ¢ OHOro H300pa-
JKEHMSI Ha IPYroe, TaKk ¥ He CyMeB OCTAaHOBHMTBCS HHM HA OJTHOM U3 HHUX MJIM COCIMHHTH MX B HEKOE
TpeThe, TO MpeACcTaBUM cede, Kakasl TArOCTHAs HEONPEISICHHOCTh BOSHUKAET Y HAC MOCIIE YTEHHS
TBICSY CIIOB, C KOTOPBIMH ITPOUCXOUT TO ke camoe. Za: X. Oprera-u-I'accer, Ymo maxoe gpunocoghus,
Mocksa 1991, s. 342.

22 7. Morawiecka, Miedzy translacjq a niewspotmiernosciq, http://www.dziennikarze-wedrowni.
org/archiwum/archiwum/2005/kwiecien/teoret.htm [data dostgpu: 31 czerwca 2013].

% B. Kielar, Tlumaczenie i koncepcje translatoryczne, Wroctaw 1998, s. 89.

2 0. Wojtasiewicz, op.cit., s. 28.

% H. Lebiedzinski, Elementy przektadoznawstwa ogdlnego, Warszawa 1981, s. 117.

2 M. Krzysztofiak, Przekiad literacki we wspétczesnej translatoryce, Poznan 1996, s.79.

27 H.B. BeB3 [ epmenesmuro-KOMyHUKAMUGHI ACReKMu NepekiaoHoCcmi y noii nepekiadaybkol
Kynomypu, ,,dinonorivni rpakratu” 2012, t. 4, nr 2, s.10.

2 C. Bnaxos, C. ®nopun, Henepesooumoe 6 nepesode, Mocksa 1980, s. 87.

¥ A.Kepinski, O przektadzie stéw i znaczen nacechowanych kulturowo, [w:] Miedzy oryginatem
a przektadem..., s. 15.

3 Za: B. Tokarz, op.cit., s. 9.
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Przektad jako wydarzenie miedzykulturowe

Przektad bywa postrzegany jako wydarzenie migdzykulturowe (cross-cultural
event) z jednoczesnym podkreslaniem potrzeby pokonywania barier migdzykul-
turowych’!.

Cel pracy tlumacza polega na wzbogaceniu kultury rodzimej przez wniesienie
w nig nowego zjawiska literackiego i nowych watkow czy tez dopetnienie istnie-
jacego juz nurtu. Innymi stowy, przektad oddziatuje na historig literatury narodo-
wej niezaleznie od pozycji, w ktorej wystgpuje: centralnej (,,nowatorskiej”) lub
peryferyjnej (,,wtornej”)*.

Autor przektadu, patrzac na ttumaczone dzieto, naktada na nie filtry, zwtaszcza filtry kultu-

rowe pozwalajace ,,uwzgledni¢ presupozycje kulturowe, aby sprosta¢ oczekiwaniom adre-
satow jezyka docelowego, dzialajacym w ramach swej kultury”>.

Niemiecka badaczka Radegundis Stolze zwraca szczegdlna uwage na typy

niezgodnosci kulturowej*. Wyrdznia ona:

1. Rzeczywista niezgodnosc¢: specyfika kulturowa tekstu oryginatu jest zupet-
nie nowa dla docelowej kultury — takim przypadkiem jest thumaczenie utwo-
réw z kultur niespokrewnionych lub nieobecnych w polu kultury przektadu.

2. Niezgodno$¢ formalna: specyfika kulturowa tekstu oryginatu istnieje
w kulturze docelowej, ale jest wyrazana w inny sposob / z uzyciem innych
leksemow — na przyktad w przypadku frazeologizmoéow i wyrazen idioma-
tycznych, ktére umozliwiaja zachowanie ekwiwalencji dynamiczne;.

3. Niezgodnosé¢ semantyczna: osobliwe znaczenie stow, ktore w przektadzie
moga wywotywaé inne albo nawet niechciane konotacje.

Nie mozna zapomnie¢ rowniez o kulturze literackiej bedacej sposobem rozu-

mienia literatury w danym miejscu i czasie. Kultura literacka okresla strukture re-
cypujacej $wiadomosci i z gory przesadza o stopniu przyswajalnosci przektadu®.

Odbiorca dzieta literackiego

Dzieto literackie moze zaistnie¢ tylko przez fakt jego odbioru. Istnienie utworu
literackiego zaktada potrzebe jego (od)czytania przez odbiorcg. W badaniach nad
odbiorem tekstu wyodrebniono kilka kategorii odbiorcy tekstu, sposrod ktorych
najbardziej podstawowy jest podzial na odbiorce wewnatrztekstowego i ucieles-
nionego czytelnika’®,

31 Za: K. Lukas, Konstruowanie kulturowej odmiennosci w przektadach a clockwork orange
Anthony’ego Burgessa (na jezyk polski i niemiecki), [w:] Odmiennosé kulturowa w przekiadzie..., s. 83.

32 1. Even-Zohar, Miejsce literatury tumaczonej w polisystemie literackim, [w:] Wspolczesne
teorie przektadu. Antologia, red. P. Bukowski, M. Heydel, Krakow 2009, s. 198.

33 Za: U. Dambska-Prokop, Mala encyklopedia przekiadoznawstwa, Czgstochowa 2000, s. 81.

3 Za: H. Bess, op.cit., s.13.

3 Za: YO. Jlorman, Cmpykmypa xyoooicecmeennozo mexcma, Mocksa 1970, s. 39.

3¢ Za: M. Rembowska-Phuciennik, Poetyka intersubiektywnosci. Kognitywistyczna teoria narracji
a proza XX wieku, Torun 2012, s. 265.
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W tym artykule szczeg6lne zainteresowanie udziela si¢ jednak nie czytelniko-
wi rzeczywistemu, lecz czytelnikowi wewngtrznemu, implikowanemu, dla ktore-
go w tekscie przewiduje si¢ okreslone zadania deszyfracyjne. Taki czytelnik jest
konstruktem czysto teoretycznym, ktory spetnia zatozone operacje konkretyzacji:
odbior poszczegolnych zdan, odczytanie ukrytych sensow, usytuowanie utworu
w obrebie innych gatunkéw literackich i inne®’. Chociaz nie jest to czytelnik rze-
czywisty, to proby jego klasyfikacji dowodza jego definiowalnosci. Z podobnych
zatozen wychodzi Olga Worobjowa3®, ktora, uwzgledniajac aktualna wiedze od-
biorcow, dokonuje ich podziatu na nastgpujace kategorie:

+ czytelnik naiwny, ktory rozumie tekst jako doktadne odtworzenie rzeczy-

wistych wydarzen;

+ czytelnik analityczny, ktéry analizuje, w jaki sposob pisarz operuje §rod-
kami retorycznymi, by przekona¢ odbiorcg do przedstawionych w tekscie
pogladow i idei;

+ czytelnik krytyczny, dla ktorego fabuta utworu literackiego jest punktem
wyjscia i generatorem pogladow na ten tekst.

Przektad nie moze réwniez funkcjonowac bez uwzglednienia odbiorcy. Od-
biorca projektowany przez tlumacza jest, a przynajmniej powinien by¢, ta instan-
cja, dla ktoérej thumaczy si¢ utwoér. W thumaczeniu uwzglednienia si¢ predyspo-
zycje odbiorcy do zrozumienia dzieta, wyobrazenia ttumacza o akceptowaniu
obcosci przez odbiorcg, jak réwniez jego ograniczona bikulturowos¢®.

Szczegdlna uwage zwraca si¢ na czynniki, ktore charakteryzuja statystycznego
odbiorce TP (tekstu przektadu) w poréwnaniu z odbiorca TO (tekstu oryginatu)®.
Jedna z podstawowych cech odrozniajacych odbiorce TO od odbiorcy TP jest
jego wiedza uprzednia, czyli ogo6t informacji o $wiecie 1 kulturze bedacej pod-
stawa zrozumienia dialogu migdzy mowiacym a odbiorca*'. Ta wiedza jest nieja-
ko fundamentem, na ktérym ttumacz wznosi konstrukcj¢ z informacji zawartych
w tekscie*?. Wiedza uprzednia pomaga odbiorcy odszyfrowaé zawarte w tekscie
konotacje, czyli specyficzne dla danej kultury $wiadectwa postrzegania i koncep-
tualizacji Swiata®.

Préba stworzenia kryteriow przyswajalno$ci kulturowe;
Analiza badan nad przekladalnoscia sktania do refleksji nad mozliwoscia zbada-

nia przyswajalnosci kulturowej przektadu, czyli tego, jak r6zna moze by¢ komu-
nikacja uwzgledniajaca odbiorcg przekladu i mozliwo$¢ przetozenia elementow

37 Za: H. Markiewicz, Wymiary dziela literackiego, Krakow 1984, s. 222.

¥ 0. BopobséBa, Texcmosvie kamezopuu u ghaxmop aopecama, Kuis 1993, s. 15.

¥ Za: R. Lewicki, Obcos¢ w odbiorze przektadu, Lublin 2000, s. 23.

4 C. Bnaxos, C. ®nopuH, op.cit., s.102.

41 Za: Tonxoswlii nepesodosedueckutl cnosaps, red. J1. Hemo6un, Mocksa 2003, http:/perevodo-
vedcheskiy.academic.ru/1833 [data dostgpu: 30 czerwca 2013].

4 Za: R. Lewicki, op.cit., s. 29.

4 K. Mosiotek-Ktosinska, Konotacja znaczeniowa a przektad, [w:] Tlumaczenie. Rzemiosto.
Sztuka, Warszawa 1996, s. 77.
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nieprzektadalnych. Stad tez szczegdlne zainteresowanie mozliwo$cia stworzenia
kryteriow przyswajalnosci kulturowej, uwzgledniajacych takie pojgcia jak prze-
ktadalno$¢ / nieprzektadalnos$¢, kultura przyjmujaca oraz czytelnik.

Rezultatem moich dociekan teoretycznych byly wyodrgbnione kryteria bada-
nia przyswajalnosci kulturowej thumaczonego tekstu na podstawie nastgpujacych
czynnikow:

1. Determinacja etnokulturowa — zdeterminowana kulturowo, ograniczona

zdolno$¢ przyswojenia przez czytelnika elementow obcosci w przektadzie, takich
jak realia, symbole, koncepty itp. oraz mozliwe problemy z denotacja i konotacja
owych symboli.
Rozwiazanie tej sytuacji przez thumacza wiaze si¢ z akceptacja faktu, ,,ze thuma-
czenie nie tylko kreuje w §wiadomosci odbiorcéw obraz przekladanego dzieta
1 przedstawionego w nim $§wiata, ale rowniez chroni wiasny system jezykowo-
-kulturowy przed obrazami, ktére zbyt mocno rdznig si¢ od obrazow typowych
dla tego systemu”*,

2. Stereotypy 1 konotacje spoteczne — problem wyjscia poza ustalony schemat

postrzegania innej kultury.
Przy przektadzie reproduktywnym, w ktorym dominujaca strategia jest egzoty-
zacja rozumiana jako cheg¢ przyblizenia obcej kultury, zauwaza si¢ niemozliwo$¢
przekazania dominanty tekstu, co dotyczy zwlaszcza historycznie blisko spo-
krewnionych kultur. W takim przypadku tlumacz stosuje strategie adaptacyjne
tekstu®.

3. Jezyk rozumiany jako pokrewienstwo idei oraz przeciwstawne zatozenie

o nieprzystawalnosci systemow jezykowych.
W thumaczonych utworach literackich dochodzi do starcia migdzy idea przekta-
dalno$ci oraz idea nieprzektadalnosci. Siggajac po wczesniejsze rozwiazania za-
istniate w podobnych przypadkach, thumacz wybiera strategi¢ thumaczenia odpo-
wiednia dla danego przypadku.

W miarg prowadzenia dalszych badan planuje si¢ rozszerzenie kryteriow o ko-
lejne punkty.

Przewiduje si¢ kilka zastosowan kryteriéw. Ich nadrzednym zadaniem jest od-
powiedz na pytanie o mozliwos$¢ zatozenia stopnia powodzenia przektadu na pod-
stawie analizy reprezentacji danej kultury na rynku rodzimym. Analiza powinna
uwzgledniac strategie ttumaczenia wykorzystywane w utworach podobnych sty-
listycznie i gatunkowo. Nalezy wzia¢ rowniez pod uwage docelowa grupe odbior-
cow. Kolejne zastosowanie kryteriow jest postrzegane w procesie thumaczenia na
poziomie poszczegdlnych jednostek przekladu — najmniejszych odcinkéw tekstu
zawierajacych informacj¢*® — celem poczynienia wnioskow, czy i jak ten fragment
utworu moze zosta¢ zrozumiany przez odbiorcg.

4 A. Lefevere, Translating Literature. Practice and Theory in a Comparative Literature Context,
New York 1992, s. 125, za: O. Plaszczewska, Komparatystyka literacka wobec granic nieprzektadal-
nosci, ,,Rocznik Komparatystyczny”, nr 1, red. M. Dabrowski, Szczecin 2010, s. 77.

4 Za: S1. SIkumuyk, JIiHe60KYIbmypHA KOMYHIKAYis AK 6UNPOOO8YEAHHs OJis NePeKaaoaid, Www.
ze.prints.edu,ua/2023/1/17.pdf [data dostgpu: 30 czerwca 2013].

4 Za: U. Dambska-Prokop, op.cit., s. 107.
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Whpisujac si¢ w postulat §wiadomego ttumaczenia, kryteria pomagaja przewi-
dzie¢ odbior tekstu i zaplanowaé konsekwentnie stosowane strategie ttumaczenia
celem uniknigcia chaosu w przektadzie.

Mozliwo$ci uzycia kryteriow przyswajalno$ci kulturowe;

Uzycie stworzonych przeze mnie kryteribw zostanie zilustrowane analiza roz-
dziatu Il Muzeum porzuconych sekretow. Najnowsza powies¢ ukrainskiej pisarki
Oksany Zabuzko opowiada o pokoleniowym doswiadczaniu historii Ukrainy. Fa-
buta utworu skupia si¢ na prezentacji losow rodzin Hoszczynskich i Dowhanow.
Owe sagi rodzinne mozna zinterpretowac jako pewna reprezentacje doswiadcze-
nia przemian polityczno-spoteczno-geograficznych wystgpujacych kolejno w la-
tach 40., 80. i 90. Po publikacji w 2009 roku najnowsza powie$¢ Zabuzko zosta-
ta przettumaczona na wiele jezykow europejskich, w tym angielski, niemiecki,
wloski, rosyjski, polski i inne. Z uwagi na wielo§¢ przektadow oraz osobliwa
stylistyke utworu powies¢ jest doskonatym materiatem ilustrujacym zabiegi thu-
maczeniowe. U Zabuzko znajdujemy charakterystyczne dla jej stylu kody, takie
jak: kod totalitarny ukazujacy zycie w panstwie totalitaryzmu, kod historyczny
bedacy refleksja nad minionymi zdarzeniami oraz kod literacki w postaci czg-
stego nawiazywania do literatury i zycia literackiego na Ukrainie. Ta pobiezna
1 skrotowa charakterystyka wskazuje na etnokulturowe zdeterminowanie tekstu
wymagajacego od czytelnika bogatej wiedzy uprzedniej na temat kultury 1 historii
Ukrainy.

Wybrany rozdziat prezentuje realia i jezyk Lwowa w 1943 roku. W owym
okresie miasto przeszto pod okupacj¢ niemiecka — w tekscie jest to ukazane za
pomoca stow niemieckich, na przyktad nazw ulic, jednostek samorzadowych.
Co wigcej, w tekscie znajduja si¢ takze odnosniki do wezesniejszej radzieckiej
okupacji miasta, na przyktad: ,,Dawaj prachadi!”. Jednoczesnie w §wiadomosci
mieszkancow Lwow funkcjonuje jako miasto polskie, co jest odzwierciedlone
w tekscie przez uzycie odwotan, na przyktad: ,,Tej sztuczki nauczylem sig¢ jeszcze
za Polski”.

Przestrzen miasta tworza opisy ulic, mieszkan, doméw, a na jej strukturg na-
ktadajq si¢ sktadniki nieprzestrzenne — topologia i interpretacja. W powiesci mia-
sto jest opisywane za pomoca techniki obserwacji, a obraz przestrzeni uzupehiaja
opisy biograficzne bohatera. Ten wieloaspektowy obraz miasta taczy w catos¢
przestrzen i pamigc¢*’.

Taki obraz jest impulsem do pojawienia si¢ konotacji i skojarzen w przypadku
odbiorcy ukrainskiego. Zaobserwowano tutaj pierwsze kryterium przyswajalnosci,
a mianowicie determinacj¢ etnokulturowa. Konotacje, cho¢ zupehie inne, bo zde-
terminowane swoja kultura rodzima, moga si¢ pojawic¢ u odbiorcy polskiego. Nato-
miast zastanawiajace jest to, w jaki sposéb w przypadku odbiorcy rosyjskojezycz-
nego i anglojezycznego moze przebiegac redukcja informacji zawartych w tekscie.

47 A. Wolan, Spatial turn w literaturoznawstwie — perspektywy polonistyczne: poetyka miasta,
[w:] Polonistyka bez granic, t.1. red. R. Nycz, Krakow 2011, s. 35.
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W przypadku thumaczenia oryginalu na jezyki niemiecki, rosyjski i polski
w tym przypadku mozna bedzie si¢ spodziewac trudnosci zwiazanych z przetoze-
niem wzajemnych stereotypéw wyzej wymienionych narodowosci. Zauwaza sig
tutaj kolejne kryterium oparte na uprzednich stereotypach i konotacjach spotecz-
nych. Trzecie kryterium realizuje si¢ w jezyku. Pod wzgledem jezykowym tekst
jest nacechowany elementami nieprzektadalnymi, ktére pomimo istnienia pew-
nych uniwersaliéw w historii Europy, moga si¢ okaza¢ wyzwaniem dla thumacza.

Celem analizy jest odpowiedz na pytanie o glebi¢ porozumienia mi¢dzykultu-
rowego w przektadzie na jezyki blisko i daleko spokrewnione przez przedstawie-
nie funkcjonowania kryteriow przyswajalnosci.

Prezentowane w tabeli ponizej jednostki przektadu prezentuja obraz miasta

w oryginale, thumaczeniu rosyjskim, polskim oraz angielskim.

YooBik i3 3aTHCINM
il NaxBOIO MopTde-
JIeM IIOAYXY OLKHTH
XIJJHHUKOM, TTOITi
CTiHaMH

OYIHMHKIB i3 HATYXO
3a4MHEHHMH OpaMaMu
1 BIKOHHHLISIMH B T1ap-
Tepax;

YenoBek ¢ 3aKaThIM
IO/ MBIILIKOH TopTdhe-
11eM GEXHUT BO BECh IyX
0 TPOTyapy MOJ CTe-
HAMH JIOMOB C HALITyX0O
3arepTHIMU Mapaj-
HBIMH U 3aKPBITHIMH
CTaBHAMH Oeb3Taxel

Megzczyzna z teczka
pod pacha co tchu
biegnie trotuarem, pod
$cianami domow o za-
mknigtych na ghucho
bramach i okiennicach
sklepow

The man with a brief-
case under his arm runs
hard down the side-
walk, past the locked
doors and padlocker
shutter on the windows
of ground-floor apart-
ments

JIUCTONAI0BA BPAHILIHS
b Kpi3b OfexKY

i mKipy, TArap noprde-
T8,

[...] 3mimena B mep-
CIICKTHUBI BYJIUYKH Ty-
MaHOM, MOB IIiBillIEHa
B HEBArOMOCTI, TEMHA
KoITyJia

JlomiHiKaHiB, 3Me-
pexaHa 0XKeeIIo
BOTKa OpyKiBKa —
Katzenkopfstein [...]

YTpEHHsS HOSOphCKast
CBIPOCTb, IPOHUKA-
o1ast MO OAEKIY

1 TIOJT KOXY, TKECTh
noprdens, |...]
TYMaHOM CMEICHHBIN
B IIEPCIICKTHBE YIIOUKH,
CJIOBHO NapsIuii B He-
BECOMOCTH TEMHBIH
Kymoln JIOMHHHKAHOB,
KpyKEBHAsI H3MOPOCh
Ha BJIaXKHOH Opycuarke
— Katzenkopfstein

listopadowa poran-

na wilgo¢, gryzaca
przez ubranie i skorg,
cigzar teczki, [...]

w perspektywie koputa
Dominikanow, pokryty
koronka szronu wilgot-
ny bruk — Katzkopfstein
(]

The November morn-
ing chill biting at his
skin under layers of
clothes; the particular
grip of his hand on
briefcase [...], the dark
cupola of the Domini-
can Cathedral in the
fog-distorted distance
at the end of the street;
the frost-laced damp
cobblestones — Katzen-
kopfstein

a BiH

€001 YMMUHKY€e nai

3 MOPTQETUKOM Yy py1i,
MalouH Tomnepeny HOBY,
SICHY ¥ TIEBHY METY —
TpaMBalfHHUH IpUCTa-
HOK

a oH cebe miaraet
JIaJIbIie ¢ opThelib-
YHKOM B PyKe, epiKa
B TOJIOBE HOBYIO, 5IC-
HYIO U OIIpEJICIICHHYIO
1eJIb — TPaMBaiHYIO
OCTaHOBKY

a on sam hula dziarsko
dalej z teczuszka

w reku, majac przed
sobg kolejny jasny

i pewny cel, przystanek
tramwajowy

while the man himself
strolls freely onward
with his briefcase,
away from it, towards
his new, clear and
certain destination: the
streetcar stop

BiH 3HA€ CBOE MICTO
KPOBHO, HABIIOMAII-

KH [...] ane 3i cBOIM
MiCTOM, JI€ KOXKEH
KaMiHYHK (KOXKEH,

Kar iX HiMeLbKill Mami,
KKOTSTIUH TyOOK»!)
3aBYCHO HHM HE TO
iZ0IIBaMH, a MOBOU
Ha3aBIle

BciMa M’s13aMH i CyX0-
JKHITKAMHU

OH 3HaeT CBOM ropoj
KPOBHO, Ha OLIYTIb |...]
HO CO CBOUM TOPOJIOM,
IJie KaK/IbIil KaMelleK
(kakpas, uepT nodepu
HX HEMELIKYIO MaMmy,
«KOIIA4bsi MaKyIIKa»!)
H3y4eH He MPOCTO Co0-
CTBEHHBIMH HOJIOIIBA-
MH, a Kak OyITO BCeMH
MBIIIIAMH U CYXOXKHU-
JIHAMU

zna swoje miasto na
wylot, po omacku [...],
ale ze swoim miastem,
gdzie kazdy kamien
(kazdy, taka ich nie-
miecka mac, koci teb!)
nawet nie tyle zbadat
podeszwami, ile wy-
uczyt sig ich na zawsze
wszystkimi mig$niami
i $ciggnami

he knows his city by
touch, in his blood [...]
but in Ais city whose
every cobblestone
(every Katzenkopfstein,
pox on their German
whoring mothers) he
remember not just with
the soles of his feet
but has learned, once
and forever, with every
muscle and tendon
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BIUIYIIHMBIIH B CAMOMY
ceplIi cepeamicTs,
nepen Onepoto, 3710-
POBEHHUI TIOTBOPHUIL
YUPSIK «OapaxoIKm», e
1XHI JKIHKM Ha O4Yax y
po36asieHoi myomiku
JIFOTO OMIHCH 3a €1Ba0-
Hi HaHYOXH

BBUTYIIHB B CAMOM
cepae ropoaa, mepes
Onepoii, 3110pOBEHHBbIH
YPOIUTUBBIN dupeit
0apaxoiKH, TIe ux
JKEHIIMHBI Ha [71a3ax

Y pasBieKaroleics
JIeHCTBOM ITyOIUKH
JIFOTO JIPAJIMCh 3a
IIIEJIKOBEIC YyJIKH,
TackKasl OfiHa IPYTYIO 3a

wyhodowata w samym
sercu srodmiescia,
przed Opera, potworny,
gigantyczny czyrak
,.barachotki”, na ktorej
ich kobiety na oczach
rozbawionej publiczno-
$ci zazarcie walczyly

o jedwabne ponczochy

hatched instead, in the
heart of the downtown,
in front of Opera
house, a swollen welt
of flea market where
the local crowd could
be entertained in broad
daylight by the sight
of their women latched
on to each other’s hair
in ferocious fight over

BOJIOCBI a pair of satin stockings

Zdanie (1) opisuje mezczyzng poruszajacego si¢ po ulicach miasta. W orygina-
le obraz ten jest podwdjnie nacechowany. Z jednej strony, uzyte stowo xionux jest
potocznym synonimem stowa mpomyap. Zardéwno w rosyjskim, jak i angielskim
przektadzie dochodzi do zatarcia tej cechy przez uzycie neutralnego mpomyap
czy sidewalk. W polskim przektadzie cecha obcosci zostata oddana uzyciem rzad-
ko spotykanego stowa ,.trotuar”®. Z drugiej strony, opisujac kamienice narrator
uzywa stowa ,,maptep”, ktore jest zapozyczeniem z polskiego. W rosyjskim prze-
ktadzie zastosowano wyraz 6envomaosic — odpowiednik pierwszego pigtra w ka-
mienicy®. W angielskim widzimy neutralne ground-floor apartments, po polsku
natomiast thumacz, wykorzystujac zamiang, uzywa stowa ,,sklep”. Na poziomie
jednego zdania zaobserwowano neutralizacj¢ tlhumaczenia w przypadku rosyj-
skiego i angielskiego przekladu oraz zachowanie elementéw obcosci w przekta-
dzie polskim. To ostatnie moze by¢ podyktowane checia wyjscia thumacza poza
ustalone schematy postrzegania miasta.

W kolejnym przyktadzie (2) szczegolnie interesujace wydaje si¢ dodanie przez
thumaczke tekstu angielskiego: the dark cupola of the Dominican Cathedral, za-
ktadajace, ze anglojezyczny odbiorca nie zrozumie zdania pozbawionego tych
wyrazow. Obcos¢ tego obrazu zostata podkreslona przez translokacj¢ niemieckiej
nazwy Katzenkopfstein we wszystkich przektadach.

W tym miescie bohater idzie na mpamsatinuil npucmanox (3); prawidtowa for-
ma literacka powinna brzmie¢ mpameaiiny synunxy — ,,przystanek tramwajowy”.
Stowo npucmanox w tym przypadku moze by¢ rozpatrywane jako zapozyczenie
z jezyka polskiego. Ta cecha oryginatu znika w kazdym tlumaczeniu. Co wigcej,
w jezyku angielskim figuruje amerykanski streetbus stop™, czyli odpowiednik
brytyjskiego tram stop.

W przyktadzie (4) uzyte wczesniej we wszystkich wersjach tekstu Katzkopf-
stein (por. 2) tym razem jest kalkowane w jezyku ukrainskim i rosyjskim. Wy-
razenie ,,koci teb” funkcjonuje w normalnym uzyciu. W angielskim zaobserwo-

8 Stownik jezyka polskiego, red. B. Dunaj, t. 2, Olsztyn 2000, s. 442.

¥ Za: Bonvuioil monkosulii crosaps pycckoeo sizvika, red. C. Kysneros, Cankr-ITerepGypr 2001,
s. 71.

0 Pojecie streetcar zostato zaadaptowane przez niemieckich emigrantow w wyniku kalkowania
niemieckiego odpowiednika straflenbahn. Za: http://citytransport.info/Trams02.htm [data dostgpu:
30 czerwca 2013].
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wano dodanie zapozyczenia z niemieckiego Katzkopfstein wraz z rozwini¢ciem
cobblestone. Zapozyczenia te podkreslaja status okupowanego miasta.

W przyktadzie (5) jest opisywane centrum miasta, plac przed Opera. W orygi-
nale czytamy: ¢ camomy cepyi cepeomicms — tutaj rowniez obserwujemy oznake
obcos$ci nawet dla wspotczesnego odbiorcy ukrainskiego, poniewaz rzeczownik
cepeomicms uzywany jest bardzo rzadko’!; wykorzystanie tego wyrazu razem
z innymi podobnymi zabiegami stylistycznymi odtwarza klimat lat 40. minio-
nego wieku. W przektadach zaobserwowano utratg tej cechy oryginatu poprzez
uzycie rzeczownika ogolnego copod, w polskim zastosowano doktadny ekwiwa-
lent ,,w samym sercu $rédmie$cia”. W jezyku angielskim ponownie mozna zaob-
serwowac wybor amerykanskiego odpowiednika brytyjskiego city centre — down
town*>?. 1 jeszcze jeden ciekawy przypadek z tego zdania, a mianowicie 6apaxonku,
czyli odpowiednik ,,pchlego targu”. O ile stowo to funkcjonuje zarowno w jezyku
ukrainskim, jak i w rosyjskim, o tyle w polskim zostato zapozyczone i objasnione
w kontek$cie zdania. Takie zapozyczenie dodaje kolorytu lokalnego i przypomina
czytelnikowi, ze ma do czynienia z przektadem. W angielskim tekscie leksem
zostal zamieniony podobnym pojgciem zakorzenionym w angielskiej kulturze,
czyli flea market™.

Analiza wybranych fragmentéw pozwolita zaobserwowaé réznice w projek-
towaniu odbiorcy. Porownujac strategie uzyte w thumaczeniu, mozna zaobserwo-
wac, ze w porownaniu z TO TP1 (tekst rosyjski) jest bardziej osadzony w kultu-
rze rosyjskiej. Obce dla tej kultury zwroty zostalty udomowione — zastanawiajace
jest, w jakim stopniu ten odbiorca bedzie postrzegal owo miasto jako nie swoje.
Prawdopodobng przyczyna stosowania preferencji wyréwnawczych i unikania
skrajnych rozwiazan moze by¢ odrzucanie przez odbiorcg kategorii obcosci jako
wartosci TP. W TP2 (tekst polski) obserwujemy réwniez zabiegi adaptacji, jak
réwniez egzotyzacji tekstu (na przyktad wspomniana ,,barachotka”), a jednoczes-
nie odbior przektadu moze si¢ r6zni¢ w zaleznos$ci od regionu zamieszkiwanego
przez odbiorce. Wydaje si¢ jednak, ze w tlumaczeniu przyjeto zalozenie, iz im-
plikowany czytelnik TP2 postrzega obcos$¢ jako warto§¢ mowiaca o innej rze-
czywistosci kulturowej. Ttumaczenia na jezyki blisko spokrewnione prowadzi
nieuchronnie do zacierania si¢ roznicy, kolorytu lokalnego, co wynika najczesciej
z 16znicy w odbiorze ekwiwalentow.

W przypadku TP3 (tekst angielski) zaobserwowano wyrazne unikanie ele-
mentdéw obcosci 1 neutralizacjg tekstu. Przyczyna takiego rozwigzania moze by¢
zatozenie, ze tekst angielski jest takze przeznaczony dla odbiorcy spoza kregu
europejskiego, ktérego moze drazni¢ niezrozumiatos¢ fragmentow tekstu. Zaob-
serwowano wyrazna lokalizacje tekstu w kulturze amerykanskiej przez adaptacje
przektadu, na przyktad srodkoéw transportu, nazwy czeSci miasta itp. Warto si¢
zastanowic, jakie elementy obco$ci bedzie widziat w tym tekscie odbiorca — czy
to miasto nie bgdzie az nadto przypominalo opisu miasta w USA zamieszkanego
przez niemieckich emigrantow?

31 Benukuil maymaunuil cioeHuk cyiactoi ykpaincokoi mosu, red. B.T. Bycen, Kuis 2005, s. 1316.
2 The Chambers Dictionary, red. A. Benson, K. Blackadder, Edinburgh 1999, s. 488.
3 Ibidem, s. 612.
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Whioski koncowe

Na podstawie przeprowadzonych analiz fragmentow powiesci O. Zabuzko Muze-
um porzuconych sekretow mozna stwierdzi¢, ze wytonione kryteria znajduja swo-
je zastosowanie w postaci obserwacji stopnia zmiany glebi przektadu. Usuwanie
elementéw obcosci w przektadzie moze oznaczaé, ze aby zaproponowac lekture
przektadu odbiorcy docelowemu, thumacz §wiadomie rezygnuje z pewnych ko-
dow zawartych w teksécie. Moze to takze $wiadczy¢ o kulturze niechgtnie przyj-
mujacej elementy sobie nieznane, a takze by¢ dowodem subiektywnosci decyzji
podejmowanych przez ttumacza przy uwzglednieniu czynnikéw obiektywnych
—jezyka i kultury.

Nalezy jednak przyzna¢, ze zgodnie z zalozeniami postawionymi przy two-
rzeniu kryteriow wnioski te sg czastkowe i niepetne, poniewaz odnosza si¢ wy-
facznie do fragmentow powstatego przektadu. Gtowny cel uzycia kryteriéw jest
przewidziany w procesie przedtlumaczeniowej analizy tekstu oryginatu.



