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Stosunek marszatka wielkiego koronnego Franciszka Bieliriskiego
do dziesiecin. Przyczynek do dziejow sporu o dziesieciny na
Mazowszu w latach pieédziesigtych XVIT w.”

Abstract

Franciszek Bielinski's Attitude towards Tithes.
A Contribution to the History of the Dispute over Tithes in Masovia
in the 1750's

The present article describes Franciszek Bielinski’s attitude towards tithes. He was the Grand Marshal
of the Polish Crown and initiated a conflict about tithes between the Masovian nobility and the Catholic
clergy, that began in the early 1750’s. In the article I analyse the manifesto that was published under
Bielinski’s auspices, along with his correspondence with other dignitaries of the Polish-Lithuanian
Commonwealth, as well as their speeches during the Sejm of 1752 in Grodno. It was no secret that
Bielinski initiated this conflict mainly for personal reasons. However, his activity perpetuated the evo-
lution of the practice that courts for nobility were competent to examine cases concerning tithes.
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Kwestia dziesiecin nalezata do szczegdlnie drazliwych zagadnien w stosunkach miedzy
szlachta 1 duchowienstwem'. Ponownie wybita si¢ na czoto probleméw zycia politycz-
nego Rzeczypospolitej podczas sporu o jurysdykeje, ktory wybucht na Mazowszu na
poczatku lat pigédziesiatych XVIII w. Wigzal si¢ on z pozwem do konsystorza war-

" Artykut powstat w zwiazku z realizacja projektu badawczego PRELUDIUM 6 Narodowego Centrum
Nauki (nr DEC-2013/11/N/HS3/04734).

'O dziejach sporu: Gotaszewski, Konflikty, 59—103. Niniejszy tekst jest rozszerzonym fragmentem
podrozdziatu piagtego z rozdziatu pierwszego tego opracowania.
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szawskiego przeciwko szlachcie ziem czerskiej i liwskiej dotyczacym dziesigcin nalez-
nych mensie biskupiej oraz zniesienia juz funkcjonujacych kompozycji o dziesigciny.
Wydarzenie to zostato juz dawno dostrzezone w literaturze, co jednak nie oznacza, ze
omowiono wszystkie dotyczace go problemy?. Opierajac si¢ na przygotowanym z ini-
cjatywy marszatka wielkiego koronnego Franciszka Bielinskiego na poczatku 1752 r.
memoriale skierowanym do szlachty Rzeczypospolitej oraz jego korespondencji, chce
przyjrzeé si¢ argumentacji prawnej stosowanej przez magnata i jego adherentow, a takze
rozwazy¢, co sktonito go do zajecia sie sprawg 1 dlaczego tak, a nie inaczej potoczyly si¢
jej losy na scenie wielkiej polityki. Argumentacja ta z jednej strony odwotywata si¢ do
zarzutOw przedstawianych przez szlachte w poprzednim stuleciu, z drugiej jednak — zo-
stata wysunieta w innej epoce, w odmiennych warunkach politycznych i kulturowych?®.
Wydaje si¢ wreszcie, ze byl to pierwszy moment od lat siedemdziesigtych, a moze nawet
trzydziestych XVII w., w ktérym kwestie zwigzane z dziesiecinami wrdcity na arene
dziejow Rzeczypospolitej.

Nie ulega watpliwos$ci, ze wspomniane pismo ulotne, zatytutowane Memorial z oko-
licznosci wydanego obywatelom ziemi czerskiej i liwskiej w roku 1752 w miesigcu lutym
o dziesigciny pozwu, zostalo przygotowane z inicjatywy Bielinskiego, ktory juz w dru-
giej potowie marca 1752 r. dzielit si¢ jego egzemplarzami z korespondentami*. Warto
zwrdci¢ uwage na wybrane tezy w nim zawarte, a dotyczace ogolnych probleméw zwig-
zanych z dziesigcinami.

2 Podstawowe opracowanie: Mazek, ,,Walka szlachty”; tam niemozliwe bylo rozwinigcie wszystkich
watkow. Syntetycznie spor przedstawili tez: Gierowski, Sejmik generalny, 92-93; Wisniewski, Urzqd mar-
szatkowski, 370. Zidentyfikowane dotad zrodta (niewyczerpujace zagadnienia): AGAD, AK — to zwlaszcza
sygn. 7/7, s. nlb. passim; sygn. 9/9, s. 818-9, 822-3, 827-8, 830, 832-7, 842-3, 850, 858-9, 863-7, 877-9,
888; sygn. 10/10, s. 5-14, 18-22, 75-6, 78; sygn. 11/11, ss. 348 (sa to gtownie kopie czystopisowe mate-
riatlow zawartych w innych jednostkach, acz nie tylko); sygn. 155/210, s. 8-12, 19-20, 24-5, 36-54, 61-3,
66-73, 84-5, 102, 112-3, 135-7, 144-7, 15663, 170, 2034, 225-8, 256-9. Wspomniany pozew — AGAD,
AK sygn. 11/11, s. 1-4. Inne archiwalia do tej sprawy: Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps 1106
(Zbior Lojki), s. 214-80; wypis wyroku ziemstwa warszawskiego z 1757 r. w Bibliotece Uniwersyteckiej
w Warszawie jako sygn. 109. Zob. takze relacje: Kitowicz, Opis obyczajow, 274-276. Wczesniej — w 1746
r. — na dziatania duchowienstwa skarzyt si¢ innym ziemiom sejmik warszawski (w zwiazku z procesami
Szamockich: Wojciecha — skarbnika i Adama — pisarza warszawskich); poniewaz jednak byt to sejmik elekcji
podsedka, Wielkopolanie uznali, ze tych skarg uwzgledni¢ w instrukcji nie moga — Zwierzykowski, Akta
sejmikowe, 400-2, 422, 424, 426-7. O relacjach migdzy szlachta i duchowienstwem w interesujacym nas
okresie w swietle publicystyki zob. Konopczynski, Polscy pisarze, 135-138.

3 Niezaleznie od 6wczesnego rozwoju nowych idei filozoficznych w krajach Europy Zachodniej trzeba
pamigtac, ze absolutni monarchowie bynajmniej nie czuli si¢ skrgpowani uprawnieniami Kosciota, dazac
do podporzadkowania sobie organizacji koscielnej w poszczegdlnych krajach. Warto tu wspomnie¢ o gal-
likanizmie, a takze febronianizmie i jozefinizmie, ktore rozwing si¢ w drugiej potowie XVIII stulecia. Por.
Tocqueville, Dawny ustroj, 39-41 (areligijno$¢ filozofii o§wieceniowej), 67-70, 276-9, 316 (o dziesigcinie
w przedrewolucyjnej Francji i jej powszechnosci w Europie).

4O tym memoriale — zob. Mazek, ,,Walka szlachty”, 316. Bielinski przestat jego egzemplarz Jerzemu
Mniszchowi, marszatkowi nadwornemu koronnemu, przy liScie z 19 marca 1752 r., a Janowi Klemensowi
Branickiemu, hetmanowi wielkiemu koronnemu, z listem z 21 marca 1752 r. (AGAD, AK sygn. 9/9, s. 827,
830), musial zatem powstac¢ niedlugo wczesniej. Kilka jego egzemplarzy, w tym brudnopisow, znajduje si¢
w spusciznie z archiwum Bielinskiego — zob. AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb — a najlepszy egzemplarz czystopi-
sowy, z ktorego tu korzystam, to AGAD, AK sygn. 11/11, s. 16-38. Jego kopia znajduje si¢ np. w Archiwum
Archidiecezjalnym w Biatymstoku, Archiwum Parafii Juchnowiec Koscielny — jest to zespot jeszcze nieupo-
rzadkowany. Swiadczy to o wzglednej popularnosci tekstu w epoce.
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Przede wszystkim odrzucono w nim stanowczo zapatrywanie, ze dziesieciny pocho-
dza z prawa Bozego — tej argumentacji nie bede tu rozwijaé, poniewaz przekracza to
ramy szkicu®. Autorzy pisma, stojac zdecydowanie na stanowisku, iz wlasciwym sadem
w sprawach o dziesigciny sg sady szlacheckie — ziemskie i grodzkie® — podniesli tez,
ze protestacje biskupow przeciwko konstytucji z 1635 r., jako ztozone juz po sejmie’,
nie majg zadnego znaczenia dla jej waznosci i obowigzywania®. Naturalnie zwrocono
uwagg, ze konstytucja z 1678 r. rozstrzygneta sprawe w przedmiocie zaréwno forum,
jak i mocy prawnej dekretow sadéw duchownych’. Dodano wreszcie — chcac zapewne
ostatecznie przekona¢ przeciwnikow i wykazaé troske o religie — ze cho¢by wyroki du-
chownych byly jak najsprawiedliwsze, to i tak beda one w podejrzeniu $wieckich, a to
moze tylko wywota¢ napiecia miedzy stanami, gorsze niz przed poselstwem Jerzego
Ossolinskiego do Rzymu i grozace niebezpiecznymi konsekwencjami'.

Polemizujac za$ z argumentem, ze wydawanie wyrokéw przeciwko $wieckim w sa-
dach duchownych $wiadczy, iz zaakceptowali oni w ten sposob to wiasnie forum'!, za-
mieszczono ciekawe — atoli trudne obecnie do zweryfikowania — informacje o wydanych
w ciagu kilku lat kilkudziesigciu wyrokach sadoéw szlacheckich z Czerska dotyczacych

5 Nie wszystkie informacje tam zawarte pozostaja w zgodzie z rzeczywisto$cia, jak ta, iz ,,nie masz
zadnej [dziesigciny — L.G] w calym Ksigstwie Litewskim” ze s. 21. Nalezy to odnosi¢ raczej do dziesigcin
w naturze — co zdaje si¢ potwierdza¢ biskup smolenski Jerzy Mikotaj Hylzen w liscie do Bielinskiego z 17
maja 1753 r., stwierdzajac: ,,Dobrze, ze tu tych dziesiecin in natura, z ktorych ta dyferencja urosta, nie zna-
my” (AGAD, AK sygn. 10/10, s. 78). Rzecz jednak wymaga dalszych badan; wiadomo, Ze statuty synodalne
wilenskie znaly t¢ instytucje; w $wietle wstepnych ustalen dziesigciny nie tylko byly obecne w Wielkim
Ksigstwie, lecz takze bywaly zrodlem sporow. Gotaszewski, Konflikty, odpowiednio 57-9, 98-9 (tam zrodta
i literatura).

¢ To zapatrywanie wyrazit Bielifiski w liscie z 29 listopada 1751 r., adresowanym do komisarza swych
dobr, niejakiego Sudraskiego, stwierdzajac, ze chece przyjaznie dogadac si¢ z plebanem dgbickim co do za-
legtych dziesigcin, ktorych 6w zreszta od dtuzszego czasu nie dochodzil. Jednak dziesigcin wytycznych nie
dowodza zadne dokumenty — wizytacji parafii za dowod nie uznawat. Deklarowal wreszcie: ,,Gotowem sub-
esse decyzji prawa, ale tam gdzie wedlug prawa nalezy, to jest w ziemstwie, na co jest lex clara et distincta, do
sadéw duchownych w tej okolicznosci nie stang”, niewatpliwie majac na mysli konstytucje z 1635 r. AGAD,
AK sygn. 9/9, s. 799.

7O nich zob. Gotaszewski, Konflikty, 76 i 86. Sama konstytucja, ktora w zalozeniu tworcow miata
zakonczy¢ spory wokot dziesigein, zostata przyjeta na pierwszym sejmie w 1635 r. Jej tekst zob. w Ohryzko,
Volumina Legum, T. 3, 407; Grodziski, Kwiecien, Karabowicz, Volumina Constitutionum, T. 3, vol. 2, 260.

8 W zgodzie z duchem epoki, przyznajac jednak biskupom, jako senatorom, liberam vocem i mozliwosé
zerwania sejmu; to jednak w 1635 r. nie nastapito.

® AGAD, AK sygn. 11/11, s. 16-23. Tekst tej konstytucji zob. w Ohryzko, Volumina Legum, T. 5, 274.
W innym miejscu memoriatu podniesiono, ze dziesigciny sktadane sg z dobr ziemskich, dlatego tez i plebani
posiadajacy takowe dobra powinni by¢ pozywani do ziemstw i Trybunatow, a nie sadow koscielnych. AGAD,
AK sygn. 11/11, s. 32-3.

10" Ibidem, s. 23—6 (chodzi oczywiscie o stawne poselstwo Jerzego Ossolinskiego do papieza Urbana VIII
w 1633 r.). Juz wiele lat wezesniej Bielinski jako podskarbi pruski, piszac do biskupa chetminskiego Adama
Grabowskiego w obronie praw mieszczan malborskich do szynkow, podnosit m.in., ze dla dobra duchowien-
stwa nie powinno przybywac ,,dosy¢ juz zageszczonych przeciw duchowienstwu nienawisci”, a mate poczat-
ki moga mie¢ wielkie skutki (AGAD, AK sygn. 9/9, 137, s. 138-9; dwie kopie: z 30 czerwcai 1 lipca 1738 1.).

' Bielinski w liscie do Suchodolskiego pisarza ziemskiego lubelskiego z 24 stycznia 1752 r. napisanym
w zwiazku z wydanymi przeciwko szlachcie pozwami stwierdzit: ,,Prawdziwa jest, Ze juz przeciwko temu
prawu [1578, 1635, 1678 — LG] wiele spraw konsystorze i nuncjatura o dziesigciny sadzily i prawie to juz
sprawom o dziesigciny jest ordinarium spirituale forum, ale praeiudicium prawu nie powinno bydz zniesie-
niem prawa. Consuetudo contra legem non est lex, sed vetustas erroris”. AGAD, AK sygn. 9/9, s. 818 (inna
kopia: AGAD, AK sygn. 11/11, s. 38—40).
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dziesiecin, istnieniu dekretow rzymskich odsytajacych takie sprawy do Trybunatu
Koronnego jako forum witasciwego, a wreszcie — wyrokow tego ostatniego naktadaja-
cych kary z powodu ewokacji ad forum spirituale o dziesigciny. Te ostatnie w memoriale
opisano z kolei nie tylko jako niebezpieczne w teorii — o dziesieciny sadzg tam wszak
ci sami, ktérzy majg interes w rozstrzygnigciu sprawy, nie sg zatem sprawiedliwymi
sedziami'? — ale i w praktyce niesprawiedliwe dla szlachty, ktora w nich niemal zawsze
przegrywa', a do tego musi ponosi¢ wielkie koszty z powodu licznych apelacji do roz-
nych instancji, pomijajac juz dtugotrwato$¢ postepowania'*. Dla odmiany zachwala sie
madro$¢ praw Rzeczypospolitej, ktdra ustanowita Trybunatl, a w nim koto compositi
iudicii z sgdziami duchownymi i §wieckimi, z réwna liczbg glosow. W tym sadzie kazdy
stan ma swoich przedstawicieli, a pozwany nie musi obawiac si¢ opresji i niesprawiedli-
wosci®. Ten sad wydaje si¢ szczegdlnie interesujacy, jesli uwzglednimy, ze nieco ponad

12 Ten argument pojawia si¢ takze w liscie do Trybunalu Koronnego z 5 listopada 1750 r., bioragcym
w obron¢ Zambrzyckiego (zob. nizej), ktoremu Bielinski wskazywat, ze ,,Miedzy innemi, ktére od wielu
IchMci duchownych zageszczone cierpi stan $wiecki ex evocationibus ad forum spirituale, o dziesigciny
particulare praeiudicium, gdy tam razem sa vindices et iudices, a przez to czgsto si¢ trafia, ze rownie cierpi
winny i niewinny”, zastrzegajac zaraz, ze ma zawsze respekt wobec duchownych i dodajac, ze ,,jest w tym,
niech zwaza, interes, azeby si¢ z nich budowano, nie na nich skarzono”. AGAD, AK sygn. 9/9, s. 623.

3 W $wietle naszych badan nie jest to teza stuszna: w aktach konsystorza janowskiego diecezji tuckiej
z XVIII w. znajdujemy dos¢ licznie sprawy zakonczone sukcesem $wieckiego powoda; mozliwe bylo takze
uzyskanie przez takowego korzystnego wyroku w Rzymie. Szczegoty: Gotaszewski, Konflikty, 67-9.

4 Co ciekawe, sam Bielinski bynajmniej nie zawsze przegrywat w sadach duchownych — 11 marca
1738 r. w liscie do Jozefa Tadeusza Kierskiego biskupa tytularnego Boliny i sufragana poznanskiego dzig-
kowal za wydanie sprawiedliwego wyroku w sprawie komisarza swych dobr z plebanem w Pogrzybowie
(AGAD, AK sygn. 9/9, s. 80), a wobec kolejnych ruchow drugiej strony interweniowat u audytora Nuncjatury
(ibidem, s. 84-5, list z 15 marca 1738 r.; ibidem, s. 1145, z 7 sierpnia 1738 r.), nie szczgdzac pochlebstw
adresatom. 27 listopada 1751 r. dzigkowat takze oficjalowi pilznenskiemu za zgodg¢ na naprawe boznicy
w Debicy, z wdzigcznosci posylajac asygnacj¢ na drewno do budowy dzwonnicy przy kosciele dagbrowskim.
Ibidem, s. 797. Polecal on takze sedziom duchownym sprawy wilasne i klientow — zob. np. listy do biskupa
poznanskiego Teodora Czartoryskiego i oficjata warszawskiego z 9 kwietnia 1742 r. za Turowskimi z ziemi
czerskiej, majacymi spraweg w konsystorzu warszawskim o sukcesj¢ po bracie, plebanie w Magnuszewie
(ibidem, 242-3), do Macieja Aleksandra Sottyka biskupa tytularnego Mactaris, sufragana i oficjata chetmin-
skiego z 9 marca 1745 r. w obronie cmentarza dysydentéw z Holandii osadzonych w starostwie brodnickim
(ibidem, 367-8), a takze do swego pozniejszego przeciwnika, Antoniego Ostrowskiego, oficjata warszaw-
skiego (w przysztosci prymasa; listy z 2 i 9 lutego, 6 lipca 1751 r. Ibidem, 680, 682-3, 777). Rowniez audytor
Nuncjatury otrzymat tego rodzaju pismo (ibidem, 659). Protekcja marszatkowska nie zawsze jednak byta
skuteczna — jego krewny, kanonik chetminski Kos, nie otrzymat plebanii kruszynskiej, a Bielinski w liScie
do biskupa wloctawskiego Walentego Aleksandra Czapskiego z 12 czerwca 1748 r. mogt jedynie wyliczy¢
zalety krewniaka i zapowiedzie¢, ze ,,sprawiedliwos$¢ tej prosby sad rozsadzi” (ibidem, 500-1). W tej samej
jednostce znajdujemy zreszta caty szereg (ibidem, 454-5, 466,474, 4967, 500-1, 508, 760, 779, 815, 845-6,
868, 887, 888) listow protekcyjnych za kandydatami na beneficja w dobrach i starostwach Bielinskiego badz
informujacych ich o ré6znych trudnos$ciach czy oczekiwaniach marszatka (np. gotowosci rezygnacji z plebanii
na jego zyczenie); a w ostatnim z ww., z 25 pazdziernika 1752 r., adresowanym do ks. Antoniego Ostrowskie-
go oficjala warszawskiego i biskupa nominata inflanckiego (z ktérym byt skonfliktowany na tle prezenty na
plebani¢ w Osieku), znalazly si¢ nawet grozby.

15 AGAD, AK sygn. 11/11, s. 18, 24-5. Zada si¢ tam wrecz rozszerzenia jurysdykcji Trybunatu na
przyktad o sprawy ustalenia waznosci matzenstw, gdyz wiaze si¢ z nimi takze problem stosunkéw majat-
kowych miedzy matzonkami (ibidem, s. 26-7). Nie jest do konca jasne, o ktory z sadow czerskich (ziemski
czy grodzki) chodzi autorowi memoriatu na s. 22, nie ma to jednak obecnie wigkszego znaczenia — ksiggi
obu przepadly w 1944 r. Co do niebezpieczenstw wynikajacych z poddania si¢ orzecznictwu sagdu duchow-
nego zob. ibidem, s. 33-5, gdzie podano przyktad z Matopolski (nie wiadomo, czy prawdziwy) dekretu sadu
koscielnego, ktory niezaleznie od zawartej kompozycji nakazal sktada¢ dziesigcing wytyczng. Pomimo wy-
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sto lat wczesniej szlachta oceniata koto compositi iudicii znacznie bardziej krytycznie,
a i w drugiej polowie XVII w. pojawialy si¢ glosy domagajace si¢ jego zniesienia, wy-
razane takze przez szlachte z ,,gérnych” wojewodztw!'¢. Ten ,,sad mieszany” poczatkowo
nie zyskat tez przychylnosci duchowienstwa. Stosunkowo szybko jednak zmienito ono
swe stanowisko; co wigcej, coraz czesciej zaczeto kierowa¢ do sagdow ziemskich i1 grodz-
kich sprawy o dziesigciny'”.

Szczegoblnie ostro w tym pismie odniesiono si¢ do ferowanych w sadach koscielnych
ekskomunik — wywotujacych skadinad kontrowersje wsrod szlachty. Pozwolono sobie
nawet na podwazanie norm prawa kanonicznego, wyraznie podnoszac, ze klatwy rzu-
cone (oczywiscie zdaniem autordw memoriatu) niestusznie i niesprawiedliwie, a takze
w sadzie niewtasciwym, cho¢ przez uprawnionego sedziego, nie maja zadnego waloru
i szkodzi¢ duszy wiernego nie moga's.

Przystepujac do problemu kompozycji, zdecydowanie sprzeciwiono si¢ zar6wno jej
zniesieniu, jak i wydawaniu dziesi¢cin wytycznych!® wbrew istniejacym w tej materii
postanowieniom przywilejow fundacyjnych poszczegolnych kosciotoéw. W przypadku
pierwszego z zarzutoOw pozwu do konsystorza warszawskiego podniesiono oczywiscie,
iz na zmiang¢ formy dziesigciny zgodzity si¢ Stolica Apostolska oraz Rzeczpospolita, za-
tem nie mozna podwaza¢ tej instytucji?. Polemizujac za$ z twierdzeniem, ze dziesigciny

razonej tu wiary w sprawiedliwo$¢ Trybunatu Bielinski nie omieszkiwat — jak wiadomo — listownie zalecaé
mu swoich klientow. Tu warto wymieni¢ Zambrzyckiego stolnika tomzynskiego i starost¢ mrzyglockiego,
spierajacego si¢ z jezuitami o dziesigciny wlasnie. Marszatek w pismie z 5 listopada 1750 r. wskazat, iz spra-
wa ta ,,per appellationem wytoczona partykularnej wyciaga atencji, przy zageszczonych albowiem od wielu
IchMci duchownych prejudycjach, zawiera si¢ w tej samej sprawie commune praeiudicium” (AGAD, AK
sygn. 9/9, s. 621-2). Z tego samego dnia pochodzg zreszta dwa inne pisma w tej sprawie, tak do Trybunatu,
jak i jego marszatka (ibidem, 623—4). Notabene szereg materialow do tej sprawy znalez¢ mozna w AGAD,
AK sygn. 7/7, s. nlb., wlacznie z analizami prawnymi. Juz po wszczgciu sporu o dziesigeiny i jurysdykcje
duchowna Bielinski zalecat sprawg swoich klientow — Zakrzewskich, w tym Tadeusza podsedka kaliskiego —
prezydentowi Trybunatu (20 pazdziernika 1752 r. — AGAD, AK sygn. 9/9, s. 885).

1o Przyktadowo, instrukcja poselska sejmiku $redzkiego z 5 stycznia 1685 r. nakazywata postom sta-
rania, aby ,,compositum iudicium i regestr jego byl zniesiony” — Zwierzykowski, Kotodziej, Kamienski,
Akta sejmikowe, 340. Zob. tez: Suchojad, ,,Sejmiki matopolskie”, 73, 76. O sytuacji w dobie panowania
Zygmunta III: Maisel, ,,Trybunal Koronny”, 79, 84-5, 89; Gotaszewski, Konflikty, 79 (tam zrodta i literatu-
ra). Rowniez w epoce Augusta Il i Augusta III szlachta dazyta do umniejszenia roli deputatow duchownych
w Trybunale. Zob. np. Michalski, Studia nad reformg, 64-5, 132-4.

17" Zob. Gotaszewski, Konflikty, 72—4, 76-7; o takich sporach w ziemi bielskiej i parafii Kobylin na
przetomie XVI i XVII w.: ibidem, 292-8, 434, 442-540.

'8 AGAD, AK sygn. 11/11, s. 27-8. Cenzura ta byla naktadana w procesie zaocznym na pozwanych,
ktorzy upornie nie chcieli stawic si¢ osobiscie w sadzie koscielnym. W praktyce byt to jedyny instrument
mogacy ich sktoni¢ do postuszenstwa jurysdykeji koscielnej czy wyrokowi sadu koscielnego. Nieche¢ wo-
bec tego rodzaju ekskomunik nie byta w potowie XVIII w. zjawiskiem nowym. Wigcej zob. Gotaszewski,
Konflikty, 93-4.

19 Wytykanie dziesigciny polegato na wybieraniu przez stuge plebanskiego co dziesiatego snopa zzetego
zboza na polu. W zasadzie w interesie obu stron bylo szybkie jego przeprowadzenie, niemniej z praktyka roz-
nie bywato. Rycerstwo, a pozniej szlachta, podnosito zarzuty dotyczace opieszatosci wytykaczy, przez ktora
zboze nie mogto zosta¢ zabrane z pol. W rezultacie juz w §redniowieczu wprowadzono terminy wytykania,
ale to tez nie rozwigzato wszystkich problemow.

2 AGAD, AK sygn. 11/11, s. 28 i 32. Wspomniana tu zgoda Stolicy Apostolskiej zostata zawarta w bre-
ve Urbana VIII z 27 listopada 1634 r., stanowigcym plon wspomnianego juz poselstwa Ossolinskiego do
Rzymu. Najlepszy tekst tego dokumentu w Synodus provincialis, k. D2-D3v. Warto tu podkresli¢, ze zgoda
dotyczyta zmiany formy dziesigciny na pieni¢zng (przewidziano odpowiednia procedure), nie za$ poddania
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pieniezne sa niedoszacowane, wskazano: 1) tak mogt je okresli¢c sam fundator; 2) kon-
stytucja z 1635 r. nakazuje miec ,,0sobliwszy wzglad na spustoszenie i na onera ubogich
ludzi”; 3) w innych przypadkach zawsze mozna w drodze prawnej do wlasciwego sadu
wystapi¢ o rozpoznanie okoliczno$ci zawarcia kompozycji; 4) ponadto duchowni nie
ponosza kosztow i naktadow zwigzanych z siewem i zniwami (autorzy pisma podniesli,
ze w istocie zobowigzany daje nie dziesiaty, ale piaty snopek); 5) wreszcie dziesigcina
pieniezna dlatego nie odpowiada warto$ci dziesigciny wytycznej, gdyz zgodnie z kom-
pozycja zawsze ma by¢ sktadana, niezaleznie od na przyktad pozarow czy innych klesk
elementarnych?'. Zarazem jednak w memoriale stwierdzono, ze kazdy chcacy odmienié
dziesiecing wytyczng na pieni¢zng ,,powinien podlug sprawiedliwo$ci dla catosci su-
mienia swego” sktada¢ w terminie dziesiata czgs¢ czystego zysku, ,,deruptis expensis
fundi”.

W zakonczeniu memoriatlu szlachta czerska i liwska zadeklarowaty, ze nie pogo-
dzg si¢ z naruszeniem swoich praw przez uzurpacje duchowienstwa, najpierw w po-
staci bezprawnych wyrokow w sprawach jednostek o dziesigciny, a teraz pozwu o nie
przeciwko calym ziemiom, wzywajac pomocy wspoétbraci z innych ziem 1 wojewddztw
Korony. Zastrzezono zarazem, ze ,,zawsze chcg reddere que sunt DEI DEO”, stawac
w sadach wlasciwych, ,,bedac wierni katolicy 1 postuszni prawu, bedac prawdziwi syno-
wie Kosciota, ale non servitia ich mosci duchownych mancipia”?.

Podobnie jak autorzy memorialu, marszatek Bielinski deklarowat, ze nie wystepuje
przeciwko dziesiecinom, podkreslajac to zwlaszcza w licie na sejmiki przedsejmowe
z 3 sierpnia 1752 r.2> Wskazywal, Ze sprzeciwia sie jedynie naruszaniu obowigzujgcego
prawa, podnoszac nadto, ze obecny konflikt — notabene przez niego samego zainicjo-
wany i rozdmuchany — wplywa na ostabienie wiary?*. ROwnoczes$nie zaczat on tez prze-
strzega¢ w wysylanych listach oficjatéw, aby nie wazyli si¢ sadzi¢ spraw przynaleznych
— zdaniem marszatkowskim — ad forum saeculare®. Ponadto nie omieszkat zawiadomic

spraw o dziesigciny innym sagdom niz duchowne, jak stanowita konstytucja z 1635 r. O breve i tej konstytucji
zob. Gotaszewski, Konflikty, 86-91.

2l AGAD, AK sygn. 11/11, 5. 29-31.

22 Jbidem, s. 35-8.

% Podnosil w nim, ze chce, aby dziesigciny byty punktualnie sktadane, a byt duchownych zabezpieczo-
ny, zgadzajac si¢ z tym, iz ci ostatni bywaja krzywdzeni przez $wieckich (wydany w Zwierzykowski, Akta
sejmikowe, 494-8; wspotczesny druk zob. AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb.; kopia rgkopismienna w AGAD, AK
sygn. 11/11, s. 108-19). Z kolei w nieco wczesniejszej dyspozycji do rzadcow dobr mazowieckich i wielko-
polskich (z 1 lipca i 20 czerwca 1752 r.) nakazat im surowo pilnowa¢, aby chtopi wydawali dziesigciny wy-
tyczne sprawiedliwie i przedwczesnie nie zabierali plondw. Ibidem, s. nlb. (odpowiednio oryginalny dekret
Bielinskiego i tekst nieuwierzytelniony; znajduje si¢ tam takze brudnopis analogicznej dyspozycji do dobr
sandomierskich, zapewne wspolczesnej).

24 Zob. Mazek, ,,Walka szlachty”, 318, a takze szkic listu-memoriatu do biskupow z 9 maja 1753 r. czy
szkice pism do papieza Benedykta XIV (AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb.). Swiadom zreszta ekonomicznych
podstaw niecheci do dziesigein, probowat on, jak si¢ wydaje, przenies¢ go na plaszczyzng ideologiczng po-
przez dziatalno$¢ publicystyczng swoich ludzi, ogtaszajacych i kolportujacych teksty drukowane za granicg.
Zob. Mazek, ,,Walka szlachty”, 323—4.

% List do ksigdza Lipskiego kanonika i oficjata krakowskiego z 10 kwietnia 1752 r. (sprawa dotyczyta
wypasu bydfa plebanskiego na szlacheckim gruncie); do ksiedza Pawlowskiego oficjata poznanskiego z 2
maja 1752 r. (rzecz dotyczyla skrwawienia cmentarza w Ostrowie przez pijanego cztowieka) zob. AGAD, AK
sygn. 9/9, s. 843—4, 857-8 (inne kopie: AGAD, AK sygn. 11/11, s. 55-8, tu inna data drugiego listu). W tej
ostatniej celem przeprowadzenia $ledztwa miata zosta¢ uformowana mieszana komisja pod przewodnictwem
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o calej sprawie kardynala Giovanniego Francesca Albaniego, protektora Polski, infor-
mujac go o manifestach oraz skargach zawartych w instrukcjach sejmikowych wszyst-
kich wojewoddztw, a takze o wydanym przez siebie (po konsultacji z innymi ministrami
1 senatorami) zakazie — w celu zazegnania skarg 1 niebezpieczenstwa — dla adwokatow,
aby nie wystgpowali w sadach duchownych in causas iuris Maiestatici et Regni*®. Za
stanowiskiem literatury mozna jednak przyjaé, ze pomimo deklarowanych wzniostych
celow 1 szlachetnych pobudek marszatkowi wielkiemu koronnemu — od pewnego czasu
znajdujgcemu si¢ na uboczu procesow politycznych w Rzeczypospolitej —niezaleznie od
osobistych sporow?’ z réznymi jurysdykcjami duchownymi, a zwlaszcza z konsystorzem
warszawskim?, pewnych cech legalistycznych jego apodyktycznej osobowos$ci czy

miejscowego rzadcey, z udzialem sasiadow, plebana i kogo$ z konsystorza poznanskiego (z zastrzezeniem
rzadcy prawa wyrokowania), aby ,,wiedzieli et rectitudinem i sprawiedliwo$¢ nasz¢” AGAD, AK sygn. 9/9,
s. 859 (list do miejscowego rzadcy z 9 maja 1752 r.).

26 Zakaz wydano 23 wrzesnia 1752 r. (jego tres¢ w AGAD, AK sygn. 7/7., s. nlb.; sygn. 11/11, s. 122-4);
informuje o nim oczywiscie list do kardynata z 26 wrzes$nia 1752 r. (AGAD, AK sygn. 9/9, s. 877-8; druga
kopia w sygn. 11/11, s. 124-6). Zarazem z listu do Zaremby, s¢dziego ziemskiego sieradzkiego, z 29 wrzes-
nia dowiadujemy sig, ze bynajmniej wszystkie wojewodztwa manifestacji nie ztozyly (AGAD, AK sygn.
9/9, s. 878-9). Deklaracja z 29 wrzesnia 1752 r. podano zaraz do wiadomosci, ze zakaz wydany adwokatom
(wbrew opacznym interpretacjom) nie dotyczy tych spraw, co do ktorych nie ma sporu o ich przynalezno$¢
jurysdykeji duchownej (AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb.; sygn. 11/11, s. 1267 [tu data 28 wrze$nia— LG]). Z 26
marca pochodzi za$ ostrzezenie do Nagrodzkiego, pisarza Referendarii, aby nie wazyt si¢ stawa¢ w nuncja-
turze w sprawie o czynsz wykupny jako pelnomocnik (AGAD, AK sygn. 9/9, s. nlb., kopia w sygn. 11/11,
s. 213). Zakaz pozostawatl w mocy jeszcze 10 lutego 1761 r., jak zaswiadcza list archidiakona tgczyckiego
Jana Nepomucena Glebockiego do marszatka Bielinskiego (AGAD, AK sygn. 9/9, s. nlb.). Problemem jego
legalnosci jak dotad si¢ nie zajmowano; K. Wisniewski wskazuje, ze marszatek wydat go, ,,wykorzystujac
kompetencje sprawowanego przez siebie urzedu i podpierajac si¢ jego autorytetem” (Urzqd marszatkowski,
370). W jego tresci wskazano, ze marszatkowi wielkiemu koronnemu, jako pierwszemu ministrowi, przystu-
guje ,,straz praw”, ktory ,,wladza marszatkowska” zakazatl popierania wymienionych spraw w sadach kosciel-
nych. AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb.; sygn. 11/11, s. 122-3.

27 Marszatek w koncu lat czterdziestych skarzy? si¢ biskupowi chetminskiemu Wojciechowi Leskiemu na
brak dziatan wzgledem konsystorza chetminskiego i duchowienstwa w Brodnicy, majacych krzywdzi¢ tam-
tejszych mieszczan, pomimo prowadzonej korespondencji. Zob. np. listy z 19 1 26 grudnia 1748 r. w AGAD,
AK sygn. 9/9, s. 513-4 1 515 (w ostatnim usprawiedliwiat sig, Ze nie wini o nic adresata). W kolejnym za$
liscie, z 27 marca 1749 r., sugeruje adresatowi, aby krngbrnych wzgledem jurysdykcji duchownej (zapewne
dysydentow) oddawano do sadu asesorskiego, w ktorym niewatpliwie sprawiedliwo$¢ zostanie wymierzona,
ponownie tez akcentuje, ze pisze w trosce o bezpieczenstwo Prus, w ktorych jest wielu protestantow i ktore
sa nimi otoczone (ibidem, s. 520-2). Zas mieszczanom brodnickim Bielinski radzit 9 lutego 1750 r., aby
w sprawach duchownych apelowali do nuncjatury, a w miejskich do asesorii (ibidem, s. 608). Ponadto klasz-
tory warszawskie sprzeciwialy si¢ naznaczanym przez Komisj¢ Brukowa sktadkom na bruki warszawskie,
powotujac si¢ na nadane sobie prawa (zob. np. list Bielinskiego do ks. podkanclerzego koronnego Michata
Wodzickiego z 25 czerwca 1751 1. w ibidem, s. 770-5). Marszatek zreszta od lat piecdziesiatych XVIII w.,
korzystajac ze zblizenia z marszatkiem nadwornym koronnym Jerzym Augustem Mniszchem, zaczat roz-
szerza¢ swoje kompetencje, odpowiednio interpretujac obowiazujace przepisy. Zdotal tez podporzadkowac
sobie magistraty Starej i Nowej Warszawy. Nie dziwi zatem, ze podczas konwokacji 1764 r. Familia musiata
odsuna¢ Bielinskiego od wtadzy, a po jego $mierci w 1766 r. znacznie ograniczono kompetencje urzedu. Zob.
Wisniewski, Urzqd marszatkowski, 139, 147-52, 335, 341-2, 344, 362, 364, 369-70, 3845, 408-9.

2 W sprawie instytucji na plebani¢ w Osieku, na ktora niezaleznie od protegowanego Bielinskiego
otrzymat krolewska prezente instygator konsystorza warszawskiego. Zob. korespondencj¢ Bielinskiego w tej
sprawie w AGAD, AK sygn. 9/9, s. 734-6, 789, 801, 815-8, 8201, 828-30, 842-3; sygn. 155/210, s. 38-9
(to list od Macieja Lubienskiego archidiakona krakowskiego i siostrzenca Bielinskiego, do tegoz, z 29 marca
1752 r., zarzucajacy oficjatowi warszawskiemu Ostrowskiemu inicjowanie w ten sposob ktotni migdzy stana-
mi); sygn. 7/7, s. nlb. (Memoriale w tejze sprawie).
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troski o sprawiedliwo$é¢, chodzito o korzysci duzo bardziej przyziemne. Nalezaty do
nich: przede wszystkim podniesienie wlasnej pozycji politycznej zarowno wobec kro-
la, jak 1 wsrod elit panstwowych, a takze zyskanie poparcia wsrdd szlachty, do czego
rola obronicy jej uciskanych praw doskonale si¢ nadawata®. Co szczeg6lnie ciekawe,
sam Bielinski w propozycjach do ugody przestanych prymasowi Adamowi Ignacemu
Komorowskiemu 15 maja 1753 r. stwierdzit, ze zgodnie z konstytucja z 1635 r. obie
jurysdykcje — swiecka i duchowna — sg wlasciwe®.

Sprawe ziem mazowieckich przeciwko oficjatowi warszawskiemu — od ktorej for-
malnie zaczela sie awantura — Trybunal Koronny wyrokiem z 22 marca 1753 r. ode-
stat do ziemstwa warszawskiego®'. Ostatecznie komisja $wieckich i duchownych pod
przemoznym wpltywem Bielinskiego i jego adherentow miedzy innymi przyznata fo-
rum sagdom szlacheckim w ziemi czerskiej 1 warszawskiej w sprawach o dziesigciny,
zniosta dziesiecing wytyczna, jednoczesnie nakazujac duchowienstwu zawrze¢ ugody
ze szlachta w celu zamiany jej na pienigdze. Chociaz formalnie to rozstrzygnigcie nie
miato waloru prawnego, jednak — przynajmniej wedle Jedrzeja Kitowicza — 1 szlachta,
1 trybunaty zaczely stosowac si¢ do jej werdyktu, co naturalnie uszczuplito jurysdykcje
konsystorskg*.

Sam konflikt, jak si¢ wydaje, wygast — a przynajmniej zniknat ze sceny biezacych
wydarzen — do$¢ szybko® (cho¢ postowie rawscy i zatorscy na sejm z 1754 r. mieli

¥ Zob. Mazek, ,,Walka szlachty”, 324; Waniczkowna, ,,Bielinski Franciszek™, 48. ,,Prywatny w istocie
rzeczy charakter dziatan” marszatka podkresla tez Wisniewski, Urzqd marszatkowski, 370. Stosunki Bielin-
skiego z lokalng szlachtg nie zawsze byly sielskie, pamigtac tez trzeba, ze jurysdykcja marszatkowska mogta
ingerowac np. w grodzka warszawska; zbadanie stosunkow miedzy tymi sagdami nie bedzie jednak latwe.
Wypada przychyli¢ si¢ do zdania I.T. Baranowskiego, iz wymagajac od innych $cistego przestrzegania prawa,
sam czul si¢ od niego wyzszym (Marszatek Franciszek Bielinski, 7; w tej pracy interesujace nas zagadnienia
nie sg poruszane). O ostabieniu pozycji Bielinskiego na rzecz Mniszcha w dobie afery kolbuszowskiej zob.
Staszewski, August Il Sas, 244; na temat powaznej zmiany polityki wewngtrznej i rozstania si¢ dworu z Fa-
milig w latach 1751-1752 zob. Zielinska, Walka ,, Familii”, 327-41. Gdy w 1738 r. w piotrkowskim Trybuna-
le Koronnym sadzi¢ miano sprawe¢ marszatka z urzednikami ziemi warszawskiej o obrazg¢ honoru, marszatek
zwroécit si¢ o protekcje m.in. do prezydenta trybunalskiego ks. Laszcza. Zob. list do tegoz z 27 stycznia 1738
r. (AGAD, AK sygn. 9/9, s. 67).

30 Zob. AGAD, AK sygn. 11/11, s. 318, 336-8 — a to w przypadku dziesigcin komponowanych (takich,
ktorych forma w naturze zostata zmieniona na pieni¢zng w wyniku kompozycji przewidzianej breve z 1634
r. 1 konstytucja z 1635 r.). Jeszcze bardziej interesujace sa zawarte tam przemyslenia, iz nie tylko ducho-
wienstwo przeciwko tej konstytucji protestowato (podano oblatg z grodu sochaczewskiego), ale i §wieccy
jej nie wykonywali, bowiem nie tylko nie wystgpowali do biskupéw o przeprowadzenie zamian, lecz takze
nie chcieli, aby byly one w przysztosci przeprowadzane w ich dobrach (wskazano Opalinskiego wojewode
poznanskiego i staroste generalnego wielkopolskiego — niewatpliwie Jana, zmartego w 1637 r.), a nawet juz
uczynione w konsystorzach znosili.

31 Zob. ibidem, s. 168-71.

32 Zob. Kitowicz, Opis obyczajéw, 275—6. Naturalnie zagadnienie to wymaga szczegétowych badan.

33 Biskup smolenski Jerzy Mikotaj Hylzen w liscie z 17 maja 1753 r. wyrazit rado$¢, ze bliskie jest
»pomiarkowanie” nieporozumien adresata ze stanem duchownym — zob. AGAD, AK sygn. 10/10, s. 78. Za$
Trybunat Koronny w liscie (najpewniej tez z 1753 r.) zachgcat Bielinskiego do wspotdziatania z inicjatywa
krolewska celem rozwigzania problemow migdzy stanami (AGAD, AK sygn. 155/210, s. 36-7; podpisat
marszatek Jozef Dunin Karwicki, skadinad pozostajacy w stalym kontakcie korespondencyjnym z Bielinskim
w tej sprawie i konsultujacy z nim odpowiedZ na przedtozenia prymasa Komorowskiego, nazywajacego
schizma caty akcje rozpoczeta przez marszatka — zob. AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb., gdzie tez kopia responsu
prymasa z 1 marca 1753 r., jej druga kopia — sygn. 11/11, s. 172-8). Sprawa dziesigcin zostala najpewniej
skutecznie wyparta przez awantur¢ wokot transakeji kolbuszowskiej. W Archiwum Komierowskich znajduje
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sobie zalecong calg sprawe¢*!), nie absorbujac zbytnio opinii szlacheckiej i magnackiej
w catym kraju. Krél August I1I juz 3 marca 1753 r. wystat list do Bielinskiego, nakazujac
ugodzenie sktoconych stron, a przynajmniej zawieszenie proceséw do swego powrotu®,
Wprawdzie ministrowie i senatorowie, z ktérymi marszatek korespondowal, wyrazili
poparcie i uznanie dla jego stanowiska, ale w listach niewiele znalazto si¢ stwierdzen
o aktywnym przylaczeniu si¢ do catej sprawy. Wydaje si¢ ponadto, Zze opinie magnaterii
zawarte w listach do marszalka, popierajace go, acz niekoniecznie zobowiazujace, nie
zawsze przetozyly si¢ na konkretne dziatania.

Jan Klemens Branicki w liscie z 19 lipca 1752 r. obiecat poparcie listow marszatkow-
skich na sejmiki poselskie® i ztozenie manifestu przeciwko duchowienistwu, a 14 lutego
1753 r. wyslanie listow ,,instancjalnych” do Trybunatu w sprawie o dziesieciny. Zas$ 16
maja tego roku wyrazit satysfakcje, iz niezgoda zmierza ku koncowi, popierajac opini¢
Bielinskiego o granicach jurysdykcji duchownej, a na koniec 22 lutego 1759 r. wobec
odnowienia sprawy zapowiedziat poparcie w Trybunale utrzymania wyroku ziemstwa
warszawskiego i1 wystanie listu w tej sprawie do Poletyly deputata podlaskiego, ,,mego
poufatego przyjaciela i mocnego in Collegio™’. Ponadto zbiezne stanowisko zajgt w li-
scie z 11 lutego 1753 r. do Jozefa Starzenskiego pisarza ziemskiego poznanskiego, wy-
razajac nadzieje, ze wobec niedochodzenia sejméw to Trybunat obroni prawa szlachty?®.
O deklaracjach hetmanskich co do popierania ,,tak chwalebnej 1 pozytecznej dla dobra
pospolitego akcji” Bielinskiego zapewnial Andrzej Mokronowski w liscie z 15 marca
1753 1. Augustyn Dziatynski, wojewoda kaliski, chwalil starania marszatka, wskazu-
jac, ze trzeba znalez¢ ,,zr¢czne i spokojne” rozwigzanie sporow*’. Michat Kazimierz

si¢ kopia listu prymasa z 22 marca niewiadomego roku (moze 1753?) do kasztelana poznanskiego (Melchiora
Gurowskiego), w ktorym nadawca stwierdza, ze porozumieniu przeszkadza ,,niepomiarkowana ani wyro-
zumiana zawzi¢tos¢” Bielinskiego (AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb.; inna kopia: sygn. 11/11, s. 214-6). Sam
jednak adresat w licie do marszatka z 30 marca 1753 r. stwierdzit, Ze takiego ani podobnego listu nigdy nie
otrzymat — zob. ibidem, s. 222-3.

3 Zawiadomit o tym Bielifiskiego listem z 20 sierpnia 1754 r. marszatek sejmiku rawskiego Teodor
Skarbek Wojczynski (AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb.), dzigkujac adresatowi za protekcje¢ ,,od wzmagajacej si¢
coraz bardziej przeciwko prawu wyraznemu Ich Mosciow duchowienstwa natarczywosci”. Podobny list skie-
rowat do niego 12 sierpnia 1754 r. Szymon Bibersztyn Starowiejski burgrabia grodzki krakowski i marszatek
sejmiku zatorskiego (ibidem, s. nlb.). Kancelaria Bielinskiego przygotowata zreszta przed sejmem 1754 r.
projekt punktow m.in. w sprawie sporu z duchownymi, wystany jednemu z podkomorzych mazowieckich;
zachowat si¢ takze fragment instrukcji niewiadomego sejmiku fomzynskiego w podobnym duchu sporza-
dzonej (ibidem, s. nlb.). Na potrzebg ,,pomiarkowania rozdraznienia” mig¢dzy stanami, chwalac interwencjg
krolewska, krotko wskazywal tez w liscie na sejmik $redzki z 10 sierpnia 1754 r. wojewoda belski Antoni
Michat Potocki — zob. Zwierzykowski, Akta sejmikowe, 520—1 (w Archiwum Komierowskich brak sladow
jego korespondencji z Bielinskim).

35 Zob. AGAD, AK sygn. 11/11, s. 192-3; na ten list marszatek przygotowat odpowiedz, w ktorej uspra-
wiedliwial swe dziatania i przedstawial sposoby przywrocenia praworzadnosci — ibidem, s. 193-203 (druko-
wane wersje obu dokumentéw: AGAD, AK sygn. 9/9, s. nlb.). Zapewne w podobnym czasie krol skierowat
tez list do prymasa — zob. AGAD, AK sygn. 11/11, s. 184-5.

3¢ Uczynit to w liscie z 7 sierpnia do sejmikow — zob. Zwierzykowski, Akta sejmikowe, 498-9.

37 AGAD, AK sygn. 155/210, s. 8-12, 19-20.

¥ AGAD, AK sygn. 11/11, s. 158-9.

¥ AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb. w kopercie.

4 AGAD, AK sygn. 155/210, s. 24-5, list z 11 maja 1753 r.
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Radziwitt ,,Rybenko”, hetman wielki litewski, zapoznawszy si¢ z nadestanymi od
Bielinskiego listami, poza wyrazami admiracji dodal Zyczenie, ,,aby dat Bog stanowi
duchownemu spiritum rectitudinis et melioris consilii”*'. Znamy zdanie kanclerza wiel-
kiego koronnego Jana Matachowskiego, ktory juz 24 marca 1749 r. w liScie do biskupa
chelminskiego Wojciecha Leskiego nakazal mu pouczy¢ wizytatorow diecezjalnych,
,»,aby nieczynili inter iurisdictiones collisiones et dissensiones gdyz ja tueri Regia iura
nie przestang. Cokolwiek ad fidem nalezy, temu obediens jestem, cokolwiek ad leges
patrias, non Romanas veneror”#, a w liscie do kréla z 17 marca 1753 r. podnidst, ze
wszystkie wojewodztwa, nie tylko mazowieckie i ptockie, tak samo mysla i chodzi tu
o0 przestrzeganie praw przyjetych za zgodg biskupow*. Wreszcie piszac do Bielinskiego
22 grudnia 1753 r., stwierdzit: ,,Nastuchalem si¢ w r6éznych miejscach quantus fervor
szlachty przeciwko duchowienstwu; uchowaj Boze, zeby ten ogien podpala¢, boby
mogt poj$¢ dalej niz trzeba, ale nieobejdzie si¢ bez kompozycji inter status, ktorg abusus
wszystkie powinny tolli”*. Marszatek nadworny koronny Jerzy Mniszech w korespon-
dencji z 1753 r. zapewnial marszatka o poparciu jego stanowiska i przedstawianiu go
krolowi, donoszac zarazem, ze z rozstrzygnigciami nalezy czeka¢ do powrotu krola®.
Koniuszy koronny i starosta krakowski Karol Wielopolski w liscie z 8 kwietnia 1753 .
ograniczy? si¢ do pochwat wobec Bieliniskiego*, a wojewoda ptocki Mikotaj Podoski,
wychwalajagc marszatka, obiecal nadestanie swoich przemyslen w sprawach spornych
z duchownymi*’. Michat Sottyk, kasztelan wislicki, o§wiadczyt za$, ze na podobny ucisk
co Mazowsze regularnie w instrukcjach poselskich narzekaja ,,wojewddztwa nasze”
i wyrazil obawg o los religii*®. Jan Kajetan Jabtonowski, starosta czehrynski, doniost
za$ Bielinskiemu, ze az do granic moskiewskich dotarta wies¢, ze wyzwoli on szlachte
od uzurpacji konsystorza, dodajac gar$¢ informacji o praktyce konsystorza kijowskiego
1 tamtejszego koadiutora, Kajetana Soltyka i podzielajac opini¢ o nicobowigzywaniu
statutu mazowieckiego z 1433 r.* Wreszcie Michat Jozef Rzewuski, wojewoda podla-
ski, wyrazit opini¢, iz duchowni nie powinni si¢ upieraé¢ przy wytycznej dziesigcinie,
ktora ,,jest mita przy pokoju”, a lepsza, bo zawsze niezawodna proporcjonalna suma pie-
ni¢zna, informujgc adresata, ze rowniez ,,w naszych tu wojewodztwach” kierowane sg
pozwy do sadow duchownych w sprawach §wieckich, i wyrazajac opinig, iz marszatek
dawne prawa $wieckich utrzyma®.

Najczesciej nie znamy jednak opinii korespondentow Bielinskiego na temat dziesig-
cin 1 stanu stosunkow szlachty z duchowienstwem wyrazanych w innych zachowanych

4 W liscie z 4 kwietnia 1753 r. AGAD, AK sygn. 10/10, s. 75-6.

42 Zob. AGAD, AK sygn. 9/9, s. 563; podobne stanowisko z zache¢ta do ugody w ww. korespondencji
z kustoszem gnieznienskim Gorzenskim z 4 lipca 1749 r. zob. w Zwierzykowski, Akta sejmikowe, 464-7.

4 AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb., w kopii; inna kopia, w tym oryginalu francuskiego w sygn. 11/11,
s. 210-3.

4“4 AGAD, AK sygn. 155/210, s. 54.

4 Ibidem, s. 61-3, 6673, 84-5.

4 Ibidem, s. 102.

47 List z 14 kwietnia 1753 r. Ibidem, s. 112-3.

# List z 10 maja 1753 r. pisany z Zelechowa. Ihidem, s. 135-7.

4 List z 2 czerwca 1753 1. Ibidem, s. 225-8; za$ materialy niechybnie podestane razem z listem pod
sygn. 7/7, s. nlb.

0 List pisany z Rozdotu w wojewodztwie ruskim 23 kwietnia 1753 r.. AGAD, AK sygn. 155/210,
s. 203—4. Przez ,,nasze wojewodztwa” zapewne rozumie¢ nalezy te polozone na Rusi Czerwonej i Ukrainie.
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zrédtach, w szczegdlnosci korespondencji z innymi adresatami. Trudno zatem ocenic
szczeros¢ deklaracji sktadanych marszatkowi, abstrahujac od problemu, czy mozna mo-
wi¢ o szczero$ci twierdzen dotyczacych biezacej polityki. Do wyjatkow nalezat woje-
woda poznanski Stefan Garczynski, ktory w listach do Bielinskiego wyrazil nadzieje, ze
toczace si¢ od dwustu kilkudziesieciu lat spory uda si¢ marszatkowi rozwigzac, i w ra-
mach pomocy przekazal mu druk swojej pracy Anatomia rzqdow Rzeczypospolitej®'.
Wydaje si¢ tez (acz rzecz rowniez wymaga szczegdtowych badan), ze szlachta z innych
czeséci Korony (do ktorej Bielinski skierowat wspomniany list na sejmiki przedsejmowe
w 1752 1., w ktorym odniost sie do sporu z duchowienstwem?®?) mogta ograniczy¢ si¢ do
deklaracji poparcia dla braci mazowieckiej> lub, jak krakowianie, wysta¢ delegacje do
miejscowego biskupa, aby ukrocit naduzycia®. Podczas sejmu z 1752 r. bardzo niewie-

I Ktora zostata ogloszona za granicg wskutek ingerencji cenzury duchownej; w kolejnym liscie po-
zwolil na publikacje swego stanowiska do krola w tej sprawie z 6 marca 1754 r. (listy z 10 marca 1753 r.
120 kwietnia 1754 r., pismo do krola jw. AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb.). Owa edycja zagraniczna to wydanie
wroctawskie z 1753 r., znamy tez dwie wersje edycji warszawskiej z 1751 r., z ktorych druga zostata ocen-
zurowana przez Jozefa Andrzeja Zatuskiego, zreszta krewnego Garczynskiego. Zob. Rostworowski, Spor
Stefana Garczynskiego, 213-7. Autor ten trafnie wskazuje, ze Garczynski, cho¢ krytycznie odnosit si¢ do
aktualnej dziatalnosci duchowienstwa (skoncentrowanej na zagadnieniach duszpasterskich), oczekujac od
niego z jednej strony brania w obrong chtopdéw przed wyzyskiem, a z drugiej wdrazania ich do schludno$ci
1 szerzenia o$wiaty, to nie kwestionowat prawa do pobierania dochodow przez duchownych. Nakazywal im
wrecz w zwigzku z otrzymywaniem dziesigciny upominanie chtopow, aby rzetelnie pracowali dla panow,
uznajac jednakowoz, ze kary koscielne nie powinny by¢ stosowane wzgledem opornych co do sktadania
dziesigcin. Skadinad dazyt jednak do wzmocnienia pozycji duchowienstwa i sadow koscielnych, uznajac
sankcje religijng za jedynie skuteczna wobec stabosci panstwa. Ibidem, s. 217-8, 225, 229-30. W kontekscie
naszego tematu wyjasnia to nieche¢ szlachty wobec konsystorzy, ktore pozostawaty sadami — na tle innych —
sprawnymi i od niej niezaleznymi. Mozna zatem domyslac si¢, ze pomysty Garczynskiego — zmierzajace do
wzmozenia wplywu duchowienstwa na zycie publiczne, jak rowniez na stosunki migdzy dworami i wsig — nie
wzbudzily zachwytu Bielinskiego. Zob. tez Markiewicz, Problem antyklerykalizmu, 345—6.

52 Kwestia ta zostata podniesiona jako czwarta, ale poswigcono jej znaczng cz¢$¢ listu, w ktorym mar-
szalek deklarowal, ze chodzi mu jedynie o dobro publiczne i sprawiedliwo$¢, a zwlaszcza o zgode migdzy
stanami (list z 3 sierpnia 1752 r. w AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb. druk; kopia r¢kopismienna w sygn. 11/11,
s. 108-19; edycja w Zwierzykowski, Akta sejmikowe, 494-8). List ten W. Konopczynski ocenia jako ,,cieka-
wy okaz samochwalstwa i obludy partyjnej”, wskazujac, ze nadawca rozdmuchiwat w nim kwesti¢ naduzy¢
jurysdykeji duchownej, na ktora uskarzato si¢ Mazowsze, stajac na stanowisku, iz Kosciotowi, wobec ucisku
na Zachodzie, jedyna rekojmia bezpieczenstwa jest unikanie ekskomunik i pozywania §wieckich do sadow
duchownych (,,Sejm grodzienski”, 342-3).

53 Na przyktad listem z 28 czerwca 1753 r. Antoni Rostkowski zawiadomit Bielifiskiego o zgromadzeniu
szlachty wiskiej, nurskiej, tomzynskiej i drohickiej z 24 czerwca, glgboko wdzigcznej marszatkowi za jego
dziatania i gotowej go popierac. AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb.; kopia w sygn. 11/11, s. 279.

% TInstrukcja dla postow do biskupa krakowskiego Andrzeja Zatuskiego zostata przyjeta na sejmiku boni
ordinis w Proszowicach 12—13 wrzesnia 1752 r. Polecono w niej uwadze postéw rézne problemy, w tym
przestrzegania prawa Urbana VIII o wolnosci czynienia kompozycji, zniesienia interdyktu z kosciota pro-
szowickiego z powodu okrwawienia, ale tez chwalono oficjata krakowskiego Lipskiego, ktory przestrzega
granic swej jurysdykcji. Postowie Dominik Wielowieyski komornik graniczny i pisarz grodzki krakowski
oraz Aleksander Wasilewski fowczy checinski zostali przyjeci przez biskupa po jego przybyciu do Krakowa 8
wrzesnia 1753 r., a na kolejnym sejmiku deputackim i komisarskim zdali relacj¢ ze swego poselstwa. Biskup
zar6wno ustnie, jak i w pisemnej odpowiedzi — wobec skruchy szlachty — zniost interdykt, stwierdzit, Ze nie
zna zadnego przypadku naruszenia breve papieskiego, ale zapewnia kazdemu pokrzywdzonemu sprawied-
liwos¢. Dodat rowniez, ze konsystorze nie wdaja si¢ w sprawy nienalezgce im z mocy prawa kanonicznego
i koronnego, a cz¢stokro¢ sama szlachta pozwana do grodow pisze do niego, ze chce sprawy konczy¢ w kon-
systorzu, ,,przez co ile w sprawach, ktore sa utriusque fori volentibus non fit iniuria”. Na koniec podkreslit,
ze przez okolniki przypomina plebanom, aby nie zwlekali z wytykaniem dziesigcin. Szlachta zadowolona
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le wotow senatorskich odnosito si¢ w jakikolwiek sposob do sporéw migdzy stanami,
a w izbie poselskiej tematyki nie poruszano, co nie dziwi wobec niedojscia sejmu®.
Mozna zatem przypuszczaé, ze promotor calej sprawy chyba nie odnidst dzigki niej
spodziewanych korzysci®*. Sposrod korespondentow Bielinskiego na polemike (w tym
z uzyciem argumentacji prawnej) z jego stanowiskiem i argumentacja pozwolit sobie
tylko Michat Wodzicki podkanclerzy koronny i dziekan krakowski®’, a biskup krakow-
ski Andrzej Stanistaw Zatuski prosit marszatka o powstrzymanie pobudzania niechgci
przeciwko duchowienstwu®®. Wreszcie papiez Benedykt XIV zwrdcit si¢ do kréla i pry-

z poselstwa zalecita za$ postom czuwanie nad obietnicami biskupa. Zob. AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb. (w ko-
piach: mowy obu postow do biskupa, instrukcja, mowa Wielowieyskiego o skutkach poselstwa, rezolucja
sejmikujacych, odpowiedz biskupa). O przyjeciu w patacu biskupim Wielowieyski w liscie z nastgpnego dnia
zawiadomit Adama Kempskiego, sekretarza Bielinskiego, zalaczajac odpis mowy i krotka note o audiencji
przeznaczone do publikacji w gazetach (obiecujac da¢ od siebie 4 talary adresatowi i wskazujac, zeby nie
drukowano w Krakowie w obawie przed reakcja Akademii), proszac o 100 egzemplarzy dla miejscowe;j
publiki, zadajacej poznac jego wystapienie (ibidem, s. nlb., wszystko w jednej kopercie). Zas Bielinski w li-
$cie do kanclerza Matachowskiego z 31 maja 1753 r. wprost stwierdzil, ze wie, iz cata Polska utyskuje, ale
nie zna intencji wojewodztw i ziem (ibidem, s. nlb., w kopii). Niektore akta tego poselstwa takze w kopiach
w AGAD, AK sygn. 11/11, s. 298-317.

55 T tak w $wietle diariuszy sejmowych 10 pazdziernika Antoni Dembowski biskup ptocki i nominat
kujawski zalecat dojscie do porozumienia migdzy stanami, gdyz ktétnie szkodza dobru powszechnemu. Spo-
$rod przemawiajacych 11 pazdziernika senatorow (M.K. Radziwilt ,,Rybenko”, kasztelan wilenski Michat
Jozef Massalski, wojewoda kaliski A. Dziatynski, wojewoda trocki Aleksander Pociej, kasztelan trocki Ta-
deusz Franciszek Oginski, starosta zmudzki Jozef Benedykt Tyszkiewicz, wojewoda ruski August Czarto-
ryski, wojewoda podolski Wactaw Rzewuski, wojewoda betski Antoni Michat Potocki) nikt nie odniost si¢
do sporéw szlachty z duchownymi, podobnie inni wojewodowie i kasztelanowie dnia nastgpnego (w tym
wojewoda ptocki M. Podoski). Zob. Konopczynski, Diarjusze sejmowe, 73, 76-81, 81-6. Warto zauwazy¢
w tym gronie nazwiska korespondentéw Bielinskiego. Wreszcie 13 pazdziernika z ministrow tylko kanclerz
litewski Michat Fryderyk Czartoryski odniost si¢ do kwestii konfliktoéw ekonomicznych miedzy duchowien-
stwem a szlachtg. Zasugerowal bowiem redukcj¢ czynszow wykupnych od sum szlacheckich do siedmiu,
a od duchownych do pigciu procent (ibidem, 88). Zaznaczy¢ tez wypada, ze podczas powitania wladcy przez
postow przed wotami senatoréw (9 pazdziernika 1752 r.) Pawel Karwowski, stolnik bielski i poset ziemi
wiskiej (zreszta klient J.K. Branickiego), stwierdzit, ze stan duchowny zatrzymuje nalezne podatki i podczas
wizytacji zbyt surowo odnosi si¢ do szlachty (ibidem, 67). Wydawca diariusza w swoim artykule o sejmie
z 1752 r. nie odnosi si¢ w ogodle do sprawy wszczetej przez Bielinskiego (Konopezynski, ,,Sejm grodzienski”,
344-5 [o instrukcjach], 359—61 [analiza wotow]). Wypada wreszcie wspomniec, ze podczas sejmu z 1754 r.
senatorom nie dane bylo wygtosi¢ wotdw, a i postowie nie zajmowali si¢ ponowna kompozycja.

6 Zob. Mazek, ,,Walka szlachty”, 319 i 324. Bielinski nie omieszkat tez ogtosi¢ drukiem wspomnianego
listu otrzymanego od krola, z 3 marca 1753 r., nawotujacego go do ugody, a takze swojej odpowiedzi z 20
marca, w ktorej kreslit si¢ jako obronca praw i prawowierny katolik, zatroskany o wiar¢ (AGAD, AK sygn.
7/7, s. nlb.); druk ten w $wietle listu Bielinskiego do podkomorzych mazowieckich z 18 czerwca 1753 r.
powstatl przed tym dniem. Zob. AGAD, AK sygn. 11/11, s. 273-6.

7 Poddal on marszatkowi pod rozwage: 1) iz mamy wcigz obowigzujacy i niezniesiony statut
mazowiecki z 1433 r.; 2) poddanie si¢ Rzeczypospolitej decyzji Urbana VIII; 3) ubdstwo plebanow zyjacych
czesto tylko z dziesigcin 1 wyderkafow, niepozwalajace na jednoczesne utrzymywanie kosciota i siebie oraz
prowadzenie przez kilka lat procesow o dochody w Trybunale, a co dopiero — egzekwowanie wyrokéw prze-
ciwko opornym (list z 24 lutego 1753 r. w AGAD, AK sygn. 155/210, s. 156-9). W kolejnym (z 17 marca;
ibidem, s. 160-3) za$ stwierdzil, ze cho¢ pdzniejsza od statutu konstytucja naznaczyta forum dziesigcinom
w sadach szlacheckich, to duchowienstwo wciaz pozostaje in usu et possesione sadzenia tych spraw, a temu
zwyczajowi dodat mocy protest biskupow przeciwko tejze konstytucji, a bez ich zgody nic nie mogto zosta¢
postanowione w wolnej Rzeczypospolitej. Podajac, ze prawa znosza si¢ per continuum contrarium usum,
dodat nastepnie, ze zwyczaj ten powoduje, iz mozna si¢ procesowaé w obu jurysdykcjach.

8 W zupelnie przyjaznym liscie z 12 listopada 1754 1. znalazly si¢ stowa: ,,Duchowienstwo wraz z soba
oddaj¢ tasce JWWM Dobrodzieja, racz kochany Dobrodzieju zaniechac¢ excitare animositatem, bo ktokol-
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masa o usuniecie zadraznien i przywrocenie pokoju®. Na koniec wypada zaznaczyc¢, ze
tezy prawne gloszone przez Bielinskiego i wspotpracownikow nie zawsze otrzymywaty
nalezyty rezonans tam, gdzie spodziewano si¢ go najbardziej — w Trybunale Koronnym.
Dnia 26 stycznia 1754 r., rozpatrujac sprawe miedzy wojewoda brzesko-kujawskim
Antonim Dabskim a prymasem A.l. Komorowskim, kapitutg gnieznienskg i komisarzem
generalnym dobr archidiecezji, Trybunal znidst dekret wydany przez poprzedni komplet
w 1753 r. 1 — zwazywszy, ze wyroki wydane dotychczas w sprawie $wiadcza o podda-
niu si¢ przez wojewode sadowi duchownemu, a nastepnie kierowaniu przezen apelacji
kolejno do Nuncjatury i Rzymu — uwolnit prymasa od kar z tytutu wniesienia sprawy do
niewtasciwego (koscielnego) sagdu®.

Z drugiej strony prymas Wiadystaw Lubienski w liscie do Bielinskiego jeszcze z 12
stycznia 1761 1. opisuje optakane konsekwencje wyroku wydanego przez sad ziemski
warszawski w sporze o granice i nastepnie wydrukowanego®!, ktory bezprawnie interpre-
towany jest jako prawo obowigzujace wszystkich. Ksi¢za zas$ nie majg z czego zy¢, gdyz
nikt nie chce sktada¢ dziesiecin i akcydensow, a do tego pomimo kondemnat grabione sg
grunta ko$cielne — w rezultacie podaje, ze w archidiecezji gnieznienskiej skasowano pra-
wie 200 parafii, a w plockiej okoto 60. Dodaje takze, ze nawet ugody z duchowienstwem
nie skutkuja, apelujac do Bielinskiego o poparcie idei kolejnej kompozycji i powotania
komisji na najblizszym sejmie nadzwyczajnym®. Nic z tych planéw nie zostalo zreali-
zowane, niemniej powyzsze dane zastuguja na baczng uwage jako $wiadectwo sytuacji
kleru parafialnego na przetomie lat piecdziesiatych i sze§édziesiatych XVIII w. (wynika

wiek pod tym pretekstem krzywdzi Kosciot i stug Boskich, to wszystko skruput czyni¢ bedzie delikatnemu
JWM Pana sumnieniu, ktory tego non intendis”. AGAD, AK sygn. 155/210, s. 170.

% Kopie brevium z 2 maja 1753 r. w AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb. oraz sygn. 11/11, s. 232-4.

®  Sprawa dotyczyta wlasnosci dobr Piaski, czyli Nieznachy (by¢ moze tozsamych z dzisiejsza czgscia
miasta Lubraniec w powiecie wloctawskim na Kujawach, ktore nalezato do Dabskich?); do rak Bielinskiego
lub jego sekretarza dotart wypis z protokotu dekretow Trybunatu, w ktorym podkreslono wytacznie decyzje
kota compositi iudicii w przedmiocie wspomnianej ewokacji do sagdu duchownego. AGAD, AK sygn. 7/7,
s. nlb.

o' By¢ moze chodzi o wyrok ziemstwa warszawskiego odrzucajacy pretensje duchowienstwa, o ktorym
Bielinskiemu doniost Koztowski w liscie z Warszawy, z 29 lipca 1756 r. (ibidem), od ktorego duchowienstwo
konsystorzy warszawskiego i ptockiego odwotato si¢ do Trybunatu Koronnego, a prymas prosit o wsparcie
hetmana Branickiego. Ten jednak podniost, ze w tej sprawie offendere publicum nie moze, ale spodziewa sie,
iz koto compositi iudicii znajdzie sposoby czyniace zado$¢ religioni et iustitiae (kopie listow z 6 1 13 lutego
1759 r. w ibidem). W $wietle listu Zielinskiego deputata ptockiego skarga ta jeszcze 9 grudnia 1760 r. nie
zostala rozstrzygnieta (ibidem).

2 AGAD, AK sygn. 10/10, s. 5-8. Na zla wole zalegajacego z uiszczeniem dziesigcin stolnikowicza tu-
kowskiego Wolinskiego, dziatajacego wbrew wlasnym zobowigzaniom, ktérego proces toczy si¢ od 8 lat i nie
mozna bylo nie ukara¢ ekskomunika, wskazat w liscie do Bielinskiego z 22 kwietnia 1754 r. biskup ptocki
Jozef Szembek (ibidem, s. 9-11; oraz w AGAD, AK sygn. 7/7, s. nlb., druk). Replikujac 2 maja biskupowi
w obszernym liscie, powtorzyt wiele argumentoéw z Memoriatu i prosit o taskawos¢ wobec ekskomunikowa-
nego; warto natomiast zastanowi¢ si¢ nad marszatkowskim argumentem, iz proces w sadzie swieckim trwa
trzy lata, a ,,najdalej za trzecig kondemnata et post rem judicatam, za pierwsza zajachanie dobr jest mocnym
argumentem do wyperswadowania kazdemu satysfakcji” (ibidem). Mozna si¢ tylko domysla¢, czy nadawca
byt $wiadom rzeczywistego stanu sadownictwa (niewiele wczesniej zostal zerwany Trybunat Koronny i za-
czela si¢ debata nad jego naprawag), piszac z perspektywy magnackiej, nieosiagalnej dla szeregowego szlach-
cica czy plebana. Biskup Szembek zbyt argumentacje¢ Bielinskiego i nie wszedt w polemike: informowat
jedynie krotko w kolejnym liscie (z 21 maja 1754 r., podczas wizytacji w Wyszogrodzie), ze udzieli wszelkiej
pomocy w uskutecznieniu kompozycji wedtug breve Urbana VIII migdzy tymze ekskomunikowanym stolni-
kowiczem a jego plebanem. AGAD, AK sygn. 155/210, s. 144-7.
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z nich migedzy innymi nieefektywno$¢ egzekucji wyrokow), acz trzeba je bezwzglednie
skonfrontowa¢ z innymi zroédtami®.

Nie ulega watpliwosci sad wyrazony juz w literaturze, iz do wsparcia szlachty czer-
skiej 1 liwskiej sktaniaty marszatka wielkiego koronnego nie tyle kwestie prawne, ile
osobiste konflikty z oficjatem warszawskim Antonim Ostrowskim oraz che¢ zyskania
poparcia szlachty, co niewatpliwie musiato przelozy¢ si¢ na wzrost znaczenia same-
go Bielinskiego. Zgodzi¢ si¢ nalezy z tym, iz niemozno$¢ przeforsowania na benefi-
cja znajdujace si¢ na obszarze trzymanych przezen starostw wtasnych protegowanych,
a zwlaszcza sprawa Osieku, stanowita dla niego upokorzenie, ktorego ten dos¢ apodyk-
tyczny 1 wrazliwy na punkcie respektowania praw (zwtaszcza sobie stuzacych) czlowiek
nie mogl znies¢. Oczywiscie nie mogl si¢ on expressis verbis odwotywa¢ do wlasnych
problemoéw i krzywd, natomiast pozew wydany do sadu konsystorskiego warszawskiego
doskonale si¢ nadawat do roli iskry majacej wysadzi¢ beczke prochu.

Wydaje si¢ jednak, iz korespondenci Bielinskiego mniej lub bardziej doktadnie wie-
dzieli, co sktania go do podniesienia problemu dziesi¢cin. I cho¢ deklarowali swe uzna-
nie dla jego dziatan, to — jak pokazat sejm w 1752 r. — nie byli bynajmniej sktonni do ich
popierania na jego forum. Na polemike z marszatkiem pozwolit sobie tylko duchowny,
podkanclerzy koronny Wodzicki. Warto natomiast przyjrze¢ si¢ zawartym w magnackiej
korespondencji informacjom o naduzyciach i naruszeniach prawa przez sady duchow-
ne. To wymaga dalszych badan na podstawie akt poszczegolnych sadow szlacheckich
1 koscielnych, zwtaszcza wobec podnoszonych przez ,,stronnictwo Bielinskiego™ zalet
tych pierwszych. Nie mozna bowiem wykluczy¢, iz w obliczu przewlekto$ci procesow
w ziemstwach (abstrahujac od faktu, Ze cze$¢ z nich nie funkcjonowata z braku kom-
pletu sadownikéw), grodach i Trybunale jedynie proces w sadzie duchownym i badz
co badz dotkliwa dla szlacheckiego honoru ekskomunika mogty poskutkowac¢ zwrotem
dziesiecin.

Wiemy bowiem, ze juz na przetomie XVI i XVII w. duchowienstwo nie wahato
si¢ kierowac¢ pozwow o dziesigciny do sadow szlacheckich, co wigcej — wygrywato
wszczynane tam procesy®. Ani w memoriale przygotowanym przez otoczenie marszat-
ka, ani w jego korespondencji nie podnosi si¢ jakichkolwiek probleméw w funkcjono-
waniu sgdownictwa szlacheckiego. Argumentacja prawna zawarta w omawianym pi$-
mie, jak w kazdym utworze publicystyczno-propagandowym, zostata dobrana do jego
tez. Na szczegbdlng uwage zastuguje jednak deklarowana aprobata dla kota compositi
iudicii w Trybunale Koronnym — opinie o tym ciele w poprzednich dziesigcioleciach
byly bowiem zdecydowanie sceptyczne. Naiwnoscia traci za§ przekonanie, ze s¢dzio-
wie duchowni sg stronniczy, a sedziowie szlacheccy wrecz przeciwnie — tu memoriat
nieporadnie pokrywa istotny interes szlachty, nie dostrzegajac, ze odwrotny sad mogto
przedstawi¢ duchowienstwo. Wreszcie interesujacy jest sposob odparcia zarzutu nie-
uznanych protestow duchowienstwa wobec konstytucji z 1635 r.: zostat tu uzyty czes-
ciowo anachroniczny dla pierwszej potowy XVII w., ale zreczny argument o dojsciu
sejmu do skutku wbrew mozliwos$ci uzycia weta.

% List mial oczywi$cie charakter perswazyjny, dane moga by¢ przesadzone.
¢ Zob. przyktady w Gotaszewski, Konflikty, 72—4, 90, 91, 93, 99, a takze dotyczace Kobylina, ktorym
poswigcono cytowane studium.
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Rozwdj rywalizacji migdzy szlachtg a duchowienstwem o wlasciwo$¢ sadow w spra-
wach o dziesigciny najpdzniej od konca XVI w. zmierzal w kierunku zwycigstwa sa-
dow szlacheckich, czego finatem byla konstytucja sejmu z 1768 1.5 Spory dotyczace
wlasciwej jurysdykcji oraz protesty szlachty przeciwko duchowienstwu — szczegolnie
intensywne na przyktad po ,,potopie”®® — wskazuja, iz na wybor konkretnego sadu przez
poszkodowanego duchownego mogto wplywac wiele czynnikéw. Konflikt mazowiecki
z potowy XVIII w. niewatpliwie przyczynit si¢ do utrwalenia wspomnianego kierunku
ewolucji praktyki sagdowej, tym bardziej ze wysuwane w jego trakcie zarzuty dotyczace
dziesiecin i1 spraw z nimi zwigzanych w istocie rzeczy nie byly nowe. Osobnym za-
gadnieniem pozostaje jednak, w jakim stopniu konflikt z poczatku lat piecdziesigtych
przyczynit sie do rozstrzygnigcia zapadiego w 1768 r., wzglednie byt jego katalizatorem.
Trzeba zatem ustali¢, jaka sytuacja w zakresie stosunkow (w tym sporéw) dziesigcin-
nych panowata w pierwszej potowie XVIII w. w réznych czesciach Rzeczypospolite;j,
jakie czynniki (zwlaszcza sprawnos$¢ funkcjonowania obu systeméw sadowych) ja
ksztattowaty i w jakim zakresie.
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