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Abstract

Polish-Ruthenian-Russian literature?

The article describes the multilingual (Latin, Old Church Slavic, Polish, Ruthenian)
literary output of authors such as Lazarz Baranowicz (1617-1693), Symeon Potocki
(1629-1680), Joanicjusz Galatowski (circa 1620-1688), St. Dymitr Rostowski
(1651-1709), Stefan Jaworski (1658—1722), Teofan Prokopowicz (1681-1736), inter-
preting it as an indication of a once-existing cultural community crossing the present-
day national boundaries.

Stowa kluczowe: pismiennictwo ruskie w Rzeczypospolitej Obojga Narodow II potowy
XVIl-poczatku XVIII w., piSmiennictwo polskie w Cesarstwie Rosyjskim, kultura i litera-
tura prawostawna w Rzeczypospolitej Obojga Narodow II potowy XVII-poczatku XVIII w.

Keywords: Ruthenian literature in the Commonwealth of Both Nations (the second half
of the 17" ¢.—the beginning of the 18" c.), Polish literature in the Tsardom of Russia, the
Orthodox culture and literature in the Commonwealth of Both Nations (the second half of
the 17" c.~the beginning of the 18" c.)
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2 Andrzej Romanowski

Literatura polsko-rusko-rosyjska?

Powyzszy tytul nie powinien by¢ odbierany jako ekstrawagancki — przed
wielu juz laty Ryszard Luzny pisat o siedemnastowiecznym tworcy, Stefanie
Jaworskim, jako o ,,poecie ukrainsko-rosyjsko-polskim™'. Czy wigc rzeczy-
wiscie istniata kiedy$ taka wspdlnota? I czy jest do wyobrazenia literatura
nalezaca rownoczes$nie do stowianskiego Wschodu i stowianskiego Zachodu?

Pracownik z gmachu przy ul. Golgbiej 20 ma z tradycja slawistyczng swe-
go zawodu klopot szczegdlny. W budynku tym od roku 1925 miescilo si¢ Stu-
dium Stowianskie UJ: polonisci spotykali si¢ tu z rusycystami, ukrainistami,
bohemistami czy serbokroatystami. Taki stan trwat do roku 1964, do powsta-
nia Collegium Paderevianum, ale w gruncie rzeczy utrzymywat si¢ jeszcze
dhugo: istniat przeciez Wydzial Filologiczny UJ, grupujacy — obok innych filo-
logii — takze catg slawistyke. Symbolem tej slawistycznej jednos$ci byt — chyba
nie tylko dla piszacego te stowa — doktor, p6zniej profesor Wactaw Twardzik.
Dopiero wyodrebnienie polonistyki ze struktury Wydziatu Filologicznego
w 2005 roku oraz $§mier¢ profesora Twardzika w roku 2014 stanowily rzeczy-
wisty kres krakowskiej wspdlnoty slawistycznej.

Tymczasem refleksja slawistyczna nie powinna opuszcza¢ krakowskiego
zwlaszcza polonisty. Nie tylko dlatego, Zze on sam jest — oczywiscie — slawistg
1 ze pracuje w historycznym ,,Gotebniku”. Nie powinna go opuszcza¢ przede
wszystkim dlatego, ze jest to ,,wegiel jego zawodu”: wszak w polskiej prze-
strzeni cywilizacyjnej miescily si¢ przez stulecia takze inne literatury, inne
pisSmiennictwa, inne kultury. A byly to przede wszystkim literatury i kultury
stowianskie. W ciagu co najmniej szesciu wiekéw, od roku 1340 do 1945,
wspolistniato z sobag w jednym panstwie pismiennictwo tacinskie i cerkiewne,
polskie i ruskie, spotykaty si¢ tradycje Rzymu i Bizancjum. Nieprzypadkowo
kolebka drukowanej ksigzki ruskiej stat si¢ (w roku 1491, dzigki Szwajpolto-
wi Fiolowi) — Krakéw. Nieprzypadkowo pierwsze druki Wilna byly ttoczone
nie alfabetem tacinskim, lecz cyrylicg (przez Franciszka Skaryng?) . Nieprzy-
padkowo pierwsza drukowana Biblia cerkiewna, Biblia ostrogska, i pierw-
sza normatywna cerkiewna gramatyka, Hrammatiky stawenskyja prawyino-

' R. Luzny, Twérczosé Stefana Jaworskiego, poety ukrainsko-rosyjsko-polskiego, czyli
raz jeszcze o baroku wschodniostowianskim [w:] Jezyki i literatury wschodniostowian-
skie. Materialy Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej, £6dz 14—15 czerwca 1976 r., red.
K. Bajor et al., 1.6dz 1976.

2 Nazwiska ruskie, biatoruskie, rosyjskie, ukraifiskie, zydowskie, a takze nazwy miej-
scowe zapisywane w alfabetach cyrylickich i hebrajskim, podajemy w tradycyjnej wersji
spolszczonej (jesli taka istnieje) lub w transkrypcji. Wspolczesne tytuly drukow cyrylickich
transkrybujemy zgodnie z zasadami pisowni polskiej, http://sjp.pwn.pl/zasady/Translitera-
cja-i-transkrypcja-slowianskich-alfabetow-cyrylickich;629693.html [dostgp: 17.10.2016].
Tytuly dawne podajemy w transkrypcji przyjetej w literaturze przedmiotu, odzegnujac si¢
wszakze od ewentualnych politycznych motywacji, kryjacych si¢ by¢ moze za sposobem
modernizacji (na modlt¢ ukrainska, rosyjska efc.) starego cyrylickiego zapisu transkrybo-
wanego nastgpnie tytutu (przyp. red.).
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Jje syntagma (I pammamixel craeenckus npasunnoe cunmazma)®, Melecjusza
Smotryckiego, pojawily si¢ na terytorium Rzeczypospolitej. Nieprzypadkowo
wreszcie wielu pisarzy polskich byto rownoczesnie pisarzami ruskimi (ukrain-
skimi, biatoruskimi) i stan taki trwat jeszcze przez caty wiek XIX, moze nawet
do konca I wojny $wiatowej i polsko-ukrainskiej wojny o Lwow.

Pisatl przed dwudziestu laty Witadystaw Panas:

Pojawia si¢ mozliwo$¢ rozszerzenia pojecia literatury polskiej —a przez to i po-
jecia kultury polskiej — poza granice wyznaczone jezykiem. [...] Chodzi o takie
sytuacje, gdy Inny przemawia po polsku w literaturze i w jaki$ sposob — mniej lub
bardziej widoczny — t¢ swojg odmienno$¢ manifestuje [...] Szczegolnie jaskrawy
wariant ma miejsce wtedy, gdy powstaje napigcie miedzy jezykiem a wyrazong
w utworze swiadomo$cig narodows, gdy tworca oswiadcza, iz pisze po polsku, ale
nie jest Polakiem. [...] W praktyce oznacza to, ze polonista oprocz komparatysty-
ki literaturoznawczo-polonistycznej musi dysponowa¢ odpowiednig kompetencija
lituanistyczng, rutenistyczng (w obydwu wariantach: biatoruskim i ukrainskim),
judaistyczna, wielkoksigzeco-krajowa itd.

Poglad Panasa wywolal dyskusje, istotne zastrzezenia zglaszat don Bo-
gustaw Bakuta*, nie byt jednak catkowicie nowy. Badacze XIX i jeszcze po-
czatku XX wieku, tacy jak Michat Wiszniewski®, Jozef Tretiak®, Aleksander
Briickner” czy Tadeusz Grabowski®, nieraz wigczali w obreb pismiennictwa
staropolskiego takze literatur¢ ruska. Literature ruskg tworzong ,,po rusku”
— tym bardziej wigc literature ruska powstajaca w jezyku polskim’. Dopiero
w badaniach Jana Janowa!® pojawilo si¢ przeswiadczenie o zasadniczej od-
rebnosci pismiennictwa ruskiego tworzonego w polszczyznie. Dzi$§ §wiado-
mo$¢ — by tak rzec — polskiej wielojezycznosci czy polskiej wielokulturo-

3 Wspotczesna edycja zob. M. Smotry¢kyj, Hrammatiki slavenskija pravilnoe

syntagma, hrsg. O. Horbatsch, Frankurt am Main 1974.

4 B. Bakutla, Kolonialne i postkolonialne aspekty polskiego dyskursu kresoznawczego
(zarys problematyki), ,,Teksty Drugie” 2006, nr 6.

5 M. Wiszniewski, Historia literatury i kosciola ruskiego [w:] idem, Historia literatury
polskiej, t. VIII, Krakow 1851, s. 248-496.

¢ J. Tretiak, Piotr Skarga w dziejach i literaturze unii brzeskiej, Krakow 1912.

7 A. Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie, t. 1, Warszawa 1903.

8 T. Grabowski, Ostatnie lata Melecjusza Smotryckiego. Szkice z dziejow literatury
unicko-prawostawnej wieku XVII [w:] Ksigga pamigtkowa ku czci Bolestawa Orzechowicza,
t. I, Lwow 1915; idem, Z dziejow literatury unicko-prawostawnej w Polsce, Poznan 1922.

® W pionierskim artykule sprzed 120 lat Briickner pisat: I tak aby si¢ ograniczy¢ do
polemiki toczonej migdzy katolikami, unitami i prawostawnymi o rzeczy wiary, obrzadku
i unii, cate to pole oddaliSmy dzi$ zupelnie historykom, literatom i bibliografom ruskim.
Dawniej bylo przeciez inaczej: co Wiszniewski (VIII, 248-405) do historii tej literatury
zebral, zadziwia obfito$cig materiatu” (Spory o uni¢ w dawnej literaturze, ,,Kwartalnik
Historyczny” 1896, 1. X, s. 578—644.

10 Zob. J. Jandw, Z literatury polskiej i ruskiej XVI-XVIII wieku [w:] Sbornik praci
1 sjezdu slovanskych filologii v Praze 1929, svazek 11, uspof. J. Horék et al., Praha 1932,
s. 60-73.



4 Andrzej Romanowski

wosci wlasciwie zanikta, takze wsrdd polonistow. Antologia Poeci polskiego
baroku, opracowana przez Jadwige Sokotowska i Kazimiere Zukowska (War-
szawa 1965), rejestruje jeszcze przynajmniej tworczos¢ Lazarza Baranowicza.
Wydana dekad¢ pozniej synteza Czestawa Hernasa Barok (Warszawa 1973)
juz o pisarzu tym nie wspomina. O tworcow polsko-ruskich upomnieli si¢ kra-
kowscy rusycysci odchodzacego juz dzi$ pokolenia, Ryszard Luzny 1 Wiestaw
Witkowski'!. Rozwijang w Rzeczypospolitej literature ruska analizowali kra-
kowscy badacze mtodszych od poprzednich generacji: Aleksander Naumow!?
i Jan Stradomski'®. Monografie i antologie utwordéw tego kregu sporzadzit po-
lonista ukrainski, Rostystaw Radyszewski'*. Polonistoéw z Polski w tym szere-
gu zabrakto.

A przeciez nadal zachowuje prawomocnos$¢ uwaga Janusza Maciejewskie-
go: ,,Sytuacja wielojezycznos$ci (cho¢ zmniejszajagca swoj charakter wraz ze
zmiang formacji) trwata nie tylko w XVII, ale i w XVIII oraz przez wigk-
szo$¢ XIX wieku's. T nie tracg aktualnosci uwagi Marii Janion o stowianskim
horyzoncie kultury polskiej, w tym o jej wspdlnocie z kulturg ruska's, takze
marzenie tej uczonej o alternatywnej opowiesci o polskiej przesztosci, dotad
przeciez zbyt czesto ,,odcinajacej si¢” od Wschodu'’.

Tyle o Polsce, lecz przeciez nie lepiej wyglada sytuacja na Ukrainie.

Na poczatku lat osiemdziesigtych — pisze Aleksandra Hnatiuk — w literaturo-
znawstwie ukrainskim nastgpit przetom w podejsciu do tego zagadnienia: history-
cy literatury zaproponowali wigczenie do piSmiennictwa ukrainskiego niektérych
nie-ukrainskoje¢zycznych zabytkéw; chodzito przede wszystkim o utwory z XVI
1 XVII wieku pisane w jezyku polskim i facinskim, tematycznie zwiagzane z Ukra-
ing, oraz osiemnastowieczne utwory pisane w jezyku zblizonym do rosyjskiego,
tradycyjnie zaliczane do literatury rosyjskie;j'®.

I cho¢ badaczka ta uznaje za ,,oczywiste” zaszeregowanie do literatury
ukrainskiej pisarzy polskojezycznych, to przeciez sygnalizuje niepokojaca

11

Obaj beda przywotywani w dalszych partiach tej pracy.

A. Naumow, Wiara i historia. Z dziejow literatury cerkiewnostowianskiej na
ziemiach polsko-litewskich, Krakow 1996; idem, Domus divisa. Studia nad literaturq ruskq
w I Rzeczypospolitej, Krakow 2002.

13 J. Stradomski, Spory o ,, wiare greckqg” w dawnej Rzeczypospolitej, Krakow 2003.

14 R. Radyszewskyj, Polskojezyczna poezja ukrainska od kornica XVI do poczgtku XVIII
wieku, cz. I: Monografia, Krakow 1996; cz. II: Roksolanski Parnas. Polskojezyczna poezja
ukrainska od konca XVI do poczqtku XVIII wieku. Antologia, oprac. R. Radyszewskyj,
Krakow 1998.

15 J. Maciejewski, Ksztaftowanie si¢ syntezy dziejow literatury polskiej w powojennych
dziesigcioleciach [w:] Wiedza o literaturze i edukacja. Ksigga referatow Zjazdu Polonistow,
red. T. Michatowska, Z. Golinski, Z. Jarosinski, s. 103.

16 M. Janion, Ruskie i polskie [w:] eadem, Niesamowita Stowianszczyzna. Fantazmaty
literatury, Krakow 2006, s. 211-256.

17 Ibidem, s. 11.

18 A. Hnatiuk, Polsko-ukrainiskie pogranicze w literaturze renesansu i baroku,
,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1994, z. 2, s. 137.

12
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tendencje do jednostronnego anektowania obszaréw pismiennictwa, ktdre po-
winny by¢ wlasnoscia wspolng obu narodow.

Jezeli bowiem uprawiana w ostatnich dziesi¢cioleciach ukrainistyka na
Ukrainie (badz biatorutenistyka na Biatorusi) zaliczata utwory pisarzy polsko-
jezycznych do swego poletka badawczego, to tylko publikujac je w przekta-
dach na swoj jezyk i nie informujac (a jezeli wspominajac, to tylko na koncu
ksigzki, w prawie niezauwazalnym przypisie lub przy okazji fotografii pierwo-
druku) o jezyku oryginatu. Co wiecej, do literatury ukrainskiej zaliczano pisa-
rzy tacinskojezycznych, takich jak Pawet z Krosna (nazywany obowigzkowo
Pawltem Rusinem z Krosna) czy Mikotaj Hussowski, tacinsko-polskojezycz-
nych, jak choéby Stanistaw Orzechowski, Sebastian Klonowic (nazywany
Klienowiczem) czy Szymon Szymonowic, oraz polskojezycznych, np. Ma-
cieja Stryjkowskiego czy braci Zimorowicow. Anektowano wigc cate obsza-
ry literatury polskiej bez refleksji na temat tozsamos$ci danego pisarza — do
zawlaszczenia wystarczyt fakt, ze pisarz mieszkat na Rusi badz o Rusi pisal.
A wszystko to mieszano z utworami rzeczywiscie ruskimi, lecz pisanymi w je-
zyku polskim, badz z utworami powstajacymi w dwczesnym jezyku ruskim
(tez zreszta tlumaczonym na wspoétczesny jezyk ukrainski)'. W ten wilasnie
sposob ukrainisci na Ukrainie postepowali nie tylko u schytku czaséw sowiec-
kich, w latach osiemdziesigtych XX wieku, ale tez w czasach niepodleglosci.
Przetomem stata si¢ dopiero, wydawana w Kijowie od roku 2013 — na razie
nieukonczona — Historia literatury ukrainskiej w 12 tomach®. Konsekwentnie
wyroznia ona dziaty ,,L.atynomowna literatura” czy ,,Pol'skomowna poezija”,
a cytaty podaje lojalnie w jezyku oryginatlu, dodajac przektad ukrainski.

Oczywiscie, takze w przypadku tej syntezy niejedno z zaszeregowan moz-
na uzna¢ za dyskusyjne. Ale co z tego? Dorobku wielu pisarzy nie da si¢ po-
dzieli¢ wedtug dzisiejszych kryteriéw narodowych. Nie da si¢ podzieli¢ nawet
wtedy, gdy jest to dorobek dwujezyczny — bo czemu wiasciwie miatby stuzy¢
taki podzial i jaki mie¢ sens? I nie zapominajmy: tendencj¢ do anektowania
obszaréw pisSmiennictwa tacinskojezycznego, niemieckojezycznego czy ru-
skojezycznego wykazywata przez dlugie lata réwniez filologia polska. W se-
rii oswieceniowej Bibliografii literatury polskiej ,, Nowy Korbut” pojawia si¢
hasto ,,.Lengnich Gotfryd”, mimo ze tworca ten pisal wylacznie po lacinie

19 Zob.: Ukrajinska literatura XVIII st., wstup. st., uporiad., prym. O.W. Myszanycz,
hotowa redkot. 1.O. Dzewerin, red. W.I. Krekoten, Kijow 1983; Ukrajinska literatura
XVII st., wstup. st., uporiad., i prym. W.I. Krekoten, red. O.W. Myszanycz, Kijow 1987;
Ukrajinska poezija: seredyna XVII st., uporiad. W.I. Krekoten, M.M. Sutyma, Kijow 1992;
W.O. Szewczuk, Muza Roksotanska: ukrajinska literatura XVI-XVIII stolit' u 2 kn., kn. 1:
Renesans. Ranne baroko, kn. 2: Rozwynene baroko. Pizne baroko, Kijow 2004-2005.

20 [storija ukrajinskoji literatury u dwanadcaty tomach, redkot. W. Donczyk (hotowa)
et al. Dotychczas ukazaty sie: t. 1: Dawnia literatura (X — persza potowyna XVI st.), nauk.
red. J.W. Peteszenko, M.M. Sutyma, peredm. M.H. Zutynskyj, Kijow 2013; t. 2: Dawnia
literatura (druha potowyna XVI — XVIII st.), nauk. red. W.I. Sutyma, M.M. Sutyma, Kijow
2014; t. 4: LM. Dziuba, Taras Szewczenko, nauk. red. M.H. Zutynskyj, Kijow 2014.
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i po niemiecku?'. W serii romantycznej tego dziela istnieje hasto ,,Butharyn
Tadeusz”, mimo ze wszystkie podane tu druki zwarte tego autora powstaty
w jezyku rosyjskim??>. W antologii Juliana Lewanskiego Dramaty staropolskie
dwujezyczny Wizerunk smierci przeswigtego Jana Chrzciciela Jakuba Ga-
watowica jest publikowany tylko po polsku. Pojawia si¢ jedynie informacja:
»Dwa intermedia, ogtoszone przez M. Dragomanowa (,,Kijewskaja starina”
1883, grudzien) podajemy w przektadzie Mariana Jurkowskiego i Eustachego
Lapskiego”. Nawet wigc nie zechciano powiadomié, z jakiego jezyka zostat
dokonany 6w przektad®.

Na tym tle korzystnie prezentuje si¢ nauka rosyjska. Juz przed stu laty Wta-
dimir Pierietc (1870-1935), prowadzac szerokie badania poréwnawcze nad
pis$miennictwem ukrainskim i rosyjskim, omawial na réwnych prawach takze
utwory polskojezyczne?. Pdzniej Aleksandr Panczenko, przedstawiajgc sie-
demnastowieczng poezj¢ rosyjska, ukazywat ja na tle kulturowego dziedzic-
twa Rzeczypospolitej*. Ostatnio Marina Kisielewa pisata: ,,Dla Rosji wtas-
nie Polska, z ktorg przez dhugi czas znajdowata si¢ w stanie wojny, stala si¢
podstawowym »przewodnikiem« zachodnich wpltywow i Zroédtem nowosci”?.
Obiektywizm nie jest dzi§ modny, ale nie przestaje by¢ wymogiem, do spel-
nienia ktoérego badacz powinien dazy¢.

Kijow Mohyty

Toczace si¢ w siedemnastowiecznej Rzeczypospolitej polemiki religijne,
a takze dzieta pisane po polsku lub po tacinie, a bedace apoteoza ,,0jczystej”,
»domowej” Rusi, mogly by¢ jeszcze zaliczane do literatury nie tyle nawet
polskojezycznej, ile po prostu polskiej. Inaczej dziato si¢ w przypadku lite-
ratury tworzonej po polsku, bronigcej jednak ,.katolickiej swigtej apostolskiej
wschodniej Cerkwi” (jak czgsto nazywano wtedy prawostawie) oraz ,,Swictej

2 Bibliografia literatury polskiej ,,Nowy Korbut”, t. 5, oprac. E. Aleksandrowska
z zespotem, Warszawa 1967, s. 240-243.

2 Jbidem, t. 7, oprac. zespot pod kierownictwem 1. Sliwinskiej i S. Stupkiewicza,
Warszawa 1968, s. 185-186.

3 Dramaty staropolskie, t. 11. Polski dramat humanistyczny. Misteria i dialogi
religijne, oprac. J. Lewanski, Warszawa 1959, s. 435. Oczywiscie, bior¢ pod uwage
dziatania dwczesnej cenzury, uczulonej na wszystko, co ,,ruskie”, ale nie wykluczam tez
(wynikajacej zapewne z roznorakich przyczyn) autocenzury edytora.

24 Zob. W. Pierietc, Issledowanija i matierialy po istorii starinnoj ukrainskoj litieratury
XVI=XVIII wiekow, Moskwa 1962, zwlaszcza rozdz. 11 (,,Kniga duszy, naricajemaja
ztoto”. Nieizdannyje soczinienija mietropolita Petra Mogily) i rozdz. 111 (Iz nabludienij
nad ukrainskim wirszepisanijem XVI-XVII ww.).

3 Zob. AM. Panczenko, Russkaja stichotwornaja kul'tura XVII wieka, Leningrad
1973, zwlaszcza rozdz. Pisatielskaja obszczina posledniej trieti XVII w.

% M.C. Kisielewa, Intiellektualnyj wybor Rossiji wtoroj potowiny XVII — naczala
XVIII wieka, Moskwa 2011. Na t¢ ksiazke zwrdcil mi uwage prof. Wasilij Szczukin.
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Rosji” (jak wowczas czesto nazywano wcale nie Moskwe, lecz Ru$ podlegta
Rzeczypospolitej). W kulturze panstwa polsko-litewskiego zaistniato w kaz-
dym razie pi$miennictwo tworzone w jezyku polskim, ale nalezace do tradyc;ji
Wschodu. A moze wrecz do Zachodu i Wschodu réwnoczesnie.

Nie powinno by¢ ono poza zasi¢giem zainteresowan polonisty. I wcale nie
dlatego (lub: nie przede wszystkim dlatego), by trzeba byto odpowiedzie¢ na
aneksjonistyczne zapedy literaturoznawstwa ukrainskiego. Przeciwnie: cho-
dzi o refleksje¢ nad wspolnota czy chocby tylko wspottowarzyszeniem literatur
stowianskich powstajacych w Rzeczypospolitej. Zazwyczaj przeciez po pol-
sku 1 rusku pisat ten sam cztowiek. Jezeli wigc nawet — paradoksalng koleja
rzeczy — polonista moze spotkac si¢ z ukrainistg na gruncie zapedéw aneksjo-
nistycznych (bo aneksji dokonuja obie strony), to kategoria wspolnoty czyni
ten problem drugorzednym.

Zjawisko literatury ruskiej w jezyku polskim pojawito si¢ po unii brze-
skiej, lecz wspomniana gataz prawostawna stala si¢ naprawde mozliwa dopie-
ro po reformie Cerkwi wschodniej, dokonanej przez Petra Mohyle. Terenem,
na ktéorym fenomen 6w powstawal, stato si¢ zalozone przez Mohyte Kolegium
Kijowsko-Mohylanskie. Szybko zaczeto tu pisa¢ panegiryki na cze$¢ metro-
polity. Z jednej strony byla to na przyklad ruska Eufonija wesetobrmiaczaja
(Kijow 1633)%, z drugiej — polska Mnemosyne stawy, prac i trudéw Piotra
Mohyly (rowniez Kijow 1633), ktorej autor (byl nim by¢ moze Aleksander
Tyszkiewicz) glosit chwate ruskiego dostojnika.

Szczegoblnie znamienne byly jednak utwory religijne. Pochodzgcy z Witeb-
szczyzny, a wyksztatcony w Akademii Zamojskiej Sylwester Kossow, druga
po Mohyle najwazniejsza posta¢ dwczesnego ruskiego prawostawia, wydat
w roku 1635 Exegesis, to jest danie sprawy o szkotach kijowskich i winnic-
kich, m.in. apelujaca — w obliczu $wiezo zatozonego Kolegium Kijowskiego
— 0 uczenie si¢ przez Rusindéw laciny. Duzo wigksze znaczenie miata doko-
nana tego roku przez Kossowa przerobka pigtnastowiecznego Pateryku Ki-
Jjowsko-Pieczerskiego®®. Ksigzka ta, dedykowana Adamowi Kisielowi, nosita
tytul Paterikon abo Zywoty ss. Ojcow Pieczerskich obszyrnie stowienskim je-
zykiem przez Swigtego Nestora ... przedtem napisany. Teraz zas z graeckich,
tacinskich, stowianskich i polskich pisarzow objasniony i krocej podany. Praca
Kossowa ma znaczenie przetomowe i symboliczne: oto bowiem ksigga ru-
skiego prawostawia, traktujgca o jego sercu, bo o kijowskiej Lawrze, i tam tez
opublikowana, powstata na podstawie pi§miennictwa juz nie tylko greckiego
1 cerkiewnego, ale tez ,,heretyckiego” i ,,papistowskiego”: tacinskiego i pol-
skiego. Juz samo takie otwarcie byto dotad w Kijowie nie do wyobrazenia. Ale
jakby i tego byto malo, Paterikon sam zostal napisany po polsku. Polszczy-
zna stata si¢ wiec jezykiem pierwszej drukowanej wersji Pateryku Kijowsko-

2 Zob. N. Jakowenko, Historia Ukrainy do korica XVIII wieku, przet. O. Hnatiuk,
K. Kotynska, Lublin 2000, s. 203.

28 Zob. Pateryk Kijowsko-Pieczerski, czyli opowiesci o Swigtych ojcach w pieczarach
kijowskich potozonych, przel. i oprac. L. Nodzynska, Wroctaw 1993.
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-Pieczerskiego (wersj¢ cerkiewng — zresztg rdwniez przerobiong — wydano
w Kijowie dopiero w roku 1661). Tym samym awansowata polszczyzna do
jednego z ,,narodowych” jezykow Rusi. Obok cerkiewnostowianskiego i ,,ru-
skiej mowy”, cho¢ takze obok taciny.

Nie sposob wymienia¢ kolejnych utworéw napisanych w tych, nowych na
Rusi, jezykach, a opublikowanych wowczas w Kijowie. Powiedzmy wigc tyl-
ko o kolejnej po Paterikonie ruskiej hagiografii: ogloszonym tu w roku 1638
polskojezycznym tomie Teratourgama Ilubo cuda ktove byly tak w samym
Swigto-cudotwornym Monastyru Pieczarskim Kijowskim... autorstwa Atana-
zego Kalnofojskiego. Wspomnie¢ tez trzeba o drugim fakcie symbolicznym.
Gdy bowiem na poczatku stycznia 1647 roku zmart Mohyta, na jego pogrze-
bie w Cerkwi Uspienskiej Lawry Peczerskiej student kijowskiego Kolegium,
Jozef Kalimon, wygtosit prozaiczno-wierszowany epicedion Zal ponowiony.
Tak wiec pochwata prawostawnego metropolity, jaka rozbrzmiewata podczas
jego pochowku w najscislejszym centrum ruskiego prawostawia, zostala wy-
gloszona po polsku. I, jak si¢ wydaje, potraktowano to jako rzecz naturalna.

Bo tez nawet w trakcie powstania Bohdana Chmielnickiego polszczyzna
nie utracila swej roli — w wielu przypadkach uzywat jej sam Chmielnicki®.
I nawet gdy ziemie Ukrainy naddnieprzanskiej zostaty po Radzie Perejastaw-
skiej opanowane przez Moskwe, rola tego jezyka si¢ nie skonczyla, przeciw-
nie: polszczyzna zalénita nowym blaskiem. Swiadczy o tym dorobek pisarski
Czernihowa.

Czernihow Baranowicza

Miasta tego nic dotad z Polska nie taczyto. Stary grod ruski, podbity przez
Litwe w drugiej potowie XIV wieku, zostat jej odebrany przez Moskwe pot-
tora stulecia p6zniej, w roku 1503, a tym samym nie wszedl w sktad Rzeczy-
pospolitej, powstatej w wyniku unii lubelskiej. Dopiero po rozejmie dywilin-
skim 1618 roku znalazt si¢ w granicach Korony. Od roku 1626 funkcjonowata
w Czernihowie drukarnia, ttoczaca jednak wytacznie cyrylica®. W jezyku ru-
sko-cerkiewnym pisat tez w Czernihowie Cyryl Trankwillon Stawrowiecki?!.
Natomiast polszczyzna zaczeta rozbrzmiewaé tu dopiero pod panowaniem
Moskwy. Jak to byto mozliwe?

2 Zob. P. Borek, Szlakami dawnej Ukrainy. Studia staropolskie, Krakow 2002,
s. 161-210.

30 Zob. Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, z. 6: Matopolska — ziemie
ruskie, oprac. A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski, Wroctaw—Krakow
1960.

31 Zob. o nim: W.N. Pierietc: Issledowanija..., s. 148—151; M. Kuczynska, Ruska
homiletyka XVII wieku w Rzeczypospolitej: ewolucja gatunku — specyfika funkcjonalna,
Szczecin 2004.
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W roku 1657 prawostawnym biskupem czernihowskim (od 1663 roku z ty-
tutem arcybiskupa) zostal Lazarz (imi¢ §wieckie Luka) Baranowicz (1617-
1693). Wyksztatcony, jak wielu prawostawnych z jego pokolenia, w kolegiach
jezuickich Wilna i Kalisza, zostal profesorem gramatyki, poetyki i retoryki
w Kolegium Kijowsko-Mohylanskim, a w latach 1650—1652 byl rektorem tej
uczelni. Z poczatku — jak w tomie kazan Miecz duchownyj (Kijow 1666) —
uzywat jezyka cerkiewnego i mieszajacej si¢ z nim tzw. prostej mowy. Gdy
jednak kilka miesigcy pozniej, w roku 1667, okupacje moskiewska usankcjo-
nowal rozejm w Andruszowie, coraz czesciej tworzyt juz po polsku, tak jakby
jezyk ten wigzat go ze $wiatem mtodosci®.

Pierwszy polski zbior Baranowicza liczyt 400 stron. Wydany w Kijowie
w roku 1670, zostat zatytutowany na modte barokowa — Apollo chrzescijanski
opiewa zywoty swietych, z chwalq ich cnoty ucho skton z ochoty — i byt ro-
dzajem kolejnej ruskiej hagiografii. Wkrotce potem opublikowal Baranowicz
swe dzieto najwybitniejsze i ,,najbardziej uniwersalne”: Lutni¢ Apollinowg
kozdej sprawie gotowq. Ta ksiega jeszcze obszerniejsza, ponad 550-stroni-
cowa, zostata ogloszona w roku 1671, réwniez w Kijowie, i zawierata oko-
to tysigca utworow, zwlaszcza wierszy religijnych, pogrupowanych w cykle
o Chrystusie, Matce Boskiej i me¢czennikach. Ale — cho¢ marginalnie — od-
zwierciedlata tez 6wczesne konflikty. Tytut jednego wiersza glosil: Nie bedzie,
Jjako swiat Swiatem, Rusin Polakowi bratem, cho¢ w rzeczywistosci utwor ten
wzywat do zgody obu narodow:

Megzny Rusinie, nie wadz si¢ z Polaki [...]
Polaku, Rusinie,
1dZ na Turczyna, niechaj przez was ginie**.

Baranowicz rzeczywiscie wierzyl w mozliwo$¢ antytureckiego sojuszu
Moskwy z Rzeczgpospolita, marzyt ,,0 jakim$ szerokim wrogich sobie dotad
ludow stowianskich sojuszu, by zwrocié nastepnie sity ich przeciw nieprzyja-
ciotom krzyza §w.”*. Marginalnie nalezy tez traktowac wiersz stawiacy uroki
przyrody: O wiosnie. Wszystkim wiosna nie jest sprosna:

Wiosna nim milym dzdzem ziemig poleje,
Zwyczajna wiatrem tegim naprzod wieje.
Z cieptych ptaszeta krajow przylataja,
Whnet nam glosami swymi zaspiewajg;

32 Zob. R. Luzny, Akademia Kijowsko-Mohylaviska a kultura polska, ,,Przeglad Huma-
nistyczny” 1984, nr 2, s. 65.

3 R. Radyszewskyj, Polskojezyczna poezja ukrainska..., s. 182.

3 Cyt. za: R. Luzny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylariskiej a literatura
polska. Z dziejow zwigzkow kulturalnych polsko-wschodniostowianskich w XVII-XVIII w.,
Krakow 1966, s. 155. Fragmenty tego utworu cytuje tez T. Grabowski, Z dziejow literatury
unicko-prawostawnej..., s. 80.

3 A. Jabtonowski, Akademia Kijowsko-Mohilariska. Zarys historyczny na tle rozwoju
ogolnego cywilizacji zachodniej na Rusi, Krakow 1899-1900, s. 147-148.
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Skowronek trzepigc po wietrze skrzydtami
Napelni one swoimi glosami.

Jaskotka z zimnej wyleciawszy wody
Sam, tam latajac, zazyje swobody>°.

W roku 1674 wroécit Baranowicz do cerkiewszczyzny 1 wydat w Kijowie
drugi zbior kazan: Truby stowies propowiednych (Tpyovi crosec nponogedmwix,
czyli Fanfary stow kaznodziejskich). Dedykowat go carowi Aleksemu Michaj-
towiczowi. Czyzby$my stang¢li u Zrodet zjawiska, ktore nazwatem tu literatura
polsko-rusko-rosyjska?

Na Baranowiczu — pisat niegdy$ Michal Wiszniewski — ktory wierszowat po
polsku i po rusku, drukowat swoje ksiazki gockim drukiem i kirylica, widzimy
przejscie literatury rusko-polskiej na rosyjska. Baranowicz juz wszystkie swoje
ruskie pisma w[ielkim] ksigzgtom moskiewskim dedykowal®".

A jednak orientacja polityczna nie moze decydowac o przynaleznosci pi-
sarza do danej literatury. Co innego jezyk — ten jednak u pisarzy ruskich byt
od stuleci rozmaity. Tworczo$¢ Baranowicza, rozwijana w Czernihowie pod
panowaniem moskiewskim przez dtugich siedemnas$cie lat i tam tez najczes-
ciej publikowana, niczym si¢ nie r6zni od dorobku tworcow kregu Akademii
Kijowsko-Mohylanskiej, stanowi ich bezposrednig kontynuacje.

Dla Czernihowa bowiem arcybiskup Baranowicz pehit podobna rolg, jak
dla Kijowa metropolita Mohyta. I niczego tu nie zmieniat ani inny czas, ani
odmienna przynalezno$¢ panstwowa. W tymze roku 1674, na bazie miejsco-
wego kolegium jezuickiego, zatozyt Baranowicz w Nowogrodzie Siewierskim
kolegium prawostawne, a przy nim — drukarni¢. Wokot tych instytucji skupit
grono uczonych, teologdw, sztycharzy i malarzy. Wigkszo$¢ swych prac ogta-
szal teraz w tej oficynie — i niemal bez wyjatku byty to znowu prace polskie.
W roku 1676 opublikowat tu az trzy zbiory poetyckie. Byty to: Ksiega smierci,
albo Krzyz Chrystusow, Ksiega rodzaju, w ktorej palcem Ojcowskim napisane
oraz Nowa miara starej wiary Bogiem udzielona — ta ostatnia dedykowana
ponownie carowi Aleksemu, a bedaca odpowiedzig na prace ksigdza Bene-
dykta Boyma Stara wiara albo jasne pokazanie (Wilno 1668). Po $mierci cara
oglosit Baranowicz w roku 1677, tym razem jednak z powrotem w Kijowie,
polsko-ruski Placz o smierci wielkiego monarchy Aleksego (Ilnau o cmepmu
yaps Anexces u npusemcmsue yapio @eooopy). Ponownie w Kijowie opubli-
kowat w roku 1678 wierszowane O trafunku zZycia ludzkiego. Gdy za§ w roku
1679 przeniost drukarni¢ z Nowogrodu Siewierskiego do swej siedziby arcy-
biskupiej, oglosit w 1680 roku w Czernihowie dwa ostatnie polskie zbiory:
Notij pig¢, ran Chrystusowych pig¢ (to rdowniez w wersji ruskiej), dedykowa-

36 Cyt. za: Poeci polskiego baroku, oprac. J. Sokotowska, K. Zukowska, Warszawa
1965,1. 1,s.471.
37 M. Wiszniewski, op. cit., s. 390.
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ne nastgpcy Aleksego, carowi Teodorowi (Fiodorowi) Aleksiejewiczowi, oraz
prozatorsko-wierszowane W wieniec Bozej matki ss. ojcow kwiatki. W tym
samym roku wydal w Czernihowie ruskie Sfowo na uspienije prieswiatyja Bo-
horodicy, a w roku 1683 polsko-ruska Caryce nieba i ziemi (L{apuya nedul
u 3emau). Drukarnia nowogrodzko-czernihowska wydata ogotem okoto 50
ksiazek, nie tylko Baranowicza — bedzie jeszcze o nich mowa.

Powstajace w ciggu siedemnastu lat dzieto Lazarza Baranowicza jest ilo$-
ciowo olbrzymie, nigdy jednak nie bylo cenione — zresztg w granicach mo-
skiewskich nie mialo zbyt wielu odbiorcow. W XIX wieku Jan Wagilewicz
(Iwan Wahytewycz) uwazat, ze prace Baranowicza ,,0dznaczajg si¢ wyktadem
jasnym, polszczyzna z ruska; jednak jako poeta nieszczegolnie si¢ odznacza™®,
W naszych czasach podobnie pisat Ryszard Luzny:

W wigkszosci wypadkow zbiory utworéw Baranowicza zawieraja $wiadectwa
wierszoklectwa najgorszego gatunku, wyniki manii rymowania wypowiedzi stow-
nych jak najdalszych od wszelkiej juz nie tylko poetycznosci, ale nawet literacko-
$ci, okazy prawdziwych dziwolagoéw jezykowych, przyktady ztego smaku w za-
kresie stylu i wiersza®.

Lecz mimo to w obu pierwszych tomach polskich badacz ten byt gotow

[...] wydoby¢ zaré6wno pojedyncze utwory, jak i cate zespoty wierszy ciekawszych
od strony tresci, wyrdzniajacych si¢ swa niedewocyjna tematyka, zwracajacych
uwage poprawniejszg polszczyzng i lepszym ksztaltem wierszowym, a nawet inte-
resujacych ze wzgledu na pomyst, niebanalny sad, $wiezsza mys$l czy oryginalniej-
sze rozwigzanie artystyczne*.

Z dzisiejszej perspektywy pozostaje Baranowicz fenomenem socjologicz-
nym: pierwszym polskojezycznym pisarzem, ktdrego ,,przekroczyta granica”.
Wszak — czy w Rzeczypospolitej, czy w Moskwie — tworzyt on stale na ojczy-
stej Rusi...

Migdzy Kijowem a Moskwa

Tymczasem trwal, rozpoczgty w dobie Chmielnickiego, exodus przedstawi-
cieli ruskich elit prawostawnych do samego juz miasta Moskwa. Jako pierwsi
osiedli tam w roku 1649 — zaproszeni przez Aleksego Michajlowicza, a przy-
stani przez metropolite Kossowa — Arsenij Satanowski i Epifaniusz Stawi-
niecki (zm. 1675). Odtad stata si¢ Moskwa chlonnym i wielostronnym od-

38 J. D. Wagilewicz, Pisarze polscy Rusini, wraz z dodatkiem Pisarze lacinscy Rusini,

oprac. R. Radyszewskyj, Przemysl 1996, s. 31.

¥ R. Luzny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej. .., s. 128—129.
Ibidem, s. 129. O ,,prawdziwych ziarnach poezji” w Lutni Apollinowej Baranowicza
nadmienia tez W. Mokry, Od Ilfariona do Skoworody. Antologia poezji ukrainskiej XI-XVIII
w., Krakow 1996, s. 84.

40
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biorca ruskiej kultury z Rzeczypospolitej. Jak §wiadczyt Baranowicz, nawet
cztonkowie Rady carskiej czytali ,,z wielka przyjemnoscia ksiggi i historie
lackie™!. Wspolczesna badaczka przytacza w tej mierze szereg przyktadow*.

Najwigkszym moskiewskim triumfem Mohylanskiego Kijowa stata si¢
tworczo$é i dziatalno$¢ Symeona Potockiego (1629-1680)*. Urodzony w Rze-
czypospolitej (zapewne w Potocku w Wielkim Ksigstwie Litewskim) jako Sa-
muel Gawrylowicz Piotrowski-Sitnianowicz, byl wychowankiem kijowskiego
kolegium i uczniem Baranowicza. W mtodosci, spedzonej w Kijowie i Poto-
cku, pisat gtéwnie po polsku i tylko czasem uzywat taciny badz cerkiewnego.
Najwczesniejszym jego wierszem byt pochodzacy z roku 1648 polski przektad
akatystu. W sumie w jezyku polskim napisat okoto 60 utworéw*. Byty to wier-
sze dydaktyczne, przepojone duchem chrzescijanskim, niezawierajace jednak
$ladu polemik religijnych. W Modlitwie w utrapieniu pisat np.:

Panie wszego stworzenia, Boze wszechmogacy,
Z dobroci swej wrodzonej cztowieka lubigcy,
Wejzrzy taskawym okiem dzi$ na biedy moje,

A daj rekg¢ pomocy, bom stworzenie Twoje.
Nieprzyjaciel duszewny na mnie nastgpuje,
Nieprawego czlowieka z klamstwem naprawuje
Pragnacego krwie mojej, owszem samej dusze,
A ja ledwie nie tona¢ we tzach gorzkich musze®.

Bajka Trudno wszystkim dogodzi¢ miata natomiast charakter zupetnie inny
— sytuowata si¢ na granicy poetyki absurdu:

Starzec i malec w drogg si¢ puscili,

W ktéra dla folgi osta sposobili.

Starzec, mtodemu godzac, pacholgciu

Dat wprzody siedzie¢, sam szedt przy bydleciu.
Ali¢ spotkawszy ludzie mu natajg:

»Zepchni mlodego, a sam wsiadz!” — wotaja.
Wsiadt starzec, dziecig¢ pusciwszy przed soba,
Ali¢ sig¢ spotkal z niektorg osoba,

Ktora zawotla: ,,Wej, starca ghupiego,

Sam duzy jedzie, trudzi nieduzego”.

41 Cyt. za: R. Luzny, Pismiennictwo XVII wieku (1613—1690) [w:] Historia literatury
rosyjskiej, red. M. Jakobiec, Warszawa 1976, t. 1, s. 139. Por. tez: J. Tazbir, Polska XVII
wieku na skrzyZowaniu kultur i wyznan [w:] Barok w polskiej kulturze, literaturze i jezyku,
red. M. Stepien, S. Urbanczyk, Warszawa—Krakow 1992.

42 Zob. E. Matek, Staropolska proza narracyjna w procesie literackim Rosji wieku
XVIILi XVIII, L.6dz 1983; eadem, Narracje staropolskie w Rosji XVII i XVIII wieku, 1.6dz
1988.

4 Dzielu Symeona poswiecili studia A. Panczenko (op. cit.) i M. Kisielewa (op. cit.,
zwlaszcza w rozdz. 5).

*  Omawia je Istorija ukrajinskoji literatury u dwanadcaty tomach, t. 11, s. 562-563.

4 Cyt. za: R. Luzny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej. .., s. 148.
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Potym obadwaj pieszo i$¢ zmyslili.
Natrafig ludzi jadacych w tej chwili,
Ktorzy ich sprawie wielce si¢ dziwuja:
,»Glupey — rzkac — osta maja, a wedruja”.
,»C0z czyni¢ — mowia — obadwaj nan wsigdziem,
A zawotania takiego pozbedziem”.

Ali¢ im jeszcze barziej natajano,

Gdy tak siedzacych na o$le spotkano.
,»Ostatnia rada — osta poniesiemy,

A zawzdy tako nagany wydziemy”.

Toz szalonymi by¢ ich rozumieli,

Ze osta niesli, ktorym jachaé mieli. —
Wierzze, iz wszystkim nie moze wygodzic,
Komu przydato si¢ na $wiat urodzic*.

Wedhug Luznego polskie wiersze Symeona $wiadczg ,,0 §wietnym opano-
waniu przez mtodego pisarza rzemiosta poetyckiego™’. Nie znajdziemy ich
jednak w antologiach i opracowaniach polskiej poezji barokowe;.

W roku 1656 w okupowanym przez wojska moskiewskie Potocku ztozyt
Piotrowski §luby zakonne i przyjat imi¢ Symeon. Tego roku witat ruskimi pa-
negirykami przejezdzajacego przez Potock cara, a w 1660 roku przebywat
osiem miesiecy w Moskwie i wielokrotnie go$cil na Kremlu. Gdy wrécit do
Potocka, znalazt si¢ niebawem pod wiadza polska, ktora z powrotem objeta
w posiadanie to miasto. Mial prawo obawia¢ si¢ o swe bezpieczenstwo, totez
gdy na poczatku roku 1664 ofensywa wojsk Rzeczypospolitej ruszyta dalej na
wschod, przedostat si¢ przez lini¢ frontu i osiadt w Moskwie na state®®. Odtad
— a wigc co najmniej po szesnastu latach — porzucit w swej tworczosci jezyk
polski i zaczat pisa¢ w cerkiewszczyznie, wszakze z domieszkg stownictwa
nie tylko biatoruskiego i ukrainskiego, lecz tez polskiego. Po rosyjsku mowit
z cudzoziemska i przez moskwiczan byt uwazany za obcego. W bibliotece
posiadat pisma Baranowicza oraz rézne dzieta polskie, m.in. Kochanowskiego
i Skargi, a w korespondencji uzywat nadal polszczyzny®.

W jakim sensie Symeon Potocki — klasyk literatury rosyjskiej — nalezy
rownoczesnie do literatury polskiej (oczywiscie w szerokim, takze wieloje-
zycznym, znaczeniu tego slowa)? Jak pisze Luzny, ,przeniost [on — A.R.]
na grunt rosyjski system sylabiczny ze wszystkimi jego wypracowanymi
w Polsce i obowigzujagcymi na ziemiach poludniowo- i zachodnioruskich
wlasciwosciami™’. Wiersze te zamknal Symeon w rekopismiennych zbiorach

4 Ibidem, s. 149.

47 R. Luzny, Akademia Kijowsko-Mohylanska a kultura polska ..., s. 65.

*# Por. E. Matek: Symeon Polocki [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XLVI, Warsza-
wa—Krakow 2009-2010, s. 235-237.

4 Zob. R. Luzny, Akademia Kijowsko-Mohylanska a kultura polska..., s. 58, 65.

30 Idem, Psalterz rymowany Symeona Polockiego a Psatterz Dawidow Jana Kocha-
nowskiego, ,,Slavia Orientalis” 1966, r. XV, nr 1, s. 14.
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Wiertograd mnogocwietnyj (Bepmoepad muocoysemmnuwiil, 1678) i Rifmotogi-
jon (Pugmonoeuon, 1680), wydanych dopiero w wiele lat pozniej. W roku
1680 opublikowat w Moskwie jedyny za zycia zbior poetycki Psaftyr' rifimo-
twornaja (Ilcarmuips pugpmomesopuas), inspirowany w pewnym stopniu Psaf-
terzem Dawidowym Kochanowskiego. Pisat:

Widziatem rowniez ksiegi drukowane Psafterz wierszowany zawierajace, pi-
sane w dialekcie polskim, naszemu jezykowi stowianskiemu bliskim, ktére byty
w uzyciu nie tylko w krajach polskich, lecz rowniez w stolecznym grodzie Mos-
kwie. Pragnatem, aby w naszych krajach rosyjskich znalazty si¢ podobne, pisane
w naszym stowianskim jezyku. [...] We wszystkich krajach Rusi Matej, Bialej,
Czarnej 1 Czerwonej, a takze w samym stotecznym i przez Boga strzezonym gro-
dzie Moskwie wielu, polubiwszy stodkie i zgodne Spiewanie Psafterza polskiego
wierszem przetozonego, zwyklo §piewac te psalmy?'.

Napisal tez Symeon sztuki O Nabuchodonosorie carie (O Hagyxodonocope
yape) oraz Komidija pritczi o btudnom synie (Komuous npumuu o 61y0HOM
coine), a tym samym stat si¢ rowniez pierwszym rosyjskim dramaturgiem.
Sztuki te — pisze Wiktor Jakubowski — reprezentowaty ,,gatunek tzw. drama-
tu szkolnego uprawiany w szkotach jezuickich, a za ich przyktadem takze
w Kolegium Kijowsko-Mohylanskim i w szkotach bractw prawostawnych
w Rzeczypospolitej”s2. Ze uzywany przez Symeona jezyk nie byt rosyjski,
to nie ma nic do rzeczy — literatura polska tez zaczyna si¢ od utwordw nie-
polskich.

Innymi stowy: Symeon Potocki jest tym pisarzem, ktory jako pierwszy —
i na t¢ skale jedyny — moze by¢ uznany za twoérce polsko-rusko-rosyjskiego.
Po pierwsze dlatego, ze swe dzieto rozpoczat od utwordéw w jezyku polskim.
Po drugie dlatego, ze wyrost z tradycji polskiej: osiggnigcia polskiej poezji
1 dramatopisarstwa przeszczepil na grunt Rusi moskiewskiej. Po trzecie dla-
tego, ze sam uwazal si¢ za Rusina i ze gldwnym (a od pewnego momentu
wylacznym) jezykiem jego tworczosci byt cerkiewny. I po czwarte dlatego, ze
w Moskwie prowadzit szerokg dziatalno$¢ oswiatows i kulturalng — a to znéw
taczylo go z Rzeczapospolita.

W roku 1667 car Aleksy Michajlowicz powierzyt bowiem Symeonowi wy-
chowanie swego syna Aleksego. Po §mierci carewicza w 1670 roku pod opieke
Symeona oddat wtadca drugiego syna, wspomnianego juz Fiodora (Teodora).
Ten, wlasnie dzigki Symeonowi, poznal dobrze tacing i jezyk polski, a poezje
Reja i Kochanowskiego darzyt uwielbieniem. Z nauk Symeona korzystata tez
carowna Zofia, ktéra rowniez nauczyta si¢ swobodnie czyta¢ po polsku. Gdy
wigc w roku 1676 zmart Aleksy Michajtowicz, a na Kremlu objat rzady Fiodor
(jako Fiodor III), rola przybysza z Litwy dodatkowo jeszcze wzrosta. W roku
1677 zatozyt on w Moskwie drukarni¢, a w 1680 opracowat projekt ufundo-

31 Cyt. za: R. Luzny, Pismiennictwo XVII wieku (1613-1690) [w:] Historia literatury
rosyjskiej. .., s. 141.
2 W. Jakubowski, Poezja sylabiczna [w:] Historia literatury rosyjskiej..., s. 171.
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wania tu szkoly wyzszej opartej na wzorze kijowskim. To on tez w roku 1679
wybratl i nadzorowal nauczyciela 7-letniego carewicza Piotra. Tak wigc drugie
w zyciu Symeona szesnastolecie (1664—1680) stato si¢ w kulturze Moskwy
jego czasem.

Moze by¢ shusznie uznany — pisze o nim Luzny — za najbardziej ,,polskiego”
posrod ,ruskich” pisarzy siedemnastowiecznych, a jego polska tworczos¢ winna
znalez¢ jakie$ okreslone miejsce takze w historii naszej polskiej literatury tego
okresu®.

Trudno o celniejsza obserwacj¢ rusko-polskiej wspdlnoty kulturowe;.

Wptywy polskie na Ukrainie i Litwie — pisat niegdy$ Aleksander Briickner —
mozna by przewadze materialnej, zdobyciu czy ztaczeniu politycznemu wylgcz-
nie przypisywac¢, alez co do Moskwy miata si¢ rzecz przeciwnie; byla ona zupet-
nie obca, wroga, podejrzliwa, a mimo to nie or¢z ani ptug, lecz pioro i dzwieki,
moda i towarzysko$¢ polska rozgoscily si¢ w Kremlu i dworach. Brano od Angli-
koéw 1 Niemcow bron i musztrg, dzwony i apteki, lekarzy i kupcow, ale literature,
muzyke, malarstwo, stroje pozyczano od wrogow-sgsiadow, uznajagc mimo woli
ich wyzszos$¢ i ogtade; polskie zegary, krzesta, stoty, $wiadczyty o tym samym?™.

Chciatoby si¢ zaoponowac wobec wielkiego uczonego zardéwno w sprawie
kulturalnej wyzszosci obywateli Rzeczypospolitej, jak i niezmiennej polsko-
-rosyjskiej wrogosci — wszak apogeum wptywow cywilizacyjnych Rzeczypo-
spolitej w Moskwie przypada na czas po pokoju Grzymultowskiego®. Przede
wszystkim jednak trzeba doda¢ wazne uscislenie: kultura polska sama w so-
bie nigdy by nie ,,zdobyla” Moskwy. Posrednikiem byta lacifisko-polska, lecz
wcigz przeciez prawostawna — mohylanska Rus.

Czernihow Galatowskiego

Polskojezyczny osrodek w poddanym witadzy cara Czernihowie byt czyn-
ny przez caty czas moskiewskich triumféw Symeona. U boku Baranowicza
dziatat tu jego ulubiony uczen z kijowskiego kolegium, Joanicjusz Galatow-

3 R. Luzny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej. .., s. 126.

3 A. Briickner, Promieniowanie kultury polskiej na kraje sqsiednie [w:] idem, Kultura,
pismiennictwo, folklor. Wybor prac, red. W. Berbelicki, T. Ulewicz, Warszawa 1974, s. 370.

3 Po 1686 1. cieszyt si¢ w Moskwie popularno$cia Jan III Sobieski: podczas gdy pokdj
z Rzeczapospolitg zostal zawarty, pozostawata otwarta sprawa wspodlnej walki obu panstw
z Turcja.

% Podobne posrednictwo jest zauwazalne w sferze jezyka; por. S. Kochman, Pol-
sko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII w. Stownictwo, Opole 1975, zwlasz-
cza rozdzial Problem posrednictwa biatorusko-ukrainskiego w kontaktach jezykowych
polsko-rosyjskich.
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ski (zm. 1688)*". Ten archimandryta klasztoru w Kupiatyczach koto Minska,
a nastepnie profesor uczelni kijowskiej 1 od roku 1658, po Baranowiczu, jej
rektor, wydat 3 stycznia 1659 roku w Kijowie wielki (253 strony) zbiér kazan
Klucz razumienija (Kniou paszymenisn). Dzieto to — pisze dzi§ Marzanna Ku-
czynska — ,.imponuje glebig wiedzy i rozleglos$cig mysli teologicznej. Podziwu
godna jest wszechstronna erudycja homilety oraz nieograniczona wyobraznia
artysty”®. Jako dodatek wydal Galatowski — rowniez w roku 1659 w Kijo-
wie — Nauke albo sposob zlozenia kazania, pierwszy podrgcznik homiletyki
ruskiej®. W Kijowie tez opublikowal w roku 1663 Rozmowe bialocerkiewskq
— poktosie dysputy odbytej przez niego 8 wrzesnia 1663 roku w Biatej Cerkwi
z jezuita Hadrianem Piekarskim®. Gdy wojska Piotra Doroszenki zburzyly
w roku 1665 Akademig¢ Kijowska, Galatowski, nie zrzekajac si¢ godnosci rek-
torskiej, tutal si¢ przez kilka lat po Podolu, Wotyniu, Rusi Czerwonej i Litwie.
We Lwowie opublikowat 12 grudnia 1665 roku w wersji polsko-ruskiej Niebo
nowe z gwiazdami (Niebo nowoje z nowymi zwiezdami, Heb6o nogoe ¢ Hogbimu
36e30amu), a W 1667 nieznane dzi$ Siemija stowa bozego. Ostatecznie na za-
proszenie Baranowicza przybyt do Czernihowa i w roku 1669 zostal wyswie-
cony na archimandryt¢ monasteru jeleckiego — tego samego, w ktorym przed
¢wieréwieczem dziatat Trankwillon Stawrowiecki.

Juz w roku 1669 wydat Galatowski w Kijowie wymierzong w religi¢ zy-
dowska, a zwlaszcza w sekt¢ Sabataja Cwi, prace Mesija prawdywyj Isus
Chrystos (Meccusi npasouswiii), jego wersje polska Messiasz prawdziwy
Jezus Chrystus oglosil tamze w 1672 roku, dotaczajac do niej cykl Piesni
naboznych — artystycznie najbardziej udanych utworéw w jego polskim do-
robku. Wkrétce jednak po zatozeniu przez Baranowicza drukarni w Nowo-
grodzie Siewierskim przeniost tam swa aktywnos$¢ wydawnicza i w sierp-
niu 1676 roku opublikowal Skarb pochwaly z kozdej nauki wyzwolony do
skarbnicy najsw. Bogorodzicy Jeleckiej, a takze jego wersje ruska Skarbni-
ca potriebnaja (Craponuya). Odtad — bardziej niz ktokolwiek z jego kre-
gu — wyspecjalizowal si¢ w polemikach religijnych, toczonych gléwnie
po polsku, jak choéby w Labedziu z piorami... z roku 1679. Réwniez po
przeniesieniu nowogrodzkiej drukarni do Czernihowa wydawat tam pisma
w jezyku polskim, m.in. Alphabetum rozmaitym Heretykom niewiernym (23
VI 1681), dedykowane ,,Janowi Samujtowiczowi [sic! — A.R.], hetmanowi
wojsk Najjasniejszego Carskiego Wieliczestwa Zaporoskich, obroncy Pra-
wostawno-Katolickiej cerkwi wschodniej”, a bedace ,,rodzajem encyklopedii

57 Zob. fundamentalng monografie Wiestawa Witkowskiego Jezyk utworow Joanni-
¢jusza Galatowskiego na tle jezyka pismiennictwa ukrainskiego XVII wieku, Krakow 1969.

% M. Kuczynska, Ruska homiletyka..., s. 123.

% Zob. P. Karwecki, Prawostawna homiletyka Joannicjusza Galatowskiego (przetom
w prawostawnej homiletyce XVII w.), ,,Studia Theologica Varsaviensia” 1972, r. 10, nr 2,
s. 205-237.

€ Zob. T. Grabowski, Z dziejow literatury unicko-prawostawnej. ..
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antyheretyckiej”®!, lub ogloszone bezimiennie antykatolickie Fundamenta
na ktorych tacinnicy jednos¢ Rusi z Rzymem [...] fundujg (7 VII 1683) czy
antyarianskg Sophie Mgdros¢ (1686), dedykowana metropolicie kijowskie-
mu Gedeonowi Czetwertynskiemu. Dopiero ostatnimi pracami Galatowskie-
go wydawanymi w Czernihowie byly z powrotem druki ruskie, m.in. Bohi
pohanskii (boeu noeanckue, 1686), dedykowane ,,carowej ruskiej i wielkiej
ksiezniczce moskiewskiej Zofii”. Galatowski zmart 2 stycznia 1688 roku, za-
pewne w Czernihowie.

Wywart wplyw na caly 6wczesny §wiat prawostawny. Jego znaczenie dla
literatury rosyjskiej podnosit Nikotaj F. Sumcow®, znaczenie dla literatury
rumunskiej — Stefan Ciobanu®.

Poniewaz dzieta te pisat przewaznie po polsku — wyraza swa opini¢ o Gala-
towskim Jan Janéw — przeto niektorzy twierdza, ze jest autorem bardziej polskim
niz ruskim, podobnie jak Mohyta, Baranowicz itd. Oczywiscie niestusznie, gdyz
pisma te dazyly do innego celu niz prace Mohyty, ktory zmierzat do utwierdzenia
Tacznosci z Polska.

Ostatecznie — wyrokuje badacz — Galatowski ,,do kultury polskiej nie na-
lezy, jest tylko ciekawym okazem dalszego promieniowania jej na obszary,
ktore ostatecznie od Polski odpadty™®.

Roéwniez i ta opinia budzi watpliwosci, bowiem — powtérzmy — o czyjej$
przynaleznos$ci do danej literatury nie moze decydowac ani orientacja poli-
tyczna, ani wyznaniowa, tym bardziej ze nawet na tym terenie réznic mie-
dzy Galatowskim a wspomnianym przez Janowa Baranowiczem — nie widac.
Negowanie czg¢sciowej choéby przynaleznosci Galatowskiego do kultury pol-
skiej przypomina nastawienie tradycyjnego literaturoznawstwa ukrainskiego,
gdzie ,,do ukrainskiej literatury zaliczono [...] utwory tych autoréw, ktérych
mozna byto okre$li¢ mianem patrioty, patriota za§ mogt by¢ rzecznik symbio-
zy prawostawia i kozactwa, nigdy za$ unita”®. Wydaje sie, ze czas najwyzszy
wyj$¢ z okow politycznej poprawnosci.

Odrgbne miejsce w literaturze tego czasu przypada Dymitrowi (imig
$wieckie Danita) Sawiczowi Tuptale (1651-1709), od roku 1702 metropoli-
cie rostowskiemu i jarostawskiemu. Jego najwazniejsze dzieto, czterotomo-
we Zytija swiatych (Knuea scumus ceamoix), zostalo wydane w latach 1689,
1695, 1700 1 1705 w Kijowie. Praca ta, bedaca przerdbka szesnastowiecznych

o J. Jandw, Galatowski Joanicjusz [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. VI, Krakéw

1958, 5. 222.

2 N.F. Sumcow, K istorii juzno-russkoj litieratury siemnadcatogo stoletija, wyp. 2:
Joannij Galatovskij, Charkow 1885.

¢ S. Ciobanu, Din legaturile culturale romdno-ucrainene. Joannichis Galatovschi §i
literature romaneasca veche, Bucuresti 1938.

6 J. Jandw, Galatowski Joanicjusz. .., s. 221-222.
% A. Hnatiuk, Polsko-ukrainskie pogranicze...,s. 139.
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Minei, wykazywala jednak rowniez wptyw Zywotow swietych Piotra Skargi®.
Zresztg Tuptato — pisarz ruski — tworzyl takze wiersze polskie i czgsciowo
po polsku pisal pamigtnik; jego satyryczny utwdr w jezyku polskim przyta-
cza w swej monografii Radyszewski®. Wedtug Endre Angyala Tuptato ,,prze-
szczepil barokowe legendy z polsko-katolickich vifae sanctorum na teren
$wiata wschodniostowianskiego”®. Kanonizowany przez Cerkiew, znany jako
$w. Dymitr Rostowski, pozostat w piSmiennictwie polskojezycznym jednym
z dwoch — obok Mohyty — $wietych prawostawnych.

Z Czernihowem zwigzat si¢ tymczasem Stefan (imi¢ §wieckie Symeon)
Jaworski (1658—1722). Wydal on tu okoto roku 1685 anonimowe dzietko
Herkules post Atlantem — cykl okoliczno$ciowych utwordéw panegirycznych
(wbrew tytutlowi w wigkszo$ci polskich), poswieconych Barlaamowi Jasin-
skiemu, wowczas archimandrycie Lawry Peczerskiej (p6zniej metropolicie ki-
jowskiemu). Przede wszystkim jednak stat si¢ Czernihow kolebka rozwijanej
nastgpnie przez kilkanascie lat, w wiekszo$ci polskojezycznej, literatury pane-
girycznej na czes¢ hetmana kozackiego Jana Mazepy. Ten nurt zapoczatkowat
Jan (Iwan) Ornowski (1651 — po 1705), podpisujacy si¢ ,,z Czernihowa”, ktory
w roku 1688 ogtlosit tu Muze Roksolanskg o triumfalnej stawie Jana Mazepy.
Ostatnim znanym drukiem polskim wydanym w Czernihowie byt Apollo Sau-
romacki tegoz Ornowskiego z roku 1703%. Oznacza to, ze polska produkcja
wydawnicza tego miasta rozwijata si¢ w okresie 1676—1703: 27 lat. Caty czas
pod panowaniem Moskwy.

»Powinno pojawi¢ si¢ kompletne wydanie utworéw poetyckich w jezyku
polskim autoréw ukrainskich, jak Lazarja Baranowicza, Stefana Jaworskiego,
Jana Ornowskiego” — pisze badacz niemiecki, Hans Rothe™.

Tworczosé¢ Lazarza Baranowicza oraz jego nastgpcow [...] — wtdruje mu Rady-
szewski — byta dokumentem kultury i gustow estetycznych epoki; polskojezyczni
poeci na Ukrainie wytworzyli lokalng odmiang poezji panegiryczno-dydaktycznej
1 filozoficzno-medytacyjnej. Musi ona znaleZ¢ swoje miejsce takze w staropolskim
pismiennictwie’".

Nie wchodzac w kwestie oceny poetow polsko-ruskich, trzeba — powtorz-
my — uzna¢ ich dorobek za fenomen socjologiczny, w istotny sposéb dopet-
niajacy obraz literatury polskiej drugiej potowy XVII i poczatku X VIII wieku,
a zwlaszcza geografie literacka tego okresu. Dorobek ten z pewnoscig nie po-
winien umykaé uwadze polonistow.

6 Zob. T. Paczowski, Echa ,, Zywotow swietych” P. Skargi w ,,Minejach” D. Ros-
towskiego [w:] Il Miedzynarodowy zjazd slawistow. Ksigga referatow. Sekcja Il — Historia
literatury, Warszawa 1934, s. 119-121.

¢ R. Radyszewskyj, Polskojezyczna poezja ukrainska..., s. 263.

8 E. Angyal, Swiat slowianskiego baroku, przet. J. Prokopiuk, Warszawa b.r., s. 81.

®  Zob. Istorija ukrainskoji literatury..., t. 11, s. 565-566, 571-572.

" H. Rothe, Zur polnischen Literatur bei den Ostslaven im 17. Jahrhundert [w:] Barok
w polskiej kulturze, literaturze i jezyku...,s. 177.

I R. Radyszewskyj, Polskojezyczna poezja ukrainska..., s. 204.
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Miedzy Mazepa a Piotrem

Od potowy XVII stulecia literatura ruska w jezyku polskim rozwijata si¢
W znacznej mierze na terytorium Rosji, tym samym wigc byla cz¢écig zardw-
no ksztattujacego si¢ po powstaniu Chmielnickiego piSmiennictwa ruskiego
(ukrainskiego, biatoruskiego), jak tez kultur polskiej i rosyjskiej”>. W obrebie
wszystkich tych kultur nalezy tez widzie¢ wymienione wyzej panegiryki na
cze$¢ Mazepy. Podobny utwor, Alcides Rossyjski, wydat w roku 1695 w Wil-
nie Filip Orlik (1672—-1742). Stowo ,,rosyjski” oznacza tu raz jeszcze ,,ruski”
i nie ma nic wspolnego z Moskwa (cho¢ juz dla Symeona Potockiego Ru$
byta przede wszystkim moskiewska). Orlik, obwotany 16 kwietnia 1710 roku
hetmanem kozackim na obczyznie, przyjat tego dnia Pacta et Constitutiones
legum libertatumque Exercitus Zaporoviensis — pierwszg konstytucj¢ ukrain-
ska, spisang, jak widzimy, po tacinie i wzorowang na polskich ,,wolno$ciach”
(a wiec i ograniczajaca despotyczng dotad wiadze hetmana). Swiadectwem
zywych wcigz wpltywow jezyka polskiego i kultury polskiej pozostat przede
wszystkim monumentalny diariusz Orlika™. A i Kozacy mazepinscy nie zanie-
dbywali kontaktow z ksiazka polskg™.

Ale skrzydto ,,moskiewskie” okazato si¢ bogatsze. Reprezentowali je
wspomniany Jaworski oraz Teofan (imi¢ $wieckie Eleazar) Prokopowicz
(1681-1736). Obaj ci metropolici prawostawni, mimo rozdzierajacego ich
glebokiego ideowego i osobistego konfliktu, pozostawili po sobie — obok
tacinskich — takze dzieta polskie. W przypadku Jaworskiego — po wydanym
w Czernihowie Herkulesie — byl to przede wszystkim tom Pefnia nie uby-
wajgcej chwaly w herbowym ksiezycu (Kijow 1691), natomiast w przypadku
Prokopowicza — zwtlaszcza Epinicjum (Kijow 1709). Gdy bowiem 21 (10 sta-
rego stylu) lipca 1709 roku w kijowskim soborze Sofijskim w obecnosci cara
Piotra wygtosit Prokopowicz kazanie o niedawnym triumfie nad Szwedami
pod Poltawg i gdy niebawem wydat je pt. Panegyricus de celeberrima vic-
toria, powigkszyt je o wiersz tacinski Epinicium sive Carmen triumphale de
eadem Victoria nobilissima oraz o ten sam wiersz w wersji polskiej Epinicjum,
albo Piesn triumphalna o tejze przestawnej wiktoryji. Ten barokowy utwor
panegiryczny zostal jednak napisany stylem tak przejrzystym i klarownym, ze
stanowi dzieto jakby preklasyczne:

2 QOdrgbne miejsce zajmuje w tym czasie Daniel Bratkowski, prawostawny szlachcic
z Wolynia, autor wydanego w 1697 r. w Krakowie tomu Swiat po czesci przejrzany, $cicty
przez wojsko polskie 26 listopada 1702 r. w Lucku. Pytanie, czy jego polska tworczosé
mozna opatrzy¢ etykietka ,literatura ruska w jezyku polskim” pozostawiam otwarte.

3 Zob. J.A. Gierowski, Orlik Filip [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XXIV, Wroctaw
1979.

" Zob. E. Rozycki, Ksigzka polska i ksiggozbiory we Lwowie w epoce renesansu
i baroku, Wroctaw 1994, s. 125-126. Na pozycj¢ t¢ zwrocita mi uwage dr Agnieszka
Biedrzycka.
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W takiej jednak przygodzie trudnej, zawiktane;j,

A kto$ wygrat — o dzieto stawy niestychane;j!
Wygrates$! A nie w czas swej dumy pozalowal,
Padt i Factonowej biady Szwed skosztowat.

Wigc przyjmi stawng palmg¢, o Monarcho mezny!
A ktore¢ nadwerezyl sity Mars potezny

W zawodzie tym odwaznym, trudnym i nawalnym,
Odnawiaj i pokrzepiaj graniem triumfalnym’.

Epinicjon, napisany zaczerpni¢tym z tradycji polskiej sylabicznym trzy-
nastozgloskowcem, byt bodaj pierwszym, a moze i najpigkniejszym, polskim
panegirykiem na cze$¢ Piotra 1. Zapoczatkowal wiec lini¢, ktora biegnie az
do wydanej w Potocku w roku 1803 Puftawy Nikodema Musnickiego’. Zara-
zem byt Epinicjon jednym z waznych osiggnig¢ literatury tworzonej po polsku
w czasach saskich (cho¢ poza granicami Rzeczypospolitej), zdajac si¢ przy
tym zapowiadaé juz stylistyke epiki czasow stanistawowskich. Dla Luznego
stanowi w kazdym razie nie tylko szczytowe osiggniecie poetyckie Prokopo-
wicza, lecz takze najwybitniejsze w ogodle polskie dzieto poetyckie tworczosci
kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej”’.

Oczywiscie, polszczyzna w tworczo$ci Prokopowicza byla marginesem:
jezykiem gltéwnym tego piSmiennictwa, uzywanym do konca zycia, pozosta-
fa — jak u Jaworskiego — lacina. Bo tez dzielo Kolegium Mohylanskiego na-
dal stuzyto okcydentalizacji Rosji — wtedy juz dokonywanej przez Piotra. Ale
cho¢ wzorow kulturowych bedzie si¢ juz poszukiwato na dalszym Zachodzie,
w krajach niemieckich i Holandii, to reforma Cerkwi bedzie mozliwa tylko na
podstawie dziedzictwa kijowskiego.

Tak wiec dzietem Akademii Kijowskiej stata si¢ nie tylko literatura ruska
w jezyku polskim. Przynajmniej w kilku omdéwionych tu przypadkach byta
to literatura polsko-rusko-rosyjska. Zjawisko to, niewatpliwie kontrowersyjne
z punktu widzenia pojetej tradycyjnie historii literatury polskiej, jest najwy-
razniejszym moze przejawem staropolskiej literatury pogranicza. Bo tez — pi-
sze Luzny —

[...] w niektérych wypadkach trudno wprost przeprowadzi¢ lini¢ podziatu pomig-
dzy tym, co nalezy odnies¢ do sfery zycia kulturalnego jednego czy drugiego naro-
du, na czyje konto zapisa¢ takie czy inne osiggni¢cie, do dziejow ktorego z dwoch
pismiennictw odnie$¢ to czy tamto dzieto, tego czy tamtego pisarza’.

5 Cyt. za: R. Radyszewskyj, Roksolanski Parnas..., s. 400.
6 Zob. R. Dabrowski, Epopeja w literaturze polskiego Oswiecenia, Krakow 2015,
s. 167-210.

7 Zob. R Luzny, Pisarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej..., s. 140.

8 R. Luzny, Dawne pismiennictwo ukrainiskie a polska tradycja literacka [w:] Z dzie-
jow stosunkow literackich polsko-ukrainskich, red. S. Kozak, M. Jakobiec, Wroctaw 1974,
s. 12.
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Jakie bylo dziedzictwo rusko-polskie w ksztattujacej sie w XVIII wieku
literaturze rosyjskiej, tworzonej juz w jezyku narodowym?” Nie kuszac si¢
0 zobrazowanie tego zagadnienia, trzeba rzec, iz rola Prokopowicza okazata
si¢ poréwnywalna do roli Symeona Potockiego. To przy nim bowiem skupita
si¢ ,,uczona druzyna” zwolennikow utrzymania po $mierci Piotra jego reform.
Byl w tym gronie Motdawianin, Antioch Kantemir, syn hospodara — jak nie-
gdy$§ Mohyta. On pierwszy pisal potoczng mowa rosyjska, cho¢ w szeregu
jezykow, jakie znat, byt rowniez polski 1 przypisywano mu nawet jeden polski
dwuwiersz.

Polszczyzny wyuczyt si¢ tez syn rybaka spod Archangielska, Michait
Lomonosow. Wyruszyt on w roku 1730 do Moskwy, do Akademii Stowian-
sko-Grecko-Lacinskiej, pod wptywem — jak sam wspominat — gramatyki
Smotryckiego i Psafterza Symeona Polockiego. On jednak nie napisat juz
po polsku ani stowa, stat si¢ natomiast kodyfikatorem nowozytnego jezyka
rosyjskiego. Powtorzmy bowiem: kultura rosyjska doby po-Piotrowej bu-
dowata swa wielkos¢, siggajac do serca Zachodu, ponad upadajagcym pan-
stwem Sarmatow. Pytanie, czy proces ten bytby mozliwy —1 jak dalece bylby
mozliwy — bez wczesniejszego wptywu polsko-ruskiego, musi pozostac bez
odpowiedzi.

W tradycji polskiej natomiast lata polsko-ruskiej (rosyjskiej) wspolnoty
mingty bez echa. Nieraz jeszcze — az do Bolestawa Le§miana i Michata Cho-
romanskiego — beda obecni w literaturze obu narodéw tworcy dwujezycz-
ni lub tacy, ktérzy tworzyli najpierw po polsku, pdzniej po rosyjsku, lub na
odwrét. I jeszcze w naszych czasach pojawi si¢ Polak, ktory powie: ,,Coraz
cze$ciej mam wrazenie, ze jestem rosyjskim pisarzem piszacym po polsku™®,
A jednak — poza wszelkimi tego typu wyjatkami — bedzie juz zawsze istnie¢
konieczno$¢ wyboru. I bedzie to wybdr zardwno polityczny, jak i konfesyjny
oraz cywilizacyjny, pozwalajacy mowi¢ o zjawisku, ktore Czestaw Milosz,
cztowiek pogranicza, okreslat jako ,,narodowa ortodoksja”. Dhuzej, bo do dru-
giej potowy XIX wieku, utrzymata si¢ wspdlnota polsko-ruska, w rozumieniu:
polsko-ukrainska lub polsko-biatoruska. Ale i tu nastapi z czasem konieczno$¢
wyboru, motywowanego choc¢by tylko politycznie.

Zapewne, wszystkie te procesy byly nieuchronne. Bez odpowiedzi jed-
nak pozostaje pytanie, czy rozdarcie stowianskich poletek filologicznych
musiato si¢ dokona¢ tak radykalnie, tak gleboko. A mozna nawet pytac, czy
piSmiennictwo naszych narodéw nie stato si¢ przypadkiem zaktadnikiem po-
lityki. Niestety bowiem: polityka odarta z wizji bywa czg¢sto wykorzeniona
z tradycji.

 Omawiat je P.N. Bierkow, Russko-polskije litieraturnyje swiazi w XVIII wiekie,
Moskwa 1958.
80 M. Wilk, Dom nad Oniego, Warszawa 2006, s. 22.
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