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Czytelnik omawianego tomu The Oxford History of Literary Translation
in English przede wszystkim doceni calo$ciowe potraktowanie tematu
przez redaktorow: Stuarta Gillespie’ego i Davida Hopkinsa. R6znorod-
no$¢ i bogactwo uje¢ sa3 w czegsci mozliwe dzigki zaangazowaniu do tej
pracy az trzydziestu dwoch naukowcow z rozmaitych dziedzin. Co waz-
ne, a niestety nieczeste w publikacjach zbiorowych, redaktorzy zdotali
zapanowa¢ nad prezentowanym materialem. Wyraznie widaé¢ logiczng
konstrukcje tomu, ktory przechodzi od takich kwestii ogélnych jak miej-
sce przektadu w kulturze epoki do bardziej szczegdtowych, np. wspolcze-
snych teorii przektadu, az po biogramy 6wczesnych ttumaczy.

Tom trzeci The Oxford History of Literary Translation in English obej-
muje sto trzydziesci lat: od restauracji Stuartdéw po poczatki romantyzmu.
Okres ten, w terminologii przyjetej na kontynencie okreslany jako oswie-
cenie, w ujeciu historykow literatury angielskiej rozpada si¢ na co najmniej
trzy epoki literackie: restauracje, epoke augustianska i preromantyzm.
Autorzy jednak zgrabnie pomijajg te tradycyjne podziaty, skupiajac sie
raczej na wykazaniu cech wspdlnych epoki w podejsciu do przektadu, jego
miejsca w zyciu kulturalnym i spotecznym, a przede wszystkim jego
roli w tworzeniu oryginalnej literatury. To ostatnie zagadnienie pozosta-
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je wecentrum zainteresowania autorow — ksigzka dowodzi bowiem
w wielce przekonujacy sposob, ze przektad literacki znaczaco ksztattowat
literackie standardy Anglikéw i stymulowat rozwdj literatury angielskie;.

Obrona tak postawionej tezy wymaga niemato odwagi. W tradycyj-
nym ujgciu, zwlaszcza w akademickich podrecznikach historii literatury
angielskiej, przektad literacki traktowany jest wszak po macoszemu. Do-
minuje tu postromantyczna tendencja, by podkresla¢ wage tworczosci
oryginalnej, a umniejsza¢ wpltywy zewnetrzne, calkowicie pomijajac
przektad literacki jako dziedzing pisarstwa. Wzmianki na temat przektadu
pojawiajg si¢ jedynie wowczas, gdy parajg si¢ nim tworcy o ustalonej
renomie, jak Chaucer, Dryden czy Pope. To, ze wielcy pisarze podejmo-
wali dziatalno$¢ uznawang w czasach nam wspoélczesnych za wtdrng
i czesto niegodng ,,prawdziwych” literatow, nie wywoluje zwykle w hi-
storiach literatury poglebionej refleksji. Niech za przyktad postuzy nam
sytuacja Johna Drydena, jednego z najbardziej ptodnych i utalentowanych
angielskich ttumaczy tamtej epoki, po Chwalebnej Rewolucji roku 1688.
Zwykle mozemy przeczyta¢ jedynie, ze po upadku Jakuba II ,,Dryden
pozostal bez srodkow do zycia [...] skromne utrzymanie zapewnily mu
thumaczenia autorow antycznych” (Liponski 2003: 275), albo — stwier-
dzenie wrecz kuriozalne — ze w tym okresie ,,kola miarodajne tolerujg
u [Drydena] dziatalno$¢ przektadowa” (Mroczkowski 1986: 265).

Zupehnie inna perspektywa obowiazuje w pracy The Oxford History of
Literary Translation in English, ktorej autorzy szczegdélowo omawiajg
role i miejsce przektadu w badanym okresie, stad o Drydenie — by uzu-
pehi¢ powyzsze informacje — dowiadujemy si¢, Zze za sam tylko przektad
dziet Wergiliusza (a pamigtac trzeba, ze przetozyt takze Horacego, Juwe-
nalisa, Homera, Owidiusza, Persjusza i Lukrecjusza, by wymieni¢ jedynie
autoréw klasycznych) z roku 1697 otrzymat kwote 1500 funtéow, co row-
nato si¢ trzyletnim dochodom szlachcica. Dla porownania warto przypo-
mnieé, ze za swojego Toma Jonesa Henry Fielding mogt liczy¢ zaledwie
na 700 funtow (83).

Efekt zastosowania takiego wlasnie podejscia do badanego tematu jest
uderzajacy: otrzymujemy nowy obraz literatury angielskiej, ktora okazuje
si¢ otwarta na wptywy zewnetrzne w duzo wigkszym stopniu, niz sktonni
byliby$my przyzna¢ po lekturze dowolnej jej historii. To wlasnie przektad
jest zrédtem inspiracji ksztattujacych ja na cate dekady. Niewielu na przy-
ktad zdaje sobie sprawe, ze moda na ody, ktéra zapanowata w Anglii
w latach szes$édziesigtych XVII wieku, byla wywotana opublikowanymi
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w roku 1656 przektadami 6d Pindara piéra Abrahama Cowleya (24-25).
Z przektadow wzigta si¢ takze moda na ody horacjanskie, ktorych tak wiele
powstato w koncu XVII stulecia i w wieku nastepnym. Warto tu doda¢, ze
owa mode zapoczatkowaty nie tyle nawet przektady samego Horacego, ile
tlumaczenia jego polskiego nasladowcy Macieja Kazimierza Sarbiewskie-
go, znanego w 6wczesnej Europie jako Horacy sarmacki.

Trzeba przyznaé, ze autorzy rozdzialdow pomieszczonych w recenzo-
wanym tomie sktonni sg raczej odsytac¢ czytelnikow do opracowan doty-
czacych efektow owego wplywu niz omawiac je szczegotowo. Uczciwosé
nakazuje jednak stwierdzi¢, ze powazniejsze zajecie si¢ kwestig oddzia-
lywania przektadow na literaturg¢ epoki doprowadziloby do znacznego
zwigkszenia liczby stron i tak opastego tomu. Niestety, zatozony poziom
ogo6lnosci wywodu sprawia, ze niektore rozdzialy (np. o przektadach
dramatu francuskiego) czyta si¢ troche jak ksiazke telefoniczna, niewiele
tu bowiem informacji wykraczajacych poza tytuly, daty i nazwiska thu-
maczy.

Przektad to takze przestrzen, w ktdrej pisarze mogli sobie pozwoli¢ na
eksperymenty formalne. Wspomnijmy tutaj o heroic couplet, rymowanym
parzysScie pentametrze jambicznym, uznawanym dzisiaj za metrum najbar-
dziej typowe dla poezji i dramatu epoki restauracji i o§wiecenia, ktory po raz
pierwszy pojawit si¢ na angielskiej scenie zastosowany przez Katherine
Philips w przektadzie dramatu Corneille’a La mort de Pompee, wystawio-
nym w sierpniu 1663 roku jako Pompey (319). Sztuka odniosta sukces tak
ogromny, ze nowa miara wiersza zostala spopularyzowana nie tylko w tek-
stach pisanych dla sceny, ale réwniez w poezji, takze thumaczonej, by powo-
Ta¢ sig¢ tu na stynne przektady lliady i Odysei piora Alexandra Pope’a, cho¢
— jak zauwazajg autorzy — znane sg przyktady duzo wczesniejsze, np. thuma-
czenia Amores Owidiusza piora Christophera Marlowe’a (26).

Punktem wyjScia prezentacji epoki o$wiecenia jest proba okreslenia
miejsca, jakie przeklad zajmowal w Zyciu kulturalnym i literackim w okre-
sie od roku 1660 do konca XVIII wieku. Autorzy skupiaja sie¢ w tej czgsci
ksigzki na trzech zasadniczych kwestiach wskazanych juz powyzej — na
wplywie przektadu na tworzenie kanonu, na przektadzie jako polu innowa-
¢cji literackich oraz na wydawcach i odbiorcach thumaczen. Stosunek sa-
mych tlumaczy do wlasnej pracy przedstawia rozdzial drugi, po§wigcony
teoriom przekladu, i trzeci, traktujagcy o rzemiosle thumacza. W rozdziale
tym znajduje si¢ takze tekst Sarah Annes Brown na temat siedemnasto-
i osiemnastowiecznych tlumaczek. Nie do konca jasne jest, czym na od-
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dzielne ,,studium przypadku” zashuzyt akurat Tobias Smollett. Skoro mamy
do czynienia z publikacja o charakterze niewatpliwie przetomowym, moz-
na by oczekiwa¢ rozbudowanych biograméw tworcéw nieco wickszego
formatu, takich jak Dryden czy Pope, cho¢ podkreslenie sylwetki ,,drugo-
planowej” z pewnoS$cia wpisuje si¢ w ogolny projekt redefinicji kanonu.

Zasadnicza czg$¢ tomu stanowia omowienia tlumaczen na jezyk an-
gielski dokonanych w latach 1660—1790. Uktad materiatu jest tu zasadni-
czo chronologiczny: od przektadow autorow klasycznych do thumaczen
z jezyka francuskiego. Chronologia ta oddaje jednoczes$nie hierarchi¢
waznosci. Pisarze starozytnej Grecji i Rzymu byli wowczas zdecydowa-
nie najwazniejszg grupg thtumaczonych autoréw, a oméwienie przektadow
ich twoérczo$ci wypehia blisko jedng czwartg ksigzki. Prezentacja thuma-
czen z literatury francuskiej (drugiej co do znaczenia) zajmuje doktadnie
o potow¢ mniej miejsca. Najwyrazniej tworcy nowozytni stopniowo do-
piero zastgpowali klasykow na literackim Parnasie. Ta zmiana miejsc
oczywiscie nie pozostaje niezauwazona — ciekawe sg na przyktad uwagi
Pauliny Kewes na temat gasnacej powoli popularno$ci Seneki, ktorego na
piedestat wywindowata epoka elzbietanska (243).

Literatury tworzone w innych jezykach nowozytnych cieszyly si¢
w interesujagcym nas okresie znacznie mniejsza popularnoscig, na od-
rgbne omowienia zastuzyly wigc sobie jedynie literatura wioska i hisz-
panska. Oczywiste jest, ze wptyw na liczb¢ przektadow miata rowniez
ograniczona znajomos¢ jezykow obcych, ale na przyktad w odniesieniu
do literatury niemieckiej Stuart Gillespie wskazuje jako dodatkowa
przyczyn¢ antyniemieckie nastroje za panowania pierwszych monar-
chéw z dynastii hanowerskiej (140). Co ciekawe, w rozdziale Other
Modern European Literatures znalazly si¢ podrozdzialy ,,Osjanizm, pry-
mitywizm, celtycyzm” i ,,Chaucer i inna wczesna poezja angielska”,
cho¢ tematy te trudno okresli¢ jako modern (najszerzej nawet traktujac
znaczenie tego przymiotnika). Tytut drugiego z wymienionych podroz-
dziatéw obiecuje o wiele wigcej, niz jego autor Tom Mason jest w sta-
nie zaoferowaé. Poza szczegdtowym omédwieniem przektadow Chauce-
ra dowiadujemy si¢ jedynie bardzo ogdlnikowo o zwyczaju i metodach
aktualizacji utworow tworcoOw nawet tak stosunkowo nieco odlegtych
wtedy w czasie jak Szekspir czy Milton (427). Niezbyt precyzyjne tytu-
ly zdarzajg si¢ tez w innych partiach ksigzki, np. rozdzial o thumacze-
niach i1 parafrazach Biblii trafit do cze$ci zatytulowanej ,,Literatury
Bliskiego Wschodu i Orientu”.
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Te czes¢ ksigzki koncza rozwazania o przektadach literatury nowota-
cinskiej. O ile polski czytelnik moze czué si¢ rozczarowany catkowitg
nieobecnoscia literatury polskiej na rynku brytyjskim — NB. na stronie
140 zamieszczono uwage, ze, podobnie jak w wypadku literatury rosyj-
skiej, przeklady z polskiego zaczely pojawia¢ si¢ w ostatnich latach
XVII wieku, a zatem w okresie omawianym juz w kolejnym tomie cyklu
— o tyle rozdziat ten cho¢ w niewielkim stopniu owo rozczarowanie wy-
nagradza, zamyka go bowiem prezentacja tlumaczen wierszy Macieja
Kazimierza Sarbiewskiego (zgodnie z angielska tradycja przedstawione-
go tu jako Casimir). Niestety, jest to omoéwienie bardzo skrotowe i po-
wierzchowne: na ponad dwudziestu znanych ttumaczy i kilkanascie prze-
ktadow anonimowych jest wspomniane zaledwie siedem nazwisk. Autor
rozdziatu Robert Cummings skupia si¢ prawie wylacznie na poréwnaniu
kilku przektadow najbardziej w Anglii znanego i najczesciej ttumaczone-
go wiersza Sarbiewskiego Ad suam testudinem. Przektady Sarbiewskiego
na jezyk angielski nie zostaty nigdy dotychczas zebrane w jednym tomie
(Modern Humanities Research Association zapowiada publikacje¢ na rok
2008); co wiecej, nie ma nawet ich kompletnej bibliografii. Cummings
skarzy si¢ we wstepie do bibliografii swojego tekstu, ze w ogodle nie ist-
niejg ogdlnodostepne listy thumaczen literatury nowotacinskiej (501).

Szczegblng warto$¢ majg zamykajgce ksigzke biogramy tlumaczy
z tamtej epoki. Szczegdlng, poniewaz czgsto mamy tu do czynienia z pos-
taciami, o ktorych trudno uzyska¢ informacje. Prezentujac sylwetki bar-
dziej znanych literatow, autorzy koncentruja si¢ na ich dziatalnos$ci prze-
ktadowej, zwykle pomijanej lub w najlepszym razie traktowanej margi-
nalnie w ogdlnie dostgpnych opracowaniach. Niewatpliwie cenne dla
szerszej grupy czytelnikow sg tez rozdzialy wprowadzajace, w ktorych
wyraznie wida¢ zamiary przy$wiecajace autorom. T¢ cze$¢ ksiazki $§miato
poleci¢ mozna nie tylko osobom zajmujacym si¢ teorig czy historig prze-
ktadu literackiego, ale takze wszystkim zainteresowanym historig literatu-
ry angielskiej.

Redaktorzy cyklu The Oxford History of Literary Translation in En-
glish Peter France i1 Stuart Gillespie wyznaczyli sobie zadanie niezwykle
trudne. Postanowili bowiem opisaé obecno$¢ przekladu literackiego
w anglojezycznym $wiecie, a wyniki badan wiasnych oraz swoich kole-
gow przedstawi¢ w pigciu obszernych tomach. Przedmiotem tych badan
sa thumaczenia dokonywane nie tylko w Anglii, ale rowniez w innych
cze$ciach Zjednoczonego Krolestwa, a takze w Stanach Zjednoczonych.
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W jakiej mierze uda si¢ zrealizowac ten ostatni zamiar, trudno na razie
okresli¢, publikacja zaczeta si¢ bowiem od tomu trzeciego, obejmujacego
lata 1660—1790, z oczywistych przyczyn skoncentrowanego na ttumacze-
niach dokonywanych w Anglii. Trudno tez przewidzie¢, jak dhugo trwac
bedzie publikacja catosci. W roku 2006 ukazat si¢ tom czwarty, dotycza-
cy lat 1790-1900, a tom pierwszy, omawiajacy przektady sprzed roku
1550, zapowiadany jest na marzec 2009. Najciekawszy, ale tez ze wzgle-
du na obszerno$¢ materiatu najtrudniejszy w opracowaniu, bgdzie praw-
dopodobnie tom piaty, pod redakcja Lawrence’a Venutiego, obejmujacy
wiek XX; data jego publikacji jest jeszcze nieznana, podobnie jak termin
wydania tomu drugiego.

Powszechnie wiadomo, ze rynek brytyjski i amerykanski sg dla litera-
tur pisanych w innych jezykach na ogét zamknigte. Potwierdzajg to row-
niez we wstepie do swojej serii Peter France i Stuart Gillespie. Bledne
jednak byloby przekonanie, ze tak byto zawsze. Wykazuje to praca Fran-
ce’a i Gillespie’ego, ktora przez szczegdlowe analizy dowodzi wyraznie,
ze bez wielowiekowych wpltywow literatur tworzonych w innych jezy-
kach, bez dialogu literatur prowadzonego w przekladach, literatura an-
gielska nigdy nie osiggnetaby poziomu, na ktérym moze sobie pozwoli¢
na t¢ splendid isolation.
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The review of Stuart Gillespie and David Hopkins’ The Oxford History of Literary
Translation in English. Volume 3. 1660—1790 (prepared in a series edited by Peter
France and Stuart Gillespie) published by Oxford University Press in 2005 concen-
trates on the crucial issues of this hefty volume. Special attention is paid to the basic
assumptions of the editors which resulted in a coherent volume offering a broad but
well-structured overview of literary translation in the period under discussion. Such
an approach helps to present the largely disregarded role of translation as a medium
through which new ideas and literary styles were adapted into original English litera-
ture of the Enlightenment. The review ends in a moderately critical presentation of the
book’s treatment of translations from Maciej Kazimierz Sarbiewski, the only Polish
author included, yet the criticism does not overshadow the fact that the reviewed
volume is an extremely valuable work of scholarship.
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