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Etyka i doswiadczenie

(Klaudia Muca, Poiesis doswiadczenia. Poiesis tozsamosci.
Narracje o afazji, Fundacja Terytoria Ksiazki, Gdansk 2019, ss. 218)

Ethics and Experience (Klaudia Muca, Poiesis doswiadczenia. Poiesis tozsamosci.
Narracje o afazji, Fundacja Terytoria Ksiazki, Gdansk 2019, pp. 218)

Etyka i doswiadczenie to dwie kategorie, ktére wyznaczaja horyzont badan
Klaudii Mucy. Tym mocnym, kategoryzujacym i strukturyzujacym stwierdze-
niem zaczynam oméwienie publikacji Poiesis doswiadczenia. Poiesis tozsamosci.
W kontekscie omawianego tekstu moje pierwsze zdanie staje si¢ symptoma-
tyczne. Juz wyjasniam — i ttumacze si¢ — dlaczego. Muca napisata ksiazke pre-
kursorska. Jako taka posiada oczywiscie wielorakie odniesienia kontekstowe,
jednoczesnie pozostaje jednak tekstem, ktéry funduje czy raczej wprowadza
nas w zakres humanistycznego, kulturowego i filologicznego rozumienia afa-
zji. Jest préba zrozumienia i opisu do§wiadczenia Afazjan (t¢ kategori¢ rozwi-
n¢ ponizej). W tym miejscu waham sig, czy do wyszczeg6lnionych w poprzed-
nim zdaniu préb zrozumienia i opisu doda¢ réwniez: prébe wspét(od)czucia.
Nie wiem. Moje niezdecydowanie nie wynika jednak z braku kompetencji pod-
miotu piszacego, lecz z fantazji, bliskiej przekonaniu, o niemozliwosci empaty-
zowania nieprzezytych i naktadajacych si¢ na siebie stanéw braku, utraty, pust-
ki i niemozliwosci, keérych doswiadczali twércy i tworczynie opisani w Poiesis
doswiadczenia. Pionierskie, a wigc prymarne ujecie tematu nie moze i nie po-
winno przynosi¢ wynikéw, ktére mozemy jednoznacznie zakwalifikowaé, wy-
ciagna¢ z nich niepodwazalne wnioski i traktowa¢ jako bezsporng podstawe
dalszych badan afazjologicznych, czy raczej afazyjnych. To wiasnie ten kontekst
sprawia, ze pierwsze zdanie niniejszego omdwienia — a wlasciwie wpisana wen
klasyfikacja — jest symptomatyczne. Konstruuje je bowiem podmiot zwiazany
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z akademia, z uniwersyteckim, badawczym mysleniem. Podmiot, ktdry pisze
te sfowa, wykonuje prace zawodowa. Z pozycji akademika czyta tekst akade-
miczki. Takie ujecie, przynajmniej w perspektywie historycznej, dos¢ wyraz-
nie strukturyzuje my$lenie i jego wynik (w tym wypadku tekst). Zgodnie z kla-
sycznym wzorem jako recenzent powinienem przedstawi¢ gléwne tezy badari
Mucy, zarysowaé ich badawczy kontekst i przeprowadzi¢ dyskusje¢ z nimi, ca-
tos¢ za§ zamkna¢ wywazonym i jednoczesnie jasnym wartosciowaniem. Dodat-
kowo konstrukgja recenzji powinna uwydatnia¢ form¢ omawianej pracy. I tak
tez bedzie. Tyle ze mniej klasycznie, co pokazuje juz pierwszy akapit szkicu,
w ktérym podmiot prébuje dokona¢ autoanalizy wlasnego oméwienia i dopa-
truje si¢ u siebie symptoméw akademickiego ograniczenia.

W tym wstepnym akapicie prébuje wprowadzi¢ czytelniczki i czytelnikéw
od razu in medias res. Chcg podazac $ciezka, ktérg wyznaczyla Muca, poniewaz
wydaje mi sig, ze jest to jedyny dostrzegalny dla nas (nie Afazajan) szlak na ma-
pie kreslonej przez Karoling Wiktor, ktérej narracje przybliza nam badaczka.
Afazja jest ladem nieznanym. Dlatego potrzebujemy przewodnika. Dodatko-
wo, jak to zazwyczaj bywa na odkrywanych przez nas ladach, jestesmy zdani
na go$cing tubylcow. (Korzystajac z tej metafory, mam $wiadomos¢ jej kolo-
nialnego brzmienia. Tym nawiasem chcg je zdekonstruowaé, a przynajmniej
przeswietli¢, a w rezultacie ostabi¢.) Przebywajac z nimi, powinni$my stoso-
wac si¢ do regut wewngtrznych i zachowaé uwazno$é, tak by nasze wyobra-
zenia nie przystanialy mowy i doswiadczenia tych, ktérych jestesmy ciekawi.
Z tego wilasnie powodu — jako najwazniejsze — wskazalem kategorie do$wiad-
czenia i etyki. Do$wiadczenie obejmuje perspektywe tubylcéw i podréznicz-
ki autorki, etyka odnosi si¢ do badaczki (re)konstruujacej to, czego nauczyta
si¢ na obcym ladzie.

Te dwie kategorie nie sa oczywisci badawczym novum. Od wielu dekad staja
si¢, czy raczej powinny by¢ statymi sktadowymi rozwazan prowadzonych w sze-
roko pojetych badaniach kulturowych. Te, w moim rozumieniu, osadzaja si¢
na rozpatrywaniu do$wiadczenia konkretnych podmiotéw, przy uwzglednieniu
ich $wiadomego udziatu w tymze. Bardzo czgsto dzieje si¢ tak, ze badaczki czy
badacze reprezentujacy paradygmaty wchodzace w sktad badan kulturowych
(dla przyktadu: dociekania feministyczne, genderowe, queerowe, ekokrytycz-
ne, maladyczne) badaja wlasng tozsamo$¢. To pytania zadawane samym sobie
i wrazliwo$¢ czy swiadomo$é towarzyszaca reprezentantkom réznych mniejszo-
Sci otwiera przed nimi perspektywy niewidoczne dla wigkszoéci. Problem re-
prezentacji poglebia si¢ w momencie, gdy jako badacze siggamy w rejony, do
opisu ktérych nie popychaja nas nasze cechy tozsamosciowe, lecz badawcza cie-
kawos¢. Wowczas pojawia si¢ kluczowe pytanie o (nie)mozliwos¢ doswiadcze-
nia i wspét(od)czucia, co pociaga¢ ma za soba ewentualnos¢ naduzycia, cho-
ciazby w postacie zabierania glosu za tych, kt6rzy i ktére méwia samodzielnie.

Ten etyczny wezet towarzyszy Mucy od samego poczatku spisywania narracji
o afazji. Jako akademiczka zwigzana z nurtem badan nad niepetnosprawno$ciami
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doskonale zdaje sobie sprawe z mozliwosci zawltaszezen i ograniczen. Jesli wige
poswigcam im tutaj tyle miejsca, wskazuje¢ na wlasne wahania, ktére towa-
rzyszyly mi cho¢by w trakcie pisania o mezczyznach w feminizmie oraz pod-
czas kilku zaledwie préb zrozumienia perspektyw innych niz mojej mniejszo-
$ci. Muca nie tylko teoretyzuje na temat etyki. Zaleta recenzowanej publikacji
jest prezentacja gloséw autorek omawianych przez badaczke narracji. W anek-
sie umiescita ona rozmowy z Jill Bolte Taylor i Karoling Wiktor, co oznacza,
ze badawczy opis ich doswiadczert kontaminuje spotkanie z ich tekstami oraz
z nimi samymi. W ten sposéb stanowisko Mucy piszacej o narracjach Afazja-
nek zréwnowazone zostato wypowiedziami samych kobiet doswiadczajacych
afazji. Niemozliwe stato si¢ jedynie wybrzmienie glosu me¢zczyzny — Stawomi-
ra Mrozka, kt6ry w trakcie prowadzonych badan juz nie zyt.

Zestawianie tego, co literackie i pozaliterackie, wigc poezji, prozy i opowie-
éci o nich (Wiktor), tekstu i biografii (Stawomir Mrozek), dyskursu kreowane-
go przez medyczny autorytet i historii osobistej (Bolte Taylor), faczy si¢ u Mucy
z kategoriami do$wiadczenia i $wiadka. Jak pisze badaczka: ,,[c]elem ustanowie-
nia (...) optyki badania narracji o afazji byta préba powiedzenia czegos wiccej
na temat analizowanych tekstéw niz to, co jest mozliwe do powiedzenia, jesli
bada si¢ je jako odseparowane od zrédet, funkcjonujace w oderwaniu od kon-
tekstu powstania artefakty” (s. 146). Teksty, ktére bada, traktuje jako literacka
prébe transpozycji czy przektadu przezy¢ podmiotu na stowa. Podmiotu, kté-
ry utracit owe stowa i prébuje odbudowac siebie oraz znalez¢ odpowiedni je-
zyk do wyrazenia i skonstruowania siebie a jednoczesnie do komunikacji z in-
nym. Prakeyka bliskiego czytania (close reading), na ktéra powotuje si¢ Muca,
pozostaje w sprzecznosci z systematyzacja i tworzeniem spéjnego katalogu go-
sow-tekstow o chorobach. Taki odruch, czyli wyodrebnianie powtarzajacych si¢
sposobdéw opisu chorobowych do$wiadczen i orzekanie na ich podstawie o cha-
rakterystycznej topice badanych tekstéw, Muca postrzega negatywnie. Tak uj-
mowane studia maladyczne stawia w stan oskarzenia. Zaktada bowiem, ze kla-
syczna synteza oparta na przeswiadczeniu o mozliwosci obiektywizacji badan
humanistycznych przystania w tych badaniach (czy nawet wytraca z nich) to,
co najwazniejsze, czyli wlasnie jednostkowe doswiadczenie ,,radykalnie subiek-
tywne i niekiedy trudne do zwerbalizowania” (s. 114). Z tego samego powodu
odrzuca badanie schematu tekstu o chorobie. Podstawa do wyodrebnienia ba-
danych tekstéw stal si¢ tylko ich zakres tematyczny: teksty na temat afazji na-
pisane przez osoby, ktére jej doswiadczyly.

Close reading Mucy nie jest oczywiscie pozbawione odniesieni teoretycznych.
Te jednak petnig tu funkcj¢ narzedziowa. Nie wyznaczaja granic czy perspek-
tyw rozwazan w taki sposob, by badane teksty odzwierciedlaty i potwierdza-
ly tezy znanych badaczek i badaczy z kregu studiéw o niepetnosprawnosciach
czy narracji patograficznych. Muca stosuje zabieg odwrotny. Wychodzi od czy-
tanego tekstu, teorie funkcjonuja na jego obrzezach, okalajg kolejne rozdzia-
ly poswigcone zapisom konkretnych Afazjanek i Afazjan. Akapity poswigcone
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tezom wynikajacym z pism teoretykéw jezyka, komunikacji, (auto)biografii,
(auto)biografizmu, wreszcie koncepdji plastycznosci tozsamosci podmiotu uzu-
petniaja stowa-doswiadczenie Wiktor, Mrozka i Bolte Taylor. Ta praktyka znaj-
duje wzér w ksigzce ostatniej ze wspomnianych — Bolte Taylor. Piszac My Stro-
ke of Insight, autorka, z pozytywnym skutkiem, prébowata potaczy¢ narracje
medyczna (perspektywe osoby zajmujacej si¢ naukowo neuroanatomia) i oso-
bista (perspektywe osoby, ktdra doswiadczyta udaru mézgu). Takie potaczenie,
zdaniem Mucy, przetamywaé ma gléwny antagonizm dyskursywny towarzy-
szacy studiom chorobowym, czyli przeciwstawienie i warto$ciowanie wskaza-
nych wyiej perspektyw. Ow antagonizm bezposrednio wynika bowiem ze spo-
sobu konceptualizacji podmiotu w dyskursie medycznym. Bolte Taylor i Muca
sprzeciwiaja si¢ jego uprzedmiotowieniu w kontekscie autorytetu posiadajacego
medyczng wiedze. Autorka Poiesis doswiadczenia. Poiesis tozsamosci pisze naste-
pujaco: ,,Prawo do diagnozy jest zarezerwowane dla lekarza, natomiast z pra-
wa do interpretacji moga korzysta¢ obaj uczestnicy procesu leczenia” (s. 116).
Prawdopodobnie z tego powodu, badajac autorskie interpretacje do§wiadczania
udaru i afazji, poprzestaje na opisie ich jezyka, nie dekonstruuje metafor oraz
nie komplikuje, a raczej konfrontuje z ich interpretacjami, do ktérych zdaja
si¢ zaprasza¢ jej rozméwcezynie. Mam tu na mysli kwestie zwiazane z emocjo-
nalnym przezyciem stanéw afazji, keére pojawiaja si¢ w tekstach Wiktor i Bolt
Taylor. Piszac to, nie mam zamiaru budowac¢ hierarchii. Zdaj¢ sobie sprawe, ze
poruszam si¢ na granicznej linii antagonizmu medycyny i podmiotowej opo-
wiesci. Wydaje mi si¢ jednak, ze uzupetnienie, o ktére za chwilg si¢ upomne,
nie jest przecigganiem liny na strong kogos, kto ma wiedzg, nie majac doswiad-
czenia. Przynajmniej nie tak chcg zosta¢ odebrany. Zamiast tego zalezy mi na
pewnej komplikacji, ktéra charakteryzuje My Stroke of Insight oraz fragmen-
ty umieszczonej w aneksie ksigzki Mucy rozmowy z Wiktor (W poziczosze isto-
ta jest...). Chodzi mi o ilustracje pewnego przymusu rozumienia do§wiadcze-
nia afazji. Ow przymus — a moze opisany przez obie autorki wybér — wiaze si¢
z mozliwoscia takiego przejscia doswiadczenia afazji, ktére prowadzi do (od)
budowy jezyka, zdolnosci komunikacji i tozsamosci. W zapisie (od)budowy
prébuje skrétowo pomiescic to, co w kategorii plastycznosci zawarta Catherine
Malabou'. Jak podkresla Muca, badane przez nig narracje ,,nie bytyby mozliwe
bez afirmagji (...) nowego, poudarowego stanu poznawczego™ (s. 150). Afazja
i udar sg przedstawiane jako wydarzenia przelomowe, podmiot poddany zosta-
je probie i przechodzi ja pozytywnie. Dokonuje tego dzigki ,, postawie otwartej
na doswiadczenie”. Afazjanin to podmiot podejmujacy wyzwania. Owe wyzwa-
nia, co doskonale pokazuja stowa Wiktor, ale tez protokoly strat kreslone przez
Baltazara-Mrozka, to préby wyjscia z utraty i pustki. W tym kontekscie zasta-
nawiajaca jest akcentacja afirmacji, bez naswietlenia depresyjnosci i zgodnych
z nig etapéw zatoby. Przywolane wyzej pojecie plastycznosci réwniez konotuje

' C. Malabou, Onrologia przypadiosci, ttum. P. Skalski, Warszawa 2017.
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przemiang oparta na utracie-zmianie, nie tylko, czy przede wszystkim, na zy-
sku. Ta jednostronnos$¢ kojarzy mi si¢ z dziataniem reakcji upozorowanej albo
zaprzeczenia, gdy ukrywamy to, z czym w danym momencie nie potrafimy so-
bie poradzi¢. Z premedytacjq pisz¢ ,,ukrywamy” zamiast ,wypieramy”, majac
nadzieje, ze ta jezykowa uwazno$¢ nie sprowadzi mnie i czytelnikéw w konteks-
ty Scisle medykalizujace podmiotowe narracje. Mysle raczej o tym, ze, i w kon-
tekscie autopojetycznym, i w kontekscie $wiadkowania (wigc opowiesci poka-
zujacej, ze istnieje $wiat/kraj Afazji i paszport umozliwiajacy bycie w ruchu,
miedzy réznymi $wiatami/krajami) istotna staje si¢ ambiwalencja. Czy to juz
moment, w ktérym badaczka méwi: ,drogi recenzencie, nie taki byt cel mojej
pracy” albo ,,czy aby w tym momencie nie robisz tego, przed czym ostrzegam,
piszac o dyskursywnym antagonizmie”? Mozliwe. Konstruujac ten akapit, pré-
buje taczy¢ to, co literaturoznawcze, z tym, co psychoterapeutyczne, wigc dwie
dziedziny wiedzy, ale tez prakeyki, w ktdrych znajduje si¢ na co dzied. W oba
zakresy — literacki i terapeutyczny — wpisane zostaly badane przez Muce teks-
ty. Cheg tez wierzy¢, ze obie z tych praktyk polegaja na probach petniejszego
zrozumienia osobistych doswiadczen, nie na zastapieniu ich jezykami wiedzy/
wladzy. W tym sensie praktyka Mucy jest mi bliska, a upominajac si¢ o ambi-
walencje, korzystam z tego, co wyczytatem ze stéw Karoliny Wiktor méwia-
cej o nieprzyjemnosciach poczucia braku czy depresji, ktére metaforyzowa-
fa jako stan ,bycia w czarnej dupie” (s. 176). To w jej pracach dobrze wida¢
zmiang retoryki, z opowiesci o koricu, na opowies¢ o nadziei i szansie. Final-
nie ta ambiwalencja zastapiona zostaje afirmacja, co kojarzy¢ moze si¢ z zapi-
sami okreslanymi mianem inspiration porn* albo/oraz wynika¢ z akeywistycz-
nego nastawienia autorek, chcacych da¢ $wiadectwo innym, przybywajacym
do Afazji. By¢ moze stad wynika moja préba zdystansowania si¢ wobec owej
afirmacji. A by¢ moze, gdy pisz¢ te stowa, towarzyszy mi stereotypowe prze-
$wiadczenie, ze udar i afazja facza si¢ z cierpieniem i w narracjach $wiadkéw
szukam wlasnie tego. Zapewne dziataja tu oba skojarzenia, etykiety poznaw-
cze. Zaleta badan Mucy jest fak, ze odrzucajac réznorakie atrybucje i typolo-
gie czy specyfikacje, przywoluje kategorie doswiadczenia, czym zmusza czytel-
nikéw do konfrontacji z wlasnymi schematami. Przykiad tej praktyki staralem
si¢ umiesci¢ w niniejszym akapicie.

Pora odnie$¢ si¢ do nieckomentowanych do tej pory metafor, ktérymi in-
krustowatem powyzszy tekst. Wigkszo$¢ z nich odsyla nas do praktyk karto-
graficznych. Ilustruje odkrywanie nowego, nieznanego ladu oraz nazywanie
i objasnianie towarzyszacych temu stanéw. Te doswiadczenia facza si¢ réwniez
z topikg (nie, nie staram si¢ kategoryzowad; za Mucg odnoszg si¢ tylko do kon-
kretnego przypadku) podrézy. Mape Afazji oraz czcionke, ktéra mozna zapisaé
dos$wiadczenie utraty oraz to, co nastgpuje pdzniej, stworzyta Karolina Wiktor.

* M. Zdrodowska, Migdzy aktywizmem a akademiq. Studia nad niepetnosprawnoscig, , Teks-
ty Drugie” 2016, nr 5, s. 384-403.
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Opis jej drogi przez Afazje wydaje si¢ najcickawszym, bo najggsciej ukonteks-
towionym dos$wiadczeniem. Mamy poezj¢ graficzna, zapiski na blogu wydane
poiniej jako Walgq przez Afazje oraz prace graficzne. Pracujac nad nimi, artyst-
ka jednocze$nie szukata mozliwosci (od)budowania siebie oraz kanatéw i spo-
sobéw komunikagji, ktére oddawatyby, czy raczej przyblizaly, doswiadczenie
standw afazji. W szczegblnoséci uchwycié¢ chciata stan pustki, utraty, bycia poza
czasem i wymiarami przestrzeni. Wykorzystujac grafike, zbudowata model czy
mape whasnych mysli i stanéw emocjonalnych. Jej prace staja si¢ dla nas cie-
kawe whasnie przez wzglad na forme odzwierciedlajaca komunikacyjne mozli-
wosci kogo$ po doswiadczeniu udaru, konkretnie osoby, ktéra przed udarem
réwniez zajmowala si¢ tworzeniem sztuki. Analiza jej prac przynosi wazng ob-
serwacje. Teksty tworzone przez Wiktor nie bronia si¢ w kontekscie opisu lite-
raturoznawczego, ten czyni z nich ,zbiér oczywistych stwierdzeri” (s. 45), jesli
jednak czytamy je w aspekcie doswiadczert tworezyni — szczeg6lnie w sytuacji
mozliwosci poznawczych afatyka, wowczas zmienia si¢ wymiar zaréwno pro-
cesu nadawania, jak i dekodowania komunikatu. Powielony przecinek nie jest
btedem, lecz znakiem pustki i czasu potrzebnego na przejécie do kolejnego sto-
wa. Umieszczenie ostatniego na innym tle czy w innej linijce oddaje fragmen-
tacje i niemozliwo$¢ albo trudno$¢ w powiazaniu tego, co nieafatyk uznaje za
oczywisto$¢. Tak zorganizowany tekst, a raczej ,tekstowo-obrazowe hybrydy”
(s. 38), potraktowa¢ mozna jako prébe, trening, ktéry pozwoli wrocié ze stanu
choroby do $wiata zdrowia. Wéwczas mieliby$my do czynienia z arteterapia.
Taka klasyfikacje¢ odrzuca jednak sama artystka. Wiktor (rozmowa umieszczo-
na w aneksie Poiesis doswiadczenia. Poiesis tozsamosci), a za nig Muca, operu-
je innym jezykiem opisu. Po pierwsze, przywotuje wielokrotnie wspomniang
juz kategori¢ doswiadczenia, po drugie, wykorzystuje historyczna i kulturows
swiadomos$¢, wigzac swoje prace z tekstami i pracami krakowskiej awangar-
dy. To gléwna réznica migdzy aktywnoscia przez sztuke a budowaniem wypo-
wiedzi, ktéra tworzony artefakt stawia w kontekscie innych dziel, nawiazujac
z nimi dialog, $wiadomie wykorzystujac ich strukture, forme. Wybér formy jest
tu znaczacy takze pod wzgledem mozliwosci percepcyjnych Afazjanki — poe-
zja zamiast prozy, teksty eksperymentalne, przefamujace forme, zamiast kla-
sycznych. To wszystko sprawia, ze do§wiadczenie Wiktor nie kryje si¢ tylko za
rzgdem metafor konotujacych wybuch, zakidcenie, kolaps czy dezintegracje.
Wymienione okreslenia pojawiajg si¢ w pracach artystycznych i naukowych re-
ferowanych przez Mucg. Gwaltowny charakter zmiany — niespodziewany udar
fundujacy pustke, chaos, a dalej nowy $wiat — dzigki Wiktor znajduje mozli-
wo$¢ opisu poza jezykiem medycyny i arteterapii. Artystka zabiera nas w po-
dréz do Afazji. Krétkimi i obrazowymi zdaniami — typ narracji nazwany sty-
lem telegraficznym — opisuje to, co przezyla jako Afazjanka. Z premedytacja
odrzuca kojarzone z medyczng narracjg okreslenia: afatyk, syndrom, regres czy
kalectwo. Stara si¢ siebie umiejscowi¢ poza znanymi opowiesciami. Staje si¢
korespondentka w obcym, nieznanym kraju lub ladzie.
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Kosmogeniczna wizja tworzenia czy odtwarzania i opisu $wiata po ,,bardzo
ostry[m] zakre[cie] na prostej szosie” (s. 42) wydaje si¢ oczywiscie figura naiw-
na. Z niej biorg si¢ wszelkie kartograficzne nawigzania opisowe czy metafory.
Podobnie jak romantyzowane zatozenie, ze ,afatyk postuguje si¢ jezykiem w sta-
nie czystym, czyli jezykiem uwolnionym od przymusu racjonalnosci, zwiaza-
nego z imperatywem komunikacyjnej funkcjonalnosci” (s. 51). Z tego tez po-
wodu Muca konsekwentnie uchyla si¢ od intelektualizacji czytanych tekstéw
i stanéw ich autorek(-6w). Opisuje je za pomoca pojecia , tekstu doswiadcze-
nia”. W ten spos6b odsyta nas do artefaktéw wykorzystujacych wszelkie znaki
ikoniczne, ukazuje ich bezposredni zwiazek z doswiadczeniem twérczyn(-6w)
i robi to niejako poza warto$ciowaniem literaturoznawczym.

Lektura ksigzki Klaudii Mucy przypomina mi lektury tekstéw czynnych
psychoterapeutéw, ktérzy opisuja wlasne doswiadczenia w pracy z pacjenta-
mi. Tak, wiem, to stowo nie broni si¢ w humanistycznym, pozamedycznym
dyskursie. W podobny sposéb odrzuci¢ mozna jezyk(-i) psychoterapii. Z tego
powodu zaznaczg, ze nie zalezy mi tu na medykalizacji kogokolwiek/czego-
kolwiek, lecz na pokazaniu przylegtosci, ktére obserwuje jako literaturoznaw-
ca i praktykujacy psychoterapeuta. By¢ moze ta zbiezno$¢ rzuci inne $wiatlo
na wskazany wezesniej dyskursywny antagonizm: medyczne kontra podmioto-
we. W tego typu pracach pojawiajg si¢ opisy przypadkéw. Autorki(-rzy) zwra-
caja uwage na (nie)specyficzne stany i zachowania opisywanych, skupiaja si¢
na ich stowach, przezyciach, doznaniach. Poznaja ich jezyk i w relacji z nimi
pokonuja pewna drogg, tak jak John Steiner’ prébuja zrozumied, jak wygla-
da i jak dziata psychiczny azyl, w ktérym z réznych przyczyn znajduja si¢ pa-
cjenci. Towarzysza im uwazno$¢ i teoretyczne zaplecze, ale niczego nie robig
samodzielnie. Tak dzieje si¢ réwniez w ksigzce Mucy. Teoria dopetnia aspekt
do$wiadczenia, a sama narracja budzi refleksje czytelnikéw. Te whasciwos¢ po-
strzegam jako ogromng zaletg, ktérej czgsto pozbawione byly dotychczasowe
literaturoznawcze studia z zakresu polskich studiéw maladycznych. Uchyle si¢
jednak od podania konkretnych przyktadéw.

Na koniec mam jeszcze jedna uwage, whasciwie refleksje, nie korektg. Muca
bada i pisze réwniez z genderowa swiadomoscia. Dobrane przez nig przyktady
odstaniaja glosy kobiet i m¢zezyzn. Niestety, jak zaznaczylem wyzej, biograficz-
na wypowiedz ostatniego — Mrozka — nie mogta zosta¢ dopetniona rozmowa.
Jednak w czasie, gdy powstawata ksiazka Mucy, dyzartii i dysfazji (cz¢$ciowej
afazji) jako skutku ubocznego zabiegu glebokiej stymulacji mézgu doswiad-
czyl chorujacy na parkinsona Jerzy Pilch. Opisy jego stanéw znamy z rozméw,
ktére przeprowadzita z nim Ewelina Pietrowiak?. Te wywiady rzeki petnia kil-

3 J. Steiner, Psychiczny azyl. Patologiczna organizacja osobowosci u pacjentéw psychotycznych,
nerwicowych i borderline, ttum. M. Zylicz, L. Kalita, M. Lipiriska, Gdarisk 2017.

4 ]. Pilch, E. Pietrowiak, Inne ochoty, Krakéw 2017; J. Pilch, E. Pietrowiak, Zawsze nie
ma nigdy, Krakéw 2016.
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ka funkcji. Dokumentujg biografi¢ Pilcha, pokazuja jego doswiadczenia cho-
robowe, pomagaja mu w rekonwalescencji, a ich publikacja przynosi zyski
ekonomiczne dla twércy, ktdry z przyczyn chorobowych nie mégt pracowac.
Ciekawy jest rowniez fakt, Ze w tym czasie zmieniata si¢ charakterystyczna dla
Pilcha fraza. Znikala pewna barokowo$¢, pojawialy si¢ skrét i prostota (wigc
jednak szuka zbieznosci z tekstami Wiktor). W kontekscie choroby istotne sa
réwniez Dzienniki’, w ktérych Pilch zapisywat doswiadczenie zmian i emocje
towarzyszace postrzeganiu plastycznosci whasnej tozsamosci. Dlaczego o tym
wspominam? Wszak autora Bezpowrotnie utraconej leworgcznosci nie ma juz
miedzy nami. I to jest chyba powéd jego wyszczegélnienia — wskazanie utraty,
ktérej juz nie uzupelnimy i nie opiszemy poza stowami samego pisarza. Zu-
petnie jak w wypadku metafor afazji, musimy je uzna¢ i przyjaé, a nie thuma-
czy¢ kolejnymi metonimiami. I to jest chyba w tych badaniach najtrudniejsze.
Ale, jak pokazuje nam Muca, mozliwe.

> Por. M. Duda, Niepetnosprawnosé pisarza. Emocje i ciato w (auto)biografii Jerzego Pilcha,
Przestrzenie Teorii” 2021, tekst w druku.



