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KONFERENCJA ,,ZRODEA — ZRODELOZNAWSTWO —
NAUKI POMOCNICZE HISTORII” CZESC I,
WARSZAWA, 9 MARCA 2018 R.

Zespot Nauk Pomocniczych Historii i Edytorstwa przy Komitecie Nauk
Historycznych Polskiej Akademii Nauk! zorganizowat w dniu 9 marca 2018 r.
w Instytucie Historii PAN w Warszawie pierwsza czesé konferenciji ,,Zrodta —
zroédtoznawstwo — nauki pomocnicze historii”. Zebranych powitat prof. Zenon
Piech, przewodniczacy zespotu. Przekazat zebranym informacje o wydarzeniach
naukowych planowanych na rok 2018. Poinformowatl tez, ze w czasie XX Po-
wszechnego Zjazdu Historykéw w Lublinie w 2019 r. planowane sg dwa panele
dotyczace nauk pomocniczych historii.

Prof. Z. Piech w referacie ,,Nauki pomocnicze historii — nowa perspektywa”
zwrocil uwage na istotne zmiany, jakie zaszly w ostatnich latach w obszarze
badan nad naukami pomocniczymi historii. Za istotne uznal: zmiang¢ pokole-
niowg, rewolucje technologiczng i organizacji nauki, np. wprowadzenie syste-
mu punktacji. Wskazat tez gtowne wyzwania stojace obecnie przed badaczami,
tj.: okreslenie kanonu nauk pomocniczych historii (np. ikonografia historycz-
na, kostiumologia i falerystyka), utrzymanie wi¢zi z oddzielajacymi si¢ coraz
bardziej precyzyjnymi dziedzinami (np. genealogia i numizmatyka), budowa-
nie srodowisk badawczych w obszarach mniej aktywnych. Podkreslat znacze-
nie prac metodologicznych, wypracowywania klasyfikacji 1 poszerzania termi-
nologii. Z uznaniem przypomniat tez, ze niedawno przetlumaczony zostal na
jezyki Europy Centralnej Miedzynarodowy stownik sfragistyczny?, opracowany
na poczatku lat 90. XX w. Polska wersje¢ przygotowal powotany przez Naczel-
nego Dyrektora Archiwow Panstwowych, dr. hab. Wtadystawa Stepniaka ze-
spot redakcyjny pod kierunkiem dr. hab. Marcina Hlebionka®. Prof. Z. Piech,
jako autor recenzji wydawniczej tego thumaczenia, zwrdcit uwage, ze w czasie,
ktory uptynat migdzy wydaniem obu publikacji, zaszly zmiany w stanie badan
sfragistycznych, co sprawito, ze literalne thumaczenie okazywato si¢ niewy-
starczajace. Jest to dowod wskazujacy na konieczno$¢ statego rozwoju nauk,

1 Zesp6t zostat powotany 17 grudnia 2014 . i jest kontynuacja dziatajacych poprzednio: Komisji
Archiwistyki i Nauk Pomocniczych Historii przy Polskim Towarzystwie Historycznymiod 1982 1. —
Komisji Nauk Pomocniczych Historii i Edytorstwa PAN. Przewodniczacym zespotu jest prof. Zenon
Piech (Uniwersytet Jagiellonski), zastepca przewodniczgcego prof. Maria Koczerska (Uniwersytet
Warszawski), a cztonkami m.in. dr hab. Waldemar Chorazyczewski (UMK), prof. Krzysztof Skupien-
ski (UMCS) i dr Hubert Wajs (Archiwum Gtéwne Akt Dawnych).

2 Vocabularium internationale sigillographicum, eds. Karel Miiller i Ladislav Vrtel, Bratislava
2016.

8 W skiad zespotu redakcyjnego wchodzili: Adam Baniecki, Dariusz Bednarek, Robert Fory-
siak-Wojcinski, Janusz Grabowski, Pawet Gut, Pawel Pokora, Dorota Zygadto i Barbara Jusypenko.
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np. paleografii i epigrafiki, ktore przezywaja pewien zastdj. Referent apelowat
o przygotowywanie nowych poprawnych edycji zrodel, opatrzonych uwagami
krytycznymi, o objecie zainteresowaniami badawczymi nie tylko zasobow ar-
chiwow 1 bibliotek, ale tez muzedéw. Przekonywal rowniez, ze rozwoj rdéznych
dyscyplin wiedzy nie jest celem, lecz $rodkiem do poglebiania wiedzy o naszej
przesztosci. I mimo instytucjonalnego regresu nauk pomocniczych, dba¢ trzeba
o ksztaltcenie przysztych kadr.

Kolejny referent, dr hab. Wojciech Drelicharz (Uniwersytet Jagiellonski),
W wystapieniu na temat ,,Dokonczenie Monumenta Poloniae Historica — Series
Nova a rozwdj nauk pomocniczych historii” przypomniat histori¢ monumen-
talnego wydawnictwa zrodtowego i zastugi jego kolejnych edytoréw — redak-
toréw Augusta Bielowskiego, Wojciecha Ketrzynskiego i Wladystawa Semko-
wicza. Przyznal, ze nie udato si¢ w pelni zrealizowaé zamierzen Nowej Serii
Monumenta Poloniae Historica, m.in. dlatego, ze prace nad korelacjg wersji
tekstow byly zmudne 1 wymagaty licznych badan zrédtoznawczych. Prowadzili
je po wojnie profesorowie Gerard Labuda, Brygida Kiirbis, Jerzy Lucinski i Zo-
fia Koztowska-Budkowa. Przez diugi czas edycje krytyczne zrodet byty kotem
napedowym nauki historycznej, a obecnie sytuacja zmienila si¢ bardzo nieko-
rzystnie, mimo ze dorobek badaczy pozwala na edycje¢ krytyczng wielu zrodet.
Przekonywal, ze w nowoczesnym panstwie trzeba promowac swiadomos¢ wagi
dobrych edycji zrodtowych 1 powrdci¢ do tej dziatalnosci. Jej celem mialoby
by¢ wydanie cennych §redniowiecznych kodekséw i kronik oraz przygotowanie
reedycji poprzednich wydan pomnikow dziejowych. Wystapienie zakonczyt we-
zwaniem: ,,Czas najwyzszy dokonczy¢ Nowga Serie Monumenta Poloniae Histo-
rica”, traktujac to jako ,,obowigzek sztafety pokolen”.

O innych zrdédtach i ich edycjach méwit dr hab. Piotr Wecowski (Uniwersytet
Warszawski) w wystapieniu ,,Kopiariusze §redniowieczne — zrodto niedocenio-
ne”. Przedstawit stan ,,niebadan”, jak to nazwat, nad tym typem zrodet. Kopiariu-
sze (kopiarze, kartularze) nie maja wlasciwego miejsca w podrecznikach dyploma-
tyki, a ich badanie wymaga wiedzy takze paleografow, kodykologdw, archiwistow
i sfragistykéw. W poréwnaniu z krajami Europy Zachodniej, gdzie istniejg serie
edycji kopiariuszy, a ich bibliografie przygotowywano juz od XIX w., w Polsce
nie ma nawet rozpoznania, w ktorych archiwach przechowywane sa kopiariusze.
Jesli przygotowywane sa pojedyncze edycje takich zrodet, najczesciej wydaje sig
dokumenty zawarte w kopiariuszach, a nie cate bogate i ztozone w swojej formie
1 zawarto$ci zrodta. Oczywiste jest wige, ze w tym obszarze jest jeszcze duzo do
nadrobienia. Przystepujac do tych prac, mozna od razu zastosowa¢ nowoczesne
metody dzialania, ktorych przyktadem jest tworzona we Francji elektroniczna
baza danych zawierajaca edycje kopiariuszy uzupetione krytycznym opisem*.

4 Kopiariusze z fle-de-France, zob.: <http://elec.enc.sorbonne.fr/cartulaires/> [dostep: 13 lipca
2018].
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P. Wecowski nawigzat rowniez do terminologii, zwracajac uwage na istniejace de-
finicje kopiariusza. Przywotat polska, z Polskiego stownika archiwalnego®, a takze
z podrecznikow nauk pomocniczych. W §wietle tych definicji za najbardziej spek-
takularny przyktad kopiariusza mozna uzna¢ Metryke Koronng. Referent wskazat
tez definicje w Miedzynarodowym stowniku dyplomatyki®, wydanym w latach 90.
XX w., nieprzettumaczonym na jezyk polski. Uznal, ze zadna z definicji nie ukazu-
je pelni kopiariusza, ktéry moze by¢ prawdziwym ,,skarbcem pamieci”. Na zakon-
czenie wystapienia zaproponowat kilka konkretnych tematow badawczych, takich
jak: inicjaly wpisow, biografia kopiariusza oraz — jako podstawa — opracowanie
systematyki kopiariuszy.

Nastepnie gtos zabrat dr hab. Edward Skibinski (Uniwersytet im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu). Najpierw skupit uwage na definicji zrodta oraz refleks;ji
nad tym, kim jest historyk i czym jest historia widziana przez zrodta. Przywoly-
wat badania Ernsta Bernheima, Jerzego Topolskiego, Teresy Kostyrki. Siegnat
takze do teorii Charlesa Sandersa Peirce’a. Zauwazyl, ze pozostale z przesztosci
opisy przedmiotow moga by¢ jednoczesnie zestawieniami przedmiotoéw opisow.
Zrédlo, traktowane przez historyka jako $lad, moze nie prowadzi¢ donikad, bo
nie ma juz $wiata, w ktorym ono powstato. Proponowat badanie Zrodia jako
zjawiska stanowigcego 1 §wiadectwa, i §ladu; jako znaku, reprezentamenu, jego
ikonu, indeksu i symbolu. Zaznaczal, ze znaki pokazujg tylko niektore aspekty
przesztosci, nie tworzg spojnych catosci. Podzielil znaki na zabytki (szczatki,
pozostatosci, ktore zostaty, bo tak si¢ stato) i pomniki (artefakty, dokumenty,
posagi — upamietniajace wazne fakty, tworzace tradycje). Podkreslit, ze pro-
wadzac badania nad historig na bazie zrédet, trzeba oddziela¢ komunikaty od
niekomunikatéw oraz ich formg¢ rzeczowa od semiotyczne;.

Kolejny referent, dr Marek L. Wéjcik (Uniwersytet Wroctawski), przedstawit
prezentacje ,,»... cornu cervinum in scuto...«. W stron¢ syntezy heraldyki rycer-
stwa §lagskiego (rekonesans badawczy)”. Wypowiedz byta bogato ilustrowana
przyktadami herbow rycerstwa $laskiego, nad ktorymi prowadzi badania. Zwro-
cit uwagg, ze nadal brakuje syntezy rycerstwa dolnoslaskiego, a istniejace herba-
rze dotycza okresu nowozytnego. W odniesieniu do $redniowiecza sytuacja jest
trudniejsza. Wielo$¢ zachowanych zrodet, bedaca z jednej strony okolicznos$cia
sprzyjajaca, z drugiej strony rodzi zobowigzania do zbadania kazdego $ladu.

.Kopiariusz (kopiarz, kartularz): 1. Ksigga sporzadzana zazwyczaj przez odbiorceg, zawiera-
jaca w formie pelnej tekst otrzymywanych przez niego dokumentéw; 2. Ksigga zawierajaca kopie
korespondencji wysytanej, niezaleznie od techniki ich wykonania.”, ang. Cartulary; franc. cartulaire;
niem. Kopierbuch. Polski stownik archiwalny, red. W. Maciejewska, Warszawa 1974, s. 46.

¢ Vocabulaire international de la diplomatique, ed. Milagros Carcel Orti, Valéncia 1997, s. 35—
36 — zdefiniowano terminy: recueil de copies, cartulaire, recueil de chartes i c(h)artularium. Stow-
nik zawiera definicje w jezyku francuskim, thumaczenia termindw na jezyki: katalonski, dunski, we-
gierski, niderlandzki, portugalski, rumunski i czeski oraz indeks alfabetyczny terminow francuskich,
facinskich, niemieckich, angielskich, katalonskich, dunskich, hiszpanskich, wegierskich, wtoskich,
niderlandzkich, portugalskich, rumunskich i czeskich.
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Mozna si¢ przy tym natkng¢ na mylng identyfikacje herbéw w istniejacych po-
mocach informacyjnych. Zwroécit tez uwage na kolejng komplikacje — w rodzi-
nach rycerskich nastgpowaty zmiany herbu i trzeba docieka¢ ich przyczyn —
czy stalo si¢ tak tylko na skutek koligacji z innymi rodzinami, ktorych nazwiska
nie zawsze sg znane, czy takze z innych przyczyn. Zachodzi wigc konieczno$é¢
podejmowania dodatkowych badan genealogicznych. Czasem jest tez potrzebne
ustalenie, czy zachowany w zrodtach, takze sfragistycznych, znak jest patry-
cjuszowski czy rycerski. Ten przyktad tematyki badawczej byl potwierdzeniem
tezy o konieczno$ci wspolpracy roznych specjalistow i posiadania umiejetnosci
z kilku dziedzin.

Po tym wystapieniu odbyta si¢ wstepna dyskusja, w ktorej poruszono kilka
kwestii szczegdtowych oraz powrdcono do zagadnienia niedostatecznego ksztat-
cenia na uczelniach w zakresie nauk pomocniczych historii. W innych krajach
taki trend zubazania programow wyzszych studiow jest tez obserwowany i cza-
sem ksztalcenie jest prowadzone w trybie szkot letnich. Zauwazono réwniez,
ze jesli badacze nie zadbaja o wysoki poziom historiografii, moze pojawic si¢
ryzyko ,historii dworskiej”, ktorej elementy juz bywaja widoczne, tym bardziej
nalezy aktywnie promowac¢ rzetelne badania i edycje zrodet historycznych.

Do zagadnienia terminologicznego nawiazal na poczatku swego wystapie-
nia dr hab. Marcin Hlebionek (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu),
przedstawiajac referat na temat ,,Dokumenty wielopieczetne oczami sfragistyka.
Wybrane przyktady”. Zaliczyt do nich i dokumenty wielokrotnie pieczgtowane,
i wspolpieczetowane. Ich istnienie uznal za fenomen, omawiajac rozne aspekty
ich powstawania. Do powodow takiego ich ksztattu zaliczyt: che¢ zwickszenia
przez wystawcow waznosci dokumentu, wymogi prawne i ustrojowe, wystepo-
wanie wielu wystawcow lub wystawcy zbiorowego oraz brak pieczeci kolegial-
nych. Przedstawial zasady i znaczenie kolejnosci dodawania pieczeci (ktory to
proces moégt by¢ dlugotrwaly, jesli wystawcy nie byli zgromadzeni w jednym
miejscu) 1 koloru wosku, w ktorym byty one wyciskane, a ponadto sposoby
przywieszania ich na jedwabnych sznurkach lub paskach pergaminowych. Po-
kazywat tez, jak wiele szczegotow dotyczacych funkcjonowania spoteczenstwa
mozna ustali¢, badajac sposob i stan uwierzytelniania dokumentow przy pomocy
wielu pieczgci. Do czgstych ,,odkry¢” nalezg m.in. réznice miedzy tymi, kto-
rych nazwiska widniejg w dokumencie, a dysponentami przywieszonych piecze-
ci, wynikajgce czasem z tego, ze uzywano pieczeci pozyczanych. Wypowiedz
M. Hlebionka wzbogacona byla ilustracjami szczegolnie interesujgcych, intry-
gujacych lub typowych dokumentow wielopieczetnych, ktéore pomagaty poka-
za¢ sposoby przywieszania pieczeci, kolorystyke wosku oraz przedstawienia
napieczgtne.

Jako ostatni zabrat glos dr Piotr Pokora (Uniwersytet im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu). Omowit kolejng nauke — ,,Bibliologia jako nauka pomocnicza
historii. Refleksje zrodloznawcze i dydaktyczne”. Podobnie jak przedmodwecy,
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odwotywat si¢ do dos§wiadczen praktycznych, wynikajacych gtownie z udziatu
w projekcie inwentaryzacji biblioteki katedralnej w Gnieznie, w trakcie ktorej
juz spisano ok. 10 tys. starodrukow. Przywotat w wystapieniu poczatki XIX w.,
kiedy odbywaty si¢ juz pierwsze wyktady z bibliografii — nauki nieodzowne;j
w prowadzeniu wszelkich badan naukowych. Przekonywat, ze ksigzki tez moga
by¢ zrodtami historycznymi i trzeba wprowadza¢ je do obiegu naukowego, po-
dobnie jak wyniki badan nad nimi. Na ich bazie mozna rozwija¢ badania pro-
weniencyjne zbiorow i obiegu kolekcjonerskiego, ktore moga mie¢ czasem wy-
miar bardzo praktyczny i uzyteczny. Brak takich badan w Polsce przedwojenne;j
znacznie utrudnia ustalenie strat wojennych polskich bibliotek. Tematem badan
bibliologicznych moga by¢ takze: historia drukarstwa, oprawoznawstwo oraz
elementy komunikacji spotecznej. Na zakonczenie P. Pokora podkreslit znacze-
nie wprowadzania ksigzek, takze na nowo, do obiegu intelektualnego.

W dyskusji koncowej zaprezentowano kilka dluzszych wypowiedzi. Z. Piech
zwracal uwage, ze w badaniach dokumentéw wazna jest zardwno ich tres¢, jak
i forma. Podkreslal, ze prace dyplomatykéw powinny obejmowacé takze najnow-
sze dokumenty. Prof. Maria Koczerska zachgcata do podejmowania badan nad
procesem powstawania dokumentéw wielopieczetnych. Prof. Stawomir Gawlas
podkreslil, Ze nauki pomocnicze historii majg za podstawe badan zrodta, wo-
bec ktorych nalezy zachowywac aktywna postawe badawcza. Dr Piotr Dymmel
przedstawit tezg, ze nauki pomocnicze historii nie stanowig odrgbnej dyscypliny,
lecz sa raczej przedmiotem dydaktyki, hastem do organizowania wydarzen na-
ukowych i metoda badan historycznych. Apelowal, by w tych badaniach uwazac
archiwistow za naturalnych sprzymierzencow, ktorzy moga wydatnie przyczynic
si¢ do budowania bazy wiedzy. W. Drelicharz, powolujac si¢ na doswiadczenia
1 osiggniegcia badaczy z innych krajow, twierdzil, ze edytorstwo krytyczne jest
podstawa badan historycznych, a francuska Ecole des Chartres planowo ksztatci
juznie tylko specjalistow z dziedziny paleografii facinskiej, lecz takze paleografii
ruskiej. Prof. Andrzej Rachuba krytycznie ocenil brak efektow inicjatywy przy-
gotowania nowych wydan podrecznikow do nauk pomocniczych historii i uznat,
ze nalezy zintensyfikowa¢ dziatania w tym zakresie. M. Hlebionek apelowat
o rozszerzenie zakresu badan i objecie nimi takze dokumentéw elektronicz-
nych, pamigtajac o uzaleznieniu w tym przypadku od otoczenia sprzgtowo-pro-
gramowego. Spotkanie podsumowal prof. Zenon Piech, stwierdzajac ze przed
Zespotem Nauk Pomocniczych Historii i Edytorstwa stojag wazne zadania —
okreslenie statusu nauk pomocniczych oraz ich relacji ze zrédloznawstwem i ar-
chiwistyka. Bedzie si¢ to wpisywac w program badawczy zespotu oraz znajdzie
odzwierciedlenie w konferencjach naukowych oraz publikacjach.

Anna Laszuk
(Warszawa, Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych)





