RADOM, 3 GRUDNIA 1981

SOLIDARNOSC W PRZEDEDNIU WOJNY

Bezposrednim powodem, ktory sktonit mnie do napisania tych uwag?, byta wypowiedz
red. Andrzeja Micewskiego. 28 pazdziernika 1984 r. w ramach Tygodnia Kultury Chrzes-
cijaniskiej wygtosit on prelekcje pt. ,Testament duchowy Kardynata Wyszyriskiego”, W trak-
cie dyskusji zapytano prelegenta m.in. o to, czy prymas Glemp orientowat sie w zamiarze
wprowadzenia stanu wojennego, a takze o to, czy dosztoby do stanu wojennego, gdyby
zyt prymas Wyszynski. Odpowiedz red. Micewskiego wzbudzita swego rodzaju sensacje.
Cytuje ja wedtug nagrania magnetofonowego, gdyz kasety z tym nagraniem kraza po kraju,
a wypowiedz uzyskuje przez to obieg publiczny:

»Na pierwsze pytanie moge odpowiedzie¢ szczerze, poniewaz bytem tym cztowiekiem,
ktéry na jakies trzy tygodnie przed wprowadzeniem stanu wojennego dowiedziat sie, ze
co$ podobnego moze nastapié, i oczywiscie w nocy pojechatem do prymasa i go o tym

1 Artykut, napisany wiosna 1985 r. dla kwartalnika ,Krytyka”, ukazat sie w nr 21 tego pisma (Warszawa 1986,
s.43-57) orazwnr 12 ,0becnosci” (Wroctaw 1985, s. 33-50). Wywotat on polemike Andrzeja Micewskiego (Kosciot
ostrzegat Solidarnosc), zamieszczona w ,Znakach Czasu” (1987, nr 7/3) i przedrukowana przez , Polityke” (1987,
nr 46). W polemice Andrzej Micewski zajat sie tylko tym, co wigzato sie z nim samym i jego prawdoméwnoscia.
Odpowiedz nie wydaje mi sie wiec potrzebna. Ograniczam sie do umieszczenia nizej wazniejszych informacji
itwierdzen zawartych w artykule Kosciot ostrzegat Solidarnosc oraz kilku stéw komentarza. Na baczna uwage
zastuguje natomiast wywiad z ptk. Ryszardem Kuklifiskim wnr 4/1987 paryskiej ,Kultury”. Brak mi wystarczaja-
cych kompetencji do przeprowadzenia krytycznego rozbioru tego zrédta. Ograniczam sie do jednej sprawy. Tekst
Ryszarda Kukliniskiego zawiera sugestie (ale nie stwierdzenie!), jakoby przywddcy Solidarnosci znali szczegoty
planowanego stanu wojennego, a nawet kryptonim tej operacji (,Wiosna”) i listy internowanych. Wedtug ptk.
Kukliriskiego twierdzenie takie wysuna¢ miat gen. Kiszczak, uzasadniajac potrzebe roztoczenia przez MSW
Scislejszej kontroli nad uczestnikami sztabowych przygotowan (a wiec moze nie catkiem bezinteresownie).
Ze swej strony moge powiedzie¢ ze stuprocentowa pewnoscia, ze informacje takie nigdy do mnie nie dotarty.
Trudno tez zaprzeczy¢, ze noca 13 XII 1981 r. przywédcy Solidarnosci dali sie zaskoczy¢ w sposéb, ktéry dowodzi
catkowitej nieznajomosci operacyjnych planow stanu wojennego. Znajac dos¢ dobrze stosunki w kierownictwie
zwiazku, jestem przekonany, ze tajne informacje tego typu, udostepnione bodaj jednej czy dwom osobom z tego
grona, w ciagu najdalej tygodnia nie bytyby juz tajemnica dla pozostatych. Moim zdaniem Ryszard Kukliniski
informowat tylko Amerykanéw, a obawy politycznej natury powstrzymywaty rzad Stanéw Zjednoczonych przed
przekazaniem kierownictwu Solidarnosci informacji uzyskanych od Kukliriskiego.
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zawiadomitem?. Spowodowato to serie rozméw ks.
prymasa — w niektérych uczestniczytem, w niekté-
rych nie uczestniczytem — z p. Watesa, doradcami
i kierownictwem Solidarnosci. Czyli ze Ko$ciét nie
tylko byt uprzedzony, ale w gruncie rzeczy nikt mu
nie zakazat informowaé kierownictwa zwigzku?. Nato-
miast zwiazek byt przekonany o swojej sile i o stabosci
rzadu i wydaje mi sie, ze to przesadzito, iz uwazat, ze
prymas ijego doradcy sg ludZmi stabymi [b.n.p.t.].
Naprawde powazna rzecz, no ale, prosze panstwa, ja
musze powiedzie¢, ze nawet gdyby przywodcy Soli-
darnosci wtedy juz wzieli powaznie nasze ostrzeze-
nia, to byto bardzo trudno pokierowaé w ostatniej
chwili 9,5-milionowym ruchem spotecznym. Nie
chce tu nikogo usprawiedliwiaé¢. Uwazam, ze duzo
wcze$niej nalezato wziaé pod uwage rady kard. Wy-
szynskiego, ktéry méwit o polityce matych krokéw,
o stawianiu zadan czysto zwigzkowych, o odktadaniu
pewnych zadan na termin péZniejszy — wszystko to
nawet w mojej ksiazce jest opisane. Natomiast w tej
ostatniej chwili, w tych ostatnich dniach, ze tak
powiem - no, boje sie, ze przywddcy, ktérzy by sie
cofneli, mogli by¢ bardzo tatwo zdezawuowani przez
te milionowe masy. Sytuacja byta rzeczywiscie drama-
tyczna. Moge tylko powiedzieé, ze Ko$ciét spetnit swéj
obowiazek do konica. Znaczy - byta taka rozmowa na
3 czy 4 dni przed stanem wojennym, kiedy prymas
dostownie podniést gtos i méwit do przedstawicieli
Solidarnosci: »Panowie, przekroczyliScie prawa dane
wam przez $wiat pracy«. Ja tego jeszcze dzi$ nie moge
ogtosi¢ drukiem, co wiem, ale byty to dramatyczne
rozmowy i jedno moge powiedzieé z czystym sumie-
niem, ze Kosciét zrobit wszystko, co byto mozliwe.
Ateraz, jesli chodzi o to gdybanie: ja mysle, ze gdy-
by zyt kard. Wyszyriski, sprawy moze by sie troszeczke

jeszcze przewlekty. Natomiast rzeczy sie dziaty w skali
$wiata podzielonego na dwa bloki i w skali jednego
z tych dwéch blokéw. W zwiazku z tym nawet tak wy-
bitny cztowiek jak kard. Wyszyriski najprawdopodob-
niej nie mégtby przesadzi¢ innego wyniku. Dziekuje”.

Pod ostona Sejmu czy pod ostong nocy?

Nie zamierzam ograniczacé sie do spraw poruszonych
przez red. Micewskiego ani konstruowac artykutu
jako polemiki z jego wypowiedzia. Na samym poczat-
ku trzeba jednak zwréci¢ uwage na dwuznacznosé
sformutowania: ,ze co$ podobnego moze nastapic”.
Zamiar wprowadzenia stanu wyjatkowego pod nazwa
nadzwyczajnych uprawnien dla rzadu byt przeciez pu-
blicznie znany. IVi VI plenum KC zalecaty wniesienie
projektu takiej ustawy do Sejmu. 0d przetomu listo-
pada i grudnia kierownictwo zwiazku traktowato te
grozbe bardzo powaznie. Tre$¢ ustawy o uprawnie-
niach nadzwyczajnych utrzymywana byta w tajem-
nicy, ale na poczatku grudnia do przywédcow Soli-
darnosci dotarty niedyskrecje, a wkrétce petny tekst
projektowanej regulacji prawnej. Byta to tagodniejsza
iz gory ograniczona w czasie wersja dekretu o stanie
wojennym. Najwazniejsza réznica polegata jednak nie
na tresci przepiséw, lecz na sposobie wprowadzenia
ichwzycie. Ustawa o uprawnieniach nadzwyczajnych
zaktadata droge konstytucyjna, a wiec uchwalenie
regulacji prawnej przez Sejm. Byta to droga zgodna
z legalizmem komunistycznej wtadzy, bo oparta na
uchwatach KC i dopuszczajaca udziat FIN-owskich
ugrupowan w sejmowej debacie i decyzji. Dawato to
Solidarnosci, Kosciotowi, a takze tym grupom w Sej-
mie i w samej partii, ktére byty przeciwne sitowemu
rozwiazaniu, mozliwosc¢ przeciwdziatania projekto-

2W artykule Kosciot ostrzegat Solidarnosé Andrzej Micewski wyjasnit blizej, czego sie wowczas dowiedziat: ,W potowie listopada 1981 1.
ustyszatem od kogos z kierowniczych két PZPR, ze stuzbe wojskowa w normalnych warunkach mozna przedtuzyé poborowym tylko jeden
raz, wiec nalezy sie spodziewacé szybkich decyzji. Zawiadomitem o tym Ks. Prymasa Glempa...". Watpliwe, czy przy tej okazji budzono prymasa
w nocy; byto to raczej gawedziarskie ubarwienie, ktére miato wskazywac na zazytosé prelegenta z prymasem.

3 A. Micewski, Kosciét ostrzegat Solidarnosé: , Alarmowatem Ksiedza Prymasa coraz bardziej natarczywie. Ze strony Kosciota zachowano
jednak daleko idaca ostroznosé, bo nikomu z nas [zaimek ,my” oznacza tu hierarchie koscielng] nie przyszto do gtowy rozwiazanie w po-
staci - stanu wojennego [...] Kosciét do korica nie znat petnej prawdy o tym, co zamierza rzad”.
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wi stanu wyjatkowego. Nawet gdyby nie udato sie go
zablokowa¢, zwiazek zyskiwat czas i sposobnos¢ do
przygotowania skuteczniejszej samoobrony.

Tymczasem stan wojenny wprowadzono nie pod
ostona Sejmu, lecz pod ostona nocy. Ominieto pro-
cedure konstytucyjna, zastepujac w czasie trwania
sesjiparlamentarnej ustawe dekretem. ,Sojusznicze”
ugrupowania katolickie zawieszono, pozostate zas
stronnictwa, Sejm, a nawet Biuro Polityczne KC po-
stawiono przed faktem dokonanym. Oznaczato to, ze
zamach na Solidarnosc¢taczy sie z faktycznym przeje-
ciem wtadzy przez wojsko, co naruszyto wewnetrzny
legalizm systemu i nadato akcji WRON formy charak-
terystyczne dla zamachu stanu (zajecie rozgtosni
radiowych i TV, central telefonicznych i urzedéow
pocztowych, zablokowanie tacznosci telefonicznej
iteleksowej, zawieszenie oficjalnie wydawanych cza-
sopismitd.).

Kierownictwo Solidarnosci podjeto dziatania ma-
jace zapobiec uchwaleniu ustawy o uprawnieniach
nadzwyczajnych, a wrazie jej przegtosowania i wpro-
wadzenia w zycie - doprowadzi¢ do odwotania stanu
wyjatkowego. Znalazto to wyraz w soleckiej* uchwale
Prezydium KK z 2 grudnia, stanowisku radomskim
z 3 grudnia oraz nieznanych juz ogétowi uchwatach
KKz 12 grudnia 1981 r. Nie ulega natomiast watpli-
wosci, ze zamach przeprowadzony noca z 12 na 13
grudnia zaskoczyt wtadze Solidarnosci. Zwiazek nie
byt przygotowany na taka ewentualnosé, chociaz
przeprowadzat mobilizacje do walki przeciw ustawie
o stanie wyjatkowym. WRON z powodzeniem wyko-
rzystata czynnik zaskoczenia.

Jezeli informacje uzyskane przez red. Micewskiego
iprzekazane prymasowi dotyczyty grozby przeforso-
wania w Sejmie i wprowadzenia stanu wyjatkowego,
to ich znaczenie byto ograniczone: bytyby potwier-
dzeniem rozeznania, jakie miata hierarchia koscielna
ikierownictwo zwiazku. Gdyby jednak dowiedziat sie
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on o planowanym zamachu wojskowym, ktéry opie-
rat sie przeciez na innym scenariuszu i miat inne na-
stepstwa dla wtadzy i spoteczeristwa, to nasuwa sie
pare istotnych pytar. Pewne niedowierzanie budzi¢
moégtby fakt, ze Andrzej Micewski na trzy tygodnie
przed stanem wojennym uzyskat wiadomos¢, ktéora
do ostatniej chwili pozostawata tajemnica dla nie-
ktérych cztonkéw Biura Politycznego i Sekretariatu
KC*. Przede wszystkim jednak zdziwienie budzitoby
niewatpliwe zaskoczenie wtadz Solidarnosci. Czy jest
mozliwe, by przywédcy zwiazku zupetnie zlekcewa-
zyli ostrzezenie prymasa w tej sprawie? Czy jest do
pomyslenia, by prymas, dysponujac informacja ta-
kiej wagi, nie przekazat jej kierownictwu zwigzku?
Wrzeczywistosci chodzi tu o nieporozumienie wywo-
tane wieloznacznym sformutowaniem. Wymaga ono
wyjasnienia, gdyz whrew intencji red. Micewskiego
mogtoby rzucic¢ cien na hierarchie koscielna i na przy-
wodcow Solidarnosci. Podejmuje sie tego wyjasnienia
m.in. dlatego, ze w odréznieniu od red. Micewskiego
uczestniczytem w spotkaniu prymasa z Lechem Wate-
sa i kilkoma dziataczami KK 7 grudnia 1981 1.

Nie ograniczam sie jednak do tej sprawy. Polity-
ka wtadz Solidarnosci w ostatnich tygodniach przed
stanem wojennym jest najmniej znanym, a przeciez
kluczowym fragmentem 16-miesiecznej historii le-
galnego dziatania zwigzku. Dokumenty z tych dni sa
przewaznie nieznane lub - jak dyskusja radomska
- znane w wersji przemyslnie sfatszowanej. W rezulta-
cie obraz Solidarno$ci w ostatnich dniach przed wojna
jest w swiadomosci spotecznej zmistyfikowany. Miej-
sce brakujacych informacji zajmuja mniej lub bardziej
gotostowne oceny, plotkiilegendy. Przyczynia sie do
tego takze gra politycznych intereséw, urazéwiam-
bicji - nie tylko przeciez po stronie rzadowej. Wsréd
namietnosci i manipulacji Swiadomoscia zbiorowa
warto stara¢ sie ocali¢ wiedze o jednym z najistot-
niejszych momentéw wspoétczesnej historii Polski.

* Tj. podjetej podczas posiedzenia odbywajacego sie w hotelu Solec w Warszawie (red.).
“ A. Micewski, Kosciot ostrzegat Solidarnosé..., zareagowat na te (moze zbyt ogledne) wyrazy powatpiewania stowami: ,Tylko Modzelewski

moze przypuszczaé, ze politycy tak sie odstaniaja”.
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Obok publikacji dokumentéw moga temu postuzyé
relacje bezposrednich uczestnikéw wydarzen.

Wiedza moja jest rzecz jasna fragmentaryczna,
gdyz wiaze sie bezposrednio z tym, co sam robitem
iw czym bratem udziat. Nadto jako jeden z siedmiu
cztonkéw KK oskarzonych o spisek w celu obalenia
ustroju miatem moznos¢ jesienia 1983 r. przestudio-
waé wtaczone do akt Sledztwa stenogramy posiedzen
wtadz zwiazkowych w Solcu, Radomiu i Gdarnisku
(2,3111-12 grudnia 1981). (...)

Moja relacja o tych wydarzeniach nie moze pre-
tendowaé do bezstronnosci, gdyz sam bytem w nich
strona, co w sposéb nieunikniony wptywa na moje
rozumienie faktéw. Nie stronie tez od szerszych in-
terpretacji, wykraczajacych poza ramy suchego opi-
su zdarzen. Mysle jednak, ze mimo niemozliwego do
wyeliminowania wptywu osobistych doswiadczen
i zaangazowania na sposob widzenia opisywanych
wydarzen moge wnie$¢ do wiedzy o nich troche nie-
znanych ogétowi, a przeciez istotnych informacji.

Duzo wczesniej...

Nie ulega watpliwosci, ze Kosciét wywierat miarkujacy
wptyw na polityke kierownictwa zwigzku. Pomijam
kwestie rad prymasa Wyszyniskiego, gdyz znam tyl-
ko jego wypowiedz z marca 1981 r. Sugerowat on, by
roztozy¢ w czasie realizacje postulatéw bydgoskich,
co dotyczyto konkretnego konfliktu i nie stanowito
rozbudowanej recepty na cata dziatalnosé zwiazku.
Mam wrazenie, Ze zmarty prymas unikat narzucania
takiej recepty, nie czuje sie jednak w tej sprawie kom-
petentny. Czesto natomiast spotykatem sie ze strony
intelektualistéw obserwujacych Solidarnosé z ubocza
z niezrozumieniem tego masowego ruchu. Zwiazek
ten budowaty setki tysiecy i miliony ludzi, ktérzy
dziatali z wtasnej inicjatywy i nigdy nie pozwolili sobie
inicjatywy odebra¢. Dlatego aparatowi partyjnemu nie
udato sie odebraé ruchowi niezaleznosci - i dlatego
réwniez przywodcy zwiazku nie mogli arbitralnie kre-
ci¢ sterem. Nie sposéb przyrownac ich do szachisty,
ktory przestawia drewniane figury na szachownicy.
Préby narzucenia przez kierownictwo Solidarnosci
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rozwiazan zbyt ugodowych, nieznajdujacych zro-
zumienia i aprobaty cztonkéw, przynosity odwrotne
skutki: z jednej strony frustracje i radykalizacje zatég
oraz aktywu zwiazkowego, z drugiej zas usztywnienie
politykirzadu, ktéry liczyt na roztam miedzy ustepli-
wym kierownictwem a ,radykatami” i widziat w tym
szanse ,odwrdcenia biequ wydarzen”. Dlatego w mo-
mentach, gdy KK nie potrafita zaoferowaé spoteczen-
stwu zrozumiatej i akceptowanej strategii, przywédcy
zwiazku tracili kontrole nad sytuacja. Wystepowaty
woéweczas grozne spietrzenia lokalnych i regionalnych
konfliktow, ktére zwiazek opanowywat z najwyzszym
trudem i ryzykiem.

Los posierpniowej Polski zalezat od tego, czy uda
sie pogodzi¢ realia geopolityczne, ktére wymagaty
pozostawienia wtadzy paristwowej w rekach komu-
nistow, z realiami spotecznymi, na ktére sktadaty sie
aspiracje, postawyiniezalezna dziatalno$¢ milionow
Polakéw. Byto to nie do pomyslenia bez zmiany sys-
temu sprawowania wtadzy, choéby dlatego, ze poro-
zumienie gdanskie podcieto ten system u podstaw:
aparat partyjny stracit kontrole nad spoteczeristwem,
jego organizacjamiidziataniami. Administracja par-
stwowa byta wprawdzie po staremu podporzadkowana
catkowicie osrodkom dyspozycyjnym PZPR, ale kazda
jej decyzja mogta natrafi¢ na skuteczne przeciwdzia-
tanie zorganizowane w niezaleznych zwiazkach spo-
teczeristwa. Sytuacja taka byta na dtuzsza mete nie
do utrzymania, poniewaz prowadzita do gruntownej
dezorganizacji paristwa i pogtebienia kryzysu gospo-
darczego.

Warunkiem trwatego wspétistnienia komunistycz-
nej wtadzy z niezaleznym ruchem zwiazkowym, przy
znacznych swobodach obywatelskich, byta wiec de-
mokratyzacja paristwa. Wzgledy geopolityczne wyklu-
czaty demokracje parlamentarng na wzoér zachodni.
Wolne wybory do Sejmu przekreslityby legalne pod-
stawy wtadzy PZPR, bedacej dla Moskwy jedynym
wiarygodnym gwarantem jej intereséw w Polsce. Na
szczeblu centralnym w gre wchodzié mogto tylko za-
stapienie polityki komenderowania przez zinstytu-
cjonalizowane formy uzgadniania kluczowych decyzji
gospodarczych, na nizszych za$ szczeblach przyzna-



nie praw decyzyjnych w ramach reformy gospodarczej
demokratycznie wybranym samorzadom pracowni-
czym i terytorialnym. Program taki Solidarno$é sfor-
mutowata stopniowo w ciggu drugiej potowy 1981 1.
KCirzad uznaty go za zamach na wtadze. Czy zwiazek
moégt powstrzymac sie od wysuniecia tego programu
iinnych zadan politycznych, jak dostep do srodkow
masowego przekazu i sprawa praworzadnosci?

Do wiosny 1981 1. Solidarno$é¢ unikata angazowa-
nia sie w sprawe reformy, pozostawiajac inicjatywe
w tej dziedzinie wtadzom panistwowym. Wtadze te
jednak pozostawaty w defensywie, podejmujac raz
po raz nieskuteczne, a w efekcie destabilizujace pro-
by ,odwrdcenia biegu wydarzen”. Struktury poziome
w partii okazaty sie zbyt staba grupa nacisku, a na
IX zjezdzie [PZPR] poniosty kleske. W kierownictwie
PZPR niewielu byto ludzi sktonnych pogodzi¢ sie
z trwatym istnieniem niezaleznego ruchu zwiazko-
wego i opowiadajacych sie za dostosowaniem sposobu
rzadzenia do zmienionej sytuacji spotecznej. Réwniez
oni poniesdli na IX zjezdzie porazke, a stan wojenny
zmi6ttich ostatecznie. Skuteczniejsze, bo wspierane
z Moskwy, byty naciski tzw. betonu, ktéry oskarzat
[Stanistawa] Kanie o kapitulanctwo. Najbardziej
miarodajne elementy rzadzacej ekipy traktowaty po-
rozumienia sierpniowe jako ,pokéj brzeski”, tj. wymu-
szony i prowizoryczny pakt z kontrrewolucja, ktéra
nalezy zlikwidowaé, gdy tylko uda sie zmieni¢ uktad
sit. Liczono na osiagniecie tego celu badz to droga
polityczna, poddajac stopniowo struktury zwiazku
~Kierowniczej roli partii” przez naciski, wywotywanie
w Solidarnosci podziatéw i stosowanie taktyki salami
- badz tez droga przemocy, ale bez uciekania sie do
bezposredniej interwencji ZSRR. Ten ostatni wariant
najbardziej chyba odpowiadat radzieckim postula-
tom, ale wymagat czasu na przygotowanie wojskowe
ina odpowiednig gre polityczna ostabiajaca zdolnosci
ruchu spotecznego do samoobrony. Moskwa naglita,
uwazajac dtugotrwate istnienie Solidarnosci za groz-
be dla innych krajéw obozu, ale tez wolata uniknaé
interwencji.

Taki uktad sit po stronie wtadzy nie dawat wielkich
szans polityce wspétpracy z niezaleznym partnerem
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w celu wyprowadzenia kraju z kryzysu. 0d wrzesnia
1980 do marca 1981 r. strona rzadowa usitowata bez-
skutecznie realizowaé swoje zamiary metoda przepy-
chanki, wszczynajac serie konfliktéw ze zwiazkiem,
a nastepnie rejterujac pod grozba ogélnopolskiego
strajku. Rezultatem byto ugruntowanie niezalezno-
$ci, wzrost faktycznej sity zwiazku i wielkie poczucie
sity wjego szeregach. Kolejne konflikty zmuszaty tez
Solidarnos¢ do zajecia sie sprawami politycznymi.
W kryzysie rejestracyjnym strona rzadowa uczynita
przedmiotem sporu role PZPR w posierpniowej Polsce;
sprawa [Jana] Narozniaka i wydarzenia bydgoskie
wprowadzity do postulatéw zwiazku problem prawo-
rzadnosci; rola TV w konflikcie o wolne soboty, w spra-
wie bydgoskiej czy w czasie hecy o rzekome zerwanie
rozmow 6 sierpnia 1981 r. nadata szczegélna range
zadaniu dostepu do srodkéw masowego przekazu.
Przepychanka miedzy rzadem a Solidarnos$cia
zadata ciezki cios administracyjnej sprawnosci pan-
stwa. Wojewodowie i dyrektorzy, popychani odgoér-
nymi poleceniami do kolejnych staré ze zwiazkiem,
znaleZli sie miedzy mtotem a kowadtem: to oni ptacili
za kazdym razem koszty rejterady naczelnych wtadz
politycznych. Pod naciskiem Solidarnos$ci urzedni-
cy administracji paristwowej i gospodarczej tracili
stotki za to, ze zbyt gorliwie wykonywali instrukcje
swojej zwierzchnosci. Wisiata tez nad nimi grozba
rozliczen za korupcje i niegospodarno$é, inicjowa-
nych przez zaktadowe ilokalne ogniwa niezaleznego
ruchu zwigzkowego. Zasady podlegtosci partyjnym
centrom dyspozycji politycznej nie zmienity sie, ale
w zderzeniu ze zmieniong rzeczywisto$cia spoteczna
nie wytrzymywaty préby zycia. W obawie przed zagro-
zeniem z obu stron zanikata zdolno$¢ administracji
do dziatania. Latem 1981 r. dyrektor zjednoczenia
Bumar o$wiadczyt publicznie, ze dotychczasowy sys-
tem zarzadzania gospodarka przestatistnie¢, a zaden
nowy nie powstat. Mozna to $miato odnies¢ do cato-
ksztattu organizatorskich funkcji paristwa. Jedynie
jego funkcje represyjne, oparte na dyspozycyjnosci
kadry policyjnej i wojskowej, nie ulegty w zasadzie
rozchwianiu. Jaruzelski mégt sie na to powotaé, wpro-
wadzajac jesienia 1981 r. do akcji wojskowe grupy
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operacyjne. Kryzys paristwa walnie przyczynit sie do
zaostrzenia kryzysu gospodarki. W poréwnaniu z tym
czynnikiem straty czasu pracy spowodowane bezpo-
$rednio strajkami miaty znikoma wage: wskali 1981 1.
(do wybuchu wojny) nie przekroczyty one 6 godzin
[najednego zatrudnionego].

Ci, co zarzucaja Solidarnosci, Ze nie ograniczyta sie
do zadan czysto zwigzkowych, operujg eufemizmem
lub nie wiedza, co méwia. Postawa czysto zwigzkowa
polegataby na zadaniu dalszego wzrostu ptac i pet-
nego zaopatrzenia rynku, korzystniejszych uktadéw
zbiorowych itp., bez ogladania sie na problemy go-
spodarcze, z ktérymi boryka sie nasz wspélny pra-
codawca. W warunkach 1981 r. bytaby to najkrétsza
droga do konfrontacji.

Przywédcy zwiazku rozumieli to. Poprzestano
na wywalczeniu ,wateséwki” zgodnie z punktem 8
porozumienia gdanskiego i na kompromisowym,
skromniejszym od jastrzebskich ustalen rozstrzyg-
nieciu sporu o wolne soboty. KKP do$¢ skutecznie
powstrzymata dalsze roszczenia ekonomiczne mimo
wzrostu kosztéw utrzymania i pogarszajacego sie za-
opatrzenia. Kierownictwo Solidarnosci nie ukrywato,
ze wyjscie z kryzysu wymagac bedzie akceptowanej
przez ruch zwiazkowy obnizki stopy zyciowej. Warun-
kiem zgody na wyrzeczenia byto jednak stworzenie
instytucjonalnych gwarancji, ze rezultaty wyrze-
czen nie zostana po raz kolejny zmarnowane przez
niesprawny system i niekontrolowana wtadze. Bez
takich gwarancji program wyrzeczen nie miat w spo-
teczenistwie, a wiec i w Solidarnosci, zadnych szans.
Niezbednym dopetnieniem odpowiedzialnej polityki
zwiazku w sprawach spoteczno-gospodarczych byt
postulat samorzadowej reformy zarzadzania gospo-
darka i rzadzenia panstwem. Wymagato to ztamania
nomenklatury w zaktadach (sprawa powotywania
i odwotywania dyrektoréw) i potaczenia reformy go-
spodarczej z ustanowieniem autentycznego samo-
rzadu terytorialnego. Na szczeblu ogélnokrajowym
Spoteczna Rada Gospodarki Narodowej, a w dalszej
perspektywie Izba Pracy przy Sejmie — miaty stwo-
rzy¢ forum dla uzgadniania z rzadem kluczowych
decyzji spoteczno-gospodarczych. Chodzito o wyeli-
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minowanie niszczacej przepychanki i realizowanie
spotecznych intereséw raczej w drodze dialogu niz
przez stosowanie weta strajkowego. Warto zauwa-
zy¢, ze komitet [Czestawa] Bobrowskiego przy Radzie
Ministré6wiRada Spoteczno-Gospodarcza przy Sejmie
s3 pozbawionymi kompetencji i reprezentatywnosci
replikami instytucji, ktérych powotania domagata
sie Solidarnosé.

Projekty Sieci zostaty opracowane wczesna wiosna,
ale dopiero na przetomie lipca i sierpnia 1981 r. KKP
uczynita reforme gospodarcza i samorzad oficjalnym
hastem zwiazku. Stato sie to pod bezposrednia presja
wydarzen. Zatamanie rynku zywnos$ciowego i obcie-
cie od 1 sierpnia przydziatéw kartkowych postawito
wtadze Solidarno$ci wobec wielkiej fali wzburzenia
zatég, na ktora trzeba byto zareagowaé. Spektaku-
larne akcje w rodzaju marszu gtodowego w odzi czy
blokady warszawskiego ronda nie wystarczaty do ska-
nalizowania wybuchowych nastrojéw. Zwiazek miat
do wyboru: podja¢ walke strajkowa pod hastem popra-
wy zaopatrzenia, co wobec braku zywno$ci réwnatoby
sie prébie obalenia rzadu, lub wskazaé spoteczenstwu
inna perspektywe. Otworzyto ja hasto samorzadowej
przebudowy systemu. Klasycznym przyktadem jest
Wroctaw, gdzie wysuniecie tego hasta pozwolito za-
rzadowi regionu powstrzymaé w zarodku strajkowa
reakcje zat6g na zmniejszenie przydziatéw kartko-
wych. Aby unikna¢ bezposredniej konfrontacjina tle
zaopatrzenia w zywno$¢, zwiagzek musiat przeniesé ja
na ptaszczyzne walki o demokratyzacje sposobu spra-
wowania rzadéw. Owocem tego wyboru stat sie pro-
gram Rzeczypospolitej samorzadnej. Pozwolit on po-
hamowac¢ slepa eksplozje niezadowolenia, poniewaz
mimo ograniczen podyktowanych wzgledami geo-
politycznymi wyrazat polityczne aspiracje Polakow.

Wramach Solidarnosci wyrazano tez aspiracje da-
lejidace. Jesienia 1981 r. w zaktadowych i lokalnych
ogniwach zwiazku dawaty sie odczué tendencje do
odrzucania samoograniczen (hasta przedtermino-
wych wyboréw do Sejmu, usuniecia z konstytucji
zapisu o kierowniczej roli PZRP, dymisji rzadu, ,wy-
prowadzenia” partii z zaktadéw). Zadania te nie zy-
skaty aprobaty kierownictwa zwiazku i nie staty sie



drogowskazem jego polityki. Platforma Solidarnosci
pozostata do 13 grudnia ograniczona demokratyza-
cja systemu, pozostawiajaca ster rzadéw w rekach
komunistéw.

Dla czynnikéw rzadowych byta to jednak otwarta
kontrrewolucja, poniewaz nie zamierzaty one wyrzec
sie komenderowania wszystkimi ogniwami gospodar-
kiizycia publicznego. W takiej koncepcji wtadzy nie
byto miejsca na trwate wspétistnienie z niezaleznym
zwigzkiem. Gdy IX zjazd partii rozstrzygnat jej we-
wnetrzne rozgrywki, a I zjazd Solidarnosci ostatecz-
nie pogrzebat rachuby na odzyskanie kontroli PZPR
nad ruchem zwiazkowym, naczelnym celem polityki
rzadu stato sie przygotowanie sitowej konfrontacji.

Nie wierze w fatum, na mocy ktérego kazda préba
demokratyzacji ,realnego socjalizmu” jest skazana
na zdtawienie przemocg. Nie uwazam réwniez, ze wa-
runkiem istotnych zmian w Polsce jest rozwigzanie
Zwiazku Radzieckiego i ze hasto takie winno by¢ abe-
cadtem polskiej polityki. My$le jednak, ze Solidarnos¢
musiata wysuna¢ program reform samorzadowych,
poniewaz sytuacja w Polsce roku 1981 nie dawata jej
po prostu innego wyboru.

Konfrontacja

Grozba stanu wyjatkowego towarzyszyta wszystkim
powazniejszym konfliktom miedzy Solidarnoscia
a rzadem. 9 listopada 1980 r. otrzymatem po raz
pierwszy nieoficjalna wiadomosé, ze wtadze posta-
nowity uprzedzi¢ akcje strajkowa zwiazku zmasowa-
nym uderzeniem policyjnym. W kryzysie bydgoskim
strona rzadowa otwarcie zapowiedziata, ze na strajk
generalny odpowie stanem wyjatkowym. Nie ulega
watpliwosci, ze poczyniono wéwczas przygotowa-
nia wojskowe. Rzad zdecydowat sie na prestizowe
ustepstwo, poniewaz strajk ostrzegawczy z 27 marca
wykazat powszechna determinacje zatdg, a zwigzki
branzowe i podstawowe organizacje partyjne stane-
ty obok Solidarnosci. Kierownictwo PZPR znalazto
sie w tak gtebokiej izolacji politycznej, ze przepro-
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wadzenie stanu wojennego wymagatoby prawdopo-
dobnie uzycia jednostek radzieckich. Kierownictwo
Solidarnosci okazato ustepliwo$¢ z obawy przed obca
interwencja. Gtéwnym efektem byto odtozenie kon-
frontacji do lepszych (dla rzadu) czasow.

Gdzie$ w czerwcu 1981 r. do MKZ Wroctaw dotarta
znow poufna wiadomos¢, ze przygotowano szczego-
towe instrukcje dla administracji pafistwowej na wy-
padek stanu wyjatkowego. Przecieki o zamiarze jego
wprowadzenia, a takze otwarte pogrézki w oswiad-
czeniu Biura Politycznego [KC PZPR] oraz w wypo-
wiedziach Jaruzelskiego i Rakowskiego pojawity sie
ponownie w okresie I zjazdu Solidarnosci. Wiadomo,
ze zamiarom konfrontacyjnym przeciwstawiaty sie
wowczas publicznie ZSL, SD, PAX i PZKS*, a wewnatrz
partii zaprotestowata czesé sekretarzy wojewédzkich
iaktywu.

Fatszywe alarmy ostabiaty czujnosé dziataczy
zwigzkowych, chociaz gra polityczna rzadu od po-
czatku sierpnia 1981 r. stuzyta przygotowaniu stanu
wojennego. Lokalne ogniwa zwiazku wciagano w kon-
flikty tak sprowokowane, by ich sens byt dla spo-
teczeristwa niejasny lub watpliwy. Jatrzace kam-
panie w §rodkach masowego przekazu zmierzaty
do dezorientacji spoteczenistwa i wywotania w nim
podziatéw. Powodowato to radykalizacje aktywu
zwigzkowego i mtodych robotnikéw, ale spora czesé
spoteczenistwa byta zmeczona kryzysem i nieustan-
nymi konfliktami.

Tre$¢ rozmow Jaruzelski — Glemp — Watesa z po-
czatku listopada nie zostata nigdy ujawniona. Przy-
puszczalnie poprzestano na ogdlnikach. Spotkanie
to wywotato wielkie nadzieje, ze porozumienie naro-
dowe jest w zasiequ reki i da sie osiagna¢ przy stole
rokowan. Byt to optymizm bez pokrycia. Negocjacje
rozpoczete po tym spotkaniu okazaty sie gra pozoréw.
Rzad odmoéwit dyskusji nad dostepem Solidarnosci
do srodkéw masowego przekazu i nad samorzadem
terytorialnym, a decyzje, ktdre przesadzaty sprawe
reformy gospodarczej i obnizke stopy zyciowej, pod-
jat za plecami zwiazkowych negocjatoréw. Rozmowy

*Zjednoczone Stronnictwo Ludowe, Stronnictwo Demokratyczne, Stowarzyszenie PAX, Polski Zwiazek Kulturalno-Spoteczny (red.).
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prowadzono po to, by podtrzymac ztudzenie, a w mo-
mencie nieuchronnego fiaska wykorzystac zawiedzio-
ne nadzieje spoteczenistwa przeciw Solidarnosci,
obarczajac ja wing za zaprzepaszczenie szans poro-
zumienia narodowego.

Wybieg ten odegrat w przygotowaniach do stanu
wojennego istotna role, gdyz zdolnos¢ zwiazku do
obrony wtasnego istnienia zalezata gtéwnie od tego,
czy miliony cztonkéw Solidarnosci sg swiadome za-
grozenia. Polityka informacyjna zwigzku utatwiata
te grerzadu. A ze do 2 grudnia 1981 r. robiono dobra
mine do ztej gry, wskutek czego przerwanie rozméw
zaskoczyto spoteczenistwo. Odpowiedzialnos¢ za to
spoczywa przede wszystkim na 6wczesnym rzeczniku
prasowym KK — Marku Brunne. Ale ponosi ja takze
kierownictwo zwigzku. Dato sie ono zwie$¢ nadziejom
na skutecznosc tajnej dyplomacji, ktéra okazata sie
tylko zastona dymna dla czotgéw.

Uchwata IV plenum KC, a nastepnie upadek Kani
iskupienie potréjnej wtadzy w rekach Jaruzelskiego
nie zaalarmowaty jeszcze przywédcéw Solidarno-
$ci. VI plenum i ztoZenie do Sejmu projektu ustawy
o uprawnieniach nadzwyczajnych potraktowano juz
z cata powaga. Przyczynity sie do tego decyzje gospo-
darcze. 27 listopada 1981 r. oznajmiono zaskoczonym
negocjatorom zwiazkowym, ze dalsza dyskusja nad
zasadami funkcjonowania przedsiebiorstw w 1982 r.
jest bezprzedmiotowa, bo rzad opracowat nowy pro-
jekt prowizorium systemowego i za dwa dni przegto-
suje go jako uchwate Rady Ministréw, omijajac zar6w-
no konsultacje z ruchem zawodowym, jak tez Sejm.

Oznaczato to wprowadzenie z poczatkiem 1982 1.
samofinansowania bez samodzielnosci i samorzadno-
$ci. Wraz z prowizorium miata wej$¢ w zycie opracowa-
na przez min. [Zdzistawa] Krasiriskiego bezpreceden-
sowa podwyzka cen urzedowych; zapowiedziano tez
kolejne zmniejszenie kartkowych przydziatow zywno-
$ci. Jednoczesnie mechanizm samofinansowania przy
obciazeniu przedsiebiorstw ogromnymi podatkami
(gtéwnie na FAZ) musiat spowodowaé galopujace
podwyzki cen umownych; inaczej przedsiebiorstwa
musiatyby bankrutowa¢ lub obniza¢ ptace. Wszystko
to przeprowadzono wkrétce pod ostong stanu wojen-
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nego, obnizajac za jednym zamachem ptace realne
0 1/4 - ale postanowiono to juz w koricu listopada.
Dla przywodcéw zwigzku byto jasne, ze taka obnizke
stopy zyciowej mozna przeprowadzi¢ pod ostong So-
lidarnosci lub pod ostong armat. Wobec odrzucenia
wszystkich postulatéw zwiazku w sprawie reform
ostona ze strony zwigzku nie wchodzita w rachube.
Stato sie wiec jasne, ze rzad naprawde postanowit
uzy€ armat. Szturm ZOMO na szkote oficer6w pozar-
nictwa w Warszawie potwierdzit te diagnoze.
Wszyscy byliSmy przekonani, ze stan wyjatkowy
musi by¢ poprzedzony uchwaleniem odpowiedniej
regulacji prawnej przez Sejm. Zalecito to KC, zabie-
gat o to rzad, a nasi doradcy prawni ttumaczyli, ze
nie ma innej mozliwosci w czasie trwania sesji sej-
mowej. Projekt ustawy o uprawnieniach nadzwyczaj-
nych przewidywat zakaz strajk6w pod kara wiezienia,
militaryzacje przedsiebiorstw, z odpowiedzialnoscia
przed sadem wojskowym oséb cywilnych we wszelkich
sprawach politycznych i w przypadkach naruszenia
przepiséw porzadkowych ustawy. Nie przewidziano
formalnego zawieszenia zwigzkéw zawodowych, ale
zakaz zgromadzen obejmowat zebrania zwiazkowe,
a zakaz druku bez uprzedniej zgody wtadz uniemoz-
liwiat publikacje wewnatrzzwiazkowych biuletynéw,
komunikatéw i ogtoszen. KK uzyskata ten projekt
ipostanowita go ujawnié. Zostat on wydrukowany
12 grudnia w Gdanisku pod demaskatorskim, jak sie
nam wowczas zdawato, tytutem Kto dqzy do konfron-
tacji?. Stan wojenny sprawit, ze ten druk nie ujrzat
Swiatta dziennego, a jednoczesnie stracit aktualnosc.
Dzi$ sktonny jestem przypuszczaé, ze projekt
uprawnien nadzwyczajnych byt ostatnia préba na-
rzucenia Solidarnosci dyktatu. Kto liczyt whrew oczy-
wistosci, ze Watesa i Prezydium KK za pare miejsc we
Froncie Porozumienia Narodowego, gdzie$ miedzy
SD a PAX, zaakceptuja fakty dokonane: prowizorium
systemowe, przekreslenie reformy i bezprzyktadna
obnizke stopy zyciowej. Oznaczatoby to natozenie
Solidarnosci obrozy, a poniewaz porzucenie progra-
mu zwiazku i podwyzki cen wywotatyby niechybnie
sprzeciw dziataczy i fale strajkéw, przeto Solidarnosé
wciagnieta do Frontu Porozumienia [Narodowego]



musiataby zaakceptowac takze uprawnienia nadzwy-
czajne iich stosowanie przeciw opornym.

Dla Watesy, jego najblizszych wspétpracownikéw
i doradcéw oraz wszystkich dziataczy byt to dyktat
niemozliwy do przyjecia. 2 grudnia 1981 r. w war-
szawskim hotelu Solec zebrato sie Prezydium KX.
Grzegorz Palka jasno przedstawit sens rzadowej
decyzji o prowizorium. Wiekszo$¢ z nas uznata, ze
oznacza to wejscie ekipy Jaruzelskiego na droge si-
towej konfrontacji, wobec ktdrej Solidarnos$¢ nie ma
juz wyboru: musi sie bronié¢, gdyz stan wyjatkowy
bedzie préba zdtawienia zwiazku. Ujawnito sie tez
stanowisko skrajne: domagano sie poparcia przez
KK ,wyprowadzenia partii z zaktadéw” i wysuniecia
zadan rozwigzania Sejmu. Watesa, ktéry lepiej od cze-
$ci radykalnych dziataczy wyczuwat zréznicowanie
nastrojow spotecznych, sprzeciwit sie natychmiasto-
wemu ogtoszeniu gotowosci strajkowej. Dla nikogo
poza Sita-Nowickim nie ulegato jednak watpliwosci,
ze nalezy z gory zagrozié strajkiem powszechnym
w przypadku uchwalenia stanu wyjatkowego. To
obronne stanowisko przewazyto. Zredagowana przez
doradcéw uchwata Prezydium KK stwierdzata, ze rzad
uczynit z negocjacji parawan i za jego zastona podjat
jednostronne decyzje wymierzone w stope zyciowa
ludzi pracy, a uprawnienia nadzwyczajne réwnaja
sie stanowi wyjatkowemu i oznaczaja przejscie od
dialogu do przemocy. W tej sytuacji - stwierdzano -
Prezydium KK przerywa negocjacje i przedyskutuje
z przewodniczacymi regionéw w Radomiu sprawe
strajku powszechnego.

Radomskie spotkanie 3 grudnia wyrazniej ujawni-
%o polaryzacja stanowisk. Przewodniczacy regionéw
dawali wyraz radykalizacji aktywu zwiazkowego na
swoim terenie. Cze$¢ dyskutantéw byta zdania, ze
odpowiedzig na konfrontacyjng polityke wtadz win-
na by¢ nie tyle samoobrona zwigzku, co wysuniecie
ofensywnego programu politycznego, ktéry odrzu-
catby dotychczasowe samoograniczenia. Zdaniem
Rulewskiego Solidarno$é powinna byta domagaé
sie przedterminowych wyboréw do Sejmu, cho¢ jed-
noczesnie podkreslat on, ze ordynacja musi jednak
zapewni¢ wiekszo$¢é PZPR, tgcznie z jej sojuszni-
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czymi stronnictwami. Jeszcze dalej poszedt Bujak,
sprzeciwiajac sie gwarancjom dla partii. Kosmowski
przedstawit koncepcje, ktéra miata wkrétce zyskaé
wiecej zwolennikéw. Jego zdaniem rzad komunistycz-
ny nawet w porozumieniu z Solidarnoscig nie moze
liczy¢ na autorytet niezbedny do tego, by przekonaé
spoteczenstwo o koniecznosci ciezkich wyrzeczen
materialnych, wyjscie z kryzysu wymaga zatem po-
wotania pozapartyjnego, cieszacego sie powszechnym
uznaniem rzadu tymczasowego.

Charakterystyczne byty wypowiedzi Watesy. Prze-
wodniczacy zwiazku ttumaczyt, ze jego polityka od-
wlekania konfrontacji za cene ustepstw obliczona
byta na pozyskanie sojusznikéw w politycznym es-
tablishmencie, aby program Solidarnosci realizowaé
w korzystniejszym uktadzie sit i przy minimalnym
ryzyku. Ale ta polityka sie zatamata. Rzad przypart
nas do $ciany i chyba narzuci nam konfrontacje te-
raz, w niekorzystnych warunkach: ,Widze, ze chyba
juz sie nie uchronimy”. W wypowiedzi Watesy nie bra-
kowato zaréwno akcentéw radykalnych (gdy mowit
o celach zwiazku i nieuchronnosci konfrontacji), jak
i umiarkowanych (gdy ttumaczyt zatozenia swojej
strategii i zwracat uwage na ogromne ryzyko zwiazane
z konfrontacja). W wersji przedstawionej wradiu i TV
dokonano odpowiedniej selekcji i montazu.

Tylko Sita-Nowicki wyrazit poglad, ze rzad nie dazy
do konfrontacji, skoro Seweryn Jaworski, zatrzymany
w szkole pozarnictwa, zostat zwolniony i siedzi na
tej sali. Solidarnosc jest potega i bez jej wspotpra-
cy nie spos6b rzadzi¢ Polska; stad tez rzad nie chce
konfrontacji, tylko korzystnych dla siebie warunkow
wspétpracy, ktére usituje jednostronnie narzucié. Dla-
tego i my nie powinni$my grozié partnerowi strajkiem
generalnym, wystarczy napietnowac w ostrych sto-
wach jednostronne decyzje. Sita-Nowicki przedstawit
projekt takiego os§wiadczenia: nie byto w nim zapo-
wiedzi, ze wrazie stanu wyjatkowego zwiazek bedzie
sie bronit strajkiem. Za projektem tym gtosowaty tylko
3 czy 4 osoby, ale byt wsréd nich Watesa.

W swoim wystapieniu, podobnie jak w Solcu, bro-
nitem opcji centrowej. Stanowita ona rozwiniecie
uchwaty prezydium z poprzedniego dnia i znalazta
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wyraz w zredagowanym przeze mnie stanowisku ra-
domskim. Przeszto ono przygniatajaca wiekszoscia,
chociaz nie uwzgledniato zadnego ze skrajnych po-
stulatéw, jak przedterminowe wybory do Sejmu, rzad
tymczasowy czy wyprowadzenie partii z zaktadow.
Tzw. minimum radomskie w jednym tylko punkcie
poszerzyto dotychczasowe zadania zwiazku: cho-
dzito o to, by wraz z przewidzianymi na I kwartat wy-
borami do rad narodowych szczebla podstawowego
przeprowadzié¢ przedterminowo wybory do rad woje-
wodzkich. Byta to zmiana istotna, ale nie oznaczata
odrzucenia dotychczasowych samoograniczen poli-
tycznych. Uchwata radomska nie przewidywata row-
niez forsowania programowych postulatéw zwiazku
strajkiem generalnym. Broni tej zwigzek miat uzyé
tylko w obronie wtasnej, tj. w wypadku wprowadzenia
stanu wyjatkowego; zostato to wyraznie zapowiedzia-
ne. Uchwata wyjasniata ponadto, ze tzw. prowizorium
jest zamachem na stope zyciowa ludzi pracy bez wpro-
wadzenia autentycznej reformy. W zwiazku z tym za-
powiedziano obrone poziomu zycia spoteczeristwa
zgodnie ze statutowymi celami zwiazku zawodowego
iprzy uzyciu wszystkich statutowych srodkéw, czyli
strajkami ekonomicznymi.

Byto to stanowisko $cisle obronne, ale zawiera-
to koncepcje wymuszenia na rzadzie porozumienia
uwzgledniajacego programowe postulaty Solidarno-
§ci. LiczyliSmy na to, ze stanowcza zapowiedZ samo-
obrony strajkiem generalnym i stosowne przygoto-
wania pozwola zablokowaé w Sejmie projekt ustawy
o uprawnieniach nadzwyczajnych (,musimy im jasno
powiedzie¢, ze bdj to bedzie ich ostatni - i to jest
sprawa tego strajku, a wtasciwie grozby strajku, jesli
nastapi ten stan wyjatkowy”). SadziliSmy, Ze moze
to powstrzymac rzad przed préba sit w grudniu, cho¢
prawdopodobnie nie zmusi go do wycofania sie z pro-
wizorium. Wowczas jednak drastyczne podwyzki cen
uderzajace we wszystkich scementowatyby ponow-
nie aktywna cze$¢ zwiazku z ,milczaca wiekszoscia”.
Zwiazek nie musiat forsowaé postulatéw politycznych
strajkiem generalnym. Gdyby nie stan wyjatkowy, So-
lidarno$¢ bytaby zdolna w I kwartale 1982 r. zwyktymi
strajkami ekonomicznymi udaremnic¢ realizacje po-
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stanowionej przez rzad polityki gospodarczej. Miato
to wnaszym rozumieniu zmusi¢ wtadze do powaznych
rozmoéw, a wtedy ,minimalne warunki porozumienia
narodowego”, okreslone w radomskiej uchwale, sta-
tyby sie przedmiotem negocjacji.

Niestety, rzad rozumiat to nie gorzej od nas i wie-
dziat, ze nie ma czasu. Solec i Radom rzeczywiscie
zablokowaty mozliwo$¢ wprowadzenia stanu wyjatko-
wego droga konstytucyjna. Rzadowy projekt musiatby
natrafi¢ w Sejmie, w ,stronnictwach sojuszniczych”,
a nawet w partii na powazne opory. Co wiecej, zwia-
zek zyskiwat czas i okazje do przygotowania straj-
ku w obronie wtasnej, wobec czego przepisy ustawy
o uprawnieniach nadzwyczajnych byty niewystarcza-
jace. Ekipa Jaruzelskiego porzucita wiec ten projekt
narzecz wojskowego zamachu.

Fatszerstwo tasmy z obrad radomskich byto ozna-
ka, ze decyzja zapadta. Gdyby w Radomiu przeszta
platforma radykalnych zadan politycznych, nie trzeba
by byto niczego fatszowac. Maksymalizm tych haset
brat rozbrat z realizmem geopolitycznym i nie liczyt
sie z polaryzacja spotecznych nastrojéw. Radykalni
dziatacze dali sie zasugerowac oklaskom na wiecach,
w ktérych nie uczestniczyta ,milczaca wiekszosc¢”
zwigzkowcow. Ale i te oklaski nie oznaczaty gotowo-
$ci do osobistego ryzyka w imie forsowania politycz-
nych ideatéw. Trzeba odda¢ sprawiedliwo$¢ uczest-
nikom radomskiej narady: przyjeli oni oczywista dla
kazdego platforme obrony zwigzku i poziomu Zzycia
w obliczu bezposredniego zagrozenia. Fatszerstwo na
stole montazowym miato wykaza¢, ze rzecz miata sie
przeciwnie: obraz przywédcow Solidarnosci zamierza-
jacych pchnaé naréd do konfrontacji w celu przejecia
wtadzy miat zdezorientowaé spoteczeristwo i ostabié
jego op6r w godzinie ,W”. Szczeg6lnie znamienne byto
przedstawienie Watesy w roli podstepnego spiskowca.
Oznacza to, Ze zrezygnowano z gry na umiarkowane-
go przywodce, czyniac zwigzek jako cato$é wrogiem
publicznym numer jeden. Nie wszyscy pojeli, ze za-
powiadato to w najblizszym czasie czotgi na ulicach.

W tych okolicznosciach prymas Glemp podjat probe
mediacji w nadziei, ze uda sie jakos zazegnaé bez-
posrednia grozbe starcia. 51 9 grudnia rozmawiat



on z Watesa i doradcami zwiazku. 7 grudnia odbyto
sie spotkanie, w ktérym udziat wzieli obok prymasa
sekretarz episkopatu abp Bronistaw Dabrowski i dy-
rektor Biura Prawnego [Episkopatu Polski] ks. Alojzy
Orszulik, a ze strony Solidarnosci Lech Watesa, Stani-
staw Wadotowski, Seweryn Jaworski i ja oraz dorad-
cy KK: Tadeusz Mazowiecki i Andrzej Wielowieyski.
Niewatpliwie o tym wtasnie spotkaniu wspomniat
w cytowanej wypowiedzi red. Micewski. Na poczatku
prymas poprosit, aby Watesa i cztonkowie KK przed-
stawili swéj poglad na sytuacje. Nie miatem jeszcze
wowczas okazji wystucha¢ w radiu montazu z radom-
skich obrad i nie wiedziatem, jaka mi przyprawiono
gebe. Wyrazitem chyba opinie, Ze obecny stan rzeczy
jestna dtuzsza mete nie do utrzymania i musi dopro-
wadzi¢ do wielkiego konfliktu spotecznego, o ile nie
dojdzie szybko do porozumienia uwzgledniajacego
postulaty zwigzku. Nie pamietam juz, co méwili ko-
ledzy. WypowiedZ prymasa byta krétka, krytyczna
w tredci, ale utrzymana w bardzo pokojowym tonie.
Stwierdzit on, ze wspélnym obowigzkiem Kosciota
iSolidarnosci jest niedopuszczenie do rozlewu krwi.
Dodat, ze ma wrazenie, jakby$my w swoim rozumowa-
niu nie uwzgledniali uwarunkowar geopolitycznych,
atojest przeciez podstawowa sprawa. Powiedziat tez
z oczywista uszczypliwoscia, ze w mojej wypowiedzi
znalazty sie ,akcenty prorockie”. 0 przekroczeniu
przez kierownictwo zwiazku ,praw, jakie mu dat $wiat
pracy”, nie byto mowy. Jest to zapewne reminiscencja
uwagi prymasa, ze polityczne postulaty Solidarno-
$ci wykraczaja poza ramy $cisle zwiazkowe; doty-
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czyto to jednak stosunkéw Solidarnosci z wtadzami
paristwowymi, a nie stosunku miedzy przywédcami
zwigzku a §wiatem pracy®. Nastepnie prymas przeka-
zat gtos arcybiskupowi Bronistawowi Dabrowskiemu
dla przedstawienia propozycji, ktéra byta gtownym
przedmiotem spotkania.

Arcybiskup Dabrowski podkreslit, ze w napietej
sytuacji warto podtrzymywac ni¢ kontaktu z wtadza-
mi, nawet jesli nie ma szans na szybkie osiagniecie
zgody. Zaoferowat posrednictwo episkopatu i wyrazit
przypuszczenie, ze uda sie doprowadzié¢ do spotkania
Watesy z sekretarzem KC PZPR [Kazimierzem] Barci-
kowskim. Watesa zwrdcit sie do prymasa z sugestia, by
doprowadzi¢ raczej do ponownego spotkania ,wiel-
kiej tréjki”, ale prymas tylko pokrecit przeczaco gto-
wa; Watesa oswiadczyt wowczas, ze spotka sie tylko
z Jaruzelskim, a na uwage Jaworskiego, ze rozmowa
z Barcikowskim moze by¢ tez interesujaca, odpowie-
dziat, ze nie weZmie w niej udziatu. Na taka rozmowe
moga sie udaé wiceprzewodniczacy KK Wadotowski
z Jaworskim, ,a jezeli bedzie generat, to péjde ja
z Karolem” (obecno$é moja jak i Jaworskiego miata
by¢ niewatpliwie asekuracja na wypadek zarzutow ze
strony KK). Ustalono, ze delegacja zwigzku zaczeka
w hotelu Solec na wiadomo$é w tej sprawie. P6Znym
wieczorem nadeszta spodziewana odpowiedz: Barci-
kowski uchyla sie od rozmowy, a delegacje Solidar-
noscimoze przyja¢ min. [Stanistaw] Ciosek. Réwnato
sie to odmowie. Do kontaktu z rzadem nie doszto.

Watesa zdawat sobie oczywiscie sprawe, ze Barci-
kowski nie zgodzi sie na spotkanie z Wadotowskim,

5 A. Micewski, Kosciot ostrzegat Solidarnosé..., powotuje sie na dokumenty (zapewne kurialne), w ktérych ,jest takie oto streszczenie
rozmowy: 1. Uprawiajac taka polityke, panowie, przekroczyliScie mandat dany wam przez swiat pracy. Jesli chcecie prowadzi¢ czysta gre
polityczna - utworzcie komitet przy zarzadzie Solidarnosci, a nie weiggajcie do gry catego zwigzku. 2. Nie liczycie sie z psychologia narodu.
3. Nie uwzgledniacie (chyba swiadomie) analizy sytuacji miedzynarodowej i gospodarczej”. Nie jest to w zadnym razie , streszczenie rozmowy”,
lecz co najwyzej krotkie streszczenie wypowiedzi prymasa sporzadzone po rozmowie albo moze notatka do wystapienia napisana przed
rozmowa. W tym ostatnim wypadku prymas niekoniecznie musiat powiedzie¢ doktadnie to, co pierwotnie zamierzyt (najpierw przeciez
wystuchat dziataczy zwiazku), w pierwszym zas wypadku streszczenie nie musiato by¢ dostowne. W pkt 1 notatki chodzi najwyrazniej
0 wcigganie catego zwiazku do ,czystej” polityki, czyli o wykraczanie poza statutowe ramy ruchu zawodowego, nie zas o rozmijanie sie
z postawami rzeszy cztonkowskiej. Najgorsze jest to, ze sprowadzajac spotkanie do wymiaru owej notatki, Andrzej Micewski o$miesza
prymasa i mija sie z prawda. Prymas bowiem na kilka dni przed 13 XII prosit przywédcéw Solidarnosci na rozmowe - nie po to, zeby im
nawymyslaé, lecz po to, by z powrotem nawigza¢ zerwana ni¢ kontaktéw miedzy zwigzkiem a rzadem. Préba ta nie powiodta sie i na tym,
a nie na rzekomym podnoszeniu gtosu i czynieniu wyméwek, polegat dramatyzm wydarzenia.
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ale chciat w ten sposéb doprowadzié¢ do rozmowy na
najwyzszym szczeblu. Jego wypowiedzi w Radomiu
uchodza za ,wyréwnanie frontu” pod naciskiem ra-
dykalnych dziataczy. Mysle, ze to uproszczenie. Wa-
tesa nieraz z powodzeniem szedt pod prad, zmuszajac
grozba odejscia KK, a nawet zjazd Solidarnosci, do
modyfikacji stanowiska. W Radomiu nie uczynit ni-
czego podobnego. Radykalne tony wjego wypowiedzi
byty adresowane, jak przypuszczam, takze do rzadu.
Sygnalizowat on w ten sposéb, ze nie przyjmie dyk-
tatu, a uchwate radomska traktowat zapewne jako
atut, ktéry pozwoli mu uzyskaé kompromis na zno-
$nych warunkach. Nie przeciwdziatat przyjeciu tej
uchwaty, ale tez nie gtosowat za nig, dajac tym wyraz
gotowosci do rozsadnych negocjacji. Dlatego zalezato
mu na spotkaniu z Jaruzelskim; liczyt, ze stanowcza
postawa zwiazku pozwoli wytargowac zmiane warun-
kéw narzuconych przez wtadze. Strona rzadowa miata
jednak inne zamiary i juz nie potrzebowata rozmaéw.

Podczas spotkania z prymasem 7 grudnia nie byto
mowy o tym, ze ekipa Jaruzelskiego zamiast przepy-
cha¢ stan wyjatkowy w Sejmie zamierza dokonaé
wojskowego zamachu. 0d doradcéw zwiazku, ktérzy
brali udziat w spotkaniach 5 i 9 grudnia, wiem, ze
iwéwczas nie przekazano takiego ostrzezenia. Na
jednym z tych spotkan, w ktérym uczestniczyt Broni-
staw Geremek, Andrzej Micewski zrelacjonowat swoja
rozmowe z wysokim niegdy$ dygnitarzem partyjnym,
przeniesionym na sejmowa synekure. Dostojnik 6w
wyrazit opinie, ze Micewski bedzie mégt odby¢ plano-
wana na druga potowe grudnia podr6z zagraniczna,
gdyz do tego czasu ,powinno by¢ po wszystkim”®.
Wiadomosé ta nie wywarta wielkiego wrazenia, bo nie
wnosita zasadniczo nowych elementéw. Przedmiotem
rozm6éw Watesy i doradcéw z prymasem byt list, jaki
prymas wystosowat do Prezydium Sejmu i do klubéw
poselskich w celu zablokowania ustawy o upraw-
nieniach nadzwyczajnych. Bodaj na dwa dni przed

6 A. Micewski, Koscidt ostrzegat Solidarnosé..., zaprzecza temu.

ostatnim posiedzeniem KX, tj. 9 lub 10 grudnia, wta-
dze poinformowaty prymasa, ze wycofuja ten projekt
spod obrad Sejmu. Cze$é¢ doradcéw KK, pozostajaca
w $cistym kontakcie z episkopatem, uznata wéweczas,
ze rzad zrezygnowat na razie z konfrontacyjnych pla-
néw. Episkopat nie mégt przedstawié zwigzkowi wia-
domosci o0 zamiarze wprowadzenia stanu wojennego,
poniewaz sam taka wiadomoscia nie dysponowat’.
Przeciwnie - zostat rozmys$lnie wprowadzony w btad.
Trudno sie zreszta temu dziwi¢, biorac pod uwage zna-
czenie czynnika zaskoczenia dla powodzenia operacji
WRON.

Gdy 11 grudnia 1981 r. zbierata sie w Gdarisku
KK, decyzje wtadz byty juz podjete. Zaden wynik
dwudniowych obrad nie mégt powstrzymac wojen-
nej machiny. A jednak wtadze czekaty do korica ob-
rad. Z tego powodu opéZniono nawet o pare godzin
akcje w Gdanisku. We Wroctawiu ZOMO wkroczyto do
siedziby ZR [Zarzadu Regionu] 12 grudnia wkrétce
po godzinie 22.00; w Warszawie obtawe rozpoczeto
dobrze przed pétnoca; w Gdarisku dopiero 13 grudnia
0 2.15. Cze$¢ cztonkow KK zdazyta juz wyjechaé do
swoich regiondéw, unikajac dzieki temu internowania.
Moim zdaniem wskazuje to, ze w sztabie operacji miat
duzo do powiedzenia propagandzista. Propagandowy
efekt przerwania obrad KK bytby istotnie ktopotliwy,
ale mysle, ze czekano tez na uchwaty. Wtadze liczyty
zapewne, ze ich tresé postuzy do usprawiedliwienia
stanu wojennego, i uwazaty, ze jest to warte paru go-
dzin zwtoki.

Konsultacje stanowiska radomskiego wykazaty
znaczna radykalizacje zwiazkowego aktywu. Z wie-
lu regionéw, w tym Katowic, Szczecina, Bydgoszczy
i Warszawy, przywieziono uchwaty domagajace sie
poszerzenia radomskiego minimum o zadanie roz-
wiazania Sejmu i przeprowadzenia przedterminowych
wyboréw. Atmosfera obrad KK byta wyraznie zaognio-
na. Wprawdzie Bujak zabrat gtos w duchu umiarkowa-

7 Potwierdza to obecnie réwniez A. Micewski, Kosciot ostrzegat Solidarnosé...: ,Kardynat Glemp zdawat sobie sprawe [...] ze zblizaja sie
ostateczne decyzje, ale »idea« stanu wojennego nie przyszta mu do gtowy [...] o stanie wojennym zawiadomit prymasa 13 grudnia o $wicie
cztonek Biura Politycznego i sekretarz KC Barcikowski w towarzystwie gen. Oliwy”.
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nym, zgota przeciwnym temu, co méwit w Radomiu,
ale do nurtu radykalnego zblizyt sie Jacek Kuron.

Zdaniem Kuronia wtadze wycofaty sie z projektu
uprawnien nadzwyczajnych i ,péki co beda sie co-
fa¢”. To jednak nie rozwiaze kryzysu i nie uchroni
kraju przed wybuchem konfliktu wymykajacego sie
wszelkiej kontroli, a w rezultacie przed interwencja.
Jedyna, choé tez niezwykle ryzykowna szanse ocale-
nia przed katastrofa upatrywat on w powotaniu rzadu
narodowego na mocy porozumienia partii, Kosciota
i Solidarnosci. Rzad taki bytby w stanie sktonié¢ spo-
teczeristwo do wyrzeczen niezbednych do wyjscia
z kryzysu, a jednoczesnie miatby przygotowac przed-
terminowe wybory do Sejmu, udzielajac ZSRR gwa-
rancji poszanowania jego intereséw w Polsce. Warto
przypomnieé, ze podobne w pewnej mierze koncep-
cje pojawiaty sie takze w kotach oficjalnej polityki:
przewodniczacy PAX Ryszard Reiff, wéwczas cztonek
Rady Panistwa, gtosit przeciez potrzebe rzadu wielkiej
koalicji.

WypowiedZ Kuronia nawigzywata do wystapienia
Jana Rulewskiego, ktéry formutowat te same postu-
latyi domagat sie poddania ich pod ogélnozwiazkowe
lub narodowe referendum. Obaj z Kuroniem uwazali
takie referendum za istotny srodek nacisku. Pomyst
referendum zyskat wsréd cztonkow KK szerokie po-
parcie ijego przegtosowanie wydawato sie pewne.

Na przeciwnym biegunie znaleZli sie dwaj dorad-
cy: Jan Olszewski i Wtadystaw Sita-Nowicki. W wypo-
wiedziach swoich i w pisemnej ocenie sytuacji po-
litycznej twierdzili oni, Ze rzad wcale nie zamierza
zniszezy€ zwiazku, gdyz jest to po prostu niemozliwe:
Solidarnos¢ jest zbyt wielka sita i nie da sie skutecz-
nie rzadzi¢ bez jej wspétpracy. Ze swej strony Soli-
darnosc¢ nie moze zniszczy¢ rzadu, bo ze wzgledéw
geopolitycznych nie ma go czym zastapic. Propono-
wali zatem wycofanie sie ze stanowiska radomskie-
go, ktére zapowiadato strajk generalny w razie stanu
wyjatkowego, i ogtoszenie ,spotecznego rozejmu”. Na
usprawiedliwienie obu doradcéw mozna zauwazy¢, ze
12 grudnia juz nic nie mogto zwiazkowi zaszkodzié.

Radykalnym hastom sprzeciwit sie tym razem takze
Bujak. Jego zdaniem maksymalizm powoduje nieko-
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rzystne skutki: konsoliduje wtadze, a jednoczes$nie
pogtebia podziaty w spoteczenistwie. Bujak zalecat
wiec zmiane strategii: rezygnacje ze zbyt radykalnych
haset i poszukiwanie punktéw stycznych ze wszyst-
kimi sitami politycznego establishmentu, ktére sg
przeciwne konfrontacji. Nie wspomniat jednak, jak
broni¢ sie w przypadku stanu wojennego. By¢ moze
uwazat, podobnie jak Kuron, ze wtadze zrezygnowaty
z tego zamiaru.

Geremek nie dat sie w tej sprawie zwie$¢ pozorom.
Przypomniat o wiszacej nad Solidarnoscia grozbie
i stwierdzit, ze pod znakiem zapytania staneto ist-
nienie zwigzku, a tym samym posierpniowa Polska.
Radomska zapowiedz uzycia strajku w obronie wta-
snej pozostaje wiec aktualna, nie nalezato natomiast
dopusci¢ do eskalacji zadan w uchwale KK. Z tego
wzgledu grupa doradcéw zaapelowata do KK o za-
twierdzenie stanowiska radomskiego i niepodejmo-
wanie zadnych nowych uchwat. Przeciwny eskalacji
zadan byt takze Frasyniuk. Sprzeciwit sie on pomy-
stowi referendum i wykraczaniu poza radomskie mini-
mum. Zwrécit tez uwage, ze buriczuczne wypowiedzi
i oklaski na wiecach nie sa probierzem determinacji
spoteczeristwa, ale ta trzezwa uwaga rozmijata sie
z atmosfera sali.

Takze ija podjatem polemike z Kuroniem i Rulew-
skim. Staratem sie jednak nie zaostrza¢ sporu, aby
wmiare moznosci uniknaé otwartego roztamu na sali.
Zwrdcitem uwage, ze zdjecie z porzadku obrad Sejmu
projektu uprawnien nadzwyczajnych nie oznacza, iz
grozba stanu wyjatkowego jest zazegnana. Jest on
nadallogiczna konsekwencja polityki wtadz paristwo-
wych, dopéki pozostaja w mocy decyzje gospodarcze,
ktérych bez stanu wyjatkowego nie sposéb wprowa-
dzi¢ w zycie. Podkreslitem, ze Rosji nie interesuja
werbalne gwarancje. Za jedyna rekojmie swoich inte-
reséw w Polsce uwaza ona sprawowanie rzadéw przez
»Swoich ludzi”, a takich ma tylko w partii. Strajkiem
generalnym mozna wtadze zmusi¢ do powaznych
ustepstw, ale nie do samobdjstwa. Jezeli wiec wysu-
niemy zadania réwnoznaczne w praktyce z obaleniem
tej wtadzy, bedzie to z naszej strony wypowiedzenie
wojny, i to wojny bez cudzystowu. Konfrontacja nas
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chyba nie minie, ale nie my powinni$my by¢ strona,
ktéra te wojne wypowie.

Napisatem tez wtasny projekt uchwaty. Trzymat sie
on wiernie stanowiska radomskiego i wyjasniat sens
przyjetej w Radomiu strategii. W razie koniecznosci
zamierzatem przeciwstawi¢ swoéj projekt uchwale
Rulewskiego, ale wynik gtosowania bytby niepew-
ny. Nastapitoby wéwczas powazne rozbicie gtoséw,
wskazujace na brak jednosci KK w obliczu krytycznej
sytuacji.

Udato sie tego uniknaé. Rulewski i Kuron wykazali
duza elastycznosé i wyczucie powagi sytuacji. W re-
zultacie okazato sie, ze tekst przygotowany przez
Rulewskiego nie zawiera postulatéw, ktére budzity
zasadnicze kontrowersje. Zapowiedz referendum
sformutowana byta bardzo ogélnie; nie byto tam ani
stowa o rzadzie tymczasowym i przedterminowych
wyborach, a najdalej idace sformutowanie o ,odnowie
wszystkich ciat przedstawicielskich” brzmiato nie-
zbyt groznie w czasach, gdy wyraz odnowa stosowany
byt powszechnie do wszystkiego. W gruncie rzeczy
oznaczato to, ze spér miedzy nami zostaje odtozo-
ny, ale w tym brzmieniu tekst Rulewskiego nie byt
sprzeczny z moim. PostanowiliSmy wiec zrezygnowac
z konkurencyjnosci i zgodnie poddac oba projekty
pod gtosowanie jako dwa odrebne, uzupetniajace
sie dokumenty koricowe: projekt Rulewskiego jako
uchwate, a méj - jako o$wiadczenie KK. Mimo burz-
liwej dyskusji oba dokumenty przyjeto prawie jed-
nomyélnie.

Z uchwaty tej i o§wiadczenia nic juz nam nie przy-
szto. Na swoje dobro mozemy zapisa¢ jedynie to, ze
nie przydaty sie one réwniez sztabowym propagan-
dzistom WRON. Opéznienie akcji w Gdarisku w ocze-
kiwaniu na koricowe dokumenty KK nie przyniosto im
spodziewanych korzysci. W niezliczonych publika-
cjach okreslono uchwate i o§wiadczenie z 12 grudnia
jako konfrontacyjne, ale nie przytoczono z nich ani
jednego zdania. Ostatnie dokumenty KK nie pozosta-
wiaty cienia watpliwosci, ze zwiazek zapowiada strajk
generalny wytacznie w obronie wtasnej, a w dalszej
perspektywie zamierza walczy¢ o petna rekompensate
podwyzek cen. Nie potwierdzato to tezy o sieganiu
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po wtadze i nie nadawato sie do usprawiedliwienia
stanu wojennego.

Biorac pod uwage to, co miato nastapic za dwie go-
dziny, spér o sformutowanie uchwat nie byt wart naj-
lichszej Swieczki. Lepiej byto pospieszy¢ na dworzec,
pokinie odeszty ostatnie pociagi. Pézniej dowiedzia-
tem sie, ze przed wytaczeniem telekséw do siedziby
KK naptywaty z regionéw alarmujace meldunki o ru-
chach wojsk i jednostek ZOMO. Nie dotarty one do
uczestnikow posiedzenia. Dopiero po pétnocy Krupin-
ski, zamykajac obrady, poinformowat zebranych o za-
blokowaniu tacznosci telefonicznej i teleksowej, po
czym dodat: - Zycze paristwu w zwigzku z tym dobrej
nocy. Kiedy jesienia 1983 r. w mokotowskim wiezieniu
czytatem w aktach $ledztwa stenogram ostatniego
posiedzenia KK, stowa te wywieraty nieodparty efekt
komiczny.

Nic nas nie rozgrzeszy z odpowiedzialnosci za
to, ze dalismy sie zaskoczy¢ i dopuscilismy do za-
skoczenia zwigzku. Przywédcy Solidarnosci okazali
brak przenikliwosci, nie siegajac w swych przewidy-
waniach poza sejmowa, konstytucyjna wersje sta-
nu wyjatkowego. A przeciez wiedzieliSmy, ze droga
konstytucyjna, m.in. wskutek naszych wtasnych
poczynar, nastrecza ekipie Jaruzelskiego ogromne
trudnosci polityczne, jednoczesnie za$ wielu z nas
dostrzegato, ze uzycie sity jest logicznym dopetnie-
niem polityki rzadu. W ocenie uktadu sit zabrakto nam
tego typu wyobrazni, ktéry jest zawodowa domena
wojskowych. Bodaj nikt nie przewidziat, ze do zta-
mania strajku przy biernym oporze zatég wystarczy
manewrowacé stosunkowo szczuptymi, ale pewnymi
jednostkami ZOMO, nie wprowadzajac wojska do akeji
bezposredniej. Bardziej obawialiSmy sie zbrojnej in-
terwencji z zewnatrz, cho¢ wielu z nas zdawato sobie
sprawe, ze ostabienie zwartoscii determinacji zwiaz-
ku daje wtadzom szanse uzycia przemocy wtasnymi
$rodkami.

Gdyby$my mieli nawet swiadomos$é, ze grozi nam
zamach pod ostona nocy, bez sejmowych debat i po-
litycznych przetargéw, wynik ostateczny bytby taki
sam. Na pewno wieksza liczba dziataczy zdotataby
uniknaé internowania, opér strajkowy, ktéremu



nieraz brakowato przywoédcéw, bytby w rezultacie
powszechniejszy i twardszy, udatoby sie tez ocalié
wiecej sprzetu poligraficznego, zapewnié lepszy start
podziemia. Ale o podziemiu nie mieliSmy pojecia,
a przygotowywanie konspiracji w masowym, legalnym
iprzestrzegajacym petnej jawnosci dziatania zwigzku
to wtasciwie kwadratura kota.

Spotkatem sie z opinia, ze ,miekkie przyjecie”
stanu wojennego byto dowodem madrosci, gdyz
ochronito substancje narodowa i ograniczyto skale
przemocy: dzieki temu nie ztamano ducha oporu,
ktéry zapewnit podziemiu dtugowiecznosé. Jest to
dorabianie ideologii do porazki. Nikt z nas tak nie
rozumowat. Naprawde wierzyliSmy, ze w razie stanu
wyjatkowego mamy szanse obroni¢ strajkiem Sier-
pien, i staraliSmy sie, zeby tak byto. Mimo btedéw
co$ przeciez te starania przyniosty. Uchwaty z Solca
i Radomia przyniosty zasadniczo trafne rozeznanie
konfrontacyjnych zamiaréw wtadz, chociaz tak bar-
dzo mylili$my sie co do sposobu ich realizacji. Zwigzek
obudzit sie p6zno, ale sie jednak obudzit, a decyzje
o strajku generalnym w przypadku stanu wyjatkowe-
go dotarty do wszystkich zatég. Ztagodzito to efekt
zaskoczenia: stan wojenny zastat zwigzek w trakcie
przygotowan do samoobrony. Strajk generalny miat
charakter wyspowy i tylko gdzieniegdzie, jak we Wro-
ctawiu, przybrat niemal powszechny zasieg, mysle
jednak, ze bez decyzji podjetych w Solcu i Radomiu
opor bytby znacznie stabszy; a przeciez z grudniowe-
go strajku zrodzita sie podziemna kontynuacja oporu.

Czy to wszystko byto do unikniecia? Spory na ten
temat beda sie toczy¢ dtugo, poniewaz zadnej odpo-
wiedzi nie da sie empirycznie sprawdzi¢. Osobiscie
uwazam, ze warunkiem trwatego wspétistnienia ko-
munistycznej wtadzy z niezaleznym zwiazkiem byt
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inny uktad sit w obozie rzadowym. 0d zakonczenia
IX zjazdu partii polityka wtadz zmierzata do konfron-
tacji w sposéb moim zdaniem juz nieunikniony. Czy
Solidarnos$¢ mogta wptyna¢ na inny wynik rozgrywki
w PZPR? W zwiazku z tym wskazuje sie zwykle na kry-
zys bydgoski, ktéry zakoniczyt sie bez zmiany ukta-
du sit na szczytach wtadzy. Czy bardziej stanowcza
(i zarazem bardziej ryzykowna) opcja przywodcow
zwiazku mogta wéwczas taka zmiane spowodowac,
zapewniajac tym Solidarnosci faktyczne, a nie papie-
rowe gwarancje bezpieczenistwa, czy tez Sciagnetaby
na nas interwencje? I w tym wypadku zadnej odpo-
wiedzinie da sie sprawdzié¢ doswiadczalnie, a niecheé
do przeprowadzania takich do$wiadczen na wtasnej
skoérze jest zrozumiata. Na pewno marzec 1981 r. byt
momentem, gdy decyzje kierownictwa Solidarnosci
mogty przesadzi¢ o innym biegu dalszych wydarzen,
ale nie wiemy, w jakim kierunku zostathy w rezultacie
pchniety kraj.

Czy wreszcie, jak chce doktryna niereformowalno-
$ci, wszelka préba wprowadzenia instytucji demokra-
tycznych pod komunistyczna wtadza musi zakornczy¢
sie fiaskiem z przyczyn ustrojowych lub geopolitycz-
nych? Wbrew pozorom takiej ,prawidtowosci histo-
rycznej” nie da sie udowodni¢: jest ona przedmiotem
wiary. Osobiscie nie wierze w fatum i nie sadze, ze bez
zmiany politycznej mapy $§wiata oraz obalenia komu-
nistéw niepodobna osiggna¢ istotnych zmian. W kaz-
dym razie strategia Solidarnosci oparta byta przez
16 miesiecy na praktycznym, a nie teoretycznym za-
tozeniu, ze jest to osiggalne. Nie da sie zaprzeczy¢, ze
owe 16 miesiecy pozostawito po sobie zmiany, ktérych
nie zdotat zatrze¢ stan wojenny i préby normalizacji.
Wptyw Solidarnosci okazat sie gtebszy i trwalszy od
wszelkich politycznych doktryn*.

* Publikujemy tekst za: K. Modzelewski, Miedzy umowa a wojng, Warszawa 1989, s. 93-107. Wiekszo$¢ uzupetnienn w nawiasach kwadra-

towych znajdowata sie juz w tej edycji (red.).



