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Abstract

The Origins and Military Usefulness of the Map Descriptio Ducatus
Polocensis of Stanistaw Pacholowiecki (1580)

The paper analyses a cartographic work of Stanistaw Pachotowiecki printed in Rome
in 1580 entitled Descriptio Ducatus Polocensis. The author focuses on the origins of the
manuscript version of the map and its usefulness in military operations. The analysis
indicates that the map was created on the basis of previously gathered cartographic
drafts, itineraries, and knowledge possessed by the commanders active on the territo-
ry of the Principality of Polotsk. Stanistaw Pachotowiecki developed the map as early
as in the 1* half of 1579 and it became the basis for strategic and operational activities
undertaken during the military council in Svir. The map of the Principality of Polotsk
depicts changes that may be described as the “early-modern cartographic turn”. In the
second half of the 16" century, Polish and Lithuanian commanders began to plan and
prepare military operations using a map. Thus the management of space on a strategic
level commenced, which affected the development of operational planning.

Keywords: military cartography, Stanistaw Pacholowiecki, 1579 Polotsk campaign,
strategy, operational activities in the 16" century

! Artykul powstal w ramach projektu badawczego Narodowego Centrum
Nauki Opus (nr 2014/15/B/HS2/01104) Zwigzki literatury polskiej i kartografii
w XVI - I pot. XVII w.
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Wstep

Trzy wyprawy wielonarodowych wojsk Stefana Batorego na Car-
stwo Rosyjskie (1579-1582) stanowiag przelom w niemal kazdym
aspekcie wojskowosci staropolskiej, w tym i w kartografii. Wowczas
po raz pierwszy mapy i plany staly sie podstawa dziatan strategicz-
nych, operacyjnych i taktycznych® Wynikato to z kilku powodéw. Po
pierwsze, juz w okresie poprzedzajacym rzady w Rzeczypospolitej
ksigcia Siedmiogrodu wyksztalcila si¢ $wiadomos¢ wykorzystania
kartografii wojskowej. To za panowania Zygmunta Augusta inzy-
nieria i kartografia nieSmialo przenikata najpierw do prac teorety-
kow wojskowosci, a nastepnie do praktycznych dziatan wojennych’.
Po drugie, wyprawy z lat 1579-1582 nalezaly do niewielu dziatan
ofensywnych podejmowanych w okresie istnienia Rzeczypospolitej*.
Tym samym o komunikacje, transport, aprowizacje, czyli najogol-
niej moéwiac, o szlaki komunikacyjne, dbano bez poréwnania bar-
dziej niz podczas innych konfliktéw zbrojnych. Stad i rola kartografii
byta o wiele wieksza niz w kampaniach prowadzonych na wlasnych,
dobrze rozpoznanych terenach.

Nalezy zauwazy¢, ze Descriptio Ducatus Polocensis Stanistawa Pa-
cholowieckiego nie jest najstarsza mapa stricte wojskowa powstala

2 K. Buczek, Dorobek kartograficzny wojen Stefana Batorego, ,Wiadomosci Stuz-
by Geograficznej” 8 (1934), z. 3, s. 3-15; idem, Kartografia polska w czasach Stefana
Batorego, ,Wiadomo$ci Stuzby Geograficznej” 7 (1933), z. 2, s. 69-121.

* Szerzej o tym w trzech artykulach: K. Lopatecki, Wykorzystanie map w dziata-
niach strategicznych do 1586 roku w Koronie i Wielkim Ksigstwie Litewskim, ,Termi-
nus” 19 (2017), z. 3 (44), s. 511-566; idem, Mapy w planowaniu dziatan operacyjnych
armii polskiej i litewskiej do poczgtkéw panowania Stefana Batorego, ,Terminus”
19 (2017), z. 3 (44), s. 567-607; idem, Rola map i planow w dzialaniach taktycz-
nych wojsk polskich i litewskich do poczgtku panowania Stefana Batorego, ,Terminus”
19 (2017), z. 3 (44), 5. 609-663.

* O defensywnej ideologii szlacheckiej: ]. Urwanowicz, Woké? ideologii przed-
murza chrzescijafistwa w Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVII wieku, ,,Odrodze-
nie i Reformacja w Polsce” 29 (1984), s. 185-199.
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na ziemiach Rzeczypospolitej w XVI wieku. Weczesniejsza i najstar-
sza znana zostala narysowana dwa lata wczesniej (1577) podczas
wojny prowadzonej przez Batorego z Gdanskiem. Przy okazji tego
konfliktu powstaly przynajmniej trzy zrédla kartograficzne’. Mapa
najwazniejsza z punktu widzenia badan nad wojskowoscia nie za-
chowala sie, jej pozostaloscia jest jedynie legenda, ktérg odnotowat
Stanistaw Sarnicki. Na jej podstawie mozna stwierdzi¢, ze mapa
przedstawiala obszar na dlugos$¢ przynajmniej 35 km dolnego bie-
gu Wisly. Na mapie umieszczono Gdansk, Pruszcz Gdanski, Tczew
oraz Lubieszowo Tczewskie. Zaznaczono nie tylko uktad hydrolo-
giczno-urbanistyczny, ale wskazano rowniez dwa mosty zbudowane
przez walczace ze sobg wojska — jeden kroélewski, drugi gdanski®.
Znaczenie mapy z oblezenia Gdanska byto jednak bez poréwnania
mniejsze niz mapy Pacholowieckiego, co wynikalo ze specyfiki walk
prowadzonych na Polocczyznie. Niemniej jednak doswiadczenie
wyniesione z Prus Krélewskich z lat 1576-1577 moglo stanowi¢ in-
telektualny impuls do takiego dzialania.

W niniejszym artykule prezentuje¢ okolicznosci stworzenia przez
Stanistawa Pacholowieckiego mapy Ksiestwa Polockiego i potencjal-
nego jej wykorzystania przez armie Stefana Batorego. Faktem jest,
ze sztych wykonano w Rzymie w 1580 roku na podstawie uprzed-
nio przygotowanego przez Pacholowieckiego rysunku. Oczywiscie
publikacja grafiki zatytutowanej Descriptio Ducatus Polocensis mia-

> Dwie mapy majg charakter propagandowo-kronikarski i raczej nie byly uzy-
teczne do cel6w wojskowych — moga ewentualnie stanowi¢ przetworzony efekt prac
na potrzeby taktyczne. Byly to przedstawienia o charakterze pejzazowym dalekie od
wymagan stawianych w kartografii. Die Belagerung Kiinigklicher Majestet zu Polen
des Hauses zur Weisselmunde fiir Danziko, geschehen im Augusto Anno 1577, Biblio-
teka Gdanska PAN, Zbiory Grafiki, nr 5664; T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci
w Polsce. Epoka przedrozbiorowa, t. 2, Krakéw 1912, s. 20 i ryc. 16; W. Behring,
Beitrage zur Geschichte des Jahres 1577, 11: Die Berichte der kursachsischen Gesand-
ten Abraham von Bock und Dr. Andreas Pauli uber die Friedensvermittlung zwischen
Konig Stephan Bathory und der Stadt Danzig, ,Zeitschrift des Westpreuflischen
Geschichtsvereins” 45 (1903), po s. 112.

¢ S. Sarnicki, Ksiegi hetmariskie, oprac. M. Ferenc, Krakow 2015, s. 479.
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ta duze znaczenie propagandowe’, manifestowala sukces militarny
Rzeczypospolitej, legitymizowala przejecie, a w zasadzie odzyskanie
Polocczyzny. Natomiast jezeli mapa ta (w wersji rekopismiennej)
odegrala jakakolwiek role operacyjng i strategiczna, to tylko w sy-
tuacji, gdy zostala przygotowana na potrzeby kampanii 1579 roku -
a zatem wiosng lub wczesnym latem?®.

Tymczasem wedtug historykéw mapa powstala po zakoncze-
niu dzialan wojennych na Polocczyznie. W artykule prezentujacym
aspekt organizacyjny dzialann wojennych Stefana Batorego Henryk
Kotarski stwierdzil, ze wlasciwie pierwsza wyprawa na Polock byta
przygotowywana bez odpowiednich zrédet kartograficznych. Batory
miat co prawda mapy wielkoskalowe, ale ich poziom dokladnosci byt
bardzo slaby. Pierwsza redakcja mapy Macieja Strubicza powstala po
zakonczeniu pierwszej kampanii, cho¢ jeszcze w 1579 roku. W kon-
kluzji Kotarski stwierdza, ze w celu wykonania map i planéw musial
Stefan Batory wzia¢ ze sobg kartograféw — Stanistawa Pachotowiec-
kiego i Piotra Franka. Efektem ich pracy (po zakonczeniu dziatan
wojennych) byta mapa Potocka i plany siedmiu twierdz’. Réwniez

7 Por. J. Niedzwiedz, Polska szesnastowieczna propaganda wojenna w dziala-
niu: przypadek Atlasu Ksiestwa Potockiego (1580), ,Terminus” 19 (2017), z. 3 (44),
s. 477-510; G. Franczak, Polotia recepta. Mapa Ksiestwa Polockiego jako tekst propa-
gandowy (w przygotowaniu).

8 G. Franczak, Filologia mapy. Badanie dawnej kartografii metodg krytyki teks-
tu na przykladzie toponimii mapy Ksigstwa Polockiego S. Pachotowieckiego z 1580
roku, ,Terminus” 19 (2017), z. 1 (42), s. 203-204, stworzyl drzewo genealogicz-
ne, czyli stemme prac Stanistawa Pacholowieckiego. Zaznaczyl on ksztaltowanie
sie kolejnych wersji map rekopisémiennych i drukowanych w nastepujacy sposéb:
»w - Archetyp - oryginalna rekopiémienna mapa Pacholowieckiego (1579);
a - Kopia mapy Pacholowieckiego wykorzystana przez G.B. Cavalieriego; [...] A -
S. Pacholowiecki, G.B. Cavalieri, Descriptio Ducatus Polocensis (1580)”. W niniej-
szym artykule interesuje mnie wlaénie archetyp w.

° H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie podczas wojny inflanckiej 1576-1582.
Sprawy organizacyjne, cz. 2, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowos$ci” 17 (1971),
z. 1, s. 81-82, 124; idem, Wojsko polsko-litewskie podczas wojny inflanckiej 1576-
1582. Sprawy organizacyjne, cz. 3, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowoéci”
17 (1971), nr 2, s. 90.
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Karol Buczek, nie piszac wprost o czasie powstania mapy Pachoto-
wieckiego, wskazuje, ze zostala ona wykonana w pierwszej polowie
wrze$nia, ,,a wtedy jeszcze nie mdgt on [Pachotowiecki — K.L.] po-
siada¢ lepszych wiadomosci o terenie wojny, ktdra przeniosta si¢ do
Polocczyzny dopiero w drugiej polowie lipca™. Badacz przyjmuje
wiegc, Ze stworzenie dobrej mapy mozliwe byto tylko po przeprowa-
dzeniu catej kampanii wojenne;j.

W mojej ocenie jest to odwrocenie kolejnosci. O ile mapy malo-
skalowe i plany twierdz wykonywane by¢ powinny na poczatku dzia-
tan oblezniczych, o tyle mape operacyjna nalezalo wykonaé przed
wyprawa lub w najgorszym razie w chwili jej rozpoczecia. W prze-
ciwnym razie sens i przydatno$¢ takiego dziela kartograficznego by-
lyby nikie.

Kolejna kwestia dotyczy stopnia uzyteczno$ci mapy Ksigstwa Po-
tockiego podczas prowadzonej wojny. Karol Buczek bardzo krytycz-
nie ocenia dzielo Pacholowieckiego i wykonanej rok pdézniej mapy
Sulimowskiego, stwierdzajac, Zze obie prezentacje maja: ,wadliwg
orientacje, niedokladne przedstawienie sieci hydrograficznej, znacz-
ne przewigkszenie sygnatur miejscowosci w stosunku do skali mapy,
malg liczbe zaznaczonych osiedli, znieksztalcenia kierunkéw i odle-
glosciitp”. Ich warto$¢ byta wigc iluzoryczna — okazywaly si¢ bardziej
przydatne w negocjacjach dyplomatycznych niz podczas dzialan bo-
jowych''. Nalezy podkresli¢, ze swoje krytyczne uwagi autor opierat
na niedoskonalych dziewietnastowiecznych reprodukcjach mapy™.

1 K. Buczek, Kartografia polska w czasach Stefana Batorego, s. 81.

' K. Buczek, Dorobek kartograficzny wojen Stefana Batorego, s. 8; K. Buczek,
Kartografia polska w czasach Stefana Batorego, s. 80-81.

2 M.A. KopkyHoB, Kapma soennvix Oeticmeuti men0y pycckumu u nonaKamu
6 1579 2. u mozdawmue naanv 2. Ilonoyka u ezo oxpecmuocmeii, ,,Xypran Mu-
HICTePCTBA HAPOZHOTrO mpocBeweryst” 15 (1837), Ne 8, s. 235-249. Ttum. polskie:
[M.A. Korkunow], Karta operacyj wojennych w wyprawie Polakéw przeciw Rossyja-
nom w roku 1579 i plany éwczesne miasta Potocka z przyleglemi twierdzami. Wyjg-
tek z Dziennika Ministerstwa Oswiecenia Narodowego r. 1837, Sierpien, numer VIII,
Wroctaw 1840, https://polona.pl/item/42216769/1/ (dostep: 10.06.2017).
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Jednym z istotnych osiggni¢¢ bogatej tworczosci innego uczonego,
Stanistawa Alexandrowicza bylo czgsciowe dowartosciowanie mapy
operacyjnej Stanistawa Pacholowieckiego'®. Po pierwsze, zweryfiko-
wal on jej skale z dotychczas przyjetej 1 : 700 000 na 1 : 545 000
i ocenil prezentowang na niej powierzchnie na 38 000 km?. Po dru-
gie, ustalil, iz mila polska zaznaczona na mapie to odleglos¢ réw-
na 5,6 km, co odpowiadatoby litewskiej mila communis. Po trzecie,
ocenil, Ze mapa nie jest zorientowana na péinoc, lecz na pétnocny
wschdéd — wschod'. Alexandrowicz stwierdzil: ,W sumie obraz te-
renu na mapie Pachotowieckiego jest znacznie znieksztalcony”; do-
dat wszakze: ,,Mimo brakéw, mapa Ksigstwa Polockiego zapewniala
jednak ogolna, w miare szczegélows, orientacje w skomplikowanym
obrazie sieci wodnej i osadniczej obszaru dzialann wojennych roku
15797, Jednakze w dalszej czgsci pracy zgodzil sie z ogdlnie nega-
tywna oceng Karola Buczka'.

Pozornie niemozliwe wydaje si¢ udzielenie odpowiedzi na dwa
sformulowane we wstepie pytania: o czas powstania i przydatnos¢
wojskowa badanego obiektu. Prowadzona od dziesigcioleci kwe-
renda archiwalna przyniosta wigcej niz skromne efekty. Od dawna
znamy zaledwie dwie istotne informacje. Pierwsza: 20 wrzesnia 1579
roku Jan Zamoyski informowal Caligariego o wykonaniu map do-
tyczacych dzialan wojennych 1579 roku". Druga: 25 pazdziernika

B3 S. Alexandrowicz, Kartografia Wielkiego Ksigstwa Litewskiego od XV do poto-
wy XVIII wieku, Warszawa 2012, s. 60-61.

" Ustalenie to mozna oprze¢ na mapie Stanistawa Sulimowskiego, ktéra w po-
fowie jest powtorzeniem mapy Pacholowieckiego, gdzie mamy do czynienia z orien-
tacjg poinocno-wchodnia. Archivio Segreto Vaticano, Segreteria di Stato, Polonia,
sygn. 15A, k. 88.

5 S. Alexandrowicz, Kartografia Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., s. 61.

16 Ibidem, s. 169; idem, Rozwdj kartografii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego od XV
do polowy XVIII wieku, Poznan 1989, s. 192.

17 ]. Zamoyski do J.A. Caligariego, Dzi[s]na 20 IX 1579, w: Archiwum Jana
Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wielkiego koronnego, t. 1: 1553-1579, wyd.
W. Sobieski, Warszawa 1904, s. 362; K. Buczek, Dorobek kartograficzny wojen Ste-
fana Batorego, s. 81.
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Maciej Strubicz prosit kanclerza wielkiego koronnego o dostarczenie
mu ,,chorographiam Ksigstwa Wielkiego Litewskiego” Kartografowi
chodzilo niewatpliwie o mape¢ Stanistawa Pacholowieckiego, Stru-
bicz podkreslal bowiem, iz posiada ,,pewna o tym wiadomos¢, ze
tych czaséw wojennych J[ego] Kr[dlewska] M[o§¢] gruntowniejsze
a pewniejsze opisanie tamty ziemy ma litewskiej”'®. Daje to wszystko
jedynie wzgledng mozliwos¢ datowania ante quem: mapy z kampanii
potockiej nie powstaty pozniej niz we wrzesniu 1579 roku.

Pomimo ograniczonej bazy zrodel opisowych jestesmy jednak
w doskonalej sytuacji, jesli chodzi o Zrédla kartograficzne. Dyspo-
nujemy dwiema mapami powstalymi w odstepie rocznym, obejmu-
jacymi ten sam obszar. Mozemy zastosowaé metode pordwnawcza
obu zrodel. Punkt odniesienia stanowi¢ bedzie mapa Stanistawa Su-
limowskiego, ktora uwzgledniata dorobek catej kampanii 1579 roku
oraz dodatkowo akcji wywiadowczej przelomu lat 1579 i 1580%.
A zatem nalezy skonfrontowa¢ obie mapy w tych obszarach, na kto-
rych toczyly si¢ dzialania wojenne od lipca do polowy wrzesnia.
Jezeli u Pachotowieckiego odnotujemy braki waznych informacji
uzyskanych podczas kampanii 1579 roku, nalezy uznad, ze sekretarz
krolewski wykonal swojg mape przed wyprawa?®.

Trzecie pytanie badawcze wigze si¢ z ocena, czy mozliwe bylo wy-
konanie odpowiednio precyzyjnej mapy bez prac kartograficznych
prowadzonych osobiscie w terenie. Problem ten wigze si¢ ze sposo-
bem tworzenia omawianego dzieta.

18 M. Strubicz do J. Zamoyskiego, Grabow 25 X 1579, w: Archiwum Jana Za-
moyskiego..., t. 1, s. 371.

¥ H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie..., cz. 3, s. 132-134. W przypadku mapy
Sulimowskiego pojawia si¢ analogiczne pytanie jak przy pracy Pacholowieckiego:
czy wykonano ja po kampanii wojennej 1580 roku czy tez przed? Dla naszych roz-
wazan jest to jednak kwestia drugorzedna.

2 Wiemy, ze Pachotowiecki nanosil poprawki na wersje mapy przygotowane;j
do druku - uwzglednial plany twierdz wykonane na miejscu i wiernie odwzorowy-
wal na rysunku.
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Okolicznos$ci powstania mapy Ksiestwa Polockiego

Niemal kazdy historyk wojskowo$ci majacy wskazaé terytorium
dawnej Rzeczypospolitej, na ktérym mapa operacyjna najbardziej sie
przydala, wskazalby ziemie polocka®. Cale pogranicze z Carstwem
Moskiewskim w XVI wieku byto terenem niespokojnym, jednakze
dawne Ksiestwo Polockie stanowilo obszar szczegélny*. Po upadku
Smolenska w 1514 roku to Witebsk i Polock staly si¢ gtéwnymi kie-
runkami ekspansji panstwa moskiewskiego. Opanowanie tych ziem
w zasadzie torowaloby bezposredni dostep do Wilna. W 1563 roku
wojska Iwana IV Groznego zdobyly Polock, co stalo si¢ zarzewiem
niemal nieustannych konfliktéw na tym obszarze®. Wladcy Moskwy
nie byli w stanie opanowa¢ calego terenu, utrzymywali jednak Po-
tock, dzigki czemu kontrolowali strategiczng zegluge po Dzwinie*.
Jednoczesnie krok po kroku zdobywali lub budowali umocnienia wo-
kot Polocka, aby zabezpieczy¢ zdobycz i poszerzy¢ obszar wladania®.

2 Gesta siatka dawnych ($redniowiecznych) fortyfikacji w Inflantach powo-

dowala, ze planowanie z powodzeniem mogto by¢ oparte na itinerariach.

2 Por. S. Alexandrowicz, Dziedzictwo kartografii wojskowej ziem Wielkie-
go Ksigstwa Litewskiego. Jej funkcje Zrédlowe i praktyczne na tle kartografii krajéw
Europy Wschodniej XVI i XVII wieku, w: Srodowisko kulturotwércze i kontakty
kulturalne na tle Wielkiego Ksigstwa Litewskiego od XV do XIX wieku, red. U. Augu-
styniak, Warszawa 2009, s. 192.

% D. Kupisz, Polock 1579, Warszawa 2003, s. 39-46.

2 R. Heidenstein, Dzieje Polski od $mierci Zygmunta Augusta do roku 1594.
Ksigg XII, t. 1, przel. M. Gliszczynski, Petersburg 1857, s. 306-307 (pisownig
uwspolczesniono): ,Po zdobyciu Potocka od razu cata Dzwina bytaby w jego reku,
bo od Polocka cata Dzwina zalezy, stamtad positki i zywnoé¢ Rosjanie posylaja do
Kokenhauzenu i innych zamkéw inflanckich, stamtad wycieczki robia po DZzwinie,
przecinaja podwdz towaréw do Wilna i Rygi i handel ich paralizujg”.

» M. Plewczynski, Kozacy w walkach z Moskwg nad DZwing i Ulg w latach
1567-1568, w: Od Kijowa do Rzymu. Z dziejéw stosunkéw Rzeczypospolitej ze Sto-
licg Apostolskg i Ukraing, red. M.R. Drozdowski, W. Walczak, K. Wiszowata-Wal-
czak, Bialystok 2012, s. 61; PM. ITnaronos, M.A. ITnatonos, A.C. [laBunoBny,
Ipadocmpoumenvcmeo Ilonoyxa 6 XIV-XVIII eexa, ,Bectruk Ilonmoukoro ro-
cymapcTBenHoro yHuBepcureta’, Cep. E ,Ilpuknagnbie Haykn. CTpOMTENbCTBO”
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Z kolei strona litewska po bezskutecznych probach odbicia Polocka
z rak nieprzyjaciela®* podjela dzialania zmierzajgce réwniez do bu-
dowy w poblizu nowych zamkow lub fortyfikowania juz istniejacych
oraz dazyla do przejecia mniejszych umocnien moskiewskich?. Nie
istniala wigc zwykta linia frontu, lecz wyszarpywano sobie nawzajem
kawatki ziemi, na ktérych budowano umocnienia®. Pod koniec pa-
nowania Zygmunta II Augusta wojska litewskie uzyskaty niewielka

12 (2009), s. 9. Przykladem moze by¢ budowa zamku Uswiat przez stron¢ moskiew-
ska. Zob. Stefan Batory do Iwana Groznego, Wilno 26 VI 1579, w: Sprawy wojenne
krola Stefana Batorego. Diaryjusze, relacyje, listy i akta z lat 1576-1586, wyd. 1. Pol-
kowski, Krakow 1887, s. 166.

% M. Plewczynski, Wkiad Radziwiltéw w rozwdj staropolskiej sztuki wojennej
XVI w., ,Miscellanea Historico-Archivistica” 7 (1997), s. 32.

¥ Temat ten wymaga osobnego opracowania. W tym miejscu warto przywo-
ta¢ grupe listow informujacych o koniecznoéci budowy umocnienia na terenie Po-
tocczyzny i Witebszczyzny. G. Chodkiewicz do R. Sanguszki, Zabludéw 1 IV 1567,
Archiwum Narodowe w Krakowie, Oddzial I (Wawel), Archiwum Sanguszkéw,
Teki Rzymskie, X/64 (informacja o prébach budowy zamku przez Rosjan w Lukomli);
tenze do tegoz, Waryny 16 V 1567, Archiwum Narodowe w Krakowie, Oddzial I
(Wawel), Archiwum Sanguszkéw, Teki Rzymskie, X/74 (proba budowy przez Ro-
sjan zamkéw w Czasnikach, Lukomli i Ule); Zygmunt August do G. Chodkiewicza,
Blonie 19 VI 1567, Archiwum Narodowe w Krakowie, Oddzial I (Wawel), Archi-
wum Sanguszkéw, Teki Rzymskie, X/81 (podjecie budowy zamku przez Stanistawa
Paca); G. Chodkiewicz do R. Sanguszki, Derewndéw 23 VI 1567, Archiwum Naro-
dowe w Krakowie, Oddzial I (Wawel), Archiwum Sanguszkow, Teki Rzymskie, X/82
(plan budowy zamkéw w Czasnikach i Ozieryszczu, umocnienia kopca w Horodewie
i ocena twierdzy Ula). Kolejne liczne wzmianki o stanie zamkéw i planach fortyfika-
cyjnych, oblezeniach, niszczeniach umocnien: ibidem, X/84, X/85, X/86, X/89, X/96,
X/99, X/104, X/107, X/112, X/115, X/117, X/125in.

% R. Heidenstein, Dzieje Polski..., t. 1, s. 310-311: ,,Przed dostaniem si¢ w moc
Iwana, kraina ta miala tylko jedno miasto i zamek Polock, oraz zamek Jezierysz-
ki. [...] Jezieryszki lezaly nad jeziorem, skad r. Obol wyplywa. Przystep do nich
bardzo ciasny; jest to tylko $ciezka zaledwie. Kiedy kraj ten Iwan zagarnal, wszedzie
zamki i zalogi powstaly, zeby mogl sobie ulatwi¢, a nieprzyjaciolom wzbrania¢
zegluge, i wstrzymacé wycieczki, ktdre bardzo czesto, z jednej i z drugiej strony przez
rzeke robiono. Zygmunt August zalozyl Dzisne, Woroniec i Lepel na wyspie jeziora,
ktore rzeka Lepel tworzy”. Zob. réwniez: J.D. Solikowski, Krétki pamietnik rzeczy
polskich od zgonu Zygmunta Augusta [...] do r. 1590, przet. i wyd. W. Syrokomla,
Petersburg-Mohylew 1855, s. 51: ,,po odstapieniu od Polocka krél Zygmunt August
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przewage. Prognostykiem przemian byt triumf ksiecia Romana San-
guszki, ktéry w 1568 roku zdoby! rosyjska Ute*. W nastepnym roku,
w grudniu, zdobyto i zburzono, a nast¢pnie wybudowano nieopo-
dal, nad jeziorem Ciotcza, nowy zamek®*. W konsekwencji w ciagu
15 lat nastgpily na interesujagcym nas tu terenie radykalne przemiany
osadnicze i urbanistyczne. Czg$¢ wiosek i siot zostala spustoszona,
inne z kolei przeksztalcono w zamki i warowne twierdze*. Wojna o te
prowincje miata charakter podobny do dziatan wojennych prowa-
dzonych w Europie Zachodniej, w szczegolnodci na obszarze Nider-
land6w. Stanowita zapowiedz nowego rodzaju konfliktéw zbrojnych,
w ktorych starcie opieralo sie na sztuce manewrowej, na budowaniu,
a nastepnie obronie umocnien, wreszcie na dtugotrwatych obleze-
niach przy zastosowaniu nowoczesnych technik wojennych*.
Wiedza kartograficzna - szczegélnie na takim obszarze i w takich
warunkach prowadzenia wojny — wydaje si¢ niezbedna®. Rozumialy
to wladze Carstwa Rosyjskiego. Iwan IV Grozny juz w 1552 roku za-
rzadzit wykonanie opisu calego terytorium Rosji i krajow sasiednich
zwanego Kuuea Bonvuiomy uepmesy. Bylo to zrédlo weryfikowane
i poprawione na przetomie XVI i XVII wieku. Nastepna edycja po-
chodzi z 1627 roku i ta wersja dotrwata do naszych czaséw. Sa to

w miejscu zwanem Kopiec, gdzie rzeka Dzisna wpada do Dzwiny, napredce, ale do-
brze oszancowal” i zatozyt twierdze Dzisne.

» W calej pracy uzywam toponimoéw zgodnie z artykulem: G. Franczak, Filo-
logia mapy..., s. 203-204.

% R. Sanguszko do G. Chodkiewicza, [Ciotcza] 25 XII 1569, Archiwum XX.
Sanguszkéw w Stawucie, t. 7: 1554-1572, Lwéw 1910, s. 357.

3! Por. Relacja Daniela Hermana miasta Gdariska rajcy i stugi, Wilno 9 X 1579,
w: Wiadomosci do dziejow polskich z archiwum prowincyi szlgskiej, wyd. A. Mos-
bach, Wroctaw 1860, s. 161; Rewizja wojewddztwa polockiego z roku 1552, wyd.
J. Szujski, w: Archiwum Komisyi Historycznej, t. 2, Krakow 1880, s. 175-247. Zmiany
te dokumentuje tez Descriptio Ducatus Polocensis Pachotowieckiego.

32 Zob. G. Parker, The Army of Flanders and the Spanish Road 1567-1659. The
Logistics of Spanish Victory and Defeat in the Low Countries’ Wars, Cambridge 1972.
s. 3-21.

# Por. ]. Black, A Revolution in Military Cartography? Europe 1650-1815,
»Journal of Military History” 73 (2009), no. 1, s. 49-68.
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przede wszystkim opisy drdg i rzek wraz z podanymi odleglo$ciami
pomiedzy nimi*. Prawdopodobnie obok opisu terytorium Carstwa
wykonywano réwniez mapy. Potwierdzenie znalez¢ mozemy miedzy
innymi w archiwum poselskiego prikazu z 1614 roku. Odnotowano
wowczas liczne dokumenty okreslane jako uepmesc, ktore prezen-
towaly ziemie pograniczne, w tym pogranicze rosyjsko-litewskie®.
Jedna z adnotacji zawiera szczegétowa charakterystyke:

Yeprex MexenaHbsa [podkreslenie - K.L.] rocymapessix 6o0sp
Muxanna fxosneBnya Mopo3oBa ¢ TOBapbIM C JTUTOBCKMMM IIOCTIBI,
Kak yumHuwm Mex ropopy Ionotuxy u IIomoTukuM mpuropomom semie,
M CemaM, U JepeBHAM, M BOJAM, M BCSKMM YTOABSM C JIMTOBCKMMMU
ropogamy, Kak 6pi1 Ilomoreck 3a rocymapem” [Rysunek rozgraniczenia
ziem wykonany przez bojarzyna carskiego Michaila Jakowlewicza Morozo-
wa i towarzyszy z litewskimi postami, przedstawiajacy, jak wytyczyli granice
miedzy miastem Polockiem i przedmiesciami potockimi, i siotami, i wsia-
mi, i wodami, i wszelkimi uzytkami z litewskimi miastami, w czasie kiedy
Potock nalezatl do cara (ttum. K.L.)]%.

Jest bardzo prawdopodobne, Ze opis ten dotyczy mapy. Jego autorem
byt bojarzyn Michal Morozow, ktdry zostal skazany na kare $mierci
w 1564 roku, a zatem omawiana mapa powstala po zajeciu Polocka
w roku 1563, najpdzniej w 1564.

Stanistaw Alexandrowicz stwierdzil: ,,z pewnoscig przynosita ona
wigcej szczegdlow sytuacyjnych niz [...] mapa Pachotowieckiego™.

* Knuea Bonvuwomy Yepmency, pen. K.H. Cep6uHoit, MockBa 1950, s. 4-7;
.M. Jle6enes, Ouepku no ucropuu reorpaduu B Poccuu XV u XVI Bexos, Mocka
1956, s. 223.

% Przekonujaco argumentuje W.W. Piesterjew, ze uepmex w nomenklaturze
epoki przedpiotrowej wcale nie musiato oznacza¢ mapy, raczej pod ta nazwa na-
lezy rozumie¢ opis tekstowy danego obszaru (regionu). B.B. Ilecrepes, K sonpocy
o0 cmenenu paseumus pycckoti kapmoepaguu 6 XVI-XVII eexax, ,Bectaux Kyp-
raHckoro yHusepcurera’, Cepus ,,[ymanurapusie Hayku™ 2 (2006), s. 72-75.

3 Onucu Lapckoeo apxusa XV1 sexa u apxusa Iloconvckozo npukasa 1614 200a,
pen. C.O. lImupt, Mocksa 1960, s. 136.

37 S. Alexandrowicz, Kartografia Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., s. 152-153;
por. B.A. Poi6akoB, Pycckue kapmor Mockosviti XV - nauana XVI sexa, MockBa
1974, s. 61.
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Wobec braku zachowanej mapy rosyjskiej trudno z tg opinia sie spie-
ra¢ lub zgodzi¢. Mimo to warto dla poréwnania przytoczy¢ przyklad
innej, pozniejszej rosyjskiej mapy wojskowej tego obszaru. Zostala
ona sporzgdzona w 1701 roku przez stolnika Maksimowa Cyzyrewi-
cza, ktéry wykonat ja maiinvim 06viuaem (tajnym sposobem). Przed-
stawiala ona Witebsk, Polock i szereg miast polozonych w poblizu
rzeki (il. 1a i 1b)*. Dodatkowo powstaly itineraria opisujace bieg
Dzwiny, poczynajac od jej zrédel z rzewskiego ujezdu, konczac zas
na Polocku®. Mapa ta prezentuje podobny do dziela Pacholowiec-
kiego poziom szczegbélowosci, czasami jednak nizszy. Nie mozna jej
wigc oceni¢ jako bardziej wartosciowej dla potrzeb wojska. Jej wy-
rézniajacy si¢ cecha jest oznaczenie mostow, fortyfikacji otoczonych
fosa wraz z bramami oraz dosy¢ gestej siatki osad polozonych nad
samg Dzwing, a takze zaznaczenie granicy litewsko-moskiewskiej.
Od zachodu (lewej strony mapy) wérdd ufortyfikowanych punktow
odnotowano: Polock (bez zaznaczenia rzeki Poloty!), Witebsk, Suraz,
Wieliz i lezace juz po stronie moskiewskiej miasto Biala (Bietyj) nad
rzekg Obszg. Zrédlo to pozbawione jest zaréwno skali odlegtodci, jak
i siatki wspdtrzednych, brak nawet orientacji. Ikony osiedli powiek-
szone s3 do ogromnych rozmiaréw, przy czym zaznaczono na nich
schematycznie elementy fortyfikacyjne (il. 1b)*. Réwnie schematycz-
nie przedstawione sg warunki geograficzne — lasy i wzgoérza. Dorze-
cze Dzwiny ukazane jest bardzo nieprecyzyjnie, pominieto wiele rzek,
ktore zostaly odnotowane przez Pacholowieckiego. Na mapie z po-
czatku XVIII stulecia zabraklo ponadto drdg i uzywanych éwczes-
nie traktéw handlowych. A zatem zrédlo powstale 121 lat pdzniej
wecale nie przewyzsza dzieta Pacholowieckiego, jesli chodzi o poten-
cjalng przydatno$¢ operacyjng — wrecz przeciwnie, stoi na nizszym

V. Kivelson, Cartographies of Tsardom. The Land and its Meanings in Seven-
teenth Century Russia, Ithaca-London 2006, s. 32-33.

% Ttineraria zostaly opublikowane w: A. CanyHoB, Pexa 3anaduas JJéuna
¢ Kapmamu, nAaHamMUu U PUCyHKAamu, Burteb6ckp 1893, s. 501-506.

0 Por. V. Kivelson, Cartographies of Tsardom..., s. 57-98.
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Il. 1a. Mapa dorzecza Dzwiny od miasta Biala do Polocka wykonana na
potrzeby armii rosyjskiej w 1701 roku (A. Canynos, Pexa 3anaouas JJeuna
¢ Kapmamu, naanamu u pucyrkamu, Burebcks 1893, po s. 52)

II. 1b. Powi¢kszone fragmenty twierdzy Polockiej (po prawej) i Witebs-
kiej (po lewej) (B.M. Jlajko, M.®. I'ypein, 0.A. 3aan i inm., Apxeanozis
Benapyci y 4 m., 1. 4: Iomnixi XIV-XVIII cmcm., mag pag. B.M. Jlayko
i inmr., MiHck 2001, s. 204, il. 84)
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poziomie. Poniewaz kartografia rosyjska w XVII wieku znacznie sie
rozwineta*, mozna przyja¢, ze mapa powstala za panowania Iwana
Groznego byla w najlepszym razie podobna to dziela wykonanego
przez Maksimowa Cyzyrewicza i nieporéwnywalnie mniej szczego-
towa niz dzieto kartograficzne stworzone w 1579 roku.

Na tle peryferyjnego przeciez Carstwa Rosyjskiego zadziwia op6z-
nienie kartograficzne w panstwie Jagiellonow. Wydaje sie, ze wiedza
geograficzno-kartograficzna dowodcéw litewskich i koronnych z po-
czatku lat 60. XVI wieku stata na bardzo niskim poziomie. Swiadczy
o tym list hetmana zacieznego koronnego Floriana Zebrzydowskiego
do Mikotaja Radziwilta z 1562 roku dotyczacy dzialan wojennych na
pograniczu Polocczyzny i Witebszczyzny. Zebrzydowski przyznaje
sie w nim, Ze jego orientacja przestrzenna jest staba. Pisze on: ,Miej-
sca [na spotkanie - K.L.] zadnego W/aszej] M[ilosci] naznaczy¢
nie moge, jako nieswiadom. Bo i wodzéw [przewodnikéow — K.L.]
i tychem dobrych mie¢ nie mogl, jedno mam te sprawe, izby
z Jezieryszcze do Witebska bylo 18 mil [na mapie Pachotowieckiego
23,1 mil - K.L.]”*2. W rzeczywistosci jest to odleglos¢ 74 km, wiec po-
dana mila wynosilaby zaledwie 4,1 km (na mapie Pachotowieckiego
jeszcze mniej)®. Tym samym nawet ta pojedyncza informacja, ktora
dysponowal Florian Zebrzydowski, byla daleka od precyzji*.

1 L. Bagrow, A History of Russian Cartography up to 1800, ed. by H.W. Cast-
ner, Ontario 1975; L.A. Goldenberg, Russian Cartography to ca. 1700, w: The Histo-
ry of Cartography, vol. 3: Cartography in the European Renaissances, part 2, ed. by
D. Woodward, Chicago-London 2007, s. 1852-1903.

2 F Zebrzydowski do M. Radziwilta ,,Rudego’, obdz pod Uskotami 12 VIII
1562, w: Materialy do dzialalnosci wojskowej Floriana Zebrzydowskiego, ,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 9 (1937), nr 2, s. 290.

# Jezeli uwzgledni¢ jednak $rednig trase na podstawie obecnie istniejacych
droég komunikacyjnych, to otrzymamy odpowiednio 87,5 km i 4,86 km.

“ G. Lesmaitis, Wojsko zacigzne w Wielkim Ksiestwie Litewskim w koncu XV —
drugiej potowie XVI wieku, Warszawa 2013, s. 85-87. Autor zbadat korespondencj¢
pomiedzy hetmanami. W jego opinii koordynacja dziatan byta zta — dowodcy pol-
scy mieli wigksze rozeznanie w obecnosci wojska rosyjskiego niz litewskiego, nie



Okolicznosci powstania i przydatno$¢ wojskowa mapy... 89

Koniecznos¢ koordynacji dzialan armii koronnej i litewskiej spra-
wiala, ze roslo znaczenie itinerariéw oraz opiséw miejscowosci wraz
z odnotowanymi odlegto$ciami dzielacymi poszczegolne miejsca.
Godne uwagi sg informacje szpiegowskie, ktére mowily o mozliwej
trasie przemarszu wojsk Iwana Groznego na poczatku 1563 roku.
Dokument zatytutowano Drég dwie kniazia wielkiego do Potocka po
granice gotowych. Osoba, ktore przekazala owe informacje, dobrze
skojarzyta rozwinietg akcje budowy mostéw i poprawy drog z kon-
centracja sil rosyjskich. Prawidlowo uznala, ze celem ataku bedzie
Potock - ujmujac prace prowadzone na odcinku Pskéw-Zawotocz-
Newel jako skoordynowang akcje. Wedtug Hieronima Grali doku-
ment powstal na przelomie listopada i grudnia 1562 roku, zostal jed-
nak przez naczelne dowddztwo litewskie zlekcewazony*.

Pierwszymi zachowanymi zrédfami kartograficznym dotyczacy-
mi tego obszaru sg rysunek i grafika przedstawiajace Ule, powstale
odpowiednio w latach 1568 i 1570%. Rosngca swiadomo$¢ kartogra-
ficzna przyniosta ten skutek, ze postowie litewscy w 1570 roku pro-
wadzili negocjacje ze strong rosyjska za pomocg mapy pogranicza
potocko-witebskiego (by¢ moze kolejnej wersji mapy sporzadzonej
pierwotnie przez Morozowa). Ze zrddet pisanych wiemy, Ze negocja-
cje byly bardzo drobiazgowe, analizowano skomplikowany przebieg

przygotowali konkretnego planu dziatania, zle zorganizowane byto zaopatrzenie,
stan drog, przede wszystkim za$ nierozwigzana zostal kwestia logistyki.

# Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Radziwiltéw, dz. II, suplement,
nr 8; H. Grala, Zrédla do dziejow stosunkéw polsko-moskiewskich w XVI w. (Nowe
znaleziska w Archiwum Warszawskim Radziwiltéw), ,Miscellanea Historico-
-Archivistica” 7 (1997), s. 148.

% S. Alexandrowicz, Kartografia ziem Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w epo-
ce panowania Jagiellonow, ,,Polski Przeglad Kartograficzny” 46 (2014), nr 1, s. 75;
idem, Plan oblezenia zamku Uly z 1568 roku (przyczynek do poczgtkow staropolskiej
kartografii wojskowej), ,,Polski Przeglad Kartograficzny” 18 (1986), nr 4, s. 165-175;
S. Alexandrowicz, K. Buczek, Polska kartografia wojskowa do potowy XVII wieku,
w: Dzieje polskiej kartografii wojskowej i mysli strategicznej. Materialy z konferencji,
oprac. B. Krassowski, J. Madej, Warszawa 1982, s. 11-13; S. Alexandrowicz, Rozwdj
kartografii..., s. 184-191.
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granic, wymieniajac miedzy innymi Turowle, Krasne, Jezieryszcze,
Drysse, Uswiat itp.*” Stanowi to potwierdzenie tezy o istnieniu przy-
najmniej ogolnych szkicow kartograficznych pod koniec I wojny
poinocne;j.

Wisréd dowddztwa coraz lepsza byla znajomos¢ skomplikowa-
nego ukladu przestrzennego potozonych wzgledem siebie zamkow.
Swiadczy o tym informacja przekazana w 1569 roku przez Romana
Sanguszko Grzegorzowi Chodkiewiczowi o lokalizacji nowozdobytej
twierdzy Ciotcza. Miala by¢ ona polozona od twierdzy Lepel o 7 mil,
od zamku Czerliczeny (by¢ moze Czerswiaty) o 4,5 mili, od Woro-
niecza, Uly i Turowli o 3 mile, od Polocka o 6 mil i Suszy o 4 mile*.
Warto zwrdci¢ uwage na sposob opisywania przestrzeni — autor po-
dawat odleglos¢ do wszystkich okolicznych zamkéw - dzigki czemu
odbiorca byl w stanie odtworzy¢ topografi¢ Potocczyzny i ulokowac
na niej zamek Ciotcza®.

Przykladéw tworzenia siatki przestrzennej stuzacej opisowi geo-
graficznemu Polocczyzny jest znacznie wiecej. Szczegélnie war-
to przywola¢ wydang w 1574 roku Sarmatiae Europeae descriptio
Aleksandra Gwagnina®. Jej autorem byl wieloletni rotmistrz na

¥ K. Buczek, Kartografia polska w czasach Stefana Batorego, s. 80; Céoprux
Hmnepamopckozo Pycckoeo ucmopuueckoeo obujecmed, T. 71, Cankr-Iletep6ypr
1892, 5. 690-692.

# R. Sanguszko do G. Chodkiewicza, [Ciotcza] 25 XII 1569, Archiwum Na-
rodowe w Krakowie, Oddzial I (Wawel), Archiwum Sanguszkéw, Teki Rzymskie,
XI/164; R. Sanguszko do G. Chodkiewicza, [Ciotcza] 25 XII 1569, Archiwum
XX. Sanguszkéw..., t. 7, s. 357. Na mapie Pacholowieckiego od Ciotczy do Lepela
réwniez jest 7 mil, do Polocka 5 (jedna mila mniej), do Suszy 4,5 (o pot mili wigcej),
do Woroniecza 2,5 (o p6l mili mniej), do Turowli 3 mile, do Uly 4,5 mili (wiecej
o 1,5 mili).

* W korespondencji pomiedzy tymi dowddcami czgsto pojawiaja sie proby
wyjasnienia polozenia danego obiektu, na przyklad w odniesieniu do planéw bu-
dowy przez wojska moskiewskie nowych zamkéw: G. Chodkiewicz do R. Sanguszki,
Wilno 23 IV 1567, w: Archiwum XX. Sanguszkéw..., t. 7, s. 126.

%0 W literaturze przedmiotu podaje si¢ 1578 jako rok wydania dzieta Gwagni-
na. R. Wilgosiewicz-Skutecka, Komu byfo dedykowane dziel Gwagnina Sarmatiae
Europeae descriptio? - rozwigzanie zagadki znanego polonicum XVI w., ,Biblioteka”
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zamku w Witebsku, ktéry dokladnie (w milach) podal odleglosci
miedzy gltéwnymi obiektami odnotowanymi réwniez na mapie
Pachotowieckiego®. Tabela 1 wskazuje na daleko idaca korelacje
pomiedzy punktami topograficznymi ukazanymi na mapie, a opi-
sem Gwagnina. Jezeli odrzucimy zupelnie nieprzystajaca miare Wi-
tebsk — Suraz®, odleglosci odnotowane u Pacholowieckiego s zale-
dwie o 17,5% wieksze.

Tabela 1. Odlegto$ci pomigdzy zamkami odnotowane w pracy Aleksandra Gwagni-
na i na mapie Stanistawa Pacholowieckiego

Odleglosci po- Odleglos¢
Miasta miedzy miastami | w $wietle mapy
(w milach) Pacholowieckiego
WITEBSK ORSZA 18 -
WITEBSK SURAZ 14 7,7
POLOCK TUROWLA 3 3,4
POLOCK USZACZ 3 3,4

11 (2007), s. 11-19, odnalazla egzemplarz dedykowany Henrykowi Walezemu
w 1574 roku. Jego ucieczka z Rzeczypospolitej doprowadzita do wstrzymania dru-
ku, na nastepnie dodania cztery lata péZniej nowej dedykacji: Stefanowi Batoremu.

1 Autor odnotowuje nastepujace toponimy zaznaczone réwniez przez Pacho-
fowieckiego: Witebsk, Suraz, Uta, Turowla, Susza, Czasniki, Sienno, Lepel, Ciotcza,
Krasne, Woroniecz, Polock, Uszacz, Dryssa, Druja, Dzisna. A. Guagnini, Sarmatiae
Europeae Descriptio, [Krakow] 1578, k. 27-28 (ksiega III, odrebna paginacja);
A. Guagnini, Rerum Polonicarum, t. 2: Poloniae, Lituaniae, Samogitiae, Russiae,
Massoviae, Prussiae, Livoniae, Moschoviae, Tartariae, quae generali vulgo Sarmatiae
Europae nomine veniunt Choorographicam descriptionem, Frankfurt 1584, s. 83-86;
A. Gwagnin, Kronika Sarmacyjej Europskiej, Krakoéw: Mikotaj Lob, 1611, s. 25-27;
A. Guagnini, Z kroniki Sarmacyi europskiej, wyd. K. J. Turowski, Krakéw 1860,
s.211-213.

2 W rzeczywistoéci pomiedzy Witebskiem a Surazem w linii prostej mamy
41,27 km, a zatem S. Pacholowiecki poprawil zupelnie fantastyczng informacje po-
dang przez A. Gwagnina. Jedna mila wedlug wyliczen na takiej trasie wynositaby
u Pacholowieckiego 5,36 km, a u Gwagnina zaledwie 2,95 km.
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POLOCK WORONIECZ 3 3
POLOCK DZISNA 6 6,9
DZISNA DRYSA 6 6,3

DRYSA DRUH(J)A 6 57

CZASNIKI SUSZA 4 6,7

CZASNIKI SIENNA 6 7,5

CZASNIKI LEPEL 7 7
KRASNE CIOTCZA 1 1

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Nalezy przyja¢, ze juz kilka lat przed 1579 roku istnialy szkice
kartograficzne, itineraria oraz dokladne opisy podajace odleglosci
pomiedzy zamkami. Te materialy wystarczyto zebra¢ i nanie$¢ na
mape, co zapewne uczynil Pachotowiecki®. Takie zadanie lezalo zde-
cydowanie w zakresie mozliwosci i kompetencji kancelisty. Pacho-
fowiecki nie byt bowiem kartografem, lecz zawodowym pisarzem™.
W latach 1563-1566 pozostawal na stuzbie u trzeciej zony Zygmun-
ta Augusta — Katarzyny Habsburzanki. Nastepnie przeniost si¢ do
kancelarii skarbowej, w konicu za$ do kancelarii koronnej. Z kariery
urzedniczej wyrdznialo go jedynie to, ze mial epizod wojskowy. Wie-
my bowiem, Ze bral udzial w kampanii motdawskiej pod dowddz-
twem Mikotaja Mieleckiego w 1572 roku®. Z tego tez powodu towa-
rzyszyl Stefanowi Batoremu podczas wszystkich trzech wypraw na

3 Prezentowana hipoteza o stworzeniu mapy opartej na istniejagcych wzorcach
byta juz w literaturze prezentowana. N. Falkowski, nie znajac catkowicie konteks-
tu zwigzanego z powstaniem mapy Pacholowieckiego, zastanawial si¢, czy mapa
Polocczyzny nie powstala na bazie zrodet kartograficznych bedacych w posiada-
niu Iwana Groznego. H.M. ®anbkoBckuii, Yepmexnu Ilonoykoil 3emnu u pycckux
20po0dos XVI 6., ,Ipynst o nctopuu Texuuku” 1 (1952), s. 113-121.

> §. Alexandrowicz, K. Buczek, Polska kartografia wojskowa..., s. 14.

> S. Alexandrowicz, Pachotowiecki (pierwotnie Pacholowic) Stanistaw, w: Polski
stownik biograficzny, t. 24, Wroctaw 1979, s. 761.
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Carstwo Rosyjskie®. Niewatpliwie Pacholowiecki byl czlowiekiem
bardzo zdolnym, posiadajacym zmyst artystyczny. Wedtug wspot-
czesnych byl wspanialym pisarzem potrafigcym uzywac trzydziestu
rodzajow krojow liter”. Niespodziewanie chyba dla niego samego
zostal wyznaczony do wykonania mapy Polocczyzny. Dodam, ze
praca musiata si¢ spodobac i by¢ wysoko oceniona, skoro powierzo-
no mu kolejne czynnosci zwigzane ze sporzadzeniem plandw forty-
fikacji moskiewskich.

Aby udowodni¢ hipoteze o stworzeniu mapy przed kampanig
wojenna, nalezy zastosowac opisang we wstepie kartograficzng me-
tode poréwnawcza mapy Pachotowieckiego i Sulimowskiego®. Ana-
lizujac obszary wspolne dla obu zrédet kartograficznych, dostrzec
mozna cztery zasadnicze réznice.

% Podczas trzeciej wyprawy wslawil sie udzialem w szturmie na fortyfikacje
pskowskie, co zostalo potwierdzone w specjalnym dokumencie podpisanym przez
10 rotmistrzéw. B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K.J. Turowski, Krakow
1858, s. 278-279.

57 Sprostowanie miejsca jednego w Literaturze Wiszniewskiego, ,Przeglad Po-
znanski” 4 (1847), s. 202-203.

8 Stefan Batory, nadajac mu przywilej nobilitacyjny, stwierdzil: ,illius [...]
ingenii in pingendis eleganter characteribus, ac etiam in delineandis arcibus hos-
tilibus, eisque depingendis, divina quaedam semina perspexissemus”. B. Paprocki,
Herby rycerstwa..., s. 276; Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wiel-
kiego koronnego, t. 2: 1580-1582, wyd. J. Siemienski, Warszawa 1909, s. 423. Por.
S. Alexandrowicz, Nowe Zrédlo ikonograficzne do oblezenia Potocka w 1579 r.,
»Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 19 (1971), nr 1, s. 4.

¥ Zachowane egzemplarze mapy Pacholowieckiego: Bibliotheque nationale
de France, Coll. Lallemand de Betz, sygn. VX-48-FOL, fol. 198-199, n. 7454; Za-
mek Kroélewski w Warszawie — Muzeum, Kolekcja dr. Tomasza Niewodniczanskie-
go, sygn. TN 2464, (dep. Deutsch-Polnische Stiftung Kulturpflege und Denkmal-
schutz); British Library, sygn. Maps *33825.(1.). Zob. K. Kozica, Charakterystyka
prac kartograficznych Stanistawa Pacholowieckiego (1580), ,,Terminus” 19 (2017),
z. 1 (42), s. 37-59. Rekopi$mienna mapa Sulimowskiego przechowywana jest: Ar-
chivio Segreto Vaticano, Segreteria di Stato, Polonia, sygn. 15A, k. 88.



Il. 2. Potock i okolice na mapie Pachotowieckiego (Kolekcja dr. Tomasza
Niewodniczanskiego, sygn. TN 2464, dep. Zamek Krélewski w Warszawie —
Muzeum, za uprzejma zgoda Muzeum) i Sulimowskiego (Archivio Segreto
Vaticano, Segreteria di Stato, Polonia, sygn. 15A, k. 88, za uprzejma zgoda
Archivio Segreto Vaticano)
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1) Twierdza Potock to nie tylko Zapolocie, zamek gérny i zamek
strzelecki®, ale réwniez polozone na drugim, lewym brzegu Dzwiny
zabudowania®. Na wysokosci zamku goérnego znajdowala sie po-
srodku rzeki wyspa. Oba te elementy widoczne s3 u Sulimowskiego,
a brakuje ich u Pacholowieckiego (il. 2). Sekretarz krélewski, two-
rzac mape operacyjng w trakcie oblezenia Polocka, odnotowalby
przynajmniej wyspe potozong na wysokosci zamku gdérnego, ktory
to element uwzglednit przeciez na widoku przedstawiajacym obleze-
nie Polocka (Obsidio et expugnatio munitiss[imae] arcis Polocensis®?).

2) U Pachotowieckiego zamek i miasto Dzisna odnotowane zo-
staly na prawym brzegu rzeki uchodzacej do Dzwiny. Dzisna to nie
tylko zamek, ale i kluczowe w regionie miasto polozone na lewym
brzegu rzeki®. Sulimowski prawidtowo wskazuje, ze zalozenie loko-
wane bylto po obu stronach owej rzeki. Miejsce to odegrato w kam-
panii 1579 roku bardzo duza role, tu zatrzymat si¢ Stefan Batory i tu
dokonat przegladu wojsk, tym samym osoba towarzyszaca armii po-
winna w tej okolicy by¢ bardzo dobrze zorientowana. Tymczasem
Pachotowiecki biednie umieszcza cale zalozenie na prawym brzegu
Dzisny wpadajacej do Dzwiny* (il. 3).

% Przyjmuje nazewnictwo zaproponowane przez G. Franczaka, Atlas Ksigstwa
Potockiego Stanistawa Pachotowieckiego z 1580 roku - transkrypcja i przektad, ,Ter-
minus” 19 (2017), z. 1(42), s. 61-74.

o I1Y. Oy, Honaux i nanauarne (IX-XVIII cmcm.), HaBanonarik 2010, s. 92-101.

2 Bibliothéque nationale de France, Coll. Lallemand de Betz, sygn. VX-48-FOL,
fol. 202-203, n. 7455; Biblioteca Comunale Augusta, Perugia, sygn. St. Serie I n. 63;
British Library, sygn. Maps *33825; British Library, sygn. Maps C.7.e.4.(54.); Zamek
Krolewski w Warszawie — Muzeum, Kolekcja dr. Tomasza Niewodniczanskiego,
sygn. TN 2826 (dep. Deutsch-Polnische Stiftung Kulturpflege und Denkmalschutz).

¢ O. Hedemann, Dzisna i Druja magdeburskie miasta, Wilno 1934, s. 26-27.
A. Guagnini, Kronika..., ks. III, cz. I, s. 26-27, cate zalozenie charakteryzuje na-
stepujaco: ,zamek wielki, walem mocnym i nieprzebytym obtoczony, w strzel-
be i wszelaki rynsztunek do obrony nalezacy dobrze opatrzony. Rzeka Di<z>sna
i Duna z obudwu stron pozornie oplywa. Miasto tez mie¢dzy temiz rzekami, walem
i ostrowami gestemi, i wiezami obwarowane”.

¢ B.M. Jlayko, M.®. Typwn, F0.A. 3aan i inm., Apxeanoeis benapyci...,
S. 22; Banixi eicmaporunst amaac benapyci, 1. 1, Minck 2009, s. 102-103; Banixi



IL. 3. Dzisna i okolice odnotowane na mapach Pacholowieckiego i Sulimow-
skiego®

eicmaporunot amnac benapyci j wamvipox mamax, 1. 2, Minck 2013, s. 76, sekcja 6-2;
10.B. Yanrypus, Ipadocmpoumenvroe uckyccmeo benapycu emopoii nonosutol
XVI - nepsoti nonosunvt XIX 6., Mutck 2005, s. 118; zob. plan Dzisny wykonany
w koncu XVIII wieku: ¥0.B. Haurypus, IpadocmpoumenvHoe uckyccmeo..., s. 116.

& Zob. zdjecie satelitarne ze strony: https://earth.google.com/web/@55.563488
65,28.23214086,106.831974932,5976.15189897d,35y,0h,0t,0r; (dostep: 14.05.2017).



Okoliczno$ci powstania i przydatno$¢ wojskowa mapy... 97

oooo Linje . Parkant
1. Klasztor xx Franciszkanow.
2 Woskresienska cerkiew.
Kosciot parafalny.

b e
Ceriew Stobody Dzisnienskie.

V6 Ratusz .

Plan m Dzisny et
w Ya Xl ve

& .
7 Stoboda Dzisniensia vel Kamjonka. |

e | \

St
ST 5
’%v,;,\;w‘ k}”ﬁf@(u \

IL. 4. Plan miasta i zamku w Dziénie (stan w 2. pot. XVIII w.) - z zazna-
czonym przekopem Batorego (O. Hedemann, Dzisna i Druja magdeburskie
miasta, Wilno 1934, na koncu ksigzki)

vel Migotapowska.

Warto zauwazy¢, ze zrodlo Sulimowskiego, Pachotowieckiego
oraz informacja podana przez Gwagnina sugeruja, iz zamek nie
znajdowal sie na wyspie polozonej na Dzwinie, lecz na cyplu. Cypel
ten dopiero w pdzniejszym czasie zostat odcigty taczacym dwie rze-
ki przekopem, ktéry w pamieci mieszkancow nosit nazwe przekopu
Batorego (por. il. 4)%.

3) Trudno uwierzy¢, aby po zdobyciu twierdzy Sokot wtadze woj-
skowe nie wiedzialy, jaki jest dalszy bieg rzeki Dryssy i Nieszczerdy,

% Q. Hedemann, Dzisna i Druja magdeburskie miasta..., s. 73-76 (autor jest
przeciwny tej koncepcji). Por. http://delaemvmeste.by/zamki-belarusi-disnenskiy-
-zamok/; http://miory.vitebsk-region.gov.by/ru/new_3/ (dostep: 10.10.2017).
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IL 5. Sokot i Nieszczerda odnotowane na mapach Pachotowieckiego i Suli-
mowskiego

ktéra dociera do zamku o takiej samej nazwie®”. Tymczasem Pacho-
towiecki nie ma o tych okolicach zadnych precyzyjnych informacji®®.
Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze bardzo niedokladnie przedstawiona
zostala sie¢ rzeczna i osadnicza w potnocnej czgsci mapy (por. il. 5).

¢ B. Paprocki, Herby rycerstwa..., s. 176-179; H. Kotarski, Wojsko polsko-litew-
skie..., cz. 2, 5. 109; D. Kupisz, Polock..., s. 140-141.

% Warto odnotowad, ze z dziatan militarnych pod Sokotem w 1579 roku Ra-
dziwittowie zamoéwili dwa batalistyczne obrazy, ktére obecnie znamy z osiemnasto-
wiecznych rysunkéw (kopii). Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie, nr inw.
16596 A*, 16597 A*.
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II. 6. Trasa przemarszu pulku krélewskiego Glebokie-Dzisna (1579 r.) na
mapie Pacholowieckiego i odpowiedni fragment na mapie Sulimowskiego

4) Co oczywiste, Sulimowski, opierajac si¢ na mapie Pachoto-
wieckiego, prezentuje znacznie wigkszg liczb¢ zamkoéw, miast i osad.
Jest jednak znamienny wyjatek. Na potudniowym fragmencie mapy
Polocczyzny Pacholowieckiego znajduje si¢ kilka miejscowosci po-
fozonych niemal w linii prostej, ktdre nie zostaly zaznaczone na
mapie powstalej rok pdzniej (il. 6). Czy jest to niestaranno$¢ dru-
giego tworcy mapy, czy tez weryfikacja lokacji, ktdre nie przetrwaty
dzialan wojennych? Niestety, byty to zbyt male osady i nie zostaly
odnotowane ani na mapie Inflant Macieja Strubicza (1589), ani na
wielkiej mapie Litwy (mapie Radziwiltowskiej, 1613). Brakuje row-
niez zrédet opisowych pozwalajacych zweryfikowaé obecno$¢ tych
lokacji w latach 1579-1580.
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Réznice na mapach wynikajg z planowanej trasy przemarszu
krélewskiego putku gléwnego zmierzajacego ze Swiru do Dzisny
w 1579 roku. Odnotowane miejscowosci tworza niemal idealng
linie prosta (Glebokie-Zaborze-Plisa—Czeniewicze-Jazno-Dzisna),
stanowig wlasciwie itinerarium pictum, naniesione przez Pacholo-
wieckiego zgodnie z przygotowanym harmonogramem marszu®.
Wszystkie miejscowos$ci oddalone byly od siebie 0 2-3 mile, co praw-
dopodobnie odpowiadalo dziennej marszrucie armii’®. W pelni po-
twierdza te hipoteze¢ itinerarium opracowane przez Marka Wredego —
taka trase przemarszu wybral Stefan Batory”'. Natomiast w 1580
roku krdl obral odmienng tras¢: Minsk-Horodyszcze-Plisa-Bory-
sow-Latyholicze-Czasniki-Lepel-Uta-Wiazyszcze-Witebsk’. Suli-
mowski nie uwzglednil wigc trzech wsi — Zaborza, Czerniewicz i Ja-
zna — gdyz nie odgrywaty zadnej roli strategicznej (brak zamkow).

Na koniec wypada zwrdci¢ uwage, ze mapa zawiera jeszcze jeden
godny wyrdznienia element. Jest on zrozumialy jedynie w polacze-
niu z relacja kronikarza wojen batorianskich, Reinholda Heiden-
steina. Obaj autorzy wyeksponowali bowiem szczegdlng ceche geo-
graficzng potudniowej czesci Potocczyzny. Oddaje glos kronikarzowi:

Plyna przez owa cze$¢ Litwy [Polocczyzny - K.L.] dwie rzeki, obie splawne,
zaledwie o 1000 krokéw od siebie odlegle i obie do odlegtych mérz uchodza.

% Przemarsz orszaku krélewskiego byl odpowiednio wczesniej przygotowy-

wany. Przykladowo juz 7 sierpnia 1576 roku krél pisal do starosty o nocowaniu
w miejscowos$ci Kowal 20 sierpnia. Ostatecznie planowany nocleg mial miejsce
22/23 sierpnia 1576 roku. M. Wrede, Itinerarium kréla Stefana Batorego 1576-1586,
Warszawa 2010, s. 44.

O ile orszak krolewski poruszat si¢ w tempie 4-5 mil dziennie, o tyle wojska
przemierzaly dziennie 1-3 mile. Ibidem, s. 41-42.

7' Ibidem, s. 98-99. Stefan Batory podrézowat ze Swiru (12-18 VII), przez
Zary (19 VII), Postawy (20-22 VII), Spory (25 VII). Nastepnie odnotowane s3
miejscowosci zaznaczone u Pachotowieckiego: Glebokie (25-27 VII), [Plisa - zob.
przyp. 132], Czerniejewicze (= Czerniewicze, b.d.), Jazno (b.d.), ob6z pod Dzisng
(1-5 VIII).

72 Ibidem, s. 104.



1. 7. Dorzecza Dzwiny i Dniepru oraz wododziat baltycko-czarnomorski
na mapach Pacholowieckiego i Sulimowskiego
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Lepel pierwsza, wpada do Uly, takze sptawnej i razem z nig do Dzwiny,
ktéra pod Ryga do morza wpada. Druga Berezyna, w odwrotng strone dazy,
a wpadlszy w Dniepr, razem z nim w Morze Czarne uchodzi. Gdyby spokoj
w tym kraju panowal, latwo wladcy jego, obie te rzeki, tak bliskie siebie,
potaczy¢ by mogli, a wtedy cala pétnoc i zachdd, ze wschodem, drogg hand-
lowa, moglyby by¢ zlaczone™.

Pacholowiecki uznaje ten element za godny uwagi i pomi-
mo braku znaczenia strategicznego odnotowuje dwa dorzecza:
Dzwiny i Dniepru, ktére sa jednoczesnie wododziatem baltycko-
-czarnomorskim. ,Poprawia” przy tym informacje Heidensteina, ze-
stawiajac rzeke Lepel nie z Berezyng, tylko z Czernicg, ktora stanowi
doplyw Berezyny. Nieodnotowana z nazwy osada nad Berezyng to
prawdopodobnie Dokszyce™. Podobny fragment u Sulimowskiego
zostal wlasciwie pominiety (il. 7).

Z perspektywy strategicznej Lepel odgrywa wazng role, gdyz do
splawnej Berezyny mozna bylo dostarcza¢ zaopatrzenie z ogrom-
nych obszaréw dorzecza Dniepru, a nastepnie dokonywac ich spta-
wu przez rzeke Lepel, Ute i Dzwineg.

Podsumowujac przeprowadzong poréwnawczg analize kartogra-
ficzng, uwazam, ze Stanistaw Pacholowiecki stworzyl mape przed
wyprawa i byla ona gotowa juz podczas narady przeprowadzonej
w Swirze na poczatku lipca 1579 roku. Powstata na podstawie istnie-
jacych itinerariéw, map, opisow Polocczyzny, przede wszystkim zas
opierala si¢ na wiedzy os6b obeznanych w terenie.

II. Znaczenie strategiczne i operacyjne mapy

Ponizej podejmuj¢ probe obliczenia odleglosci pomiedzy obiektami
na mapie Descriptio Ducatus Polocensis oraz poréwnuje wynik z ich
rzeczywistym oddaleniem, ustalonym na podstawie wspoétczesnych

7» R. Heidenstein, Dzieje Polski..., t. 1,s. 311.
" Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich,
t. 2, red. F. Sulimierski, B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1881, s. 93.
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map. Obliczenie takie jest mozliwe dzigki podanej na mapie dlu-
gosci mili”. W zwigzku z faktem, ze symbole topograficzne sg du-
zych rozmiar6éw, mialyby one jedng lub dwie mile dlugosci. Z tego
powodu nie mozna ich uzy¢ jako punktéw odniesienia. Odleglosci
obliczam wiec od ujscia rzek. Zamki i miasta bardzo czgsto byly
zakladane wtasnie przy ujsciach lub w rozwidleniach. Dzieki temu
tatwiej jest okresli¢ ich rzeczywiste polozenie i stosunkowo precy-
zyjnie wykona¢ obliczenia’. Jezeli zamek potozony byl na jeziorze,
odlegto$¢ mierze od $rodka danego zbiornika wodnego. Natomiast
oceniajac rzeczywista odleglos¢, przyjmuje trase pomiedzy zacho-
wanymi miejscami historycznymi (np. w Polocku jest to Sobor
$w. Zofii potozony przy ul. Zamkowej 1, w miejscowosci Uta kos-
ci6t Swietej Tréjcy, w Dzisnie cerkiew Zmartwychwstania Panskie-
go, w Drysie/Wierchniedzwinsku cerkiew $w. Mikotaja Cudotworcy
itp.). Stanistaw Alexandrowicz zwrécil uwage na duze niedoklad-
nosci, ktore powiekszajg sie pomiedzy miejscowosciami odnotowa-
nymi poza centrum mapy. Przyjal jednak, ze $rednia dtugos$¢ mili
wynosi 5,6 km””. Ponizej prezentuje obliczenia tylko pomiedzy naj-
wiekszymi miastami i zamkami, w przypadku ktérych moge dosy¢
precyzyjne zmierzy¢ odlegtosci i jestem w stanie skonfrontowac je
ze stanem obecnym.

7> Zwroci¢ uwage nalezy na to, Ze sama ,,Scala milliarium Polonicorum” umiesz-
czona na mapie ksiestwa polockiego jest nieprecyzyjna. Gdy poréwnuje si¢ odlegtosé
pomiedzy 1 a 10 i 11 a 20 mila, okazuje si¢, ze ta pierwsza jest o 4,3% dluzsza od
drugiej. Przy pomiarach stosuje u$redniong dtugos¢ mili wedtug wydrukowanej po-
dzialki.

76 R. Heidenstein, Pamigtniki wojny moskiewskiej w 6 ksiggach, przel. 1 wyd.
J. Czubek, Lwow 1894, s. 50: ,Wszystkie niemal zamki litewskie i moskiewskie leza
prawie zawsze przy ujéciu mniejszej rzeki do wigkszej”. Wyjatek stanowi Dzisna, kt6-
rej zakole rzeki Dzisny wpadajacej do Dzwiny na wyolbrzymiong odleglo$¢ (2 mile).
Symbolicznie traktuje polozenie miasta i zamku na wysokosci litery ,,D” w stowie
»Dzisna”. Sygnaturka odnosi sie przy tym nie do miasta, ktére lezy na lewym brzegu
rzeki, lecz do zamku (zob. il. 3 i 4).

77 S. Alexandrowicz, Kartografia Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., s. 60-61.
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Tabela 2. Odlegtosci pomiedzy zamkami na terenie Polocczyzny

Miejscowosci Odleglos¢ Odleglos¢ Dlugos¢ mili
w milach w kilometrach w kilometrach
wg mapy wg wspolczesnej

Pacholowieckiego mapy
Polock - Uta 7,6 44,44 5,85
Potock - Lepel 12,1 67,69 5,59
Potock — Witebsk 18,9 97 5,13
Potock - Dzisna 6,9 35,26 5,11
Potock - Druja 19 89,83 4,73
Potock — Czaséniki 15,8 74,79 4,73
Polock - Drysa 13,2 61,62 4,67
Potock - 20,6 84,78 4,11
Jezieryszcze
Jezieryszcze — 23,1 74 3,2
Witebsk

Zrédto: opracowanie wlasne.

Tabela 2 ukazuje kilka istotnych elementéw. Po pierwsze, na po-
trzeby mapy z pewnoscig nie prowadzono zadnych pomiaréw, w tym
najprostszych zwiazanych z liczeniem krokéw (réznice sg zbyt duze).
Potwierdza to tez¢ o wykonaniu mapy przed rozpoczeciem dziatan
wojennych, w pierwszej polowie 1579 roku. Po drugie, to zrédto kar-
tograficzne ma charakter orientacyjny, ukazujacy skale odleglosci,
kierunek i ukfad sieci rzecznej. Wobec tego w przypadku skrajnych
obiektow obliczanie odleglosci pozbawione jest sensu, bo z zalozenia
sg dalekie od rzeczywistosci (przyktad Jezieryszcze-Witebsk). Bar-
dziej precyzyjnie wypadaja odlegtosci obliczone wzgledem central-
nego obiektu, ktérym jest Polock. Obliczenia dlugosci mili miesz-
cza sie pomiedzy 5,85 km a 4,11 km. Rozpigtosci sg wigc nadal duze
i siegaja 25%. Zestawiajac wyniki z tabeli (z pominieciem ostatniej
pozycji), otrzymujemy usredniong dtugos¢ mili réwng 4,99 km.
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Dlaczego mila na mapie Pacholowieckiego sygnuje tak male
odlegtosci’®? Sadze, ze powyzsze obliczenia potwierdzaja ogolne
spostrzezenie, iz mile traktowano w sposéb umowny, uzytkowy,
jako okreslong liczbe krokéw, przy czym owa liczba takze nie byla
stala 1 mogla wynies¢ 4000, 4500 lub 5000 krokéw podwdjnych
(passus)”. Sadzi¢ nalezy, ze przed epoka doktadnych pomiaréw kar-
tograficznych mila stanowila odleglo$¢ w znacznej mierze uznanio-
wa, opartg na subiektywnym odczuciu wykonaniu odpowiedniej
liczby krokow®. Réznice w odlegtoéciach mierzonych w milach na
mapach i w itinerariach mogly by¢ rezultatem oceniania odlegltosci
w latwiejszym lub trudniejszym do przebycia terenie. Miara dtugos-
ci drogi byla bowiem powigzana z czasem potrzebnym na jej poko-
nanie. W ocenie wspodlczesnych mila pozostawala jedna i ta sama
(przebywalo si¢ ja w takim samym czasie), ale obiektywnie mogta
to by¢ droga znacznie krétsza lub dluzsza, jesli mierzylibysmy ja
dzisiejszymi, ustandaryzowanymi narzedziami. Réznice w dtugosci

®  Mapa Radziwiltowska z 1613 roku podaje zupelnie inne wartoéci. Wedtug

tego zrédta mila wielka wynosita 7370 m, $rednia 6336 m, a zwykla 5560 m. J. Lu-
czynski, Przestrzen Wielkiego Ksigstwa Litewskiego na mapie radziwittowskiej Toma-
sza Makowskiego z 1613 r. w $wietle tresci kartograficznej i opisowej, ,Zapiski Histo-
ryczne” 78 (2013), z. 1, 5. 76.

7 Krok podwojny byl jednostka miary uzywang w starozytnym Rzymie, ktora
liczyta okolo 1,48 m. Polegata ona na mierzeniu odlegto$ci wykonanej przez krok
wykonany przez noge lewa i prawa. S. Solski, Geometra polski to jest nauka rysowa-
nia, podziatu, przemieniania i rozmierzania linii, angutow, figur i bryt petnych, cz. 2,
Krakéw 1643, s. 145-146. Por. E. Stamm, Staropolskie miary, cz. 1: Miary dtugosci
ipowierzchni, Warszawa 1938, s. 32; M. Wrede, Itinerarium..., s. 41-42 (utozsamia
mile z 10 000 krokow).

8 W. Kula, Miary i ludzie, Warszawa 1970, passim (w szczegdlnosci s. 11-12,
612-613). Warto zwrdci¢ uwage, ze dopiero w 2. potowie XVI wieku pojawia-
ja si¢ na wyposazeniu inzynieréw i kartograféw krokomierze, czyli pedometry
(Schritttzdhler). Zob. P. Pfinzing, Methodvs Geometrica, Nirnberg 1598, k. XLV;
H. Minow, Historische Vermessungsinstrumente. Ein Verzeichnis der Sammlungen in
Europa, Wiesbaden 1990, s. 201-202; K. Lopatecki, Mapy w planowaniu dziatati
operacyjnych armii polskiej i litewskiej do poczgtkéw panowania Stefana Batorego,
»lerminus” 19 (2017), z. 3 (44), s. 567-607.
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mili na mapie Pacholowieckiego oznaczalyby wigc, Ze poruszanie
sie na obszarze Polocczyzny i Witebszczyzny bylo bardzo trudne, co
zreszta potwierdzajg inne zrodta®. Sadze, ze nie nalezy réwniez zu-
pelnie deprecjonowa¢ przyjetej przez Pachotowieckiego odleglosci
Jezieryszcze-Witebsk i Jezieryszcze-Polock, gdyz odzwierciedlaty
one subiektywng ocene¢ dystansu zwigzang ze stanem drdg (a raczej
ich brakiem) na trasie pomigdzy tymi punktami.

Oczywiscie jesli poréwnamy pod katem oddania odlegtosci
Descriptio Ducatus Polocensis z dzielami Stanistawa Porebskiego
(Ksigstwo Oswigcimskie i Zatorskie, 1563) czy tez Marcina Helviga
(Slask, 1561), mapa Pachotowieckiego wypada nie najlepiej®. Ale je-
zeli wezmiemy pod uwage, ze byla ona wykonana w pospiechu, bez
rozpoznania terenu i dotyczyla ziem pogranicznych, obejmujacych
w wiekszo$ci obszary zajete przez wrogie panstwo, a do tego prezen-
towane ziemie zostaly przez 16 lat calkowicie zmodyfikowane pod
wzgledem siatki osadniczej, ocena powinna by¢ inna.

Na pozor dziwi na mapie Pachalowieckiego brak drég i mostow,
ktore mialy kluczowe znaczenie dla prowadzenia dzialann wojen-
nych®. Sygnatury mostéw sa odnotowane chociazby na wspomnia-
nej mapie Stanistawa Porebskiego®. Nalezy jednak mie¢ $wiado-

81 R. Heidenstein, Dzieje Polski..., t. 1, s. 310; t. 2, s. 12, 15; idem, Pamigtniki
wojny moskiewskiej..., s. 62.

8 S. Alexandrowicz, J. Euczynski, R. Skrycki, Historia kartografii ziem polskich
do korica XVIII wieku, Warszawa 2017, s. 88-91, 314-316.

8  Zob. na przyktad J. Piotrowski, Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod
Pskéw, wyd. A. Czuczynski, Krakéw 1894, s. 38, ktory opisuje prace wykonang przez
dowddce Zawotocza: ,,Bog mu przecie zaptaé za to, Ze nam od samego Polocka, az
tu drogi naprawil, mosty prawie porzadne i warowne na izbiczach przez jeziora,
przepadliska, nie owak po polsku pobudowal, zeSmy wszedzie w tych puszczach
bardzo tacne przeprawy mieli a sna¢ i pod samy takze Pskéw od tego miejsca drogi
naprawil”. Por. Dyjariusz zdobycia zamkoéw: Wieliza, Uswiaty, Wielkich Luk, w liscie
Jana Zborowskiego kasztelana GnieZnietiskiego do Piotra Zborowskiego wojewody
krakowskiego, w: Sprawy wojenne kréla Stefana Batorego..., s. 190.

8 Drzielo to notabene zostato przez Orteliusa przedrukowane i znajdowalo si¢
w posiadaniu Stefana Batorego. A. Ortelius, Theatrum orbis terrarum, [Antwerpen
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mos$¢, ze w momencie zagrozenia wszelkie mosty byly niszczone
przez obroncéw. Ponadto, jak wyraznie podkreslano, polityka Iwana
Groznego miala na celu miedzy innymi stworzenie jak najgorszych
warunkoéw komunikacyjnych na pograniczu litewsko-moskiewskim.
W pelni oddaje ten stan rzeczy Daniel Herman:

Tam prowadzi okropna droga, gorszej na calym $wiecie by¢ nie moze. Zdaje
mi sie, Zze najgtowniejsza przyczyna tego jest, iz, odkad Moskwicin zabrat
Potock t.j. roku 1563, ten tractus zostal calkiem zamkniety, wszystkie com-
meatus odcieta, a Moskwicin na 20 mil wszerz i wdltuz, z tej strony Dzwi-
ny, kraj zamienit w pustynie, gdzie przedtem byly miasta, targowiszcza, wsi
i role uprawne®.

Maszerujgca armia wlasciwie samodzielnie tworzyta drogi na po-
trzeby transportu artylerii i taboru, budowano réwniez mosty. W za-
sadzie wiec powyzsze informacje na mapie Ksiestwa Potockiego nie
byty potrzebne.

Na korzys¢ wykonanej przez Pacholowieckiego pracy przema-
wia fakt, ze zachowane dwie rekopismienne mapy Inflant z okresu
batorianskiego reprezentuja jeszcze nizszy poziom®. Przedstawiona
na nich sie¢ rzeczna jest znacznie bardziej niedokladna, zawieraja
podobne powiekszone sygnatury miejscowosci, charakteryzuja sie
daleko wigkszym znieksztalceniem kierunkéw i odlegloéci pomie-

1571], k. 82-82v; Imago Poloniae. Dawna Rzeczpospolita na mapach, dokumentach
i starodrukach w zbiorach Tomasza Niewodniczariskiego, Warszawa 2002, t. 2. s. 187;
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/a/a5/Atlas_Ortelius_KB_
PPN369376781-082av-082br.jpg (dostep: 5.10.2017). Inne istniejace w XVI stuleciu
mapy ukazujace najwazniejsze sieci drozne: U. Puckalanka, Szesnastowieczna mapa
polsko-litewskich szlakéw podroznych, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Biblioteka” 4 (1964), nr 54, s. 183-200.

8 Relacja Daniela Hermana miasta Gdatiska rajcy i stugi..., s. 161.

8% Rekopi$mienne wersje to: mapa Inflant wykonana przez Stanistawa Sarnic-
kiego oraz inna sporzadzona przez nieznanego autora. Muzeum Narodowe w Kra-
kowie, sygn. VIII-XVIL.137A, k. [2, 4]; Archivio Segreto Vaticano, Segreteria di Stato,
Germania, sygn. 93, k. 327; K. Buczek, Kartografia polska w czasach Stefana Bato-
rego, s. 97-103.
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dzy zamkami®. Sposoéb wykonania mapy przez Sulimowskiego,
mimo ze bogatszy tresciowo, réwniez nie prezentuje odmiennej
formy przedstawienia. Mapa Pacholowieckiego jest przy tym bodaj-
ze najstarszg mapg Srednio- i wielkoskalowg, na ktorej osady zostaly
przedstawione w dwoch wymiarach jako realistyczne plany fortyfi-
kagji (por. il. 1b)®.

Po czesci przyznaé nalezy racje Karolowi Buczkowi i Stanistawo-
wi Alexandrowiczowi, ktérzy oceniali Descriptio Ducatus Polocen-
sis jako mape bardzo niedokladna. Taka ona niewatpliwie jest, jesli
przyjmiemy wspolczesne kryteria oceny mapy. Jednak aby w pelni
oceni¢ ten zabytek, nalezy odnies¢ go do praktyk kartograficznych
i realiéw kulturowych XVI wieku. Nie o aptekarska precyzje tu cho-
dzilo. Po pierwsze, jedli nawet jest ona nieprecyzyjna, to nie bala-
mutna, jak wiele innych map z tego okresu. Po drugie - co o wiele
wazniejsze — spelniala ona swoje podstawowe zadanie, prezentujac
najwazniejsze zamki i miasta, ukazujac siatke rzeczng i skale odleg-
tosci pomiedzy poszczegdlnymi topograficznymi znakami osadni-
czymi. Co wiecej, ewentualne niedoktadnosci majg charakter w ja-
kim$ sensie pozorny, gdyz uwzgledniajg realny czas potrzebny na
przemarsz armii. W zwigzku z tym oceniam mape jako kluczows,
jesli chodzi o potrzeby dzialan strategicznych i operacyjnych, o czym
bedzie mowa nizej.

Whbrew oczekiwaniom dotyczacym kolejnej ofensywy moskiew-
skiej uktad sit na Polocczyznie nie zmienil sie od 1569 roku do poto-
wy 1579 roku. W roku 1570 zawarto trzyletni rozejm, rbwnocze$nie
dyplomacja litewska zacz¢la mamic¢ cara mozliwoscia wyboru na
krola Rzeczypospolitej. Nadal jednak byl to teren szczegélnie zagro-
zony najazdem moskiewskim. Zagrozenie wzmoglo si¢ od 1577 roku,

8 Podobnie niedoktadna jest rekopiSmienna mapa wykonana przez Jana Ku-
nowskiego w 1616 roku dla wojsk litewskich i rosyjskich rozmieszczonych wo-
kot Smolenska. K. Lopatecki, W. Walczak, Plan sytuacyjny oblezenia Smolenska
z 1616 roku, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 45 (2008), s. 199-204.

8 K. Lopatecki, Ryciny prezentujgce kampanie potockq 1579 roku jako jedno-
lita kompozycja kartograficzna, ,,Terminus” 19 (2017), z. 1 (42), s. 157-191.
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kiedy to Iwan IV Grozny najechat ziemie inflanckie®. W $wietle do-
tyczacego zalog litewskich Komputu piechoty z poczatku 1579 roku
twierdzami najmocniej obsadzonymi przez Litwinéw byly Witebsk
i Dzisna, ktérych garnizony sktadaly si¢ z 250 Zolnierzy dowodzo-
nych przez pigciu rotmistrzéw (lacznie 500 osob). Silnie obsadzona
byta Dryssa i Uta (po 150 zolnierzy i 3 rotmistrzéw), nominalnie
po 100 zolnierzy posiadaly Woroniecz i Lepel. Niewielkie pig¢dzie-
siecioosobowe zalogi stacjonowaly w Brastawiu, Uszaczy, Ciotczy
i Surazu®.

Zestawienie mapy Pacholowieckiego z sytuacja strategiczng na
poczatku 1579 roku oraz z dzialaniami wojennymi w miesigcach
letnich i jesiennych wykazuje, Ze mapa w stu procentach pokrywa
sie¢ z 6wczesnymi potrzebami wojskowymi. Natomiast wyprawa
z 1580 roku w zasadzie dotyczy terenu innego niz ten prezentowany
na mapie’’.

Narada, ktéra zdecydowala o podjeciu dzialan wojennych, naj-
pierw przygotowujaca je w wymiarze strategicznym, a nastepnie
operacyjnym, odbyla sie¢ w Swirze, oddalonym o 80 km od Wilna.

8 H. Grala, Pax Moscovitica? Wokot rosyjskiego wladztwa w Inflantach w epoce
Iwana IV Groznego, w: Klio viae et invia. Opuscula Marco Cetwinski dedicata, red.
A. Odrzywolska-Kidawa, Warszawa 2010, s. 673-696; K. Surowiec, A. Razin, Za-
tozenia geopolityki Iwana IV GroZnego i jej realizacja w Rosji w latach 1547-1584,
cz. II, ,Humanities and Social Sciences” 21 (2016), no. 2, s. 221-223; P. Labedz,
Dziatalno$¢ wojskowa Krzysztofa Radziwitla ,Pioruna” w latach 1572-1579, ,,Zapi-
ski Historyczne” 76 (2011), z. 1, 5. 26 i n.

% Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Zamoyskiego, rkps 3112,
s. 3—-4. Po kampanii 1579 roku najwigksze sily pozostawiono w Potocku, w sumie
1350 os6b. Inne umocnienia odnotowane na mapie Pacholowieckiego obsadzono
znacznie mniejszymi sitami: Witebsk 400 zolnierzami, Dzisne 330, Turowle 300,
Ule 280, Susze i Lepel po 100, Suraz 80, Drysse 50, Brastaw 25. W 1580 roku zdobyto
Uswiate i Jezieryszcze, a nastepnie ulokowano w nich zaloge - w kazdym z zamkow
po 200 oséb. H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie..., cz. 2, s. 116-117, 131.

' Warto doda¢, ze podczas kampanii 1580 roku zdobyto jeszcze dwie twier-
dze odnotowane na mapie Pachotowieckiego. Uswiat po krotkiej obronie padt
16 sierpnia 1580 roku, a zaloga Jezieryszcz skapitulowala 12 pazdziernika 1580 roku
na pierwsze wezwanie. H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie..., cz. 3, s. 123.
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Stefan Batory wyruszyt ze stolicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
30 czerwca, by dotrze¢ do Swiru, gdzie przebywal w dniach 12-
18 lipca®. Wedlug Reinholda Heidensteina podczas rady wojennej
»Litwini prawie wszyscy o$wiadczyli si¢ za tem, zeby i§¢ na Pskow
przez Inflanty”**. Informacja ta dowodzi, ze elity Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego mialy nie tylko koncepcje strategiczna, ale i przygoto-
wany plan dzialania operacyjnego - konkretng tras¢ przemarszu
prowadzacg przez obszar Inflant. Rzeczywiscie, w dokumentacji
po Radziwiltach birzanskich znajdujemy itineraria, ktére uwzgled-
nialy trasy przemarszu prowadzace z Inflant do Pskowa®. Plan taki
zachowal si¢ w dwoch egzemplarzach i byl on zatytutowany Droga
do [ziemi] moskiewskiej”*. Stanistaw Alexandrowicz odnosit te itine-
raria do roku 1581%. Tymczasem 6wcze$nie wykonana adnotacja ar-
chiwalna brzmi anno 1579”7. Wszystko wskazuje na to, ze w Swirze
Mikotaj Radziwill przedstawit Batoremu opisany przez Heidensteina
plan przemarszu do Pskowa przez Inflanty. Cata koncepcja miata po-
lega¢ na skierowaniu si¢ do twierdzy Kokenhauzen, a nastepnie do

2 M. Ferenc, Mikotaj Radziwitt ,,Rudy” (ok. 1515-1584). Dziatalnos¢ polityczna
i wojskowa, Krakow 2008, s. 577-578; M. Wrede, Itinerarium..., s. 98-99.

% R. Heidenstein, Pamietniki wojny moskiewskiej..., s. 42; idem, Dzieje Pol-
ski..., t. 1, . 305-306; por. M. Bielski, Kronika polska, wyd. J. Bielski, Krakow: Jakub
Siebeneicher, Krakéw 1597, s. 760-761.

¢ Radziwiltowie znali trase przemarszu z Inflant do Pskowa juz z okoto 1570
roku. Odpowiedni dokument to Wiadomos¢ kedy w ziemig nieprzyjacielskg isc.
Przedstawia on miedzy innymi droge prowadzaca do Pskowa zaczynajaca si¢ od
Kiesi przez Smiltyn, Kierepe¢, Nowogrédek Inflancki, az do Monasteru Pskow-
sko-Pieczerskiego. Poccmiickas HaumoHanbHas 6ubmuoreka, CaukT-Iletep6ypr,
®. 971, ABT. 321/1, Ne 2, k. 5-5v; S. Alexandrowicz, Rozw0j kartografii..., s. 192.

*  Poccuiickas HaloHanbHas 6ubmmoreka, Cankr-Iletepbypr, ®@. 971, ABT.
321/1, Ne 11, k. 18-20w.

% S. Alexandrowicz, Rozwdj kartografii..., s. 193; idem, Kartografia Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego. .., s. 170.

7 Trzeba odnotowa(, ze zachowaly si¢ itineraria z 1581 roku, ktére s3 juz
bardzo przemyslanym i szczegétowym planem dziatania, nieporéwnywalnym do
zaproponowanych w 1579 roku. Poccuiickast HauyoHabHast 616mmoreka, CaHKT-
-Tletep6ypr, ®. 971, ABT. 152, Ne 4, k. 15.
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granicy moskiewskiej (12 mil), Ostrowa (8 mil) i Pskowa (12 mil)*.
Ten kierunek dzialan wiazal si¢ z udang wyprawa zimowa Krzyszto-
fa Radziwilla ,,Pioruna’, ktéra ukazala stabosci moskiewskie na tym
obszarze”. Ponadto tak zaplanowane uderzenie zapewniloby ochrone
pétnocnym posiadtosciom litewskim hetmana wielkiego litewskiego.

Zalozenie strategiczne Litwindéw opieralo si¢ na przeswiadcze-
niu, ze Pskow byt twierdzg od dawna niemodernizowang, wiedziano,
ze Rosjanie nie spodziewali si¢ ataku na to umocnienie, w zwigzku
z czym nie bylo ono przygotowane do diugotrwatego obl¢zenia'®.
Abstrahujac od mozliwosci podjecia tak dalekiej wyprawy, préba
zrealizowania tej koncepcji bylaby ogromnym zaskoczeniem dla
Iwana Groznego. Juz na poczatku czerwca 1579 roku Andriej Mi-
chalkow, ktéry powrdcil z Rzeczypospolitej, poinformowal cara,
ze nieprzyjaciel zaatakuje z jednej strony Smolensk, a z drugiej
Potock'. Mozliwo$¢ uderzenia na Pskow nie byta brana pod uwage.

Batory zresztg byl przeciwny temu pomystowi. Przemarsz przez
wyniszczone Inflanty wymagal zapewnienia statej aprowizacji. Po-
nadto nalezaloby po drodze zaja¢ szereg zamkdow, co spowolniloby
wyprawe. Wybor takiej trasy mogtby spowodowac kontruderzenie
moskiewskie na ziemie potozone nad DZwing - Rosjanie mogli zdo-
by¢ kolejne zamki na Potocczyznie i Witebszczyznie. Argument ten
przekonal zgromadzonych na radzie wojennej, lecz wéwczas zacze-
to nalega¢ na wybdr drogi do Pskowa przez ziemie ruskie. Batory
réwniez i w tym przypadku nie przystal na propozycje, wskazujac,
ze na tylach armii pozostalyby twierdze moskiewskie. Bylo to bar-
dzo niebezpieczne i niezgodne z zasadami sztuki wojenne;j.

% Poccuiickas HaloHanbHas 6ubmmoreka, Cankr-Iletepbypr, ®@. 971, ABT.

321/1, Ne 11, k. 18v-19, 20.

» K. Lopatecki, Wyprawa zbrojna Krzysztofa Radziwilta , Pioruna” w Inflantach
zimg 1579 roku, ,,Zapiski Historyczne” 83 (2018), z. 1, s. 39-67.

1 R. Heidenstein, Pamigtniki wojny moskiewskiej..., s. 42; idem, Dzieje Pol-
ski..., t. 1, 8. 305-306; por. M. Bielski, Kronika polska, s. 760-761.

101 B.B. Ilenckoit, Iepouneckas o6opora ITonoyka 6 aszycme 1579 200a, ,Boen-
HO-MCTOpUYeCcKuii )XypHan” 2013, Ne 6, s. 66.



Okolicznosci powstania i przydatno$¢ wojskowa mapy... 113

Jesli dodatkowo wezmie si¢ pod uwage anomalie pogodowe,
a wlasciwie nieustannie padajace tego lata deszcze, realizacja $mia-
tego zamystu Radziwiltow skonczylaby sie katastrofg'®. Tres¢ itine-
rariéw wskazuje jednak na dobre rozpoznanie drogi przez Radzi-
willéw. Przewidywali oni, jako sie rzeklo, trase z Kokenhauzen do
Pskowa wynoszacg 32 mile. W linii prostej jest to odlegto$¢ 218 km,
a najkrotsza obecnie droga ladowa liczy 280 km. Mila na trasie wy-
tyczonej przez Radziwiltéw wynosita 6812 m - nieco mniej niz mila
wielka (7370 m) i wiecej niz mila $rednia (6336 m).

Kroél zaproponowal zdobycie Polocka mimo negatywnych do-
$wiadczen polsko-litewskich (m.in. nieudanego oblezenia w 1564
roku). Zajecie twierdzy radykalnie poprawitoby sytuacje geopoli-
tyczng i wojskowa Rzeczypospolitej. Miasto to zapewnilo kontro-
lowanie przez Wielkie Ksigstwo Litewskie Dzwiny. Z jednej strony
stworzyloby z tej rzeki lini¢ obronng, z drugiej umozliwiloby odcie-
cie oddzialow rosyjskich znajdujacych si¢ w Inflantach. Podniesiono
réwniez kwestie merkantylne - zajecie Potocka usprawnialoby han-
del i zegluge rzeczng'®. Stefan Batory uzyl dobranych argumentow,
mial tez przemyslang strategie dziatania. Powyzsze ustalenia wska-
zujg, ze na naradzie nie tylko przedstawiono itineraria scripta; strona
krolewska postuzyta si¢ rowniez mapa, zapewne Pachotowieckiego,
ktéra mogla miedzy innymi obrazowa¢ niebezpieczenstwo grozace
ze strony Moskwy oraz ukazac teren przyszlych dziatan wojennych.
Jest to tym bardziej prawdopodobne, ze krdl wlasciwie juz wczes-

12 R. Heidenstein, Pamigtniki wojny moskiewskiej..., s. 45-46: ,Padaly przez
kilkanascie dni deszcze ulewne: utrudnialy one do tego stopnia przewoz cigzszych
sprzetow wojennych, osobliwie armat, ze krél od wtasnych powozéw musiat posyta¢
konie, azeby przyspieszy¢ pochdd. Okolicznoé¢ ta, zaszla w poczatkach wyprawy,
zbijata milczgco zdanie tych, co radzili dalekg drogg ruszy¢ na Pskow”

105 R. Heidenstein, Pamigtniki wojny moskiewskiej..., s. 42-44; idem, Dzieje Pol-
ski..., t. 1, . 305-307; por. M. Bielski, Kronika polska, s. 760-761.
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niej podjal decyzje o celu ataku i mégt nakaza¢ sporzadzi¢ stosowna
map ¢104.

Nie jest moim celem po raz kolejny omawia¢ kampanie Stefana
Batorego w 1579 roku. Przestawi¢ ponizej jedynie plan operacyjny,
czyli zalozenia dziatan manewrowych wojsk zestawione z treciami,
ktdre zawiera Descriptio Ducatus Polocensis.

Dowoddcy wyprawy zdawali sobie sprawe z koniecznosci stwo-
rzenia linii komunikacyjnej na obszarze pogranicza. Ziemie te byty
celowo przez Carstwo Rosyjskie pozostawione jako nieuzytki i przez
16 lat celowo nie byly zagospodarowane, tak aby teren porost las.
Ponadto powazng naturalng zapore stanowila rzeka Dzwina, ktdra
na wysokosci Polocka liczyta 120 m szerokosci. Krol postanowit wiec
zbudowa¢ w Kownie przeno$ny most'®. W celach rozpoznawczych
oraz w zwigzku z koniecznoscig przygotowania szlaku drogowego
gléwne sity miat poprzedza¢ pulk przedni. Po dotarciu pod Potock
mial on zmusi¢ obroncdéw do ukrycia si¢ w obrebie muréw miejskich
i uniemozliwi¢ przeciwnikowi uzyskanie positkéw czy dodatkowego
zaopatrzenia. Wyprawiono w roli przedniego pulk jazdy z kilkoma
rotami pieszych pod dowodztwem hetmana litewskiego Mikolaja Ra-
dziwitla ,,Rudego’, jego syna Krzysztofa Radziwilta ,,Pioruna” i Kas-
pra Bekiesza. Nastepnie miala wyruszy¢ armia gléwna podzielona na
dwa pulki. Armia ciggneta od Swiru na pétnoc, do Dzisny potozo-
nej nad Dzwing, w dwdch kolumnach. Z uwagi na zagrozenie mo-
skiewskie od wschodu szlakiem zachodnim szed! krél wraz z artylerig
i gléwnym taborem. Prawg strong przemieszczal si¢ hetman Mielecki
wraz z jazda polska. Byl to uklad gleboko przemyslany - ,,z prawej za-
grazaly nieprzyjacielskie zamki Krasne, Susza i Turowla™% (por. il. 9).

104 Warto zwrdci¢ uwage, ze krol w Wilnie nakazatl ksieciu Kettlerowi udac¢ sie
beposrednio do Dzisny jako miejsca, w ktorym odbedzie si¢ ceremonia nadania
lenna. R. Heidenstein, Pamigtniki wojny moskiewskiej..., s. 41, 46-47.

15 M. Wrede, Itinerarium..., s. 55; T. Nowak, Uwagi o technice budowy mostéw
polowych w Polsce w w. XV do XVII, ,,Studia i Materialy do Historii Sztuki Wojenne;j”
2 (1956), s. 359-366.

1% R. Heidenstein, Pamietniki wojny moskiewskiej..., s. 45; M. Bielski, Kronika
polska, s. 761.
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IL. 9. Linia biata - szlak putku krélewskiego (lewa); szlak ,,ostonowy” putku
polskiego Mikotaja Mieleckiego (prawa); linie czarne — spodziewane kie-
runki ataku wojsk rosyjskich (fragment il. 8)

Gléwna armia zatrzymala sie w Dzi$nie, gdzie 5 sierpnia odbyt
sie przeglad wojska. Krél obawial si¢ zostawi¢ twierdze Sokot w re-
kach moskiewskich, ale zdecydowat si¢ jednak wyruszy¢ na Potock.
Bylo to rozsadne dzialanie, gdyz rzeka Dzwina uniemozliwiala
przeprawe duzych sil zbrojnych. W tym czasie pulk przedni dotart
juz w okolice Polocka, gdzie zbudowal most pontonowy i nieatako-
wany przeprawil sie na drugi brzeg rzeki. Odci¢to zaloge polocka,
a rownocze$nie wystane oddzialy opanowatly trzy niewielkie zamki:
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a) 23 lipca kozacy litewscy zdobyli i zniszczyli Koziany;

b) 31 lipca Franciszek Zuk zdobyl Krasne;

c) 4 sierpnia oddzial Michala Frackiewicza zajal i spalit Sitno'”’.

Jan Zamoyski szczegélnie cieszyt si¢ ze zdobycia zamku Krasne -
dzieki temu odcieta zostala twierdza Susza, ktéra nie stanowila juz
duzego zagrozenia'®. Zrezygnowano wigc ze zdobywania silnych
twierdz Sokdt i Susza; z kolei préba opanowania Turowli przez Fran-
ciszka Zuka zakoniczyta sie niepowodzeniem. Te trzy twierdze zosta-
ly zajete po zdobyciu Polocka 30-31 sierpnia 1579 roku. Obroncy
Turowli sami zdezerterowali 4 wrzesnia, Mikotaj Mielecki zdobyt
Sokdt 11 wrzesnia, a Susza skapitulowala 6 pazdziernika. Nieco
przypadkowo udalo si¢ opanowa¢ 13 grudnia Nieszczerde'”.

Niewatpliwie juz pod Swirem znano potozenie gtéwnych twierdz
rosyjskich. Zdawano sobie sprawe z lokalizacji oddzialéw moskiew-
skich znajdujacych sie po lewej stronie Dzwiny. Stad decyzja o zabez-
pieczajacym pultku Mieleckiego chronigcym dziala, tabor, a przede
wszystkim dwor krélewski (il. 8). Pulk przedni réwniez nie dzialat
na $lepo, lecz, jako sie rzekto, wedtug ustalonej trasy przemarszu do-
tart pod Polock, zaatakowano przy tym mniejsze zamki. Od samego
poczatku polscy i litewscy dowddcy mieli §wiadomos¢ kluczowego

17 Por.: ,Z ktorym ludem [krdl] Michala Fronckowicza postal, / Aby swo-
im przemyslem jako Sitna dostal; / Bo wiedzial polozenie dobrze zamku tego” —
A. Rymsza, Deketeros akroama to jest dziesigcroczna powies¢ wojennych spraw |...]
Krzysztofa Radziwitla, w: WR. Rzepka, A. Sajkowski, Andrzeja Rymszy ,,Dziesigc-
roczna powies¢ wojennych spraw...” (1585), ,Miscellanea Staropolskie” 4 (1972),
s. 158.

108 7. Zamoyski do J.A. Caligariego, Dzisna 4 VIII 1579, w: Archiwum Jana Za-
moyskiego..., t. 1, s. 354.

19 M. Ferenc, Mikotaj Radziwilt ,Rudy’..., s. 579, 583-584; K. Gorski, Pierwsza
wojna Rzeczypospolitej z Wielkiem Ksigstwem Moskiewskiem za Batorego, ,,Bibliote-
ka Warszawska” 4 (1892), s. 105, 112-113; H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie...,
cz. 2, s. 109; D. Kupisz, Polock..., s. 158-163; B.B. HoBogBopckuit, bopvba 3a
JIusonuto mexndy Mockeoio u Peuvio Ilocnonumoro (1570-1582), Cankr-Iletep6ypr
1904, s. 94, 107-111; R. Przybylinski, Hetman wielki koronny Mikolaj Mielecki
(ok. 1540-1585), Torun 2002, s. 182-188.
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znaczenia budowy mostu przenosnego, a takze konieczno$ci wyzna-
czenia trasy przez nieuzytki lezace na pograniczu.

Whioski

1. Przeprowadzona analiza jednoznacznie wskazuje, Ze mapa po-
wstala na potrzeby kampanii wojennej w pierwszej polowie 1579
roku, czyli przed dzialaniami zbrojnymi. Pachotowiecki nanidst
na mape to, co znalazl w istniejacych juz rekopismiennych szki-
cach oraz opisach, wykorzystal takze informacje od 0séb zorien-
towanych w uwarunkowaniach geograficznych ziemi polockie;j.
Mogt miedzy innymi postuzy¢ si¢ dzietem Aleksandra Gwagni-
na. Materialy, o ktérych mowa, istnialy przynajmniej od przelo-
mu lat 60. i 70. XVI wieku.

2. Mapa Pachotowieckiego stala si¢ podstawa planowania dziatan
strategicznych kampanii 1579 roku przez Stefana Batorego w Swi-
rze (na zebraniu tym Radziwillowie prezentowali itineraria). Po-
zwolila réwniez przygotowac plan dziatan manewrowych (ope-
racyjnych) w poczatkowym okresie walk o Polocczyzne. Uznano,
ze jest konieczne wyslanie pulku przedniego, ktéry przygotowal-
by droge dla taboru, dzial oraz orszaku krélewskiego i zbudowat
most na DZwinie. Pulk mial wyznaczone szczegélowe zadania, do
ktorych nalezaly proby (w trzech przypadkach udane) zdobycia
pomniejszych zamkow rosyjskich. Giéwna armia poruszala si¢
w dwdch kolumnach - pulk krélewski chroniony byt od potu-
dnia przez pulk polski pod dowodztwem Mikotaja Mieleckiego.
Na mapie odnotowano nawet itineraria — planowany przemarsz
wojsk Batorego. Uwazam, Ze rekopismienna wersja mapy Pacho-
towieckiego stala si¢ podstawa dalszych prac kartograficznych.
Na mape te nanoszono kolejne zdobyte informacje o ziemiach
moskiewskich, co wplynelo na pézniejsza mape Sulimowskiego,
a nastepnie na drukowane zabytki kartograficzne — mape Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego Macieja Strubicza, mape Radziwit-
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towska i oczywiscie Descriptio Ducatus Polocensis Pachotowiec-
kiego/Cavalieriego'"".

3. Mape Stanistawa Pacholowieckiego cechujg duze nieprawidlowo-
$ci w odwzorowaniu odlegtosci pomiedzy zamkami. Mimo to nie
nalezy deprecjonowac roli, jaka odegrato to zrédto w dziataniach
wojennych. Nie chodzito bowiem o duzg precyzje, lecz o skale
odlegtosci - ta za$ zostala oddana prawidtowo. Ukazano bardzo
bogatg siatke rzek, laséw i jezior, odnotowano najwazniejsze zam-
ki, miasta i osady.

4. Po zakonczeniu gléwnych dzialan w kampanii polockiej, w oko-
licach wrzes$nia 1579 roku, mapa zostala poszerzona o widoki
zalozen fortyfikacyjnych oraz podstawowe elementy topograficz-
ne z siedmiu planéw twierdz. By¢ moze czynnosci tej dokonat
rytownik wloski Giovanni Battista Cavalieri. Niewatpliwie Pa-
cholowiecki nie uzupetnil mapy o nowe ustalenia kartograficzne,
ktére pojawity sie dzieki prowadzonemu rozpoznaniu i innym
dzialaniom zbrojnym. Dotyczy to w szczegélnosci okolic Potoc-
ka, Dzisny, Sokota.

5. Od poczatku drugiej polowy XVI wieku strona rosyjska tworzyla
dokladne opisy drég i rzek pogranicza moskiewsko-litewskiego.
Przypuszcza sig, ze w latach 1563-1564 Michal Morozow stworzyl
mape prezentujaca Polocczyzng. Z pewnoscig nie dorownywata
ona poziomem mapie Pacholowieckiego, gdyz nawet wykonana
na potrzeby wojsk rosyjskich mapa tego obszaru Maksimowa Cy-
zyrewicza z 1701 roku jest duzo mniej precyzyjna i dokladna niz
polskie zrédlo kartograficzne powstate w 1579 roku. Niemniej
nalezy stwierdzi¢, ze ziemie pogranicza litewsko-moskiewskiego
byly do czaséw batorianskich zdecydowanie lepiej rozpoznane
kartograficznie przez panstwo Iwana Groznego.

6. W mape Pachotowieckiego wkomponowany zostal najstar-
szy znany fragment itinerarium pictum (zob. il. 6) prezentuja-
cy przemarsz putku Stefana Batorego z miejscowosci Glebokie

10 Por. H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie..., cz. 3, s. 132—-134.
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10.

do Dzisny w koncu lipca 1579 roku. Nalezy podkresli¢, ze o ile
w 1580 roku Batory przyjal inng marszrute, o tyle w 1581 roku
poruszal sie¢ znéw dokladnie wedlug schematu z 1579 roku'"'.
Dwor krélewski mogt przygotowaé owa podroéz juz na podsta-
wie wydrukowanej w 1580 roku w Rzymie mapy Stanistawa Pa-
chotowieckiego.

Na mapie Potocczyzny Stanistaw Pachotowiecki nanidst nie tylko
dorzecze Dzwiny, ale i poczatek dorzecza Dniepru, zaznaczajac
Berezyne i Czernice. Tym samym zaznaczono wododzial baltyc-
ko-czarnomorski. Na potencjalne znaczenie strategiczne i go-
spodarcze tego rejonu zwracal uwage Reinhold Heidenstein.
Na nowo przeliczono odlegtosci pomiedzy gléwnymi zamka-
mi, co pozwolito ustali¢, Ze 1 mila odnotowana na mapie
Pacholowieckiego wynosita okoto 4,99 km (a nie 5,6 km, jak
podawatl Stanistaw Alexandrowicz). Realnie niewielka dtugos¢
mili moze $wiadczy¢ o subiektywnych odczuciach wspoétczes-
nych, ktérzy przemierzali trudny do pokonania teren Potocczy-
zny i potrzebowali na to wiecej czasu. Nalezy rowniez zmody-
fikowac¢ obliczenia zwigzane ze skalg mapy. Descriptio Ducatus
Polocensis zostalo wykonane w skali okotfo 1 : 482 000, nie za$
1:545000 czy 1 : 700 000, jak podaja wczesniejsi badacze''2
Zrédta kartograficzne z epoki batorianiskiej potwierdzajg hipo-
teze, ze przynajmniej do 1580 roku zamek w Dzisnie znajdowal
sie u ujscia rzeki Dzisny do Dzwiny. W pézniejszym dopiero
czasie (by¢ moze na polecenie Batorego, przebywajacego w tej
twierdzy w 1581 r.) odcigto przekopem cypel, taczac obie rzeki
i tworzac wyspe zamkowa.

Mapa Ksiestwa Potockiego ukazuje przemiany, ktére mozemy
okresli¢ jako ,wczesnonowozytny zwrot kartograficzny” (the early

1 M. Wrede, Itinerarium...,s. 111-112.
12 T.M. Nowak, Polska artyleria, inzynieria i kartografia wojskowa XVII w. -

teoria i praktyka, ,,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 22 (1979), s. 117,
przyjal, ze uzyteczna skala w mapach na potrzeby dzialan operacyjnych wynosi¢
powinna od 1: 200 000 do 1: 600 000.
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modern cartographic turn). Polegal on na upowszechnieniu si¢
myslenia przestrzennego opartego na wyobrazeniu pewnego
obszaru na wzor coraz bardziej rozpowszechnionych map'".
Szesnastowieczny dowddca zaczyna mysle¢ i konstruowac pla-
ny dziatan militarnych za pomoca mapy. To zrewolucjonizowa-
to sposob prowadzenia wojen, gdyz umozliwiato dokladniejsze
ulokowanie armii (oddzialéw) w przestrzeni''*. Dowddcy byli
w stanie stworzy¢ w wyobrazni proste schematy oparte na wzor-
cu kartograficznym, a to, co zaplanowali, potrafili przenies¢ na
papier, czy to w formie szkicow, czy tez poprzez opis drogi (iti-
neraria). Tym samym zaczeto zarzadzaé przestrzenig na pozio-
mie strategicznym, co wplyneto na ksztaltowanie si¢ planowa-

nia operacyjnego.
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