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Designers and performers in Zoliborz neighbourhood in interwar period

Abstract: It is difficult to list all exceptional women who lived in Zoliborz neighbourhood between
World Wars. For the above reason, I will not be bold enough to write a collective biography. How-
ever, it is worth underlining, that both women and the neighbourhood equally benefited from such
coexistence. Despite a left wing and social character of Warsaw Housing Association, its space and
climate is obviously a masculine projection, however, it is legitimate to hypothesise, that it result-
ed in the preparation of favourable conditions for the development of urban, public and domestic
activity of women living in the neighbourhood. On the other hand, the committed architecture
“tailored for human”, concern for conditions for women'’s self-development, the shape of the neigh-
bourhood “tailored for children” and formation of new urban lifestyles, were all the contribution of
women, whom I called the designers of life in Zoliborz. I do not refer here to a literary meaning
of designers, as a term which brings associations towards architecture or design. Zoliborz in this
respect, should be perceived in a larger scale as a social experiment, an educational and emancipa-
tive project, meant for, developed and flexibly introduced to workers, women and children. These
three groups were the subject of experiments conducted by the creators of a social neighbourhood
in order to test a new, urban culture, based on “a culture of coexistence”, and also new styles of
living. If the neighbourhood of Zoliborz is perceived as an educational and emancipative project,
then we should raise two important aspects: education and projectivity. Therefore, while writing
about the women of Zoliborz, who actively co-created new lifestyles and fought for their rights to
the city, I will refer to them as designers. I also asked about educational dimension of the neigh-
bourhood in order to draw attention to the question stated by Jacques Ranciére, about participation
or emancipation. In this context it is necessary to analyse the role of women. Were they indeed the
designers of the reality of Zoliborz or were they only a subject of masculine educational strategies?
The question is legitimate, because, as pinpointed by Marta Le$niakowska, emancipative postulates
of male founders of Warsaw Housing Association were merely a facade, which veiled a constant
male domination.

Keywords: modernism, emancipation, women, participation, architecture

I Tekst opiera si¢ czgsciowo na prowadzonych przeze mnie badaniach nad historia Warszawskiej
Spotdzielni Mieszkaniowej w perspektywie studiow miejskich. Na ich podstawie przygotowuje
ksiazke o roboczym tytule Miasto w dziataniu. Warszawska Spotdzielnia Mieszkaniowa — dobro
wspolne w nowoczesnych czasach.
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Nietatwo byloby wymieni¢ wszystkie wybitne kobiety, ktore zamieszkiwaly
przedwojenne spotdzielcze osiedle na Zoliborzu. Dlatego nie pokusze sie o pisa-
nie zbiorowej biografii. Trzeba jednak podkresli¢, ze kobiety zyskaty dzigki temu
osiedlu tyle, ile same do niego wniosty. Cho¢ przestrzen i klimat Warszawskiej
Spotdzielni Mieszkaniowej, jej lewicowos¢ 1 spotdzielczy charakter to oczywiscie
meska projekcja, mozna postawic tezg, ze przygotowata ona sprzyjajace warunki
do rozwoju aktywnos$ci miejskiej, publicznej, ale i domowej, kobiet mieszkajacych
na osiedlu. Jednoczes$nie zaangazowana architektura ,,na miar¢ czlowieka”, troska
o kobiecy rozwdj, ksztalt osiedla ,,na dziecieca miarg” oraz formowane nowe style
zycia po miejsku w znacznym stopniu byly udziatem kobiet, ktdre nazwatam pro-
jektantkami Zoliborskiego zycia. Nie chodzi tu o projektantki w sensie dostownym,
kierujagcym skojarzenia w strone architektury czy designu. Zoliborz traktowaé mozna
jako szerzej zakrojony eksperyment spoleczny, edukacyjny i emancypacyjny, pomy-
$lany, rozwijany i elastycznie realizowany z udziatem i w odniesieniu do robotnikow,
kobiet oraz dzieci. Na tych trzech podmiotach twércy spotecznego osiedla testowali
nowa, miejska kulture, oparta na ,kulturalnym wspoétzyciu” i nowych stylach za-
mieszkiwania. Jesli uznac¢ zoliborskie osiedle za projekt edukacyjno-emancypacyjny,
to wskazaé trzeba na dwa istotne aspekty: edukacje i owg projektowos¢ wiasnie.
Stad, piszac o zoliborskich kobietach, ktore aktywnie wspottworzyly nowe style
zycia 1 upominaty si¢ o prawa do miasta, nazywac je bede projektantkami. Pyta-
jac za$ o edukacyjny wymiar osiedla, chce zwrdci¢ uwage na sformutowane przez
Jacques’a Ranciére’a pytanie: partycypacja czy emancypacja? W tym kontekscie
wazne bedzie zastanowienie si¢ nad rolg kobiet. Czy istotnie projektowaly Zolibor-
skg rzeczywisto$¢, czy raczej byly przedmiotem meskich strategii edukacyjnych?
Pytania te sg o tyle zasadne, ze — jak twierdzi Marta Le$niakowska — emancypacyjne
postulaty meskich zatozycieli spotdzielni WSM byly jedynie fasada, za ktorg kryla
si¢ nieustannie mg¢ska dominacja.

,Przysztosé nalezy do socjalizmu, fo jest przede wszystkim do
robotnika i kobiety”?

Warszawska Spoétdzielnia Mieszkaniowa to z jednej strony socjalistyczny i spot-
dzielczy, a z drugiej — awangardowy 1 modernistyczny projekt architektoniczno-
-urbanistyczny. Jego tworcy chcieli stworzy¢ klasie robotniczej godne, zdrowe wa-
runki zycia. W owych czasach w catej Europie budowano najmniejsze mieszkania
dla najbardziej potrzebujacych. Na miedzynarodowym zjezdzie zorganizowanym
przez awangardowych architektow? ukuty zostat termin ,,mieszkanie spotecznie naj-

2 A. Bebel, Kobieta i socjalizm (przektad z upowaznienia autora), Towarzystwo Wydawnictw Lu-
dowych, Krakéw 1907, s. 327, http://ebuw.uw.edu.pl/dlibra/doccontent?id=365 (dostep: 25.04.2017).

* Byl to pierwszy zjazd Migdzynarodowego Kongresu Architektury Nowoczesnej CIAM (Congres
Internationaux d’Architecture Moderne) zorganizowany w La Sarraz w 1928 roku.
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potrzebniejsze” — habitation minimum. Problem, przed ktorym staneli ideowi tworcy
osiedla, sprowadzat si¢ do pytania o miejska kultur¢ zamieszkiwania. Chodzilo o to,
by robotnikéw — najbardziej masowych uzytkownikéw miasta — nauczy¢é mieszkac
po miejsku. By nie powielali ani wiejskiego habitusu, z jego silnie patriarchalng
struktura, ani nie przyjmowali burzuazyjnych stylow zycia, z ich kottunskimi i opar-
tymi na wyzysku sposobami zamieszkiwania, ktore symbolicznie zostaty ujete jako
,,Ssyndrom zielonej, pluszowej kanapy™.

Chciano nauczy¢ robotnikéw skromnego zycia w matym, lecz czystym i zdro-
wym (dobrze naswietlonym i przewietrzonym), prosto urzadzonym mieszkaniu
spotdzielczym. W obszarze architektury malych mieszkan WSM-owskich Barbara
Brukalska oraz Janina Jankowska odegraty zasadnicza role, nie tylko projektujac
wnetrza, lecz takze prowadzac poradni¢ ,,Moje Mieszkanie”. Dziatata ona od 1932
roku przy Stowarzyszeniu Pomocy Cztonkom WSM ,,Szklane Domy”, a jej celem
bylo poradnictwo mieszkaniowe, wystawianie i wypozyczanie réznych rodzajow
mebli i sprzgtéw, z oddziatem architektonicznym, ogrodniczym oraz higienicznym.
Te projektantki matych domowych przestrzeni z niezwykla troska dbaty o potrzeby
domownikoéw. Brukalska skupita si¢ na kobietach, Jankowska — na dzieciach. Projek-
towane oraz zakupione przez nie sprzety (np. niezbedne przy opiece nad matym dziec-
kiem, ktorych przydatnosé jest krotka i nie zuzywajg si¢ zbyt szybko) wypozyczaty
na okreslony czas dla cztonkow spotdzielni.

Barbara Brukalska aranzowala mieszkania i kuchnie z myslg o nowoczesnych
gospodyniach. Projektowata réwniez posta¢ nowoczesnej, sprawnej i zorganizowa-
nej kobiety, zajetej pracg zawodowa, ktdora tak zwany drugi etat, czyli prace domowe
1 opiekuncze, realizuje z pomocg wyspecjalizowanych osiedlowych instytucji.

Jak dotad brzmi to niezwykle zachgcajaco. Znajdujemy w migdzywojennej War-
szawie, na peryferiach Europy, osiedle, w ktorym kobiety projektuja miejskie zycie,
otwierajac przed innymi mieszkankami miasta perspektywy uwolnienia si¢ od obo-
wigzkoéw domowych 1 przeniesienia swojej aktywnosci w strong pracy zawodowej
1 przestrzeni publiczne;j.

Marta Les$nikowska znakomicie opisata Barbar¢ Brukalskg jako ,,modernistke
w kuchni”, prowadzac swoja narracje w taki sposob, by pokazaé, jak marginalizo-
wana byla jej rola w meskim $wiecie tworcow Zoliborza®. A jednoczesnie — by na-

*  E.Mazur, Warszawska Spotdzielnia Mieszkaniowa 1921-1939. Materialne warunki bytu robotnikow
i inteligencji, IAIE PAN, Warszawa 1993, s. 121.

> Marta Le$niakowska, podkreslajac marginalizowanie pozycji kobiet w tym pozornie postgpowym
srodowisku, wskazuje, ze konsultacje i projekt IV kolonii Barbara Brukalska wspolnie z mezem, ar-
chitektem Stanistawem Brukalskim, prowadzili razem, oraz przypomina o bardzo waznym spotkaniu
we Frankfurcie nad Menem Barbary Brukalskiej z Grete Schiitte-Lihotzky, aby doktadnie zapoznaé
si¢ z projektem kuchni frankfurckiej, ktory opracowany byt zgodnie z racjonalnymi zasadami orga-
nizacji pracy Taylora. Lesniakowska zauwaza, ze w relacjach Tolwinskiego nie ma mowy o udziale
Brukalskiej, a jedynie ogolna wzmianka, ze ,,(...) odbyta si¢ bardzo intensywna i goraca dyskusja
nad urzadzeniem i wyposazeniem kuchni mieszkalnej w mieszkaniu robotniczym wieloosobowym”.
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kresli¢ jej obraz jako projektantki zdecydowanej na ,.kuchenne rewolucje”. Barbara
Brukalska zaprojektowata w 1927 roku kuchni¢ wzorcowa, ktdra rozpropagowana
w licznych publikacjach, okre§lona zostata jako rozwigzanie ,,rewolucyjne”. Archi-
tektka wzorowata si¢ na kuchni frankfurckiej projektu Grety Schiitte-Lihotzky. Byta
to otwarta na pokoj mieszkalny wneka o rozmiarach 2,20 x 1,37 m, z oknem, obudo-
wana licznymi funkcjonalnymi szafkami oraz pétkami. W nowoczesnym stylu zycia
klasy pracujacej kuchnia sprowadzona zostata do niezb¢dnego minimum.

W opowiesci Lesniakowskiej znajdujemy architektke, ktora na swojej desce kres-
larskiej tworzy nie tylko projekt samej kuchni, lecz takze umieszcza modelke skalu-
jaca wnetrze. Brukalska

(...) nadata jej cechy Nowej Kobiety o wyraznych rysach autoportretu: szczupta, mloda
kobieta, w typie ,,chtopczycy”, ubrana w stylu ,,sportowo-domowym” (...) i z najmodniejsza
fryzura z konca lat 20-tych — krotko ostrzyzonymi (...) wlosami (model a la Josephine Baker)
z fantazyjnym lokiem na czole (...). Kobieta na rysunku nie jest zmarginalizowana, ,,zesta-
na” w oddalong od centrum, w sensie dostownym i w przenosni, ,,przestrzen kuchenng”. To
typ nowoczesnej kobiety z klasy $redniej, ktora zajecia domowe wykonuje szybko, sprawnie,
racjonalnie i taczy je z wlasnymi przyjemnosciami, np. z lansowanym wowczas wsrod kobiet
amatorskim sportem i ,,sportowym” stylem zycia®.

Narracja Lesniakowskiej jest jednak krytyczno-feministyczna i zmierza w kierun-
ku tezy, ze ,,awangardowo$¢ «kuchni frankfurckiej» i «kuchni polskiej» wydaje si¢
wigc w tej perspektywie problematyczna: to tylko jeszcze jeden zakamuflowany cy-
tat norm kulturowych wytworzonych przez m¢zczyzn™. Lesniakowska pyta wprost:
czy Brukalska zdawata sobie sprawe z tego, ze jej modernistyczna nadzieja i wiara
w naukowy racjonalizm gospodarstwa domowego kryly niebezpieczenstwa prze-
ksztatcenia mieszkancow w maszyny? Cho¢ kwestie te sg z dzisiejszej krytycznej
perspektywy wazne, to jednak bardziej interesujace wydajg mi si¢ proby odpowiedzi
na pytania o to, co modernistyczna architektka wniosta do zycia 6wczesnych miesz-
kanek osiedla, jak ksztaltowata kobiecy styl zycia po miejsku.

Przyjmujac krytyczng postawe wobec feministyczno-krytycznych analiz Le$nia-
kowskiej 1 rozszerzajac t¢ perspektywe, mozna powiedzie¢, ze za pomocg swoich
projektow Brukalska rezyseruje wydarzenia i inscenizuje je w obrazach. Przeryso-
wuje i celowo wyolbrzymia przy tym znaczenia scenografii (nowoczesnego urzadze-
nia wnetrz, wentylowanych spizarni, funkcjonalnych, wbudowanych szaf), traktujac
je jako element spotecznego decorum. Prezentacja kuchni odbywa si¢ w taki spo-
sob, aby czytelniczki zapragnety wcieli¢ si¢ w ,,styl Brukalskiej”. Prowokuje ,,efekt
wywotlany”, reakcje zwrotng na dziatania sceniczne. Staje si¢ performerky $wiado-
mie kreujacg swoje zachowania na uzytek tych, ktorzy ja obserwuja, pobudzajaca

M. Les$niakowska, Modernistka w kuchni. Barbara Brukalska, i Grete Schiitte-Lihotzky i ,, polityka
kuchenna”, ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 2004, nr 1-2, s. 194.

¢ Ibidem,s. 197-198.

7 Ibidem, s. 196.
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1 podtrzymujaca zainteresowanie. Jest krytyczna, nowatorska, zdecydowana. Tymi
cechami dziala na czytelniczki — mieszkanki osiedla. Interesujagco w tym kontekscie
wygladajg propozycje kuchenne zaprezentowane przez Zwigzek Pan Domu®. Aran-
7acja, racjonalng organizacja przestrzeni nie r6znig si¢ od pomystéw Brukalskie;j.
Zastosowano meble wielofunkcyjne (stét sktadany, z wieloma szufladami, czy stot
Z tzw. ,,gotowaczem”), zabudowane, wentylowane spizarnie. Gdy jednak przyjrzymy
si¢ ,,dziatajacym fotografiom”, tatwo dostrzec mozna réznice migdzy obiema wi-
zjami. Model, ,,kuchenna aktorka” to juz nie szczupta, wysportowana, nowoczesna
kobieta z koncepcji Brukalskiej, lecz raczej skupiona, stateczna gospodyni z bialg
chustka na glowie.

Projekt Janiny Jankowskiej to model kuchni oddzielonej juz od pokoju, zawiera-
jacej jednak typowe okno do podawania positkdw. Cho¢ kuchnia jest nowoczesna,
oszczedna, utatwiajgca prace gospodarskie, to jednak jest ,,wydarzeniem” dziataja-
cym inaczej. Jankowska oferuje co prawda nowe wnetrze, lecz nie nowe zycie. Nie
dziata, nie prowokuje, nie drazni i nie pobudza, jak Brukalska. Pokazuje w trybie
orzekajacym, ze tak dzi$§ si¢ mieszka.

Wizje Brukalskiej idg jednak znacznie dalej. Podczas dziatalno$ci w konspira-
cyjnej Pracowni Architektoniczno-Urbanistycznej, skupiajacej w czasie 11 wojny
swiatowej srodowiska architektow, socjologow, ekonomistow, pracuje nad krytycz-
ng broszurg pt. Zasady spoleczne projektowania osiedli mieszkaniowych. Zgodnie
z emancypacyjnymi wyzwaniami autorka kresli wizj¢ osiedlowych jadtodajni, ktore
wyobraza sobie na ksztalt wzorcowych urzadzen w Nowym Jorku:

Przy wejsciu bierze si¢ karte z automatu, na ktérej wydrukowane sg tylko ceny, po drodze za-
biera si¢ tacg i idzie wzdhuz lady (...). Podobne urzadzenia nalezatoby wprowadzi¢ i u nas. Sala
jadalna powinna taczy¢ si¢ z tarasem, podcieniem czy ogrodem, aby w miesigcach cieptych
mozna bylo wykorzystaé pore positku réwniez i na odpoczynek’.

8 Jak wybra¢ mieszkanie? Kuchnia wedtug Zwigzku Pan Domu (Z.P.D.), ,,Dom. Osiedle. Mieszkanie”
1934, nr 1, s. 9-13.

B. Brukalska, Zasady spoleczne projektowania osiedli mieszkaniowych (opracowano w Instytucie
Gospodarstwa Spotecznego), seria: Wydawnictwo Ministerstwa Odbudowy, nr 22, Trzaska, Evert
i Michalski, Warszawa 1948, s. 74-75. Podobng koncepcj¢ zycia po miejsku projektowata nie tylko
dla kobiet, lecz takze dla robotnikow Helena Syrkus. Jako ze w osiedlach spotecznych ze wzglgdu na
bardzo mate i skromnie wyposazone mieszkania dokonano demontazu granicy migdzy prywatnym
i publicznym, a wprowadzono strefy intymne i strefy interakcji, urzadzenia spoteczne w postaci
zielencow 1 jadtodajni pelnity do pewnego stopnia funkcje mieszkalne. ,,Przed jadlodajnig nalezy
réwniez zaprojektowac placyk i taras — pisze Helena Syrkus — gdzie przy sprzyjajacej pogodzie
bedzie mozna spozywacé positki. Przydatby si¢ rowniez specjalny, niewielki plac — rodzaj osiedlo-
wego «salonu» z wygodnymi fawkami dla kilkunastominutowych spotkan i pogawedek. Placyki te,
z ktorych kazdy ma inne przeznaczenie, polaczymy kompozycyjnie w jedng catos¢, ujeta w ramy
ro$linno$ci. Ramy te powinny by¢ inne z kazdej strony”. Odnosi si¢ zatem wrazenie, ze Helena
Syrkus projektuje placyki — pokoje, z ktorych kazdy, jak w mieszkaniu, ma swoje funkcje i jest przy
tym obramowany i zintegrowany w cato$¢. Por. Mys! o uksztattowaniu ogrodniczym osiedla WSM
na Rakowcu, w: H. Syrkus, Ku idei osiedla spotecznego. 1925-1975, PWN, Warszawa 1976, s. 300.
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Sprawa kuchenna i projekty Brukalskiej realizowane, czy chocby tylko kreslo-
ne, na uzytek Warszawskiej Spoldzielni Mieszkaniowej to proby prowokowania
nowoczesnego stylu zycia na zoliborskim osiedlu, wzorowanego na demokratycz-
nych spoteczenstwach, w ktorych aktywne zawodowo kobiety wychodzg na positek
(lunch), relaksujac sie i wypoczywajac, w domu za$ szybko i z wprawg organizu-
ja rodzinng kolacje. Nie ma w nich nic z robotniczego, przasnego baru, a domowe
wnetrze nie jest miejscem na pomyje i kuchenne wyziewy. Na zoliborskim osiedlu
bowiem nie tylko me¢zczyzna, lecz takze kobieta i dziecko majg swoje potrzeby psy-
chiczne i znajdujg czas na intymno$¢ oraz relaks. Zoliborska modernistka rezyseruje
wiec zycie lokatorow, projektujac rowniez Sciezki i trasy komunikacyjne. Uwzgled-
nia przy tym precyzyjnie ruch mieszkancow, na przyklad ze wzgledu na pory dnia:
»codzienny, zwlaszcza poranny, przeptyw mieszkancéw”, ,.droge do pracy zawo-
dowej”, ,,codzienny i catodzienny przeptyw przez masowo uczeszczane urzadzenia
spoteczne” itp.

Architektka, starajgc si¢ dostosowac ksztatt osiedla do zycia mieszkancow, pisze
scenariusz codziennych czynnosci:

Przypuszczaé nalezy, ze [przystanek — przyp. M.M.-1.] jest to miejsce najwickszego przeptywu
mieszkancow danego osiedla, wobec czego wydaje si¢ (...) wysoce celowe umieszczenie pew-
nych wchodzacych w sktad rdzenia urzadzen spotecznych, mozliwie blisko przystanku. Umoz-
liwiajac mieszkancowi idgcemu do pracy oddanie po drodze np. bucikow do reparacji, bielizny
do prania (biuro pralni), zaméwienie lekarstwa itp., uzyska¢ mozemy znaczna oszcz¢dno$é
czasu i sit ludzkich!®.

Nie ma watpliwosci, ze przewidujac takie codzienne czynnosci, Brukalska mysli
o kobietach w miescie i dla nich organizuje t¢ przestrzen, co sprawia, ze mozna jg
potraktowac jako rezyserke kobiecego zycia po miejsku. To wiasnie jej kobieca per-
spektywa, znajomos¢ codziennych obowigzkoéw i1 spoteczna wrazliwos$¢ sprawiaja,
ze gdy projektuje ona osiedle, wyobraza sobie model nowoczesnej kobiety, aktywnej
zawodowo, sprawnej i zorganizowanej. Nie okresla przy tym jej statusu spotecznego.
Nie ma dla Brukalskiej znaczenia, czy bedzie to przedstawicielka inteligencji, czy
robotnica, chce po prostu zorganizowaé pracujagcym kobietom $wiadome i komforto-
we zycie w miescie. Ale miasto pojmuje — jak na owe czasy niezwykle wspolczesnie
—jako przestrzen, w ktorej wszyscy ja zamieszkujacy maja egalitarny dostep do dobr
wspolnych, do zieleni, §wiezego powietrza i sfer publicznych. Gdzie komfort i relaks
w mieszkaniu nie moga by¢ przywilejem jedynie klasy burzuazyjnej, lecz réwnym
udziatem robotnika, kobiety oraz dziecka.

10

B. Brukalska, Zasady spoteczne projektowania osiedli..., op. cit., s. 106-107.
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Nowy styl i zycie publiczne

Sprobujmy jednak na te ,,kobiece sprawy” spojrzeé¢ z innej perspektywy: oczami
stuzby domowej, tak popularnej w okresie migdzywojnia. Te zjezdzajace z okolicz-
nych wsi do Warszawy mtode dziewczgta poszukiwaly pracy najemnej — najczes-
ciej wlasnie jako gospodynie domowe (stuzace) — dajacej dochod i dach nad gtows.
Tymczasem kuchnia Brukalskiej przeznaczona byla dla mieszkania programowo
pozbawionego stuzby ,,zgodnie z wytycznymi ideologa WSM-u, Stanistawa Totwin-
skiego, ktory w swym skrajnie lewicowym programie osiedla spotecznego zmierzat
do calkowitej likwidacji stuzby domowej jako grupy spoteczno-zawodowej”!!. Uznat
bowiem, ze jest ona pozostatoscia po burzuazyjnych nawykach oraz dowodem wyzy-
sku i nierdwnosci kobiet. Zndéw wigc emancypacyjno-roéwnosciowe hasta spotdziel-
czych ideologdéw Zoliborza mozna potraktowaé jako fasadowe, w rzeczywisto$ci
bowiem likwidacja stuzby domowej z jednej strony skazywata czynne zawodowo
kobiety na brak pomocy w gospodarstwie, a z drugiej, jesli byly stuzacymi, pozba-
wiala je pracy.

W moim przekonaniu kobiety w tej sytuacji zyskaly jednak znacznie wigcej —
nowy styl zycia. Nawet jesli pozbyly si¢ stuzby domowej, to w zamian zyskaly nie
tylko ztobki i przedszkola, spotdzielcza jadtodajnie, ale tez — dzieki ,,Gospodzie Spot-
dzielczej”, ktora prowadzita na osiedlu sie¢ sklepow spodtdzielczych — mozliwosé
dostarczenia podstawowych zakupdéw bezposrednio do domu. A gdy stracily prace
jako pomoc domowa, mogty ja odzyska¢ w jadlodajni, pralni, spétdzielczych skle-
pach, $wietlicy, domu spotecznym i innych WSM-owskich instytucjach organizuja-
cych posrednictwo pracy dla zwolnionej stuzby. Nie chce oczywiscie powiedzie¢, ze
emancypacja obyta si¢ bez ofiar. A jedna z nich, jak stusznie zauwaza Le$niakowska,
byta sama Brukalska'2. Szybko tez okazato sig, ze projekt likwidacji stuzby domowe;j
si¢ nie powiodi’.

Na lamach ,,Zycia WSM” toczyla si¢ zreszta w tej sprawie otwarta dyskusja,
w ktorej glos zabrata ,,stuzaca”. Ta swoista inscenizacja konfliktu i dyskursu pobu-
dza, emocjonuje, tworzy obszary do publicznej dyskusji juz nie tylko na temat roli
kobiet, lecz sposoboéw zamieszkiwania miasta. List stuzgcej jest projekcja refleks;ji
nad spotecznymi regutami postepowania.

' M. Leséniakowska, Modernistka w kuchni..., op. cit., s. 192.

12 Le$niakowska mocno akcentuje, ze niemal wszystkie modernistyczne architektki, ktore znaczaco
zapisaly si¢ w historii, to przede wszystkim zony lub partnerki architektow. Takie ,,architektoniczne
matzenstwa” dawaty mozliwo$¢ przekroczenia ograniczen kulturowych i systemowych oraz oka-
zaly si¢ najbardziej trwatym elementem w zmiennym i niestabilnym $rodowisku awangardy. Por.
M. Les$niakowska, Barbara Brukalska. Subtelna budownicza plaszczyzn i form, w: T. Kunz (red.),
Architektki, Wydawnictwo EMG, Krakow 2016, s. 41.

3 Pomieszczenie dla pokojowek byto nieodzownym elementem mieszkan inteligenckich (tylko z zatoze-
nia robotniczych). W latach 30. okoto 20% ogétu mieszkancéw WSM stanowita bowiem pomoc
domowa. Por. J.A. Szymanski, Warszawska Spotdzielnia Mieszkaniowa 1921-1970, Wydawnictwo
Spotdzielcze, Warszawa 1989, s. 167.
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To panstwo, co wymyslito spotdzielnie, to madre, ale nie dla stuzacych, a dla siebie. Mieszkania
porobili duze, komorne idzie drogie, to wiadomo, ze nie dla robotnikéw, a dla panstwa, a dla
stuzacej mato gdzie jest kat, kuchnia jak klitka i dla pan rézne tam wymysty, gaz, ogrzewanie,
zeby to dziewczyn panie nie potrzebowaty. Dawniej to tylko biedny nardd posytal dzieci do
ochronki, a teraz to panie mowia, ze to nie ochronka, a przedszkole i dziecko jest pot dnia zaje-
te, to i dziewczyny nie trzeba. Mowia, ze i ztobek chca budowac, a te kooperatystki zaktadaja
gospode i czytatam, ze panstwo w tej spotdzielni idzie do tego, zeby si¢ nie stotowaé w domu,
a w tej gospodzie (list podpisany: Stuzaca z I Kolonji)™.

Opublikowany list ,,stuzacej” nie pozostal oczywiscie bez echa. Odpowiedzia-
fa nie niego ,,Lokatorka”, bedaca, jak mozna byloby przypuszczaé (idac tropem
Lesniakowskiej), zakamuflowanym glosem Spoéidzielni, gtosem umozliwiajagcym
reorganizacje 16l spotecznych. Odpowiedz jest dziataniem laczacym strategie eko-
nomiczne, polityczne, prawne i kulturowe w celu przepracowania uswiadomionych
1 wyartykutowanych przez ,,stuzaca” spotecznych regut gry.

Warszawska Spotdzielnia Mieszkaniowa istotnie porobila w domach przez nia budowanych
matle kuchenki, bo wyobrazala sobie, budujac pierwsze domy, ze beda w nich mieszka¢ rodziny
robotnicze, obywajace si¢ bez platnej pomocy. W wigkszosci wypadkow tak tez sie stato, gdyz
na tysigc rodzin mieszkajacych w naszem Osiedlu — osiemset obywa si¢ bez stuzacych. Wiadze
Spoétdzielni sadzity, ze wszystkie rodziny potrzebujace pomocy w gospodarstwie beda ja otrzy-
mywac od zorganizowanych przez ,,Spotdzielni¢ Pracy” kobiet wolnych, majacych wilasne
mieszkania w Spoldzielni, a pracujacych na zasadach wolnego z wolnym, réwnego z réwnym.
(Radze przeczyta¢ broszurke J. Wolskiego, Podajmy sobie rece). Dazenie do tego, aby rodzi-
ny male stotowaly si¢ w ,,Gospodzie Spotdzielczej”, nie moze by¢ uwazane za cios, godzacy
w pracownice domowe. Rodziny te juz dzi$ stoluja si¢ w restauracjach prywatnych. A wszak
w ,,Gospodzie” wszelkie prace wykonywa¢ muszg wiasnie te same pracownice domowe, zmie-
nia si¢ zatem tylko pracodawca, ktory z czasem moze okazac si¢ lepszym od pracodawczyni
prywatnej (podpisane: Lokatorka)'s.

Odpowiedz ,,Lokatorki” nie byta gotostowna. Dziataczki z Zoliborza same orga-
nizowaly i ksztaltowaty swoj kobiecy model zycia po miejsku. W 1930 roku utwo-
rzyly (za sprawg wielkiego zaangazowania Marii Orsetti) Kolo Czynnych Koopera-
tystek, ktore dziatato poprzez ,,podnoszenie poziomu wiadomosci i wyksztatcenia
spotecznego kobiet, usuwanie wszelkich przeszkod, ktore hamujg czynny udziat
kobiet w pracach krajowych i migdzynarodowych organizacji spotdzielczych”'é. Ko-
operatystki wspieraly osiedlowa spotdzielczos¢, dowodzac tym samym, ze ostatecz-
nym celem ich aktywnosci nie jest produkcja przedmiotéw dla podmiotow, lecz sama
podmiotowos¢. Dzigki czynnym kooperatystkom podniosta si¢ wigc §wiadomos¢
prawna kobiet, ich wiedza o aktualnych ustawach: o sprawie regulacji urodzin, pra-
wie malzefiskim czy o opiece spotecznej. Cztonkinie kola organizowaly rézne kursy

4 List stuzqcej, ,,Zycie WSM”, marzec 1933, s. 3.
5 Wsprawie ,, stuzgcych”, ,,Zycie WSM?”, marzec 1933, s. 3-4.
6 Sprawozdanie z dziatalnosci WSM w 1930 roku, Warszawa 1931, s. 138-139.

528  PROJEKTANTKI | PERFORMERKI PRZEDWOJENNEGO OSIEDLA ZOLIBORZ



Magdalena Matysek-Imielinska

i pomoc dla stuzby domowej, uswiadamiajac uczestniczkom ich prawa do godnego
zycia i pracy. Bolato na przyktad to, ze

(...) w tym socjalistycznym osiedlu placza si¢ bezdomne istoty poszukujace pracy, a nawet
noclegu na jedna noc. Byly to poszukujace pracy pomocnice domowe. Cztonkinie Kota posta-
nowity zorganizowac¢ dla tych bezdomnych kobiet maty hotelik, w ktorym moglyby czasowo
zamieszkac, a takze szkoli¢ si¢ w prowadzeniu gospodarstwa domowego. ChciatySmy dopo-
moéc kobietom w zdobyciu kwalifikacji, a zatem i lepszego wynagrodzenia — wyjasnia Swie-
cicka. Mialysmy w planie réwniez prowadzenie Klubu dla pracownic domowych, w ktorym
moglyby spedzaé niedzielne popotudnia wolne od pracy'’.

Kobiety zrealizowaty zakre$lone tu plany, a swa dziatalno$cia znacznie wykra-
czaly poza i tak ambitnie zarysowane zatozenia. W 1933 roku kooperatystki powo-
taty Zwiazek Zawodowy Dozorcow i Stuzby Domowej — Oddziat Pracownic Do-
mowych w Warszawie's, Tworzyly one ggsta sie¢ wspodtpracy, wzajemnej pomocy,
zacierajac w ten sposob granice instytucjonalne i stwarzajac przestrzen zorganizowa-
nych przedsigwzie¢, produkujgc swe wiasne warunki zycia.

Janina Swigcicka we wspomnieniach o wspolpracy z Kotem Czynnych Koopera-
tystek podkresla, jak bardzo istotng rolg odgrywata kooperacja kobiet w codziennym
zyciu osiedla. Oprocz opisanej wezesniej dziatalnosci kobiety realizowaty postulaty
— dzi$§ powiedzieliby$my — polityczne, wprowadzajac swoje wspotpracownice i zwy-
kte mieszkanki, czgsto proste gospodynie domowe, w obszar dziatan spolecznych
1 w sfere publiczng. Organizowaly kursy dobrego czytania, omawialy przeczytane
ksigzki (m.in. Moralnos¢ i wychowanie Russella czy Tragedie biologiczng kobiety
Niemitowa), rozmawialy o poezji proletariackiej i antywojennej. Palace byly w tam-
tym czasie problemy bezdomno$ci i wldczegostwa wérod dzieci, podwojnej etyki
w matzenstwie, no i sprawa ,,matzenstw kolezenskich”. ,,Przemowienia publiczne
— to nielatwe zadanie dla kobiet, ktore przywykly dowodzi¢ swoich racji jedynie
w czterech $cianach wlasnego domu wobec me¢za i dzieci. Kobiety staraty si¢ prze-
zwyciezy¢ treme 1 zdobywatly si¢ na odwagg przemawiania, co nalezy uznac za duze
osiagniecie wychowawcze” — pisze Swigcicka'®. Uzna¢ mozna takze, ze dzialalno$é
Kota miata edukacyjny charakter. Czy oznacza to, ze traktowano kobiety jako przed-
miot dziatan wychowawczych? Cho¢ starano si¢ je aktywizowac, wyciagaé ze stanu
biernosci i spolecznej obojetnosci, to jednoczesnie nasuwa si¢ w tym konteks$cie py-
tanie o rzeczywista emancypacje kobiet.

Jacques Ranciére w Widzu wyemancypowanym®, cho¢ oczywiscie nie wprost, to
jednak stawia przed czytelnikiem alternatywe: partycypacja czy emancypacja? Al-

7). Swigcicka, O pracy spéldzielczej wsréd kobiet w latach 1928-1939, w: Wspomnienia dzialaczy
spotdzielczych. Tom I, Zaktad Wydawniczy CRS, Warszawa 1963, s. 60.

8 Z czasem ulegl on jednak wptywom komunistow. Por. J.A. Szymanski, Problem zatrudnienia
stuzby domowej na terenie WSM w latach 1927-1939, ,,Zycie Osiedli WSM” (dodatek do ,,Doméw
Spotdzielczych) 1977, nr 1-2.

19 7. Swigcicka, op. cit., s. 60.

20 J.Ranciére, Widz wyemancypowany, przet. A. Ostotowski, , Krytyka Polityczna” 2007, nr 13, s. 310-319.
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ternatywa owa bierze si¢ stad, ze aktywizowanie widza (ucznia, uczestnika, kobiety)
zaktada najpierw stan jego bierno$ci, ulegtosci, poddania. Podobnie jak stultyfikacja
— czyli nazwana tak przez Ranciere’a edukacja, ktora polega na utrzymywaniu stanu
nierownosci miedzy nauczycielem a uczniem, w przekonaniu o jego poczatkowej
ignorancji, niewiedzy. Jedyne wigc, co nauczyciel przekazuje swemu uczniowi, to
przeswiadczenie, ze ten jeszcze nic nie wie, 1 aby wyjs$¢ z tego stanu, potrzebuje
nauczyciela. Tym samym proces uczenia si¢ (stultyfikacji) jest nieskonczong wery-
fikacja nierownosci jako punktu wyjscia tej pedagogicznej relacji, nachalnego wy-
ktadania racji i porzadkowania wiedzy. Dalekie to od emancypacji, ktora zakltada,
ze uczen, widz, uczestnik jest aktywny, co$ wie, interpretuje, obserwuje, widzi. I to
wiasnie traktowac nalezy jako jego aktywne dziatanie.

Ranciérowska alternatywa — partycypacja czy emancypacja — jest oczywiscie
wspolczesnym punktem widzenia (charakterystycznym wiasnie dla perspektywy
performatywnej), i trudno oczekiwaé od przedwojennych aktywistek takiej $wiado-
mosci.

Edukacja i dziatania wychowawcze byly podstawowg strategia emancypacyjng
kobiet. Ale przywotane relacje Swiecickiej dowodza raczej, ze odbywaty si¢ one
w ramach kobiecej samopomocy. Wspierajac si¢ 1 uczac wzajemnie, kobiety pozby-
waly si¢ tym samym meskiej dominacji, relacji nierdwnosci i pozycji uprzywilejo-
wanego nauczyciela. Te za$, juz wyedukowane w sprawach spotecznych i ekono-
micznych, podejmowaly swoje wlasne inicjatywy, jak praca zawodowa, ale i drobne
taktyki domowe, na pozdr nieistotne, chociazby wprowadzenie nowej jarzynowej
diety, przy dezaprobacie domownikdéw: meza i dzieci, oraz strategie gospodarcze
w publicznej przestrzeni osiedla. W ten sposob czesto same stawaty si¢ nieformal-
nymi edukatorkami. Angazowaly si¢ w organizacj¢ i usprawnianie réznego rodzaju
instytucji osiedlowych (w tym ,,Gospody Spétdzielczej), na przyktad uczac gospo-
dynie domowe, konsumentki, racjonalnego dokonywania zakupow.

Zarzad Kota Czynnych Kooperatystek chciat wspotpracowaé z kierownictwem
,»Gospody Spotdzielczej” po to, by zwracaé uwage na rozne niedociggnigcia, ktorych
skutki wilasnie kobiety najbardziej odczuwaly na co dzien.

Gdy to zaproponowaty$my oéwczesnemu kierownikowi spotdzielni, Lenardowi Lenkowi, ten
si¢ przerazit. Musialam dlugo mu tlumaczy¢, ze kobiety chcg zainteresowac si¢ dziatalno$cia
spotdzielni nie po to, aby obrzydzaé zycie kierownictwu, i ze wcale nie zamierzaja wkraczac
w kompetencje Zarzadu, lecz chcg komunikowaé Zarzadowi o tym, czego sam nie jest w stanie
zauwazyC¢. Celem ich pracy bedzie raczej pomaganie Zarzadowi, a nie utrudnianie mu jego
dziatalnoséci. Gdy mu powiedziatam jeszcze, ze komitety [sklepowe — przyp. M.M.-1.] beda
szkotg dzialalno$ci spotecznej kobiet, ze ,,Gospoda Spoétdzielcza” bedzie tym warsztatem, na
ktérym poczatkujace dziataczki spotdzielcze beda probowaty swych sit, i ze jego, kierownika
spotdzielni, zadaniem bedzie zachgcenie kobiet do pracy spotecznej, udobruchat si¢ catkowi-
cie, a rola nauczyciela nawet przypadta mu do gustu?'.

2 J. Swigcicka, op. cit., s. 55.
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Kobieca walka o aktywnos$¢ i emancypacje, o uczestniczenie w zyciu publicznym
nie przebiegata tatwo. Warunkiem uczestnictwa bylo wcielenie si¢ w rolg biernego
przedmiotu edukacji i zachecajacych zabiegow oraz zgoda na bycie aktywizowanym,
ale tylko w wyznaczonym z gory kierunku. Chodzito wrecz o to, by nie przeszkadzaé
meskiemu kierownictwu instytucji gospodarczych.

,Landystki” i architektura na dzieciecq miare

Opieke pediatryczng, pedagogiczng i higieniczng nad WSM-owskimi dzie¢mi
sprawowat na Zoliborzu dr Aleksander Landy, ktory stosowat zintegrowane meto-
dy wychowawcze i cieszyt si¢ ogromnym szacunkiem. Ze wzgledu na specyficzny
charakter pracy czgsto wspolpracowat z kobietami, organizatorkami osiedlowych
instytucji dziecigcych, ale tez z matkami. Te z kolei, sktonne do wzajemnej pomo-
cy 1 wspotpracy, nierzadko oddolnie inicjowaly opieke na dzie¢mi. Na przyktad
zorganizowaly przedszkole w prywatnym mieszkaniu Janiny Bierutowej. Kobiety
»(...) przyjety na siebie szereg obowiazkow, jak przygotowywanie positkow (kuchni
w poczatkowym okresie przedszkole nie posiadato), dyzury przy positkach, dyzu-
ry w szatni i na spacerach. Matek pomagajacych bylo wiele” — wspomina Feliksa
Zelcer?. Aleksander Landy ksztalcit, edukowat i sprawowat opieke nad pracujacy-
mi z dzie¢mi kobietami: lekarkami, pielggniarkami, pedagozkami. Mozna oczywi-
Scie zatozy¢ 1 tutaj me¢ska dominacje, lecz jednocze$nie trudno lekcewazy¢ fakt, ze
»«Landystki» znalazty si¢ na kierowniczych stanowiskach w przedszkolach, §wietli-
cach, czytelniach, wiele z nich zdobylo wyksztalcenie uniwersyteckie”?.

Kobiety, zarowno zawodowo pracujgce z dzieémi, jak i matki, uznajgc meski
autorytet, mogtly jednak liczy¢ na szczegdlng pomoc w spotecznym podziale pracy
1 rol rodzicielskich. Jedna z zasad poradni higieniczno-wychowawczej byto staranne
dbanie o to, by do lekarza trafiato dziecko z obojgiem rodzicow, po to, by sktonié
0jcow do czynnego udzialu w opiece nad dzieckiem i jego wychowaniu. Landy jako
zoliborski pediatra, ktory doskonale i nowatorsko taczyt techniki ciala z ksztaltowa-
niem regutl i rytuatow spotecznych, wspoipracowal rowniez z architektkami. Jani-
n¢ Janowska namowit na sporzadzenie projektu budynku przedszkolnego, stynnego
»Szklanego Domku”. Projekt Jankowskiej, cho¢ skromny i ekonomicznie bardzo
oszczedny, byt niezwykle innowacyjny, tamat tez dotychczasowa praktyke budo-
wania i urzadzania przedszkoli. Spetnial przy tym modernistyczne ambicje transpa-
rentnej architektury, ,,szklane zalozenia” o przejrzystosci, czystosci, higieniczno$ci
1 zdrowych relacjach migdzyludzkich. A dla ideowych projektantow osiedla ,,Szkla-

2 F. Zelcer, Oddziat Zoliborski RTPD, w: M. Demel, Aleksander Landy. Zycie i dzieto. Lekcja peda-
gogiki i medycyny przysztosci, PWN, Warszawa 1983, s. 180.

# M. Miillerowa, Bylam kierowniczkq przedszkola RTPD, w: M. Demel, Aleksander Landy..., op. cit.,
s. 168.
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ny Domek” Janowskiej stanowit ,,statg, naturalng forme propagandy [osiedlowe] —
przyp. M.M.-1.] dziatalno$ci”™.

Landy wiazat role pediatry z zadaniami psychologa, pedagoga i spotecznika. ,,Byt
jednym z rzadko spotykanych pediatrow, ktorzy docenili warto$¢ przestrzennego
uktadu otoczenia, jego skali i estetyki dla psychiki dziecigcej”?. To za$ sprawito, ze
zadanie architektonicznego projektu powierzyt on witasnie Jankowskiej, ktora miata
juz doswiadczenie w projektowaniu (na wlasny uzytek, ale tez dla poradni ,,Moje
Mieszkanie”) mebli ,,na dziecigcg miarg”?. Sama za$ architektka podkresla:

(...) we wspotpracy z Doktorem widziatam mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ w swoim zawo-
dzie, tlumaczenia Jego postulatow na jezyk przestrzenny, techniczny i estetyczny. Przy tym
byt niezrownanym zleceniodawcag (...), oczekiwat kompetencji od swoich wspdtpracownikow,
i darzyt ich pelnym zaufaniem pozostawiajac catkowita swobode w ramach uzgodnionego pro-
gramu?’.

A ten byl bardzo ogdlny. Opierat si¢ na kompleksowym ujmowaniu wychowania
dziecka: od nastonecznionych, przewietrzonych, higienicznych i czystych sal dzie-
cigcych do skromnie i praktycznie zaprojektowanych mebli, ktore ze wzglgdu na
brak pomieszczen musiaty by¢ wielofunkcyjne lub sktadane i zamykane. Jankowska
okazata si¢ wielka, lecz zapomniana, projektantka mebli dzieciecych.

Mozna powiedzieé¢, ze zoliborski klimat — cho¢ niezupelnie emancypacyjny,
lecz bez watpienia sprzyjajacy kobietom — oraz wspotpraca z Landym sprawily, ze
Jankowska stata si¢ specjalistka w projektowaniu architektury dziecigcej. Ceniona
za swoje przedwojenne doswiadczenia juz w czasach powojennych pracowata na
kierowniczych stanowiskach w Centralnym Osrodku Higieniczno-Wychowawczym
i w Pracowni Urzadzen Dziecigcych w Biurze Odbudowy Stolicy. Petnita tam funk-
cje specjalisty w dziedzinie projektowania dla dzieci.

Podsumowanie

Projekty kolonii zoliborskich Barbary Brukalskiej do dzi$ ciesza si¢ uznaniem
1 w poréwnaniu z majestatycznymi gmachami budynkéw pierwszych kolonii pro-
jektowanych przez Bruno Zborowskiego, sa znacznie bardziej modernistyczne
1 0 mniejszej, lecz ludzkiej, skali. Brukalska uznaje si¢ za architektke o niezwykle

# Sprawozdanie WSM z dzialalnosci w roku 1934, WSM, Warszawa 1935.

» J. Jankowska, Moja wspolpraca jako architekta z drem Landym, w: M. Demel, Aleksander Landy ...,
op. cit., s. 174.

% Jej niezwykla wrazliwo$¢ na potrzeby dziecka, architektoniczng pasj¢ i kunszt, z jakim podchodzita
do projektowania mebli, doskonale oddaje Karolina Andrzejewska-Batko. Zob. eadem, Na dziecigcq
miare. Dziatalnos¢ Niny Jankowskiej w dziedzinie projektowania architektury i wzornictwa prze-
mystowego dla dzieci, ,,Miejsce” 2015, nr 1, s. 126-156.

¥ J. Jankowska, op. cit., s. 173.
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nowoczesnym wyczuciu urbanistycznym?, A jej ,,domowe rewolucje” na dtugo, bo
do lat 80. XX wieku wykorzystywane byty w instytutach wzornictwa. Jankowska
za$ brata udziat w wystawach i konkursach wnetrzarskich oraz dotyczacych zabudo-
wy mieszkaniowej, zdobywajac nagrody i wyrdznienia. Celowo jednak zoliborskie
projektantki rysujg si¢ w tej opowiesci jako tworczynie matej architektury, raczej
wnetrz mieszkalnych, kuchni i mebli dzieciecych. Uzna¢ mozna by je byto zatem za
architektki zmarginalizowane, nieistotne dla historykow sztuki. Taka interpretacja,
cho¢ czgsta, wymaga jednak znacznego przewarto§ciowania i innego spojrzenia na
architekture. W tym obszarze najbardziej ceni si¢ budynki o wielkiej skali, gmachy
publiczne, dopiero potem budownictwo mieszkaniowe, a na koncu matg architek-
ture i projektowanie wnetrz. Tymczasem gdy spoglada si¢ na histori¢ architektury
1 tworzenie nowoczesnych miast z perspektywy pracy i projektéw kobiet — profe-
sjonalnych i zdeterminowanych w pokonywaniu spotecznych i kulturowych barier,
to okazuje si¢, ze wrazliwe na codzienne zycie swiadomie kierowaly swojga uwage
na matg ,,architekturg pospolita”, odpowiadajgca na ludzkie, prozaiczne, zwykte po-
trzeby. Brukalska programowo opowiadala si¢ za tego typu dziatalnoscia. Miasto,
po kobiecemu, postrzegata jako ciasto wypetnione rodzynkami — wielkimi gmachami
i placami publicznymi, ktére, cho¢ szlachetne 1 smaczne, nie buduja miejskiej tkanki.
Spojrzmy wigc na manifest wrazliwej i spolecznie zaangazowanej modernistki, pisa-
ny za pomocg kobiecych (kulinarnych) metafor:

Architektura musi zasymilowac cata potrzebna wiedzg techniczna i spoteczna, aby zaspokoié¢
mate, lecz zwielokrotnione potrzeby szerokich mas. Obnizenie poziomu architektury — tak ob-
nizamy go az do zetknigcia si¢ z rzeczywistoscia i od tego momentu mozemy zacza¢ ja budo-
waé. Uczciwo$¢ musi obowigzywac rowniez architekture mieszkan robotniczych, jak i gmachy
ministerstw, regulacje placu targowego, jak i placu, gdzie stang¢ ma $wiatynia Opatrznosci.
(...) Uszlachetni¢ architektur¢ pospolita, snobizm miodych warstw spoteczenstwa zastgpié
zamitowaniem do prostoty, znalez¢ prawdziwy wyraz i miejsce dla architektury specjalnej —
to byloby zaczyni¢ smaczne zdrowe ciasto. Budowa¢ miasta nie zaczynajac od rodzynkow,
a przede wszystkim myslac o ludziach, o tysigcach ludzi pospolitych, ktorym trzeba zorgani-
zowacé przestrzen na mieszkanie, prace i odpoczynek, da¢ architekture tak obiektywna i usta-
bilizowana, zeby ja mozna byto nazwa¢ klasycyzmem, i tak silnie wro$nigta w rzeczywisto§é
wspolczesng, zeby jg rowniez nazwa¢ modernizmem — oto jest zadanie dla naszego pokolenia®.

Takie zadanie, polegajace na urzadzaniu miast dla mieszkancéw, a nie jedynie
przestrzeni zurbanizowanych, na projektowaniu miejskich urzadzen, ktore ucza

% FPukasz Heyman zaznacza, ze projekty Brukalskich (no wlasnie, pisze o parze architektow, a nie
jedynie o Barbarze), w porownaniu z dotychczasowymi realizacjami, np. Bruno Zborowskiego, sa
bardziej ,,urbanistyczne” i zdyscyplinowane. Sama Brukalska za$, jakby $wiadoma swojej ,,urba-
nistycznej wyobrazni”, o Zborowskim mowita w wywiadzie przeprowadzonym przez Heymana,
ze ,,nalezal do tego samego pokolenia, lecz byt o pokolenie starszy w sensie pojmowania kategorii
architektury”. £. Heyman, Nowy Zoliborz 1918—1939. Architektura — urbanistyka, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1976, s. 113.

#  B. Brukalska, Architektura pospolita, ,,Pion” 1934, nr 3, s. 6.
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mieszkac i czynig z lokatorow aktywnych uzytkownikdéw miasta, Brukalska reali-
zowala z kobieca determinacja. Nie troszczyla si¢ przy tym zbytnio o ambicje pro-
jektowania wielkich gmachéw, cho¢ juz po wojnie rozbudowata Dom pod Ortami
(1948-1950) oraz zaprojektowata m.in. osiedle mieszkaniowe na Okeciu (1960),
Dom Matysiakéw w Warszawie (1965), kosciot w Troszynie (1956—1975) i kosciot
w Sypniewie (1971-1974).

Z podobng wrazliwoscig 1 wiarg w performatywng sprawczos$¢ architektury spo-
tykamy si¢ u Brukalskiej wtedy, gdy w Zasadach spotecznych projektowania osiedli
mieszkaniowych, obok krytycznej refleksji i plandw ulepszania zoliborskiego osiedla
WSM, architektka projektuje takze osiedle barakéw dla bezdomnych. Podczas gdy
WSM-owski Zoliborz tonat w zieleni i eleganckich biatych, modernistycznych blo-
kach spotdzielczych kolonii, na drugim jego krancu w latach 30. powstawaty bara-
ki i cate kolonie bieda-domoéw. Tworzono o nich reportaze, pisano, ze dzielnica ta
»grzeznie po uszy w ruderach, w straszliwej ngdzy mieszkaniowej i w prymitywie
kulturalnym”®. A Edward Szymanski napisal nawet wiersz Trzy miasta, opisujacy
baraki, malowniczy Zoliborz oraz ubogi i ubtocony Marymont. Tymczasem Bru-
kalska projektuje przenosne i rozbierane baraki oraz skromny program mieszkanio-
wy dla bezdomnych. Zaktada, Zze mieszkanie w baraku musi mie¢ ludzki wymiar,
»W szczegolnych wypadkach nawet wychowawczy: musi uczy¢ mieszkaé. Dlatego
tez — aczkolwiek podany tu projekt osiedla oparty jest na programie zredukowanym
i przewiduje bardzo niski standard zycia — zarysowuja si¢ przecie w nim wszystkie
elementy konieczne do rozwoju zycia normalnego osiedla™!. Brukalska zdaje sobie
doskonale sprawe z tego, ze zaniedbane i zle konserwowane budynki stajg si¢ ,,schro-
nieniem najn¢dzniejszym”, siedliskiem chordb, zepsucia i upokorzenia, a jednoczes-
nie przyczyniaja si¢ do utrwalenia tego stanu. Z kobieca troska i wrazliwo$cig wigc
zamierza dziata¢ poprzez swoje projekty i architektoniczne wizje. Unika przy tym
zbednej egzaltacji i moralizatorstwa. Diagnozuje problem i znajduje rozwigzanie.
Nie tworzy wielkiej architektury, lecz za to kreuje architekture dziatajaca, znoszaca
nedzg, pobudzajaca nowe style zycia, architekture bedacg czegscig kultury miejskiej
i taka, ktora uczy mieszka¢ po miejsku. Nie jest to uczenie nachalne, zaktadajace
niewiedz¢ i ignorancj¢ mieszkancow, lecz raczej wspotprace z nimi, wstuchiwanie
si¢ w ich potrzeby.

Projekty Brukalskiej i Jankowskiej sg emancypacyjne w tym sensie, ze projektuja
nowg role kobiety (ktora ze znawstwem i zrgcznie opiekuje si¢ dzie¢mi, nie rezygnu-
jac z pracy zawodowej), uczac ja tym samym nowego sposobu zamieszkiwania. Sg
emancypacyjne rowniez w Ranciere’owskim sensie, otwarte na obserwacj¢ tego, co
owczesna kobieta juz wie, czego chce i jakie ma marzenia. Znosza nier6wno$¢ mie-
dzy nauczycielem i uczniem. Mozna o nich powiedzie¢, ze sa rodzajem nieformalnej
samoedukacji kobiet. To nie oglupiajaca stultyfikacja, sprowadzajaca kobiety do roli

% H. Dembinski, Z zagadnie# urbanistycznych i spotecznych Zoliborza, ,,Zycie WSM”, maj 1939.
3 B. Brukalska, Zasady spoteczne projektowania..., op. cit., s. 159.
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»maszyny do mieszkania”. A projektowane sprzety nie sg despotyczne i nie podpo-
rzadkowuja uzytkownika. W koncu — dziatalno$¢ owych architektek jest emancypa-
cyjna réwniez w tym sensie, ze dotyczy przestrzeni zaniedbanych w meskim dyskur-
sie, przestrzeni niewaznych, kulturowo nieznaczacych. To dopiero kobiety nadajg im
znaczenia, waloryzuja puste dotad przestrzenie, tworzg miejska kulture.

Edukacyjne ambicje modernistek, by architektura uczyta mieszka¢, by nowoczes-
na kuchnia prowokowata nowoczesne nawyki i role spoteczne, zostaly, jak wiele
modernistycznych ambicji, zdeprecjonowane. Krytyka dotkneta zwlaszcza radykal-
ne, me¢skie, z rozmachem i futurystyczna wizja realizowane projekty. Gdy Charles
Jencks oglosil, Zze wraz z demontazem osiedla Pruitt-Igoe (wyburzono je za pomoca
dynamitu) umarta architektura modernizmu, przestano wierzy¢, ze mogta ona kie-
dykolwiek dziata¢®. Dzi§ na skromne, subtelne, przyziemne, pospolite i codzienne
przestrzenie, ktore projektowaly z troska i rozwaga kobiety zoliborskie, patrzy si¢
z podobna podejrzliwoscia jak na Corbusierowskie ,,maszyny do mieszkania”. Kry-
tyka meskich ambicji tworzenia §wiata na nowo pociagneta za sobg automatycznie
krytyke modernistycznych kobiecych rozwigzan. A przeciez architektura nie byta dla
kobiet celem, lecz narzedziem, zmiany spotecznych rol. To wiasnie drugi argument
na rzecz tezy, ze niezbg¢dna jest inna (kobieca) perspektywa, z ktorej oglada¢ mozna
juz nie tylko histori¢ architektury, ale takze histori¢ kobiet w miescie.
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