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Abstract

The Culture of Translation and Criticism. Friedrich Schleiermacher’s Translation Models in the
Piotr de Boricza Bukowski’s Studies

Friedrich Schleiermacher’s philosophic-philological reflection forms the creative
foundation of modern translation science. It creates spaces for constructing more and more
inspirations in literature and culture through artistic translation also in the 21st century. In
his monograph of the German theologian and translator Friedrich Schleiermacher, Piotr
de Boncza Bukowski presents Schleiermacher’s views on the exceptional importance
of disseminating world literature through translation, various aspects of the choice of
text and translator, translation thoughts and the requirements Schleiermacher set for
literary criticism, and translation criticism in particular. The following article focuses on
the concept of the thoughts of the German Romanticist and on the selection of research
guideposts in the reading of the Polish comparative translator.
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Wiedza o przektadzie, nazywana wspotczesnie translatologia, byta niegdys
domeng teologow, filozofow i filologow, a w czasach powszechnej globa-
lizacji nauki i kultury znacznie poszerzyta swe pole badawcze, integrujac
takie dyscypliny, jak nowoczesne jezykoznawstwo, ktore zdominowato jej
aparat pojeciowy. W polowie XX wieku w badaniach specjalistycznych
nad przektadem coraz wigkszg role odgrywaja tez nauki o kulturze, w tym
estetyka, psychologia, socjologia, a nade wszystko komparatystyka tekstow
kulturowych i nauka o komunikacji migdzykulturowej. Ta zmiana paradyg-
matu przyczynita si¢ do powstania dyscypliny naukowej zwanej przekta-
doznawstwem. Wazng gatezig przektadoznawstwa stato si¢ poszukiwanie
zrodet filozoficznych, ktore legly u podstaw badan nad przektadem literatury.
Wtasnie w te rozlegta przestrzen transformacji tekstéw kulturowych wpisuje
si¢ monografia o Friedrichu Schleiermacherze, inspiratorze nowego my$lenia
o tlumaczeniach artystycznych (de Boncza Bukowski 2020). Rozwazania
krakowskiego filologa-przektadoznawcy siggaja do istotnych dla rozwoju
tych badan zrédet, usytuowanych w XIX stuleciu, w rozwoju filologii,
krytyki literackiej i w podjetych wowczas staraniach o wykrystalizowanie
nowych kategorii i koncepcji. Przektad nazywano wtedy posrednictwem
w literaturze i kulturze i wigzano z tlumaczeniem tekstéw filozoficznych,
literackich i teologicznych. Wszelkie nowe, pozniejsze pomysty sg bowiem
zakorzenione w historycznych koncepcjach przektadu, a autorzy tych inno-
wacji (Bachmann-Medick 2004, tez 2004:155—165) niekiedy sami powotuja
si¢ na posrednictwo w dialogu kultur. Pojecie to zostato w XIX w. okreslone
w rozmowach Johanna Wolfganga Goethego z jego sekretarzem Johannem
Peterem Eckermannem jako nadanie szczeg6lnej roli literaturze Swiatowej,
przyswajanej poprzez ttumaczenia. Najnowsza polska ksigzka o Schleierma-
cherze objasnia, kto w tamtym czasie mial wptyw na ksztattowanie nowe;j
mysli o przektadzie, 6wczes$nie zwigzanej gtdéwnie z klasyczng retoryka.
Friedrich Schleiermacher (1768—1834), urodzony we Wroctawiu nie-
miecki teolog, filozof, filolog, thumacz 1 krytyk, ktory swa droge naukowa
zwigzatl z Berlinem i Krolewska Akademig Nauk, zastynat z uksztattowania
koncepcji rozwoju filologicznych kontekstow, dzigki czemu mozliwe byto
ustanowienie nowego spektrum teoretycznych i pragmatycznych zalecen
w dziedzinie nauki o przekladzie i krytycznych komentarzy o ttumaczonych
tekstach. Ponadto zacz¢to modelowo eksponowaé usytuowanie przektadow
w kanonie literackim, kierujgc si¢ przede wszystkim forma utworu, jego
tematyka oraz stopniem obcosci lub bliskosci wobec kultury ojczystej.
Sukces intelektualny Schleiermachera ma swe zrodlo takze w stworzonym
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przez niego kregu zaprzyjaznionych specjalistow, tzn. filologow, pisarzy
i thumaczy, jak Friedrich Schlegel i jego brat, thumacz dziet Szekspira Au-
gust Wilhelm Schlegel. Polski autor monografii o Schleiermacherze referuje
whnikliwie zatozenia, tezy, pojecia i definicje przektadoznawcze Schleierma-
chera, eksponujac ich pokrewienstwo z przedromantycznym (Johann Gott-
fried Herder), a takze o§wieceniowym (Wilhelm Leibniz, Johann Christoph
Gottsched) dyskursem humanistyki. Uwidocznione jest to w odniesieniu do
refleks;ji teoretycznej, ksztattowanej w dyskusjach czy w korespondencji,
przede wszystkim ze wspomnianymi filologami, bra¢mi Schlegel, takze
z pisarzami, m.in. Novalisem. Pragmatyczng ptaszczyzng odniesienia byto
dla Schleiermachera i jego adwersarzy dokonywanie wyboru thumaczonych
tekstow, stanowiacych wyzwanie dla teoretykow i krytykdéw. Wybodr ten
ukierunkowany byt na utwory filozoficzne, teologiczne, literackie i doty-
czace historii sztuki. W $cistym zwigzku z doborem tekstow postrzegano
wowczas stosunkowo transparentnie okreslone kryteria wyboru thumaczy
z grona pisarzy, filozofow, teologow, zwlaszcza za$ filologow. Tak wiec
wsrod thumaczy znalezli si¢ wybitni pisarze, rownocze$nie stynni thumacze
literatury starozytnej, dziet Szekspira, a takze arcydziet literatury wtoskiej,
francuskiej czy hiszpanskiej, m.in. Friedrich Gottlieb Klopstock, Johann
Wolfgang Goethe, Friedrich Holderlin, Martin Wieland, Ludwig Tieck,
filozofowie, teolodzy i filolodzy Johann Gottfried Herder, bracia Friedrich
1 August Wilhelm Schleglowie, Johann Heinrich Vo83, Wilhelm von Hum-
boldt. Za sprawa pielegnowanej przez Schleiermachera kultury dialogu
mozliwe okazato si¢ sprecyzowanie refleksji o ré6znorodnych aspektach
przektadu, prowadzacych do stopniowego ksztattowania modelowych dzia-
tan w zakresie naukowej krytyki ttumaczonych tekstow. Drogi refleks;ji
Schleiermachera zarysowane i zdefiniowane zostaty w esejach, szkicach
i wyktadach dotyczacych retoryki, hermeneutyki, dialektyki, jezyka i stylu,
klasyfikacji i metod thumaczenia, jak sam je okreslat.

W poszczeg6lnych czgsciach monografii krakowskiego autora znajduje
si¢ skrupulatna prezentacja tre$ci 1 znaczenia wyktadéw Schleiermachera,
w tym jego kanonicznego dla nauki o przektadzie wyktadu, przetozonego
zresztg przez Piotra de Boncza Bukowskiego pt. O roznych metodach tiu-
maczenia (oryg. Uber die verschiedenen Methoden des Ubersetzens, 1813);
zawierajg one takze inne przyczynki do teorii przektadu Schleiermachera
1 Friedricha Schlegla, opisy modeli ttumaczonych tekstow oraz koncepcje
tworzenia modeli krytyki przektadu, a wreszcie takze uwagi z warsztatu
Schleiermachera jako ttumacza Platona. Dorobek niemieckiego filologa
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zostal przejrzyscie usystematyzowany, przy czym mozna odnies¢ wrazenie,
iz r6znorodnos$¢ poruszanych tematow i wielorakos¢ form wypowiedzi
tworzy cato$¢, rozumiang wspotczesnie jako kultura ttumaczenia i komen-
towania przetozonych utwordéw, czyli krytyki przektadu. Dowodzg tego
zwlaszcza analizy i komentarze Schleiermachera i Friedricha Schlegla do
przekladow literatury $wiatowej, gtéwnie starozytnej, na jezyk niemiecki,
wreszcie whasne przektady Schleiermachera. Cenne dla wspotczesnej krytyki
przektadu pozostajg sugestie dotyczace analizy przetozonych utworow, ukie-
runkowane nie tylko na niepowtarzalne cechy konstytutywne oryginatu, lecz
takze na niepowtarzalno$¢ modeli krytyki przektadu. Zaczerpnigty czescio-
wo od Friedricha Schlegla katalog zadan krytyki podkresla takie elementy,
jak znajomos$¢ oryginatu, szczegotowa acz wyrafinowana rekonstrukcja
sposobu myslenia autora oraz poszukiwanie kultury stowa. Na stanowisko
metodologiczne nauki o przektadzie przetransferowano te cechy w drugiej
potowie XX w., odnoszac zadania krytyki do decyzji podejmowanych przez
thumacza oraz do sugestii dla krytyka, ktory powinien zapoznac si¢ starannie
z filozoficzng i estetyczna sferg oryginatu. Okreslenie ,krytyka przektadu”
bywato jednak nadal przyczyna nieporozumien (Reif3 1982:14) polegajacych
na przekonaniu o sprowadzeniu roli , krytyka” wylacznie do korygowania
btedow jezykowych w thumaczeniu.

Konstruktorzy 6wczesnej nowej mysli: Leibniz, Herder, Schleiermacher
i bracia Schleglowie, uformowali zasady stylistyki, ktorej podstawa miata
by¢ nauka o jezyku. Przy czym chodzito im o jezyk znakow, obraz rzeczy,
sztuke porzadkowania i wyboru $rodkoéw jezykowych, zwane przez nich
sztuka wystowienia. De Boncza Bukowski pokazuje owa nowoczesnos¢
modelowania krytyki przektadu na przyktadzie recenzji pisanych przez
samego Schleiermachera czy Friedricha Schlegla, a mianowicie recenzji
Schlegla, bedaca krytyka Don Kichota w thamaczeniu Ludwiga Tiecka oraz
Schleiermachera o ttumaczeniu Makbeta autorstwa Friedricha Schillera.
Oprocz kwestii czysto translatologicznych, teoretycznych i pragmatycznych,
recenzje te podejmuja temat ksztattowania czytelniczego kanonu literatury
Swiatowej oraz kanonu dla teatru, sytuujg si¢ takze szerzej w obrgbie dys-
kursu o recepcji Szekspira w Niemczech. W zwiazku z sugestiami sposobdw
tlhumaczenia pism filozoficznych czy teologicznych i utwordéw religijnych
powraca problem nieodlgcznie z tym zwigzany, juz od czasow $w. Hiero-
nima, a potem Lutra, mianowicie translatorski dylemat wyrazenia ducha
lub litery tekstu, ktory sam w sobie niesie elementy niewyrazalne. Wsrdd
wielu dyskusji podejmowanych przez Schleiermachera na pierwszym planie,
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takze w ksigzce de Boncza Bukowskiego, pozostaje specyfika krytyczno-
-literackich i przektadoznawczych przemyslen oraz ustanowionych przez
niemieckiego autora kategorii, takich jak dialektyka jako zaktadajaca roznice
sztuka rozmowy, przektad jako praca nad porozumieniem w celu osiggnie-
cia tozsamosci pojeé, obrazoéw, a wigc, uogodlniajac, jako istotny czynnik
w procesie ewolucji uniwersalnej duchowosci, a docelowo: przektad jako
sztuka i w tym sensie jako kategoria interdyscyplinarna. Dalej pojawia
sie rowniez nieprzektadalnos$c, w ktorej tozsamos¢ jest nieosiagalna, oraz
specyfika jezyka filozofii i j¢zyka nauki. Zgodnie z romantyczng koncepcja
catosciowego ogladu $wiata, przektad, jako instrument poznania, rozumienia
i transferu, wspoltworzy jego istotg. Schleiermacher ma w zanadrzu cala
palete sformutowan, polecanych nie tylko jemu wspdtczesnym, jak na przy-
ktad: wynalezienie oryginalu na nowo, autentycznosé¢/wiernos¢ przektadu,
jednos¢ formy i tresci, zaistnienie autora w przektadzie. Ttumacza postrze-
gal romantyczny filolog w roli posrednika, ktéry niemieckim czytelnikom
przekaze Platona w hellenskim kostiumie. W jakim stopniu Schleiermacher
zrealizowal swa koncepcje, monografia krakowskiego badacza pokazuje na
przyktadzie komentarzy Fajdrosa Platona w ttumaczeniu Schleiermachera.
Cytowane w monografii komentarze, m.in. Friedricha Schlegla, a ze bliz-
szych nam np. Derridy, skupiajg si¢ przede wszystkim na ogladzie catoséci
oraz na wybranych szczegotach, takich jak gry stowne, de Boncza Bukowski
przytacza réwniez polskie thumaczenia dialogu, w tym te najnowsze, np.
Edwarda Zwolskiego z 1996 roku, oraz szwedzkie Jana Stolpego z 2001
roku.

Oczywiscie rozne, zwlaszcza te bardziej dynamiczne, etapy rozwoju
danej dyscypliny nauki moga poglebic, poszerzy¢ znane i przydatne dotad
instrumentarium badawcze, czy wrecz wykreowac catkowicie nowe. Stuza
temu m.in. badania komparatystyczne (Strelka 1970), skupione na analizie
procesOw przyswajania dzigki przektadom przez rdzne literatury pewnych
wzorcow. Przykltadem moze tu by¢ fascynacja szwedzkich pisarzy powi-
nowactwem z austriackim laureatem nagrody Nobla Peterem Handkem
(Sem-Sandberg 2008: 233). Jest to zarazem wazna wspodlczesna wersja
funkcjonowania kultury obco$ci, kategorii odnotowanej takze w przestrze-
niach dyskusji Schleiermachera. Nauka o przektadzie to z pewnoscig jedna
z dynamicznie rozwijajacych si¢ subdyscyplin neofilologii, szczegdlnie
jesli za Zygmuntem Baumanem przyjmiemy, ze jezyk, literatura i kultura
stanowig wyzwanie do tworzenia kulturowych utopii, co w translatologii
moze przektadaé si¢ na coraz to nowe, nickonwencjonalne perspektywy,
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jak choc¢by wlasnie w komparatystyce (Schultze 1999). Takie kryteria pra-
widlowego tlumaczenia artystycznego, jak zrozumiatos¢ 1 wzbudzenie za-
interesowania, czy takie stowa klucze pojawiajace si¢ w dyskusjach z cza-
sow Schleiermachera, jak norma stylistyczna i konsekwencje odstepstwa,
instrumenty retoryczne, sztuka wyboru 1 porzagdkowania, transferu tego, co
obce i niezrozumiate, nieprzektadalno$¢ i réznorodnos¢ rozwigzan, byty
znane juz wczesniej, cho¢ wyartykutowane niekiedy inaczej, np. w pis-
mach Arystotelesa czy Platona. Schleiermacher jako ttumacz Arystotelesa
1 Platona wprowadzit do 6wczesnego dyskursu o thumaczeniach artystycz-
nych pojecie sztuki przektadu, uczacej szacunku dla obcosci i ksztattujacej
w narodzie przyjmujacym przektady dobrze pojeta ceche goscinnoscei. Owa
romantyczna etyka obco$ci stanowita istotng czgs$¢ jego hermeneutycznej
refleksji o tltumaczeniu i hermeneutycznej naturze ttumacza, posrednika
inicjujacego rozumienie i interpretatora wyjasniajacego sens dzieta. Miato
to by¢ posrednictwo o charakterze tworczym, artystycznym. Szczegdtowe
zatozenia dotyczace procedur translatorskich, celu thtumaczenia, konkretne
rozwigzania niektorych probleméw w odniesieniu do jezyka niemieckiego,
wskazania i definicje przekazat Schleiermacher we wspomnianym wcze$niej
wyktadzie wygtoszonym w Pruskiej Akademii Nauk O roznych metodach
tlumaczenia. Jest tu sporo materiatu nadal jak najbardziej aktualnego, takze
w sensie terminologicznym, ale jednoczesnie réwniez nieco sugestii sktania-
jacych obecnie do polemiki. Jednym z takich zagadnien jest Schleiermachera
dystans wobec nowatorstwa jezykowego.

De Boncza Bukowski pokazuje réoznorodnos¢ zwigzkow terminolo-
giczno-merytorycznych, sygnalizujac m.in. trop prowadzacy do filozofii
poznania w Rozwazaniach dotyczgcych rozumu ludzkiego (1690) Johna
Locke’a, szczeg6lnie w sferze konstruowania norm stylistycznych i figur
retorycznych, umozliwiajacych pelne porozumienie. Podstawe poszukiwania
tego rodzaju zwigzkow stanowi u Schleiermachera krytyka jezyka, tak jest
tez w konstruowaniu przez autora omawianej ksigzki przestrzeni kompa-
ratystycznych. Stad nakreslenie swoistej panoramy si¢gajacej po refleksje
krytykoéw jezyka, filozofow, translatologow, komparatystow w XX i XXI
stuleciu, jak m.in. Richard Rorty, Paul Ricoeur, Rainer Kohlmayer, Theo
Hermans. Konsekwentnie i inspirujaco nakreslona wielo$¢ przestrzeni prze-
ktadu i krytyki Schleiermachera prowadzi autora monografii do wysnucia
konkluz;ji, iz na podstawie wspottworzonego przez Schleiermachera dyskur-
su przeklad w sensie transferu i sztuki obecnie pojmujemy jako kategori¢
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transdyscyplinarng, interdyscyplinarng i dialektyczna, umozliwiajacg zro-
zumienie odmiennosci.

W skrupulatnym przedstawieniu tak wielowarstwowej problematyki
pomocne okazaty si¢ nie tylko teksty oryginalne samego Schleiermachera,
lecz rowniez pisma badaczy jego tworczosci — niemieckich, europejskich,
ponadto nowsze publikacje dotyczace problematyki filozoficznej, filologicz-
nej, translatologicznej, réwniez polskich autoréw. Dobrze, iz Piotr de Boncza
Bukowski potrafi dostrzec takze brak merytorycznych walorow literatury
krytycznej o Schleiermacherze, dotyczy to szczegdlnie polskich publikacji,
wsrod ktérych autor monografii wskazuje wrecz na plagiat Macieja Potepy.

Piotr de Boncza Bukowski wnosi do nauki o przektadzie nowe przemy-
$lenia, jego interdyscyplinarna ksigzka o Friedrichu Schleiermacherze wy-
roznia si¢ wielowymiarowg kompetencja, nie tylko przedstawia koncepcje
Schleiermachera wykreowania kryteriow, zasad czy kategorii istotnych dla
badan nad przektadem artystycznym, lecz stanowi znaczace uzupetnienie
aktualnego, komparatystycznego stanu badan nad przektadem szeroko ro-
zumianych tekstow kultury, umacnia nadto w przekonaniu, iz kultura stowa,
kultura przektadu i krytyki wspottworza kulture dialogu.
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