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Wspolczesna kulturologia rosyjska. Rekonesans

We wspotczesnej Rosji kulturoznawstwo, funkcjonujace tam pod ustalona i utrwalong
juz nazwa kulturologii, od dwdch dziesiecioleci zyje i rozwija si¢ niezwykle intensywnie.
U progu lat dziewiec¢dziesiatych kulturologia stata sie obowiazkowym przedmiotem nau-
czania we wszystkich szkotach wyzszych, nie tylko humanistycznych, lecz takze przyrodni-
czych i technicznych. Byla to okolicznos¢ nowa, dla loséw tej dyscypliny doniosta: urucho-
mita dynamiczny proces jej og6lnego rozwoju oraz szczegdlnych wewnetrznych przemian
i przeksztatcen. Ten proces byt intensywny, dynamiczny, bogaty w wydarzenia. Jego re-
zultatem jest obecny stan rzeczy, znacznie odbiegajacy od stanu sprzed 20 lat. Niniejszy
rekonesansowy szkic powstaje z intencja przyblizenia przebiegu tego procesu i zarysowania
jego efektow.

Podjete tu rekonesansowe zadanie wypada zacza¢ od spojrzenia na stan rzeczy wczes-
niejszy — na historyczne zrodta i korzenie, do ktérych kulturoznawstwo rosyjskie u progu lat
dziewiecdziesiatych mogto nawiazaé, na dziedzictwo, z ktorego czerpato inspiracje. Obraz
tego dziedzictwa w trakcie ostatniego dwudziestolecia ulegt powaznym zmianom, bowiem
razem z marksistowska wyktadnia samej kulturologii stopniowo kruszyta sie rowniez uboga
i zredukowana oficjalna radziecka wyktadnia dziejow rosyjskiej mysli kulturoznawczej.

W lIstorii russkoj kulturofogii R.P. Trofimowej (2003)! obraz tej mysli jest bogaty i bar-
wny. W XIX wieku, obok eksponowanego kiedys$ niemal wytacznie nurtu rewolucyjnych
demokratow, zwtaszcza Bielinskiego i Czernyszewskiego, widaé teraz wyraznie co najmniej
cztery mocne i rozbudowane szkoty kulturoznawcze: a) mitologiczna F.I. Bustajewa, b) histo-
ryczna A.N. Pypina, c) poréwnawczo-historyczna A.N. Wiesietowskiego, 4) lingwistyczno-
-psychologiczng A.A. Potiebni, przy czym zwlaszcza tej ostatniej Trofimowa przypisuje
istotny wplyw na p6zniejsze semiotycznie zorientowane kulturoznawstwo rosyjskie i $wia-
towe. Ponadto godne miejsce w rodzimym rosyjskim dorobku odzyskat N.J. Danilewski,
twarca oryginalnej cyklicznej koncepcji dziejow ludzkiej cywilizacji. Na przetomie wiekow
i w pierwszych dekadach XX stulecia wazna pozycje zajmuja filozofowie kultury: W.S. So-
kotow, N.A. Bierdiajew, G.P. Fiedotow, L.P. Kassawin. Pdzniej pojawiaja si¢ kulturoznawcy
o0 orientacji socjologicznej, P. Sorokin i M. Bachtin, teoretycy wspierajacy rosyjska awangar-
de W. Szktowski, B. Eichenbaum, J. Tynianow, psycholog kultury L.S. Wygotski, historycy
filozofii kultury A.F. Losiew i N.O. Losski, teoretyk kultury E.A. Baller.

1 R.P. Trofimowa, Istorija russkoj kulturoZogii, Moskwa 2003.
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W latach powojennych, w okresie 1960-1990, nowa historiografia réwniez eksponuje
spore poktady wartosciowej wiedzy kulturoznawczej, uprawianej obok nurtu oficjalnego
jako jego wielogtosowy kontrapunkt. Autorytatywny wspdtczesny kulturoznawca Andriej
Jakowlewicz Flijer? wyr6znia w tej cennej tradycji — umownie i w przyblizeniu — dwa nurty.

Jednym jest nurt humanistyczny, ktory nawiazuje do wielkiej rosyjskiej tradycji histo-
rycznej wiedzy kulturoznawczej o szerokich horyzontach i w rdzny sposob te tradycje kon-
tynuuje. Reprezentanci tego nurtu mozliwosci pracy naukowej mieli rozne. Jedni, jak zna-
komity znawca kultury antycznej G.C. Knabe oraz historyk, teoretyk i filozof kultury W.S.
Bibler — wolni strzelcy dziatajacy w niewolnych spotecznych okolicznosciach — w czasach
radzieckich podlegali jesli nie represjom, to ograniczeniom, totez chronili sie na peryfe-
riach pola nauki, pracujac w swoistych naukowych niszach. Dopiero w czasach nowszych
odzywaja, wychodza z nisz, ich dorobek jest ujawniany i doceniany, a oni sami ciesza sie
renoma, niekiedy takze zagraniczna.

Gieorgij Stiepanowicz Knabe (ur. 1920), wysokiej klasy historyk, filolog, filozof, wy-
specjalizowany w badaniu antycznej kultury Grecji i Rzymu (znawca Tacyta i Cycerona)
oraz dawnej kultury Rosji (od XIV do XVIII wieku). Jednoczesnie dobrze zorientowany
w sprawach kultury wspotczesnej — miedzy innymi jest autorem rozpraw o dzisiejszej kul-
turze potocznej, o zjawisku muzyki i kulturze rocka, o postmodernizmie, a takze o Wahadle
Foucaulta Umberta Eco i o filmie Petera Greenawaya Brzuch architekta. Whnioski teore-
tyczne z tego szerokiego ogladu dawnych i wspotczesnych loséw kultury Knabe wytozyt
syntetycznie dopiero u progu lat dziewiecdziesiatych, w wydanej w 1993 roku rozprawie
Dwujedinstwo kultury. Wspo6tbrzmiaty one dobrze z nastrojem chwili: momentem wielkiej
zmiany i radykalnego otwarcia®.

Swoja teoretyczna koncepcje kultury Knabe wyktada w postaci zasad, ktére jego zda-
niem porzadkuja i jednocza barwne losy kultury. Zasady te wszakze nie wygtadzaja obrazu
kultury, nie harmonizuja go — przeciwnie, sa zrodtem jej trwatej dynamiki, rodza w niej
napiecia i sprzecznosci, nadaja jej charakter nieustajacego wewnetrznego dialogu. Kultura,
mianowicie, jest ,,dialektyczna sprzecznoscia migdzy tym, co osobne, indywidualne, jed-
nostkowe — stowem, cztowiekiem, a tym, co gatunkowe, kolektywne, zbiorowe — stowem,
spoteczna catoscig”, i na tym polega jej ,,dwoista jednos¢” . Catosci spoteczne wytwarzaja
Kultury oficjalne — ten rodzaj kultur Knabe pisze z duzej litery; zindywidualizowane tresci,
niemieszczace si¢ w tych Kulturach dominuja w kulturach alternatywnych, w odsrodko-
wo i opozycyjnie usposobionych kontrkulturach. Obrazowi tej procesualnej ,,dwujednosci”
kultury zywe barwy nadaja niezwykle réznorodne i nader barwne przykitady, ktore Knabe —
erudyta, filolog wysokiej klasy — czerpie z réznych epok, od archaicznych po wspotczesne,
i z rozmaitych kultur, od mitologicznych po modernistyczne. A caty ten fresk, wraz z po-

z2  AJ. Flijer, Kratkaja istoria kulturofogii w Rossiji, w: idem, Kulturofogija dla kulturofogow, Moskwa 2002.

3 Borys Miezujew, dawny student Knabego, w nocie z okazji 90. rocznicy jego urodzin wspominat, ze ,,dzi$
juz trudno objasni¢ caty kompleks zywych przezy¢”, wywotywanych przez 6wczesne wyklady i teksty
Knabego wsrdd 6wczesnej studenckiej mtodziezy. Por. dostgpna w Internecie wypowiedz B. Miezujewa:
G. S. Knabe — 90 lat, zamieszczona w pismie ,,Russkij Zurnat” z sierpnia 2010 roku.

4 G. Knabe, Dwujedinstwo kultury, w: idem, Izbrannyje trudy. Tieoria i istorija kultury, Moskwa 2006, s. 7.
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rzadkujacymi jego gtéwne konstrukcyjne linie teoretycznymi zasadami, nie ma nic wspél-
nego z radziecka oficjalng wyktadnia wiedzy o kulturze.

Wiadimir Solomonowicz Bibler (1918-2000), filozof, historyk i teoretyk kultury. Pra-
cowat w réznych naukowych osrodkach moskiewskich, ale miejscem, w ktérym ksztattowat
i rozwijat swoje oryginalne koncepcje, byto prywatne seminarium, prowadzone przezen we
wiasnym mieszkaniu nieprzerwanie od lat sze$¢dziesiatych; dopiero w 1991 roku uzyskato
ono oficjalny status w Rossijskom Gosudarstwiennom Gumanisticzeskom Uniwiersitietie.
Tam w otoczeniu grupy filozoféw-humanistéw Bibler najpierw pracowat nad odktamaniem
i ukazaniem ,,prawdziwego” oblicza filozofii Marksa i Hegla, a p6zniej budowat zreby swo-
jej oryginalnej dialogowej koncepcji kultur, kontynuujacej dzieto Bachtina i Wygotskiego.
Do lat dziewigcdziesiatych Bibler zdotat opublikowa¢ bardzo niewiele swoich prac (naj-
wazniejsza: Myszlenije kak tworczestwo, 1975); wszystkie wazne jego rozprawy mogty uka-
za¢ sie dopiero w ostatnich 10 latach jego zycia. Serie prac kulturoznawczych rozpoczyna
wazna programowa rozprawa Kultura. Dia‘og kultur (opyt opriedielenija), 1989; kontynuu-
ja zas$ ksiazki: Ot naukoznanija — k Zogikie kultury, 1991; Na graniach Zogiki kultury, 1997;
oraz posmiertnie wydane Zamysty, 2002.

Inni dziataja swobodniej, jako wybitni uczeni specjalizujacy sie w réznych dziedzinach
wiedzy o kulturze: Flier zalicza do nich S.S. Awierincewa, A.l. Arnoldowa, badacza kultury
sredniowiecznej A.J. Guriewicza, znawce kultury Odrodzenia L.I. Batkina, G.D. Gaczewa,
W.W. Iwanowa, D.S. Lichaczewa, W.M. Miezujewa, E.M. Mieletinskiego, J.W. Rozdies-
wienskiego, L.N. Gumilowa, a wreszcie J.M. Lotmana, B.A. Uspienskiego, W.N. Topo-
rowa. Ta grupa ,liberalnej inteligencji”, jak twierdzi Flier, opierata si¢ przede wszystkim
na rodzimych tradycjach nauk historycznych, filologicznych i artystycznych, na rekon-
strukcjach mitéw, obyczajéw i sposobu zycia minionych czaséw, a zwlaszcza na badaniu
swoistosci roznych lokalnych cywilizacji, inspirowanym jeszcze przez N.J. Danilewskiego
i kontynuowanym przez L.N. Gumilewa. Powaznym wsparciem dla tych tendencji byty
osiagniecia rosyjskich badaczy kultur Wschodu (Wostokowiedienije) oraz francuskich hi-
storykow kultury z kregu szkoty ,,Annales”.

Drugim nurtem jest, wedtug Fliera, tendencja filozoficzno-socjologiczna, ktora zainicjo-
wali Ormianin E.S. Markarjan i petersburczyk M.S. Kagan, a kontynuowali J.A. Zdanow,
W.E. Dawidowicz, S.N. Artanowski, S.A. Artiukow, B.S. Jerasow, E.A. Ortowa.

Eduard Sarkisowicz Markarjan (ur. 1929). Wyr6znia go przynaleznos¢ etniczna: po-
chodzi z Armenii. Ksztalcit sie wprawdzie w Moskwie, ale zwiazek z rodzima ormianska
kultura zachowat i swiadomie podtrzymywat, zapewniajac sobie w ten sposéb wzgledna
niezaleznos¢ od oficjalnej nauki radzieckiej. Pracowity i ptodny. Zaczat — dos¢ nietypowo
—od pracy O koncepcji lokalnych cywilizacji, 1962. Potem pracowat nad ogélna teoria kul-
tury: wydat Oczerki tieorii kultury, 1969, nastepnie Tieorie kultury i sowriemiennaja nauka,
1983. W latach osiemdziesiatych wrécit do problematyki lokalnej: stworzyt poddziedzine,
ktéra nazwat tradycjologiq, oraz na podstawie badan nad ormianska kultura wiejska opra-
cowat etnokulturologie. W nastepnych latach opublikowat przeglad amerykanskiej i kana-
dyjskiej antropologii kulturowej, by na koniec ponownie podja¢ rozwazania ogélne w pra-
cy Nauki o kulturie i imperatiwy epochi, 2000. Egzotyka etniczna potaczona z ambitnym
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i niewatpliwie odwaznym podejmowaniem wspoiczesnych globalnych wyzwan sprawia,
ze koncepcje Markarjana przetrwaty dziejowe niepokoje i obecnie funkcjonuja pomysinie.

Mojsiej Samojtowicz Kagan (1921-2006). Przez cate zycie dziatat w Petersburgu
i zawsze byt zdecydowanie prozachodni. Pracowicie i konsekwentnie przyswajat swoim
odbiorcom historyczny dorobek mysli filozoficznej, estetycznej, kulturoznawczej. Dodat-
kowym osiagnieciem Kagana bylo przebadanie kulturowych dziejow Petersburga (Grad
Pietrow w istorii russkoj kultury, 1996). Rozlegte doswiadczenie historyczne pozwolito mu
na formutowanie wiasnych koncepcji estetycznych (Morfofogija iskusstwa, 1972; Estietika
kak fifosofskaja nauka, 1997) i kulturoznawczych (Oshowa kulturofogii: morfofogija kul-
tury, 1997). Koncepcje te sam definiowat jako morfologiczne i synergetyczne. W czasach
radzieckich ograniczano jego dziatalnos¢: przyktadowo miat zakaz opuszczania kraju, nie
mogt publikowa¢ za granica swoich prac. W ostatnim dwudziestoleciu czesto krazyt po
Swiecie, jego prace przetozono na kilka jezykéw. Osnowa kulturofogii jest jednym z pod-
recznikow najczesciej figurujacych na listach lektur w rosyjskich szkotach wyzszych.

Ten nurt nawiazywat w rézny sposob do dawnej orientacji zapadnikow, czyli zwolenni-
kéw wiazania intelektualnej kultury Rosji z kultura Zachodu. We wczesnej fazie ich dzia-
fania miaty czesto charakter ideologicznej krytyki kulturoznawstwa burzuazyjnego, ktéra
w wielu przypadkach prowadzita do krytycznego przyswojenia kulturze rosyjskiej dorobku
humanistyki europejskiej® i amerykanskiej, a w koncu takze do rozszerzajacej si¢ z biegiem
lat fali rosyjskojezycznych edycji dziet swiatowego kulturoznawstwa. W fazie péznej, w la-
tach osiemdziesiatych, w réznych osrodkach ta dziatalnos¢ mocno sie¢ nasilita. Istotna role
petnit tu akademicki Institut Naucznoj Informacji po Obszczestwiennym Naukam. Dziata-
jace tam laboratorium badan nad kultura, ktérym kierowali I.L. Galinska i S.J. Lewit, pub-
likowato szeroka fale przektadéw dawnej i nowej zachodniej literatury kulturoznawczej.

Semiotykow ze szkoty tartusko-moskiewskiej Flier miesci w grupie drugiej, w nur-
cie myslicieli przyswajajacych Rosji mysl Zachodu. Mozna jednak sadzi¢, ze J. L.otman,
B.A. Uspienski, W.N. Toporow w interesujacy i ptodny sposob tacza w swoim naukowym
dorobku walory obydwu wskazanych przez Fliera nurtdw rosyjskiego kulturoznawstwa.
Przyswajaja i przetwarzaja inspiracje lingwistycznie zorientowanej humanistyki zachod-
niej, zwlaszcza francuskiej, egzemplifikujac i weryfikujac zatozenia semiotycznej meto-
dologii na rozlegtym historycznym materiale rodzimej kultury rosyjskiej. Pozwala im to
zywo funkcjonowaé w polu kulturoznawstwa takze wtedy, kiedy ich wczesne teoretyczne
konstrukcje semiotyczne gubia $wiezos¢. Dobrze ilustruje to przypadek Jurija L.otmana —
promotora semiotycznych koncepcji szkoly, a zarazem cenionego autora studidw z historii
rosyjskiej kultury zycia codziennego i twércy teoretycznej koncepcji kulturoznawczej, wy-
tozonej w pracy Kultura i eksplozja (1992).

5 W 1962 roku ukazat sic w Moskwie w rosyjskim przektadzie obszerny wyhor prac estetycznych Romana
Ingardena Issledowanija po estietikie, z odpowiednim krytycznym wstepem W. Razumnogo. W czasie roz-
mowy, ktora toczyta si¢ w krakowskim prywatnym mieszkaniu Ingardena, Profesor w pewnym momencie
wziat ten tom z pétki, pokazat go i z wyraznym zadowoleniem skomentowat: ,,To dobrze, ze ten zbiér mogt
si¢ tam ukaza¢ — wstep wprawdzie niepotrzebny, po co on, skoro teksty méwia za siebie — ale mniejsza o to,
wazne, ze przektad udostepnia te prace w jezyku, ktory ma olbrzymi zasieg, to sie liczy”.
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Jurij Lotman (1922-1993). Tartusko-moskiewska szkota kulturoznawstwa semio-
tycznego, ktorej L.otman byt tworca i gtbwnym animatorem, w ostatnich dziesiecioleciach
stracita juz zywotnos¢. Ale L.otman wiasnie u progu wielkiej przemiany — niedtugo przed
$miercia, chory i na wpot sparalizowany — podyktowat, bo pisa¢ juz nie mogt, swoja ostatnia
ksiazke Kultura i eksplozja (1992)%. Daleko w niej od konstytutywnej dla kulturologii szko-
1y z Tartu koncepcji prymarnych i wtérnych jezykowych systeméw modelujacych. W tej
ksiazce — jak mowit, ,,niezwykle cennej” dla niego samego — kultura jest ciagta i ptynna
semiosferq, zywa i dynamiczna, przeniknieta napieciami miedzy impulsami koniecznosci
i przypadkowosci, przewidywalnosci i nieobliczalnosci, ciagtosci i zmiany, zastoju i eks-
plozji. Tonacja tej niezwyktej ksiazki odpowiadata czasom Gorbaczowowskiej pieriestrojki,
kiedy w Rosji nic nie byto jeszcze przesadzone — i zachowata do dzis godne miejsce na
listach kulturologicznych lektur.

U progu nowej epoki okazywato si¢ zatem, ze wiedza o kulturze, zaréwno empiryczna,
jak i teoretyczna, byta w Rosji znacznie bogatsza i barwniejsza, niz mogto sie wydawac.
Wrazenie, ze jej bogactwo, stopniowo ujawniane i eksponowane, byto w jakiejs mierze za-
skakujace takze dla samych Rosjan, nie jest do konca nieuzasadnione. Znamienna byla przy
tym wewnetrzna réznorodnos¢ tego bogactwa — zwlaszcza rozmaitosé idei interpretujacych
rozlegty materiat kulturowy i uogolniajacych wyniki dociekan badawczych. Zachowywaty
bowiem w tym dorobku trwate miejsce wszystkie wielkie dylematy dawnej rosyjskiej mysli
kulturoznawczej. Wciaz odzywaty sie w niej echa niemilknacego od czaséw, co najmniej, Pio-
tra Wielkiego napiecia miedzy Wschodem a Zachodem, miedzy idea kulturowej swoistosci
i odrebnosci Rosji (stowianszczyzny) i wizja jej wielorakich (wzajemnych) zwiazkéw z Euro-
pa. | ciagle ten dylemat kultury zamknigtej i otwartej krzyzowat sig z napieciem innym, kon-
cepcja wielosci kultur (cywilizacji) lokalnych, odrebnych i autonomicznych z idea fundamen-
talnej tozsamosci ludzkiej kultury, jednej, cho¢ manifestujacej si¢ w nieskonczenie réznych
wariantowych formach. Oficjalna wyktadnia radziecka traktowata te dylematy po swojemu,
nie tyle rozwiazujac je, ile ignorujac lub ttumiac ich zywotnosc¢. W alternatywnych wobec niej
nurtach myslowych dylematy te owa swoja zywotnos¢ zachowywaly i podtrzymywaty.

Jednakze zarazem narastato, zwtaszcza pod koniec tego okresu, przekonanie, ze mimo
owej wewnetrznej réznorodnosci kulturoznawstwo stanowi w sumie zintegrowana dziedzi-
ne nauki, wyjasniajaca kulture jako jednos¢ i catosé. Wyjasnienia sa rézne, catosci wygla-
daja rozmaicie, ale z reguty sa formutowane i rysowane z intencja utozenia licznych czesci
w pewien jednolity wzor. Totez nawet encyklopedycznie usposobieni erudyci, ktorzy, jak
S.J. Lewit, pracowicie upowszechniaja w Rosji wiedzg 0 nader rozmaitych koncepcjach
kultury proponowanych w pismiennictwie swiatowym, charakteryzuja kulturoznawstwo,
okoto 1990 roku coraz czesciej nazywane juz kulturologiq, jako ,,integracyjna dziedzing
wiedzy™’.

6 J. Lotman, Kultura i wzryw (1992), polskie wydanie: Kultura i eksplozja, przet. B. Zytko, PIW, Warszawa
1999.

7 SJ. Lewit, Kulturo/ogija kak integratiwnaja ob/ast’ znanija, w: Kulturofogija. XX wiek. Anto/ogija, Moskwa
1995, s. 654-658. Tekst — rodzaj manifestu — zamyka antologie tekstow Windelbanda, Rickerta, Webera,
Cassirera, Hartmana, Simmela, Husserla, Junga i in.
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Rosyjscy opiniodawcy zgodnie twierdza, ze kulturologi¢ wprowadzono do programoéw
szkot wyzszych jako przedmiot powszechnie obowiazujacy, poniewaz konieczne byto wow-
czas ustanowienie pojemnej i syntetycznej dyscypliny, ktéra mogtaby petni¢ role swiatopo-
gladowej busoli, sterujacej mysleniem o swiecie ludzkiej kultury. Wczesniej przez diugie
dziesieciolecia te role petnita humanistyka marksistowska, z materializmem historycznym
jako jej trzonem gtdwnym. Z niej wypadato czerpa¢ wiedze o losie ludzkim oraz o tym, jak
ten los nalezy ksztattowac. W okresie przetomu ten paradygmat myslowy zmurszat i skru-
szalt, stracit moc i przestat obowiazywa¢. Powodujace tg erozjg krytyczne impulsy otwiera-
1y droge nowej formacji humanistycznej, ktéra stopniowo zajmowata opuszczone miejsce.
Trzonem tej odnowionej humanistyki stata si¢ w Rosji w latach dziewigcdziesiatych wiasnie
kulturologia.

Instauracja kulturologii w szkolnictwie wyzszym stworzyla sytuacje jedyna w swoim
rodzaju. Po dtugim okresie odgérnego ustanawiania obowiazujacej wzorcowej wersji wie-
dzy o kulturze nastat czas oddolnego, swobodnego wypeniania trescia dziedziny ogélnie
nazwanej kulturologia. W latach dziewiec¢dziesiatych niemal kazdy osrodek naukowy lub
dydaktyczny tworzyt swoja wizje tej dyscypliny. R.P. Trofimowa twierdzi, ze w tym pierw-
szym okresie demokratycznych przeobrazen ,,wielu profesorom po raz pierwszy stworzono
mozliwo$¢ tworzenia wiasnych programow, wygtaszania autorskich wyktaddw i opracowy-
wania swoich podrecznikdw. Ta swoboda twdrcza przyniosta pozytywne rezultaty. Rosyj-
scy uczeni poczuli sie twdrcami (...). Ta sytuacja sprzyjata tworczej dyskusji, zderzaniu sie
réznych koncepcji i metodologii”. Tych préb byto bardzo wiele, potki ksiegarskie zapetnia-
1y sie dtugim szeregiem ,,kulturologicznych” publikacji — Trofimowa okresla ten czas jako
,»jasna epoke” w rozwoju nowego rosyjskiego kulturoznawstwa®.

Ten stan rzeczy nie mogt wszak trwacé dtugo. Programy ksztatcenia musza by¢ poréwny-
walne, ich kodyfikacja byta wigc nieuchronna. Pierwsza wersja obowiazujacego programu
tego przedmiotu pojawita si¢ w 1993 roku, ale byta jeszcze mato krepujaca. Wz6r bardziej
ujednolicony wprowadzono w 2000 roku i wtedy — jak méwi z pewnym zalem Trofimowa
— skonczyt sie czas ,,tworczej swobody” dla kadry nauczajace;j.

Tu jednak istotna uwaga wstepna. Informujac o uczelniach rosyjskich, méwimy o infra-
strukturze dydaktycznej rozmieszczonej na olbrzymim terytorium, zespolonym federacyj-
nie, ale ztozonym z 39 krain wzglednie samodzielnych, z ktdrych 20 ma swoich prezyden-
tow, swoje rzady i swoje ministerstwa oswiaty, przy czym kazde z nich w jakims stopniu
filtruje standardy wyznaczane przez wtadze centralne®. Programy lokalne moga zatem réz-
ni¢ sie od wzoréw centralnych. Maja zreszta charakter ramowy — a wiec bywaja wypetniane
r6zna trescia, w réznych proporcjach, z réznymi intencjami.

8 R.P. Trofimowa, Istorija russkoj kulturofogii, op. cit., s. 477.
9 Por. wypowiedz Andrzeja Walickiego: O Rosji — whrew naszym stereotypom, ,,Przeglad” 2002, nr 2.
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Sondaz przeprowadzony na podstawie dostepnych materiatéw'® wskazuje, ze w potocz-
nej ramowej wyktadni kulturologia jest dyscyplina pojemna. Skiada sie zawsze z dwdch
czesci: historycznej i teoretycznej. W czesci historycznej centralne miejsce zajmuje, co zro-
zumiate, historia kultury Rosji, ale istotny jest takze dorobek kultur sasiadow, co w przypad-
ku Rosji znaczy kulture Europy, ale takze na przyktad kultury Chin, Japonii, Indii, Afryki,
z ktérymi Rosja graniczy lub niemal graniczy, tak jak my z Ukraina, Niemcami lub Francja.
Kulturologia w czesci historycznej oznacza zatem podstawowa, syntetyczna wiedze o dzie-
jach wszystkich najwazniejszych modelowych wariantow kultury ludzkiej. Cze$¢ teoretycz-
na ma réwniez horyzonty rozlegte i ambicje powazne: musi problematyzowac i syntetyzo-
wac¢ whnioski, jakie ptyna z rozpoznania biegu tak szeroko pojetej historii kultury. W sumie
— celem kulturologii jako nauki jest poznanie losow kultury, potaczone z umiejetnoscia jej
rozumienia oraz rozumnego w niej uczestniczenia. Kulturologia w tym jej modelu stanowi
dogodna pojemna kanwe dla odpowiadajacych potrzebom nowych czaséw odpowiedzi na
pytania o genezg, istote, funkcje i wartos¢ kultury oraz o losy i perspektywy kultury ludz-
kiej, a w tym zwtaszcza kultury rosyjskiej.

Taka wizja wiedzy o kulturze odpowiada ogélnie intencjom twércy nazwy kulturologia,
od ktorego Rosjanie ja przejeli. Tym tworca byt amerykanski kulturoznawca Leslie White.
W 1939 roku White postulowat odréznienie cultural sciences, czyli nauk o kulturach wielo-
rakich i odrebnych, od culturology, jako nauki syntetyzujacej wiedze o tym, co owe kultury
jednoczy i wiaze oraz co pozwala je wszystkie mimo réznic nazywaé kulturami. Do upo-
wszechnienia tej nazwy w Rosji przyczynit sie¢ zwtaszcza E.S. Markarjan, ktory w swoim
czasie krytycznie odnosit si¢ do amerykanskiego projektu cultural sciences. Bywata tu ona
poczatkowo energicznie kontestowana, ale ostatecznie si¢ przyjeta. W latach dziewigcédzie-
siatych w nowej sytuacji historycznej Rosjanie, przejawszy dawna nazwe i niesiong przez
nig ideg, rozwineli kulturologie juz jako swojg koncepcje — jak méwi jeden z opiniodaw-
céw: ,,w petni samodzielna” i ,,nader ptodna”*.

Prezentowana tu wersja kulturologii byta wprawdzie ptodna, ale niosta tez problemy,
a w kazdym razie im nie zapobiegata. Przejrzenie tresci pewnej liczby sylabuséw kultu-
rologii jako przedmiotu nauczania wskazuje, ze realizacja tego ambitnego programu byta
trudna. Pierwszym tego powodem byt stan kadr. Niewielu byto akademickich nauczycieli,
odpowiednio przygotowanych do sprostania zadaniu. Powstawaty zatem programy, spiete
wprawdzie uogolniona definicja kultury, ale wypetnione trescia eklektyczna, mato spojna.
To samo mozna powiedzie¢ o wczesnej fali podrecznikéw i chrestomatii.

10 Sondaz objat kilkanascie sylabuséw kulturologii jako przedmiotu nauczania podanych na stronach interne-
towych réznych uczelni wyzszych, od Moskwy i Petersburga, po Tomsk, Omsk, Rostow, Nowosybirsk itp.,
oraz okoto 20 podrecznikéw wydanych w Rosji w r6znych latach i w rozmaitych miejscach. Spora czesé tych
podrecznikow jest dostepna w Internecie — w catosci lub we fragmentach — ten srodek przekazu Rosjanie
wykorzystuja w celach dydaktycznych w sposéb intensywny i przemyslany.

1 Tekst prezentujacy koncepcje Markarjana w ,,Etnopsychologii” konczy sie nastepujaco: ,,Kulturologia rosyjska
ma historig znacznie krétsza niz zachodnia, a zwlaszcza amerykanska. Ale to nie znaczy, ze jej rozwdj jest
mniej pomysIny. Rosyjska kulturologia jest w pelni samodzielna, a jej idee sa nader ptodne”. A $wiadczy o tym
dowodnie koncepcja kultury Markarjana. Za: http://ethnopsychology.narod.ru/study/culture/marcaryan/htm.
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Problemem wszakze bylo jeszcze co$ innego, powazniejszego. Ogélny wzorzec kultu-
rologii jako dyscypliny ksztatcacej spoteczna swiadomos¢é zmierzat wyraznie ku takiemu
rozwiazaniu tradycyjnych dylematéw kulturoznawstwa rosyjskiego, ktdre preferowato jed-
nolity modernistyczny model kultury ludzkiej z mieszczaca sic w nim swoista, ale otwarta
na Europe i $wiat kultura rosyjska. Sondaz sylabuséw zdaje si¢ wskazywa¢, ze w ramach
eklektycznie komponowanych programdw réznie dobrane tresciowe elementy oraz rozma-
icie roztozone akcenty zdradzaja wyrazne $lady dawnych napie¢ i ze przyktadowo pro-
europejskie projekty petersburskie réznia sie pod tym wzgledem, nieraz znacznie, od pro-
graméw realizowanych w giebi rozlegtego kraju, w poblizu granicy z Chinami.

Do tego doda¢ wypada okolicznos¢ trywialna: przetadowanie programu materiatem. Na
jego realizacje przewidywano wprawdzie 90 godzin wyktadowych, ale zmiesci¢ w nich trze-
ba byto historyczng wiedze o kulturach $wiata, Europy i Rosji oraz teoretyczne wyjasnienie
genezy kultury, jej istoty, funkcji i wartosci. Podreczniki i antologie zatem albo traktowaty
caly ten materiat powierzchownie, albo swoja objetos¢ zwiekszaty ponad wszelka miare.

To zreszta tylko czes¢ przyczyn, ktére w sumie sprawity, ze kulturologig okoto 2000 roku
dopadt kryzys. Jak méwi Flier, wtedy to silne lobby filozoféw i socjologéw omal nie wy-
musito na wladzach pozbawienia kulturologii statusu samodzielnej dyscypliny. Do tego
ostatecznie nie doszto, ale w rezultacie tych napie¢ kulturologia stracita pozycje przed-
miotu obowiazujacego w programach réznych rodzajow studidw. Obecnie kulturologia jest
przedmiotem obowiazujacym na czesci kierunkéw humanistycznych. Na innych pojawia
si¢ w wersjach wyspecjalizowanych pod odmienionymi nazwami, juz nie jako kulturologia,
na wielu zas nie obowiazuje — moze wigc figurowac tylko jako przedmiot fakultatywny. Nie
ma jej tez w programach studiéw pozahumanistycznych. Jej miejsce zajeta filozofia.

W latach dziewiecdziesiatych filozofia byta w trudnej sytuacji: jej prestiz obnizata pa-
miec¢ o filozoficznej doktrynie marksizmu-leninizmu. Filozofia zatem albo byta przez kul-
turologie obalana, albo egzystowata w jej cieniu. Z biegiem lat jednak nastepowat proces,
ktory moze zastanawia¢ i ktory zastugiwatby na osobne rozpoznanie: filozofia odzyskata
swoj prestiz i obecnie to ona wilasnie jest przedmiotem obowiazujacym na niemal wszyst-
kich kierunkach studiow humanistycznych, przyrodniczych, technicznych. Wyglada wiec
na to, ze filozofia wrdcita do roli dziedziny wiedzy, ktéra ma ksztattowa¢ swiadomosé eg-
zystencjalna mtodziezy: umozliwia¢ jej poznanie, jak toczy si¢ $wiat ludzki i przyrodni-
czy, utatwiac rozumienie procesow spotecznych, formowac¢ jej orientacje aksjologiczna itd.
Wrdcita, przejmujac te role od kulturologii, o ile w ogole ta ja przez pewien czas petnita.

Energiczne wejscie kulturologii w latach dziewigcdziesiatych na szerokie pole dydak-
tyki miato powazny wptyw na losy tej dyscypliny jako nauki. Stworzyto zapotrzebowanie
na odpowiednio przygotowana kadre. Otworzyto drogi rozwoju kulturoznawczym osrod-
kom naukowym — teraz jako osrodkom kulturologicznym — akademickim i uniwersyteckim.
Migdzy innymi pozwolito rozwina¢ szeroka dziatalnos¢ badawcza Rosyjskiemu Instytutowi
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Kulturologii. Instytut ten jest jednostka resortowa, podlegta Ministerstwu Kultury. Dawniej
funkcjonowat pod réznymi nazwami, zajmujac sie sprawami ochrony dziedzictwa kulturo-
wego (zwlaszcza muzeami) oraz problemami, jak wowczas méwiono, ,,pracy kulturalno-
-oswiatowej”. Teraz nadal podlega ministerstwu, ale stat sie instytucja prestizowa, rozbudo-
wana, dysponujaca dwiema filiami: w Omsku na Syberii i w Sankt Petersburgu. Prowadzi
rozlegte badania historyczne i teoretyczne, jego dziatalnos¢ wydawnicza imponuje rozmia-
rami'?, organizuje ogoélnorosyjskie spotkania naukowe, ma liczne powiazania miedzyna-
rodowe'®. Os$rodek syberyjski uzupetnia ten zakres zainteresowan o problematyke kultur
lokalnych, regionalnych, etnicznych. Oddziat petersburski dziata ambitnie w sferze — jak
glosi tytut opracowanej tam niedawno obszernej czterotomowej publikacji — ,,fundamental-
nych probleméw kulturologii”4.

Tej rozbudowie kulturoznawczej infrastruktury towarzyszyt — mimo wspomnianych
oporéw nauk pokrewnych — réwnolegty proces uprawomocnienia kulturologii jako odreb-
nej, autonomicznej dyscypliny. W 1989 roku zalegalizowano kulturologie jako kierunek
(specjalnosé) nauczania w szkotach wyzszych, w 1996 roku oficjalnie wprowadzono kultu-
rologi¢ w nomenklature naukowych profesji — odtad mozna byto uzyskiwa¢ w ramach tej
dziedziny stopnie naukowe.

Wszystkie te okolicznosci sprzyjaty rozwojowi kulturologii jako nauki — i sprawiaty, ze
omawiane tu dwa dziesieciolecia stanowia w dziejach rosyjskiego kulturoznawstwa okres
szczegolny, bogaty w wydarzenia roznorodne, barwne, interesujace.

Ujawnia sie wtedy, jak widzielismy, i upowszechnia coraz petniejszy obraz historycz-
nego dorobku tej dziedziny. Popularnos¢ terminu ,,kulturologia” sprawia, ze od pewnego
momentu zaczyna on niejako dziata¢ wstecz: mieszcza si¢ w tej kategorii koncepcje nigdy
przedtem tak nie kwalifikowane. Powstaja coraz sumienniejsze prace z historii rosyjskiej
kulturologii: najpierw Trofimowej, p6zniej Ikonnikowej', Fliera. Publikuje si¢ i szeroko
komentuje dorobek dawnych kulturologdw, Potiebni, Danilewskiego — czesto porownywa-
nego ze Spenglerem i z Toynbeem, co powoduje, ze i oni zyskuja w Rosji renome, ja-
Kiej nie maja gdzie indziej. Swdj dobry czas maja rosyjscy filozofowie kultury z poczatku

12 Wsrod licznych publikacji Rosyjskiego Instytutu Kultury sa m.in.: seria pigciu tematycznie utozonych toméw
Encyklopedii kultury (t. 1: Teoreticzeskaja kulturofogija, 2005; t. 2: Kulturofogija: ludi i idiei, 2006, itd.),
oraz podrecznik Osnowy kulturofogii, pod red. I.M. Bychowskiej (2005).

13 Rosyjski Instytut Kultury w 2009 roku byt organizatorem, wesp6t z Ambasada Rzeczypospolitej Polskiej
w Moskwie, miedzynarodowej konferencji: Rosja i Polska. DZug pamieci i prawo zapomnienia. Z kolei
w 2010 roku w Krakowie Uniwersytet Pedagogiczny im. KEN zorganizowal, przy wspétudziale Rosyjskie-
go Instytutu Kultury, analogiczny miedzynarodowy Kongres Naukowy Polska—Rosja. Trudne tematy. Trzy
narracje: historia, literatura, film.

4 D.L. Spivak (red.), Funadmentalnyje probliemy kulturofogii. 1. Tieoria kultury, Il. Istoriczeskaja kulturo/o-
gija, l1l. Kulturnaja dinamika, IV. Kulturnaja politika, Petersburg 2008. W nastepnych latach ukazywaty si¢
kolejne obszerne tomy z tej serii, rdwniez pod redakcja D.L. Spivaka: V. Tieorija i mietodofogija sowrie-
miennoj kulturoZogii, 2009; VI. Kulturnoje nasledije: ot proszfogo — k buduszczemu, 2009; VII. Kulturnoje
mnogoobrazije: tieorii i strategii, 2009.

%5 S.N. Ikonnikowa, Istorija kulturologiczeskich tieorii, Petersburg 2005.
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XX stulecia, z Bierdiajewem na czele. Bogata jest tez fortuna idei Bachtina, ktore inspiruja
cala plejade jego uczniow i kontynuatorow.

Dobry jest to okres rowniez dla promotoréw nurtéw kulturoznawczej mysli, alternatyw-
nych wobec oficjalnej wyktadni radzieckiej z lat 1960-1990. Dla niektdrych sposrdd nich
rozgtos przychodzi za p6zno, jest hotdem posmiertnym. Inni, jak Markarjan, Kagan, Miezu-
jew, Gtazunow, Lotman, w ostatnim okresie swojego zycia moga korzysta¢ ze sprzyjajacych
okolicznosci, z koniunktury, z dobrej aury: swobodnie dopowiadaja to, czego nie mogli
w pelni wyrazi¢ wczesniej, publikuja swoje prace w Rosji i na $wiecie, petnia poczesne
publiczne funkcije.

Ale jest w tym okresie takze, rzecz jasna, miejsce dla ludzi mtodszych lub catkiem mio-
dych, ktérzy z czaséw radzieckich pamietaja niewiele lub nie znaja ich wcale. Dojrzewali
intelektualnie po 1990 roku, rozpoczynali zawodowe Kkariery w nowych warunkach, nie
krepowaty ich dawne normy, nie zaznali politycznego tabu. Swobodnie wybierali Kierunki
i przedmioty zainteresowan, okreslali cel i styl swojej pracy, znajdowali odpowiadajacych
im mistrzow lub szukali dla siebie wtasnych drog.

Zdarzaja sie wsrdd nich wolni strzelcy, ktorzy na wiasny rachunek tworza i gtosza swoje
kulturoznawcze koncepcje, opinie, wizje i ubarwiaja nimi pejzaz wspoétczesnej kulturologii.
Charakterystycznym przyktadem takiego swobodnego ducha jest z pewnoscia M.N. Ep-
sztejn, funkcjonujacy w dwdch swiatach: rosyjskim i amerykanskim, i $wiadomie ksztattu-
jacy swoja osobowos¢ (i renome) jako twor amerosyjski. Epsztejn bardzo sprawnie korzysta
z wielorakich mozliwosci, jakie kulturoznawcy stwarza medium internetowe, by tworzy¢
i upowszechnia¢ swoje wielowarsztatowe eksperymentalne laboratorium, majace prowa-
dzi¢ do kulturoznawstwa transkulturowego oraz otwiera¢ drogi dotad niezbudowane i za-
gospodarowywac pola jeszcze nawet nieogladane. Kolejnym przyktadem moze by¢ Andriej
Pielipienko, kulturoznawca, ale takze poeta i malarz, ktory, innymi wprawdzie niz Epsztejn
drogami, dociera w obszar podobnie rozumianej transkultury.

Michail Naumowicz Epsztejn (ur. 1950), do kariery naukowej przygotowywat sie
w czasach radzieckich, ale dojrzatos¢ intelektualna osiagnat w latach dziewiecdziesiatych
— na emigracji, w Emory University w Atlancie w stanie Georgia. W Stanach jest cenio-
nym informatorem, przyswajajacym anglojezycznemu swiatu dorobek rosyjskiej literatury
i humanistyki (Puszkina, Dostojewskiego, Bierdiajewa, Bachtina). Ale rozgtos przyniosty
mu (ttumaczone na 14 jezykdéw) prace wiasne, prezentujace pomystowa wizje kulturologii
niestandardowej, oryginalnej. Punktem wyjscia jest dla Epsztejna ,.filozofia mozliwego”,
Fifosofia wozmoznogo (2001), otwierajaca droge temu, co dotad niepomyslane i niewypo-
wiedziane, a co odkrywa orientacja myslowa nazwana przezen silentologiq, czyli badaniem
mozliwosci zagospodarowania p6l milczenia; punktem dojscia — koncepcja ,,transkultury”,
to znaczy tozsamosci kulturowej osiaganej w wyniku zdystansowanej postawy zaréwno
wobec kultury globalnej, jak i w stosunku do kultur lokalnych i w rezultacie swiadomego
wyboru wiasnej drogi. Pole posrednie migdzy punktem wyjscia i punktem dojscia Epsztejn
zagospodarowuje licznymi przedsiewzieciami eksperymentalnymi, od Laboratorium wspé/-
czesnej kultury, ktére prowadzit jeszcze w Moskwie, do oryginalnego elektronicznego
portalu 0 nazwie inteLnet, ktéry stuzy mu do tworzenia i upowszechniania nowych idei
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i tendencji za pomoca Internetu. Mieszcza si¢ w tym portalu, jako osobne projekty, miedzy
innymi Bank nowych idiei oraz Impronet, czyli sztuka uprawianej w sieci intelektualnej
improwizacji, a takze Projektiwnyj leksikon russkogo jazyka, w ktérym Epsztejn z niezwy-
Czajna pomystowoscia ¢wiczy wizjonerskie stowotwdrstwo, starajac sie za pomoca orygi-
nalnych neologizmdw torowa¢ droge ideom dotad niepomyslanym i niewypowiedzianym.
Swoje kulturoznawcze intencje Epsztejn wytozyt ogdlnie w pracy Znak probiefa. O budusz-
czem gumanitarnych nauk (2004).

Andriej Pielipienko (ur. 1960), uprawia kulturoznawstwo zawodowo — pracuje w Ro-
syjskim Instytucie Kulturologii — ale jest zarazem publicysta, poeta, malarzem. Ma wiasha
strong internetowa, na ktdrej prezentuje siebie swobodnie, bez zahamowan. Wyksztatcenie
uzyskat juz w nowych czasach, swobodnie czerpiac z rdznych inspiracji, w tym takze post-
modernistycznych. Nie odpowiada mu wizja kulturologii jako zobiektywizowanej meta-
nauki, uogolniajacej wyniki dyscyplin szczegdtowych. Woli kulturologie o innych ambicjach:
taka, ktora nie docieka, czym jest swiat kultury, lecz poprzestaje na pytaniu, jak powstaja i jak
dziataja przeswiadczenia o tym $wiecie. Systemy tych wyobrazesn — réznorodne i barwne,
zmienne i dynamiczne — tworza swiat kultury. Tego $wiata nie mozna jednak pozna¢ z ze-
wnatrz, spoza niego, bo nie ma zadnego poza — wszyscy jestesmy wewngtrz tego Swiata,
W jego gfebi, wszystkich nas ksztattuje ktdrys z wypetniajacych te catos¢ systemow kulturo-
wych. Mozemy tylko — jesli nas na to sta¢ — nie poddawac¢ sie temu systemowi biernie, lecz
konfrontowac go z innymi systemami, podejmowac dialog z kultura/kulturami, zdoby¢ si¢ na
transkulturowos¢. Nie jest to droga ani tatwa, ani bezpieczna, niewielu na nig sta¢. Ale temu
wiasnie stuzy kulturologia — tylko temu i az temu: do tego sprowadza si¢ jej powotanie®,

Trzon tej grupy pokolenia sredniego lub mtodego — dzis grupy najliczniejszej — stanowia
kulturoznawcy o nieco innej formacji umystowej. Oni inaczej korzystaja z warunkoéw, w ja-
kich zyja i pracuja. Ich zainteresowanie Kieruje si¢ ku temu, co wypetnia obecnie rosyjskie
zycie kulturalne. Badaja wiec kulture potoczna w jej roznych przejawach, wyzsza, sred-
nia, nizsza, ludowa, popularna, masowa, zinstytucjonalizowana i spontaniczna, mtodzie-
7z0wa, senioralna i genderowa/feministyczna, ksiazkowa, telewizyjna i sieciowa, religijna
i ludyczna, lokalna, regionalng i uniwersalna, globalna. Badaniu tych zjawisk poswigcaja
swoje dysertacje kandydackie i doktorskie, opowiadaja o nich w referatach wygtaszanych
podczas licznych kulturoznawczych konferencji, rozwazaja je w artykutach ogtaszanych
w tradycyjnych lub internetowych pismach. Inspiracji szukaja u autorytetow rodzimych
i cudzych, ttumacza i publikuja kulturoznawcze dzieta ze $wiata, zwlaszcza, jak to obec-
nie w zwyczaju, anglojezycznego, gtéwnie amerykanskiego, intensywnie nadrabiaja w tym
zakresie odziedziczone zalegtosci. Przeglad owocéw tej ich pilnej aktywnosci moze nasu-
na¢ wrazenie, ze dzigki nim kulturoznawstwo — wciaz nazywane kulturologia — odzyskuje
swoja wewnetrzna rdznorodnosé: ze wyodrebniaja sie w niej — w ujednolicajacych ramach
kulturologii mniej widoczne — wyspecjalizowane nurty kulturoznawstwa ukierunkowane
filozoficznie, antropologicznie, socjologicznie. | z tym catym bagazem wiedzy, doswiad-
czen, umiejetnosci funkcjonuja w instytucjach badawczych oraz — przede wszystkim —
w edukacyjnych, dydaktycznych.

6 Por. teksty dostgpne na stronie internetowej Andrieja Pielipienki.

156 Wspéiczesna kulturologia rosyjska. Rekonesans PRZEGLAD KULTUROZNAWCZY
NR 2 (10) ROK 2011




Staw Krzemien-Ojak kulturoznawstwo

za granica

Ow udziat kulturologéw w instytucjach edukacyjnych, dydaktycznych jest przy tym szcze-
golne godny uwagi. Wprawdzie kulturologia jako przedmiot formujacy kulturowa $wiado-
mos¢ mtodziezy, jak juz wspomniano, w wielu uczelniach ustapita filozofii, ale w niematej
ich liczbie nadal ohowiazuje i wymaga odpowiednio przygotowanej kadry. To si¢ liczy — lecz
0 wiele wazniejszy jest powstajacy rownolegle i rozwijajacy si¢ szybko kolejny rynek pra-
cy: kulturoznawcze kierunki studidw. Przyrost liczby uruchamianych w szkotach wyzszych
odrebnych samodzielnych kulturologicznych studidw jest w ostatnich latach wrecz lawino-
wy. Kazdy rosyjski powazniejszy osrodek dydaktyczny ma dzis w ofercie ten kierunek na-
uczania. Maja je uniwersytety o ogdlnym profilu dydaktycznym, ale funkcjonuja one takze
w sieciach wyspecjalizowanych uczelni dwoch rodzajow: Uniwersytetéw Nauk Humani-
stycznych (Uniwiersitiety Gumanitarnych Nauk) oraz Instytutow (Uniwersytetow) Kultury
i Sztuki (Instututy Kultury i Iskusstwa). Szczegoélna rola przypada zas uczelniom o profilu
wylacznie kulturoznawczym — panstwowym i niepanstwowym. Instytucja, ktéra aspiruje
do roli wzorcowej uczelni, faczacej w swoim programie ogélne ksztatcenie kulturoznawcze
z zawodowym przygotowaniem abiturientéw do pracy w dziedzinie kultury, jest Wyzsza
Szkota Kulturologii, funkcjonujaca w ramach Moskiewskiego Panstwowego Instytutu Kul-
tury i Sztuki (Moskowskij Gosudarstwiennyj Institut Kultury i Iskusstwa)!’. Wszystkie te
osrodki przygotowuja mtodziez do dziatania w sferze kultury, w rozmaitych jej dziedzinach
i na réznych jej poziomach, i to do dzialania profesjonalnego: ksztatca kulturologéw za-
wodowych. Stuza one realizacji szeroko pojetych programéw organizacji kultury i edukacji
kulturalnej, czyli, ogdlnie méwiac, rozwojowi (rosyjskiej) kultury.

Tworzy to szczegolne okolicznosci dla kulturologii jako nauki. Obecnos¢ kulturologii
w programach ksztatcenia ogélnego stymulowata rozwdj kulturoznawstwa jako dziedziny
poznania, jako wiedzy problemowej. Rozwdj kulturoznawczych kierunkéw na wyzszych
uczelniach rowniez si¢ do tego przyczynia — ale sprawia co$ jeszcze: inspiruje w nauce
0 kulturze rozwoj nurtu wiedzy praktycznej, powoduje w niej zwrot pragmatyczny.

W sferze nauki o kulturze wyrazem tego pragmatycznego zwrotu jest rozszerzenie pola
zainteresowan badawczych. Tematyka podejmowana przez niemata czes$¢ sredniego i mtod-
szego pokolenia kulturologdw obejmuje teraz, oprocz watkow juz zasygnalizowanych, tak-
ze sferg organizacyjnych, ekonomicznych, prawnych i politycznych warunkéw pomysinego
funkcjonowania réznych dziedzin kultury: edukacyjnej, artystycznej, religijnej, obyczajo-
wej, ludycznej, oraz problematyke diagnozowania i prognozowania proceséw kulturowych
i realizacji strategicznych zatozen polityki kulturalnej rozmaitych pozioméw.

Uprawiaja ten rodzaj badan kulturologowie odpowiednio ukierunkowani: zadomowieni
w uczelniach ksztatcacych zawodowa kadre kulturoznawcdw, uczestniczacy w procesach
powotywania tych osrodkéw do zycia, projektowania ich powinnosci i realizowania ich
programow, utozsamiajacy Sie z nimi i z nimi utozsamiani. Niech zilustruja to wybrane
przyktady: 1. Dmitrij Leonidowicz Spivak jest dyrektorem petersburskiego oddziatu Ro-

7 Miedzy innymi szkota A.J. Fliera zorganizowata w 2010 roku miedzyuczelniana konferencje na temat:
Specjalista-kulturolog na rynku pracy: problemy i perspektywy. Konferencja odbywata si¢ w trybie tele-
mostu réwnoczesnie w Moskwie i w Petersburgu. Wzigli w niej udziat przedstawiciele 14 kulturoznawczych
osrodkow ksztatcenia zawodowego.
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syjskiego Instytutu Kulturologii. Z jego inicjatywy i pod jego redakcja oddziat publikuje
kazdego roku obszerny tom studiow: seria ta stanowi swoiste lustro, odzwierciedlajace stan
realny wspotczesnej kulturologii rosyjskiej, ale takze rysujace jej stan pozqdany, zgodny ze
strategicznymi intencjami, ktore Spivak wyraza w tekstach wtasnych, poswieconych kul-
turologicznej pragmatyce. 2. Andriej Jakowlewicz Flier, rektor Wyzszej Szkoty Kulturolo-
gii, znawca najdawniejszych dziejow kultury, cztowiek o duzym autorytecie i wyrazistym
charakterze, sprawit, ze profil tej szkoty $cisle odpowiada programowi dyscypliny, wyra-
zajacemu sie W jego wizji kulturologii jako nauki — nauki, ktora powinna stuzy¢ praktyce.
3. Anna Wiadimirowna Kostina, kierujaca katedra kulturologii w Moskiewskim Humani-
stycznym Uniwersytecie, mtodsza od uczonych wymienionych przed chwila, jest juz bez
reszty uksztattowana przez nowe czasy: droga intelektualna wiedzie ja bez zawirowan w re-
jony kulturologii teoretycznej sprzezonej $cisle z kulturologia pragmatyczna.

Dmitrij Leonidowicz Spivak Kieruje petersburskim oddziatem Rosyjskiego Instytutu
Kultury. Jego specjalnoscia byla i jest historia zycia kulturalnego Sankt Petersburga — w tej
dziedzinie ma godne uwagi osiagniecia. Oddziat Instytutu prowadzi ambitnie — jest ener-
gicznym i uzdolnionym organizatorem — dazac $wiadomie do tego, by profil tej instytucji
odpowiadat aktualnym potrzebom rosyjskiej kulturologii. Pod jego redakcja ukazuje sie
seria tomdw tematycznie utozonych rozpraw. Serie rozpoczeto w 2008 roku wspomniane
juz czterotomowe dzieto Fundamientalnyje problemy kulturofogii®. Nie jest to podrecz-
nik dla studentéw, raczej materiat dla wyktadowcow: niemal potowe objetosci zajmuja tu
teksty, ktére mozna zakwalifikowaé¢ do kategorii kulturologii pragmatycznej. Sam Spivak
bierze zas na siebie zadanie w tym zakresie najbardziej odpowiedzialne: rozwaza problemy
polityki kulturalne;j.

Andriej Jakowlewicz Flijer, twdrca i wieloletni rektor moskiewskiej Wyzszej Szkoty
Kulturologii. Flijer jest wysokiej klasy historykiem, znawca dziejow kultury przedhisto-
rycznej, neoewolucjonista o pogladach bliskich francuskiej szkole ,,Annales”, a zarazem
zwolennikiem postmodernistycznej teorii narracyjnosci wiedzy historycznej. Czynny jako
badacz dziejow kultury, Flijer rbwnoczesnie na fundamencie doswiadczen historycznych
buduje swoja wersje teorii kultury. Ta teoria z kolei lezy u podstaw programowe;j strategii
szkoty, co sprawia, ze jej profil nosi wyrazne pietno jego wiasnej formacji umystowej. Swo-
ja wizje kulturologii Flijer syntetycznie wytozyt zwlaszcza w podrecznikowej publikacji
Kulturofogija dla kulturofogow (2000, 2002), przeznaczonej gtdwnie dla stuchaczy studiow
podyplomowych (doktorantow), ale figurujacej czesto na listach kulturologicznych lektur
szkot wyzszych. Charakterystycznym znamieniem prezentowanego przez Flijera modelu
kulturologii jest jej ukierunkowanie pragmatyczne. Poznanie — nie tracac w danym przypad-
ku niczego ze swej rozlegtosci i gtebi — jest drogowskazem dla praktycznego dziatania: kul-
turologia nabiera tu cech wiedzy stosowanej. Poswigcone tej tematyce teksty Flijera, migdzy
innymi odpowiednie rozdziaty jego podrecznika, wykorzystywane sa znacznie czesciej niz
teksty innych kulturologéw w licznych internetowych zasobach materiatdw, majacych stu-
zy¢ dydaktyce szkot wyzszych.

8 Por. przypis 14.
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Anna Wiadimirowna Kostina (ur. 1960), nalezy juz do pokolenia kulturologéw nowe-
go typu. Swoja profesjonalna kariere rozpoczeta pod koniec lat dziewiecdziesiatych, kiedy
kulturologia w Rosji jako dziedzina autonomiczna juz okrzepta i znalazta dla siebie miej-
sce w wyspecjalizowanych osrodkach naukowych. Kostina uwage skupita na problematyce
genezy, istoty i funkcji wspoétczesnych odmian kultury: ludowej, elitarnej i masowej, oraz
na kwestii ich wzajemnych relacji. Tym problemom poswigcita doktorat (1997), habilitacje
(2003) i szereg kolejnych rozpraw. Odpowiednie miejsce pracy znalazta w uczelni o na-
zwie Moskowskij Gumanitarnyj Uniwiersitiet — kieruje tu katedra kulturologii. Podobnie
jak Flier — z ktérym zreszta czesto i chetnie wspotpracuje — swoje kulturologiczne kon-
cepcje problemowo-teoretyczne uzupetnita o warstwe refleksji o polityce kulturalnej (por.
prace Kulturnaja politika sowriemiennoj Rossiji, wspétautor T.M. Gudina, 2007). Wreszcie
syntetyczny obraz kulturologii jako tacznej wiedzy teoretycznej i stosowanej Kostina przed-
stawita w formie podrecznika: Kulturofogija. Uczebnoje posobije (2010).

Ten wyodrebniajacy sie pragmatyczny nurt kulturologii zyskat juz swoja nazwe: funk-
cjonuje jako kulturologia stosowana (prikfadnaja). Zajmuje ona sporo miejsca w dydak-
tycznych sylabusach oraz podrecznikach kulturologii. Gdzieniegdzie spotka¢ mozna takze
osobne katedry kulturologii stosowanej. Nie jest zatem przypadkiem, ze rosyjskojezyczna
Wikipedia w hasle poswigconym ,kulturologii” — czyli badaniu fenomenu kultury ,,jako
spoteczno-historycznego doswiadczenia ludzi... itd.” — dzieli te dyscypline na ,,fundamen-
talng” i ,,stosowana”. ,,Fundamentalna bada kulture w celu teoretycznego i historycznego
poznania tego zjawiska, opracowuje kategorialny aparat i metody badawcze. (...) Stoso-
wana, opierajac sie¢ na fundamentalnej wiedzy o kulturze, bada oddzielne jej podsystemy
— ekonomiczny, polityczny, religijny — w celu prognozowania, projektowania i regulowania
aktualnych kulturologicznych proceséw”. Swiadczy to, ze 6w podziat przedostat si¢ juz do
sfery swiadomosci potoczne;j.

4.

W ciagu ostatniego dwudziestolecia w Rosji wiazano z kulturologia powazne nadzieje.
Pewnie zbyt powazne, jesli mierzy¢ je z mozliwosciami tej dziedziny oraz z jej realnymi
osiagnieciami. Jej losom towarzyszyta zatem w Rosji, jak zreszta wszedzie na swiecie, zywa
dyskusja. Nie brakowato w niej gtoséw krytycznych, kwestionujacych nadmierne ambicje
dyscypliny aspirujacej do roli supernauki i konfrontujacych ja mato litosciwie z szaroburos-
cig wielu fragmentdw kulturologicznego pejzazu. Jak reagowali na te gtosy ci, ktorzy czuli
si¢ w obowiazku przeciwstawia¢ sig tym krytycznym opiniom? Oto w niniejszym rekone-
sansie trzy gtosy, prezentujace pewne typowe strategie takiej obrony.

Anatolij lwanowicz Szendrik jest kulturologiem starszego pokolenia. Jego wypowiedz,
zatytutowana Ob aktualnosti kulturo/ogii kak uczebnoj discipliny?®, ma charakter wyraznie
obronny, cho¢ autor tego wprost nie demonstruje. Czytelnik nie ma watpliwosci, ze Szen-

¥ ALl Szendrik, Ob aktualnosti kulturoogii kak uczebnoj discipliny, ,,Znanije. Ponimanije. Umienije” 2005,
nr4.

PRZEGLAD KULTUROZNAWCZY Wspéiczesna kulturologia rosyjska. Rekonesans 159
NR 2 (10) ROK 2011




kulturoznawstwo Staw Krzemien-Ojak

za granica

drik podkresla aktualnos¢ kulturologii, aby dowiesé, jak dalece nieuzasadnione i niepraw-
dziwe sa opinie o jej nieaktualnosci. Nie przytacza takich negatywnych saddw in extenso
ani nie polemizuje z ich autorami bezposrednio — poprzestaje na wyeksponowaniu pozy-
tywnych argumentéw, majacych jednoznacznie poswiadczy¢ rolg, jaka ta dyscyplina ma do
wypetnienia we wspoétczesnej wiedzy o sprawach ludzkich.

Rola ta jest, jak mozna sie domysla¢, ogromna, odpowiednia do zadan, jakie ma sama
kultura: nauczycielka ukazujaca jednostkom i spotecznosciom sens istnienia oraz wskazuja-
ca im odpowiednie cele i wiasciwe drogi. Tak widzieli powotanie kultury prekursorzy i po-
przednicy wspotczesnej kulturologii, Komenski i Kant, Bierdiajew i Fiedotow, Marks i We-
ber; tak tez powinni je postrzega¢ wspoétczesni przedstawiciele tej dyscypliny. Istnieje dzi$
wiele nauk badajacych kulture od réznych stron. Sprawia to, ze obraz kultury dwoi sig i troi,
definicje kultury mnoza si¢ w nieskonczonosé¢ — daje to wiedze chaotyczna, niespojna, nie-
porzadna. Zaradzi¢ temu moze tylko kulturologia. Ona szuka bowiem zasady scalajacej owe
podsystemy, pozwala na syntetyczny, uniwersalny oglad kultury jako fenomenu globalnego,
jest ,,miedzydyscyplinarna metateoria” nadbudowana nad wiedza zgromadzona przez rézne
nauki szczegotowe. W tej roli — konkluduje Szendrik — kulturologia jest ciagle aktualna.

Andriej Pielipienko, kulturoznawca mtodszego pokolenia, byt juz krétko prezentowany
w niniejszej pracy. W artykule W zaszczitu kulturofogii?® broni, owszem, tej dyscypliny
ZyWo i energicznie, ale bynajmniej nie bezkrytycznie. Aby maéc jej broni¢ z przekonaniem,
najpierw oczyszcza pole. W odréznieniu od A.l. Szendrika zaczyna od wyliczenia wysu-
wanych pod adresem kulturologii krytycznych opinii. Lista jest dtuga: 1. Kulturologia jest
nauka-workiem, méwi o wszystkim i o niczym. 2. W obecnej postaci jest wlasnym rosyj-
skim wynalazkiem, na swiecie nikt o niej nie styszat. 3. Leslie White to posta¢ marginalna,
kulturologia od niego sie zaczeta i na nim skonczyla. 4. Na poczatku lat dziewiecédziesiatych
ta dyscyplina potrzebna byta przede wszystkim hist-matczykom, bo inaczej znalezliby si¢ na
bruku itd. Pieliepienko replikuje: owszem, kulturologia bywa niewiele wartym eklektycz-
nym zbiorem koncepcji i poje¢. Sprzyja temu ogromny boom, jaki ta dyscyplina przezywa,
jej nagty rozwdj ilosciowy. Obrona kulturologii jest niewygodna, gdyz powoduje, ze — cho¢
tego nie chce — oznacza obrong catej tej szarlatanerii. Ale broni¢ kulturologii trzeba, bo ona
bywa — i moze by¢é — dyscypling racjonalng i uzyteczna. Jego zdaniem nie jest ona racjonal-
na, kiedy uprawia si¢ ja jako metanauke, uogdlniajaca wyniki nauk szczeg6towych. Taka
metanauka byta kiedys filozofia, ale teraz juz tej roli nie pemi, z tej funkcji abdykowata —
obecnie, w dobie postmodernizmu, filozoficzny rozum gra i bawi si¢ na gruzach metafizyki.
Miejsce filozofii zajmuje dzis kulturologia. Ale mozna ja zaakceptowa¢ tylko pod warun-
kiem sprowadzenia jej do roli transkulturowego dialogu — zgodnie z niniejszym zarysem tej
koncepcji. Pielipienko sadzi, ze pozwoli to nie tylko zaakceptowa¢ kulturologig, ale takze ja
doceni¢ — ale trudno nie dostrzec, ze ma sie tu ceni¢ dyscypling 0 wyraznie ograniczonych
poznawczych ambicjach.

2 A, Pielipienko, W zaszczitu kulturofogii, ,,Znanije. Ponimanije. Umienije” 2009, nr 11; tekst dostepny tez na
stronie internetowej autora.
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Anna Wiadimirowna Kostina — takze juz tu w skrdcie scharakteryzowana — jest autor-
ka wypowiedzi zatytutowanej Wysszeje kulturofogiczeskoje obrazowanije w XXI wiekie:
pierspiektiwy razwitja?l. Podobnie jak Szendrik, Kostina nie referuje opinii podwazajacych
zasadnos¢ optymistycznych wizji rozwoju kulturoznawstwa — poprzestaje na eksponowa-
niu argumentow, ktére ten optymizm uzasadniaja. Jej poglad jest zbiezny z wizja Fliera:
Kostina wierzy w pomyslny rozwoj kulturologii jako dyscypliny dwuwarstwowej, w ktorej
refleksja teoretyczna i jej pragmatyczne stosowanie sa jak awers i rewers jednej cennej
waluty, i jest przekonana, ze pierwsza bez drugiej gubi cel, a druga bez pierwszej traci sens.

Wydaje si¢ znamienne, ze i w nauce, i w dydaktyce pojawia si¢ w Rosji w ostatnim okre-
sie swiadome i zwigkszone zainteresowanie dla rozlegtej sfery kulturowej pragmatyki — dla
mozliwosci korzystania z kultury i wptywania na nia, powstrzymywania lub promowania za-
chodzacych w niej proceséw, racjonalnego i skutecznego sprawowania korzystnej spotecz-
nie polityki kulturalnej — obserwowany w obu dziedzinach, w nauce i dydaktyce, renesans
tego pojecia co$ tu znaczy, cos istotnego. Jednakze, jak wskazuja przytoczone niniejszym
strategie obrony kulturologii, ta obserwacja nie powinna ogranicza¢ ani zawezac spojrzenia
na rosyjska kulturologie. Stuzy ona w Rosji, jak wszedzie, poznawaniu kultury i rozumieniu
jej we wszystkich przejawach, dawnych i nowych, obcych i swojskich, i znaczne potacie tej
wiedzy sa i beda wolne od bezposrednich zwiazkdw z problematyka praktycznego dziatania
w sferze kultury. | jak wszedzie — a nie inaczej jest tez u nas — obrona statusu i prestizu tej
ambitnej dyscypliny, ktéra jesli nie jest, to w kazdym razie powinna by¢ ,,aktualna” i spet-
nia¢ poktadane w niej nadzieje, nosi znamienny zyczeniowy charakter?,

**k*k

Kulturoznawstwo rosyjskie w ciagu ostatniego dwudziestolecia szybko pokonato dtuga
droge. Znaczenie tego procesu mozna by ujaé teza o odrabianiu spowodowanych wczesniej
zalegtosci, ale bytaby to teza powaznie uproszczona i tylko w czgsci prawdziwa. To prawda,
ze ogolnie rzecz ujmujac, kulturologia rosyjska nie rozwija sig inaczej niz kulturoznawstwo
Swiatowe. Ale szczeg6lne rosyjskie okolicznosci, dawne i obecne, nadaja temu procesowi
znamienne cechy odrebne — nic tu nie jest doktadnie takie, jak gdzie indziej.

W Polsce od diuzszego juz czasu hie ogladamy tego procesu, nie komentujemy. O kul-
turoznawstwie rosyjskim wiemy to, co przyswoilismy sobie dawniej — znamy dziedzictwo
Bachtina i L.otmana, oraz to, co przyswoili nam inni, na przyktad filozofowie — wiemy, co
mowit i co znaczyt Bierdiejew. Niewiedza daleko nie prowadzi, a i chwaty nie daje. Stad

2 Tekst dostepny w tymze czasopismie internetowym, w tymze 11 zeszycie z 2009 roku.

22 |nteresujace moze by¢ poréwnanie tonacji, w jakiej méwi sie o kulturologii, o jej stanie i perspektywach
w naukowych srodowiskach Ros;ji i Polski; zob. np. tres¢ debat kulturoznawcow krakowskich opublikowanych
w tomie Tozsamos¢ kulturoznawstwa, red. A. Pankiewicz, J. Rokicki, P. Plichta, Krakéw 2008, i warszawskich,
zawartych w zbiorze pod charakterystycznym tytutem: Kulturo-znawstwo: dyscyplina bez dyscypliny?, red.
W.J. Burszta, M. Januszkiewicz, Academia, Warszawa 2010.
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za granica

mysl, ze niniejszy rekonesans, cho¢ zaledwie szkicowy, w obecnych warunkach moze by¢
pozyteczny.

Postscriptum

Whpiszmy w rosyjskojezycznej wyszukiwarce internetowej hasto ,,kulturologia”: pierw-
szym adresem, jaki ta wyszukiwarka wskaze, bedzie nieodmiennie http://www.kulturotogia.
ru. Nie jest to adres zadnej instytucji kulturoznawczej, naukowej, dydaktycznej, ale link
prywatnego portalu internetowego, bardzo popularnego, podajacego informacje o wspot-
czesnej kulturze artystycznej, rosyjskiej i $wiatowej. A raczej — o wspdtczesnej artystycznej
popkulturze, z catym dobrodziejstwem jej inwentarza. Informacje — zreszta czesto profesjo-
nalnie przygotowane — o artystycznych zjawiskach i zdarzeniach z gérnych i srednich picter
sasiaduja tam z promocja catkiem parterowego kiczu. Wszystkie sa utrzymane w tonacji
ludycznej i inkrustowane obficie reklamami. Cato$¢ jest zwyczajna dziatalnoscia rynkowa
i handlowa, skomercjalizowana i — last but not least — zamerykanizowana. W tym miejscu
za$ moze stanowi¢ drobny, lecz, jak sie zdaje, charakterystyczny przyczynek ilustrujacy
niezwyczajne aspekty loséw pojecia kulturologii we wspoétczesnej rosyjskiej swiadomosci
kulturowo-jezykowej.

Staw Krzemien-Ojak
Contemporary Russian Culturology. Exploration

Over the last twenty years Russian cultural sciences, known there under the, now well
established, term culturology, exist and expand very vigorously. At the beginning of the 90’s
culturology became a required course in all colleges equally including those specializing in
liberal arts and technology. This new, important milestone started a dynamic, rich process
of the science’s development and metamorphoses. Exploratory text by the Author was con-
ceived with the goal of introducing these processes and outlining their consequences.
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