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Polityka narodowosciowa Lotwy w okresie rzadéw
autorytarnych Karlisa Ulmanisa (1934-1940)

Lotwa byla jednym z najbardziej zréznicowanych pod wzgledem narodowym
krajow w Europie migdzywojennej. Mimo niewielkiego obszaru zamieszkiwalo
ja, obok narodu nominalnego - Lotyszéw, az osiem narodéw: Niemcy, Rosjanie,
Polacy, Zydzi, Biatorusini, Litwini, Estoficzycy i Liwowie. Co wiecej, stanowili oni
tacznie wysoki odsetek ogdtu ludnosci: 26,50% w 1925 r.125% w 1935 r. Najwiek-
sza mniejszo$cig narodowa byli Rosjanie (123 336 - 11,97%), na drugim miejscu
plasowali si¢ Zydzi (93 479 - 4,79%), a na trzecim — Niemcy (62 144 - 4,97%).
Ludno$¢ polska w 1935 r. liczyta 48 949 0s6b, co stanowilo 3,19%'. Trzeba jednak
zaznaczyé, ze s3 to dane oficjalne, czesto kwestionowane przez przedstawicieli
samych mniejszosci lub innych wspoétczesnych badaczy, réwniez polskich. Nie-
watpliwie duzo do myslenia daje fakt, ze wedlug spisu powszechnego z roku 1930
Polakow byto 59 374, a piec lat pozniej az prawie o 11 000 mniej — i to zwazywszy
na fakt, iz dzietno$¢ rodzin polskich byla wtedy wysoka.

Wieksza czes¢ tej ludnosci zamieszkiwata w miastach; w szczegdlnosci doty-
czyto to Niemcow i Zydéw. Ryga odznacza si¢ tak wysoka liczbg nie-Lotyszy nie
tylko w czasach wspoélczesnych czy radzieckich. Dotyczy to tez okresu miedzy-
wojennego, cho¢ wowczas te proporcje nie byly az tak niekorzystne dla Lotyszy.
Badz co badz, stanowili oni wigkszo$¢ w stolicy swojego kraju. W 1935 r. w Rydze
byto prawie 64% Lotyszow™.

Mniejszosci narodowe, cho¢ w bardzo nieréwnej mierze, zajmowaly silng
pozycje w zyciu gospodarczym i intelektualnym Lotwy. W najwiekszym stop-
niu dotyczyto to Niemcow i Zydéw. Jeszcze w 1930 r., a wiec 12 lat po uzyskaniu

' Latvijas skaitlos 1935 (Riga: Valsts Statistika Parvalde, 1936), 39; Zur Bevilkerungsstatistik
Lettlands und insbesonderedes Deutschtums in Lettland, Jahrbuch des baltischen Deutchtums in Lett-
land 1926, 51.

2 Latvijas skaitlos, 53.
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niepodlegtosci, w grupie inteligenckiej Lotysze stanowili 53,6%, Niemcy - 18,9%,
Zydzi - 13,1%, Rosjanie - 9,1%, Polacy - 2,6%, Litwini — 0,7%, a Estoriczycy 0,4%".
Jeszcze stabsza byla pozycja Lotyszy w zyciu gospodarczym, zwlaszcza w przemysle
i handlu. I tak np. zaledwie 25% kapitatu towarzystw akcyjnych znajdowalo si¢
w rekach totewskich, gdy tymczasem Zydzi byli wlascicielami 36%, za$ Niemcy
35% kapitatu tych towarzystw*. Nie trzeba dodawa¢, ze w handlu i bankowosci
réwniez zaznaczala sie silna pozycja Zydéw i Niemcéw. Do potowy lat trzydziestych
banki fotewskie byly stosunkowo nieliczne i stabe, a niektére z nich miaty charakter
wylacznie spekulacyjny i ich kapitat istnial tylko na papierze’. Jednak korzystnie
przedstawiala si¢ dla Lotyszy sytuacja w rolnictwie, a to dzieki przeprowadzeniu
po pierwszej wojnie §wiatowej bardzo radykalnej reformy rolnej, ktéra catkowicie
zlikwidowata niemiecka, a w Latgalii polska, wlasnos¢ obszarnicza®.

W pierwszym okresie, do przewrotu Karlisa Ulmanisa w 1934 r., Lotwa byta
republika parlamentarno-demokratyczna, z wyraznie dominujaca pozycja sejmu
nazywanego tu Saeimg. Niewatpliwie musialo to tez zawazy¢ na przyjetych wtedy
rozwigzaniach odnoszacych si¢ do pozycji mniejszo$ci narodowych. Proponowany
artykul 116 konstytucji, ktéry przewidywat zaktadanie stowarzyszen majacych
osobowos¢ prawng przez mniejszo$ci narodowe, zostal wprawdzie odrzucony,
ale ustawa szkolna z 1919 r. dala mocng podstawe do stworzenia szkolnictwa
mniejszos$ci narodowych, w stosunkowo niewielkim stopniu podporzadkowanego
Ministerstwu O$wiaty. Z tego rozwigzania najpelniej skorzystali Niemcy baltyccy’.

Wszystko to naturalnie musialo spowodowa¢ narastajace nastroje anty-
mniejszosciowe wsrdd czesci spolteczenstwa lotewskiego, z czasem wyrazajace
sie popularnym hastem ,,Lotwa dla Lotyszy”. Poglebit to jeszcze wielki kryzys
z poczatku lat trzydziestych. Za kursem nacjonalistycznym zaczgli si¢ teraz wprost
opowiada¢ niektorzy politycy dotychczasowego establishmentu politycznego,
w pierwszej kolejnosci Margers Skujenieks, ktory w grudniu 1931 r. stanal na czele
rzadu, inicjujac nowy kurs w polityce narodowosciowej. Wyrazilo sie to przede
wszystkim w dziedzinie szkolnictwa. Minister o$wiaty Atis Kénins rozpoczat walke
o jedyna (tj. naturalnie fotewska) kulture na Lotwie (Niemcy baltyccy nazwali
ja nawet, zresztg na wyrost, ,Kulturkampfem”). W praktyce znalazto to swoje

* 1. Baumerts, G. Kurlovits, A. Tomasuns, Osnownyje woprosy istorii Latwii (Riga, 2002), 11.

* TIreneusz T. Kolendo, Lotwa. Zarys dziejow narodu i paristwa. Od czaséw najdawniejszych
do poczgtku XXI w. (L6dz: Ksiezy Mlyn. Dom Wydawniczy Michal Kolinski, 2014), 167.

> Andrzej Topij, Mniejszos¢ niemiecka na Lotwie i w Estonii 1918-1939/41 (Bydgoszcz: Wy-
dawnictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej, 1998), 78-81.

¢ Piotr Lossowski, Kraje battyckie na drodze od demokracji parlamentarnej do dyktatury
(1818-1934) (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1972), 37-39.

7 Michael Garleff, ,,Die kulturelle Selbstverwaltung der nationalen Minderheiten in den bal-
tischen Staaten”, w Die deutsche Nationen: Estland, Lettland, Lituanen, Band 4 (Koln: 1991), 92;
Wolfgang Wachtsmuth, ,.Von deutscher Schulpolitik und Schularbeit im baltuschen Raum von ihren
Anfangen bis 19397, Deutsches Archiv fiir Landes- und Volksforschung, Band 7(12) (1943): 45-89.
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odzwierciedlenie w prébach ograniczenia autonomii szkolnej mniejszosci naro-
dowych. Swoje dzialania minister uzasadnial tym, iz polozenie szkét mniejszosci
narodowych jest lepsze niz fotewskich. Zasadniczych zmian nie udalo mu si¢
zreszta osiggnad, a rzad Skujenieksa upadl w czerwcu 1933 r.®

Grozniejsza mogta si¢ wydawa¢ hatadliwa kampania wyraznie faszyzujacego
nacjonalistycznego ugrupowania fotewskiego, wystepujacego najpierw pod nazwa
Ugunskrusts, a pdzniej Perkonkrust®, ktorej przywodca byt Gustavs Celmins. Jako
naczelne hasto Perkonkrust wysunal postulat ,,Lotwy dla Lotyszy”, a w swojej
propagandzie faktycznie rozpalal nienawi$¢ do mniejszosci narodowych, gléwnie
tych najwiecej znaczacych, czyli Niemcéw i Zydéw. Idgc wzorem narodowych
socjalistow probowal m.in. urzadzaé bojkoty gospodarcze Zydéw, a nawet wywotaé
pogrom, jak np. latem 1933 r. w Krastawiu nad Dzwing'’.

Perkonkrustowi nie dane jednak bylo $wieci¢ tryumféw nazistéw czy chocby
zreszty sasiednich wabsow w Estonii''. Zawazyl na tym przed wszystkim rozwdj
sytuacji na Lotwie, gdzie w nocy z 15 na 16 maja 1934 r. dokonano przewrotu pan-
stwowego — przewrotu, rzec mozna, bardzo specyficznego, gdyz zamachowcem
na dotychczasowy ustréj panstwa okazal sie aktualnie urzedujacy premier, Ulmanis.
Nic dziwnego, ze wydarzenie to przebieglo bardzo sprawnie i bezkrwawo'?. Data
15 maja 1934 r. okazac¢ si¢ miala wyrazng cezurg w dziejach Lotwy w okresie mie-
dzywojennym. Nastal czas rzadéw autorytarnych, co prawda bez krwawych repre-
sji, ale na pewno niemajacy nic wspolnego z zasadami demokratycznymi. Ulmanis
rzadzit faktycznie po dyktatorsku, bez Zadnego parlamentu (co bylo ewenementem
nawet w 6wczesnej Europie), bez partii (wszystkie, tacznie z jego Zwigzkiem Chtop-
skim, zostaly rozwigzane). Ulmanis oglosil si¢ oficjalnie vadonisem (czyli wodzem),
a w 1936 r. mianowat sam siebie prezydentem Lotwy".

Z niezwykla energig premier-prezydent-vadonis przystapit do przebudowy
politycznej i gospodarczej panstwa, osiggajac znaczne sukcesy. Podobnie byto
w dziedzinie kultury i o$wiaty. Dos¢ powiedzie¢, ze na Lotwie w polowie lat trzy-
dziestych na 10 000 mieszkancéw przypadato 30,4 studentdw, co plasowalo to pan-
stwo na pierwszym miejscu w Europie (dla poréwnania: we Frangji tylko 20,8,
w Wielkiej Brytanii - 11,5, a w Niemczech - 10,2)". Nic dziwnego, ze Ulmanis
okazat si¢ bardzo popularnym dyktatorem®.

8 Istorija Latviji. XX wiek (Riga: Jumava, 2005), 213.

®  Ugunkrusts — w wolnym ttumaczeniu - krzyz ognisty; Perkonkrust — krzyz btyskawica.

1 Lossowski, Kraje baltyckie, 202-203.

I Wabsowie - potoczna nazwa czlonkéw organizacji: Estonski Zwigzek Uczestnikéw Wojny
Wyzwolenczej (est. Eesti Vabadussojalaste Liit, EVL), dzialajacej w latach trzydziestych wieku XX.

12 Szerzej o samym przebiegu przewrotu: V. Lacis, Latviesu zemes un tautas vésture (Riga,
2006), 313-314.

B Wigcej o samym Ulmanisie: Karlim Ulmanim (Riga: LN izdevnieciba, 2012).

1 Ibidem, 296.

> O Ulmanisie i jego dziatalnosci po 1934: Karlim Ulmanim, 48-60.
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Jak fatwo si¢ domysli¢, Ulmanis, zreszta zgodnie z duchem czasu, prowadzit poli-
tyke nacjonalistyczna, sila rzeczy uderzajaca w mniejszo$ci narodowe, cho¢ trzeba
wyraznie zaznaczyé, ze nie byla to jednak polityka represji i ucisku narodowego.
W oficjalnej ideologii kult pafistwa zajmowal poczesne miejsce. Panstwo miato by¢
synteza narodu, ojczyzny i samego rezymu. Wyrazano poglad, ze w przysztosci poje-
cie panstwa i narodu stanie si¢ identyczne'®. Naturalnie takie zapowiedzi nie wré-
zyly nic dobrego dla mniejszosci narodowych. Na wykfadzie dla nauczycieli historii
13 sierpnia 1934 r. Ulmanis podal nawet oficjalng definicj¢ narodu jako swiadomo-
$ci wspoélnej krwi, honoru, obyczajéw i historii’”. Na innym wyktadzie, tym razem
na konferencji historykow krajow baltyckich w Rydze 16 sierpnia 1937 r., zdefiniowat
nardd jako synteze masy i polityki, okreslajac go mianem sity napedowej historii'®.
Te mysli wodza nastgpnie powtarzano, ale tez i ,,twdrczo” rozwijano w wielu pracach,
jak np. w ksigzce Ernesta Brastinsa pt. Doktryna narodowosci®.

Dazac do zapewnienia narodowi panstwowemu decydujacej roli podejmowano
kroki stuzace specjalnie i bezposrednio jego wzmocnieniu i konsolidacji. Na pierw-
szym miejscu znalazta sie tu akcja ,unaradawiania” imion wiasnych, a zwlaszcza
nazwisk. W zwigzku z tym powolano specjalng komisje, ktérej zadaniem bylo sporza-
dzenie wykazu imion fotewskich. Komisja miata w 1936 r. wyda¢ kalendarz zawiera-
jacy pelny spis takich imion. Wszakze z braku okolo stu fotewskich odpowiednikow
bedacych w uzytku imion publikacji nie zdazono w terminie przygotowac. Nasilenie
akgji ,unaradawiania” imion i nazwisk przypadlo dopiero na 1939/40 r.*

W poréwnaniu z pozostatymi krajami battyckimi na Lotwie polityka umac-
niania pozycji narodu nominalnego oznaczata przede wszystkim mozliwie jak
najszersze wyrugowanie mniejszosci z zycia gospodarczego i ograniczenie ich
praw w dziedzinie szkolnictwa. Nalezy tez pamigta¢, iz zmiana samego systemu
politycznego musiata uderzy¢ w zycie publiczne takze mniejszo$ci narodowych.
Zniknely ich partie, a pozostale organizacje byty powaznie skrepowane w swojej
dziatalno$ci z racji utrzymywanego do lutego 1938 r. stanu wojennego. Na kazde
posiedzenie jakiejkolwiek komisji, organizacji, zarzadu trzeba bylo uzyska¢ pozwo-
lenie. Z kolei juz po zniesieniu stanu wojennego wszystkie bez wyjatku zwiazki
i organizacje (w tym naturalnie i fotewskie) musialy zarejestrowac sie od nowa*'.

W pierwszej kolejnosci postanowiono wyrugowaé mniejszosci z aparatu
panstwowego, tam gdzie sie jeszcze zachowali ich przedstawiciele. Dotyczylo
to gléwnie wymiaru sprawiedliwosci. Rozpoczelo sie systematyczne zwalnianie
sedziow i prokuratoréw. Przedstawicielom mniejszo$ci narodowych zagrodzono

6 R. Bérzins-Valdess, Vienibas éka, w Latvija 20 gados neatkariba 1918-1938 (Riga, 1938),
269-270.

17 Rigasche Rundschau 14 VIII 1934.

18 Karlis Ulmanis, Uzvaras cels. Rakstu unrunu izlase un izvilkumi (Riga, 1939), 184.

¥ Ernest Brastins, Tautibas maciba (Riga: Zemnieka Domas, 1935), 23.

2 Lossowski, Kraje baltyckie, 269.

21 Latvijas Valsts véstures archivs, Ryga, fonds 5921, apraksts 1, lieta 8, s. 7.
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tez dostep do prokuratury. Nadzorowal t¢ akcje bezposrednio Hermanis Apsits, ktory
o$wiadczyl: ,,Honor narodowy wymaga, aby réwniez w sadach Lotysze byli panami
swego kraju”*.

Biorac pod uwage fakt silnej pozycji Niemcow baltyckich oraz starg wrogos¢
Lotyszy do Niemcow i wszystkiego, co z nimi zwigzane, nie dziwi, ze gléwne ude-
rzenie zostalo skierowane wlasnie przeciw tej mniejszosci. Zaraz po przewrocie
15 maja 1934 r. ogloszono manifest o usunieciu wszystkich obcych zjawisk z zycia
publicznego Lotwy. W zwigzku z tym wladze zaczely wymazywac niemieckie, ale
tez i wszelkie inne obce $lady z historii Lotwy. Jako klasyczny przyktad tej polityki
nalezy wymieni¢ usuniecie z ratusza portretéw dwoch wybitnych burmistrzow
Rygi, Ludwiga W. Kerkoviusa i Georga Armitsteada®.

W walce z wplywami mniejszo$ci narodowych, a zwlaszcza Niemcow baltyc-
kich, w zyciu publicznym Lotwy bardzo pomocny byt Urzad Informacji i Propa-
gandy, ktérym kierowal Alfred Bérzins, jeden z najblizszych wspétpracownikow
Ulmanisa. To wlasnie on przygotowal opini¢ publiczng do nowych krokéw podej-
mowanych przez rzad fotewski wobec mniejszosci niemieckiej. Publikowal serie
artykutéw jako Nordicus (nie byto jednak wéwczas powszechnie wiadomo, kto
kryt sie za tym pseudonimem) w najwickszej gazecie lotewskiej, ,,Jaunakas Zinas”.
Przede wszystkim kwestionowal lojalnos¢ mniejszosci niemieckiej wobec pan-
stwa totewskiego i probowal wykaza¢, ze uwazala Lotwe za tymczasowa ojczyzne
(pagaidu dzimtene). Zarzucal Niemcom baltyckim bliskie stosunki z III Rzesza,
podkreslanie swojej przynaleznosci do wspolnego narodu niemieckiego i trak-
towanie Lotyszy tylko jako obywateli, z ktérymi zamieszkuja jedno terytorium.
W konsekwencji Bérzins twierdzil, Ze Niemcy baltyccy s3 elementem obcym dla
narodu lotewskiego, ktéry nie powinien liczy¢ si¢ z odrebnymi interesami ludzi
niewiazacych swojego losu z losem panstwa lotewskiego i — czesto — nienawidza-
cych go. Bérzins podkreslal, ze Lotwa nie moze dopusci¢ do tego, by mniejszos¢
niemiecka kultywowala separatyzm z pomocg III Rzeszy*.

Gléwne prawa mniejszoéci narodowych dotyczyly szkolnictwa. Nic dziwnego,
ze pierwszym krokiem rzagdu Ulmanisa w polityce narodowosciowej byta wlas-
nie zmiana przepisdw ustawy o szkolnictwie mniejszosci z 1919 r. Po dlugim,
dwunastogodzinnym posiedzeniu rzadu, 12 lipca 1934 r. przyjeto nowe prawo
o szkolnictwie publicznym. Dotyczylo ono takze szkot mniejszo$ci narodowych®.

Preambula nowego prawa o szkolnictwie kfadta nacisk na wychowanie uczniow
w duchu narodowym, cho¢ jednoczesnie podkreslala, ze jednym z zadan instytucji
ksztalcacych jest wychowanie mlodych ludzi w duchu wspéipracy narodéw i klas.

2 Rigasche Rundschau 14 VII 1934: 2.

#  H. Stegman, ,,Aus meinen Erinnerungen”, ,,Stadtverordneter in Riga (1920-1933)”, Baltische
Hefte 7 (1960-1961): 93.

2 Jaunakas Zinas 19 11935: 2.

#  Wolfgang Wachtsmuth, Wege, Umwege, Wegenossen. Lebenserinnerungen eines Balten
1876-1950 (Miinchen: Winkler, 1954), 240.
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Mniejszo$ci narodowe nadal mogly utrzymywac swoje szkoty, i to zaréwno pry-
watne, jak i publiczne, ale ustawa nakfadata restrykcje na przyjmowanie do nich
niektorych grup uczniéw. Przede wszystkim dzieci z malzenstw mieszanych, gdzie
jeden z rodzicéw byl narodowosci totewskiej, musialy by¢ obowigzkowo posytane
do szkét totewskich. W pozostatych przypadkach narodowos¢ dzieci z malzenstw
mieszanych okreslano na podstawie narodowosci ojca. To z kolei determinowato
narodowy typ szkotly, do jakiej dziecko bylo oddawane (artykut 7). Jezykiem
nauczania w szkolnictwie mniejszosci byl nadal jezyk ojczysty danej mniejszo-
$ci, ale zasada ta nie dotyczyla publicznych szkoét zawodowych, w ktérych mozna
bylo naucza¢ wylacznie po totewsku (artykul 22). Nowa ustawa byta takze mniej
liberalna odnos$nie do obowiazku utrzymywania szkét mniejszosci przez panstwo
i samorzady. Odtad dotyczy¢ to mialo tylko szkét podstawowych, ktdre liczyty
przynajmniej 60 uczniéw, i szkét srednich majacych co najmniej 75 uczniow. Jezeli
liczba uczniéw w danej placoéwce o§wiatowej byla nizsza od przewidzianego mini-
mum przez dwa lata z rzedu, to szkola taka miata by¢ zamknieta (artykut 83)%.

Nowe prawo nie wspominato nic o dotychczasowych urzedach mniejszosci
kierujacych ich szkolnictwem. Krotko méwiac, organom tym polecono przerwaé
swoja dziatalnos$¢. Rzad ustanowit natomiast stanowisko urzednika ds. szkolni-
ctwa mniejszosci, po jednym dla kazdej grupy narodowej. Jednakze ci ludzie byli
faktycznie pozbawieni wszelkiego znaczenia. Nie mieli ani wlasnej kancelarii, ani
nie mogli rejestrowac otrzymywanych listow. Wszystkie sprawy szkot mniejszosci
zostaly przekazane odpowiednim departamentom Ministerstwa O$wiaty, a wspo-
mniani wyzej urzednicy mogli co najwyzej petnic¢ role doradcéw, co w praktyce
byto rzadkoscig. Nie mieli zresztg nawet prawa utrzymywania korespondencji
ze swoimi szkotami. Jednak, jak na ironig losu, sytuacja Niemcdow byta nieco lep-
sza. Stanowisko urzednika ds. szkolnictwa niemieckiego objal Max von Radecky,
ktory zdotat dojs¢ do porozumienia z ministrem o$wiaty, Augustem Tentelisem,
skadinad cztowiekiem negatywnie nastawionym do Niemcdw, i byt przynajmnie;j
przyjmowany i wystuchiwany przez niego, w przeciwienstwie do urzednikéw pozo-
stalych mniejszosci narodowych?.

Wkroétce po opublikowaniu tej ustawy wtadze fotewskie wydaly wiele innych
rozporzadzen zwigzanych ze szkolnictwem mniejszosci. Przede wszystkim totew-
ski program nauczania zostal wprowadzony dla wszystkich przedmiotow. Niemcy
znowu jednak znalezli sie w lepszej sytuacji niz pozostale mniejszosci narodowe.
Dzigki zabiegom von Radeckiego rozporzadzenie to nie dotyczyto programu
nauczania jezyka niemieckiego i lotewskiego w szkotach niemieckich. Szkolni-
ctwo niemieckie dotknal za to w duzym stopniu zakaz uzywania niektérych pod-
recznikow. Co wigcej, nie wolno tez bylo opracowywa¢ nowych podrecznikow.
Skutkiem tego poziom nauczania w szkotach niemieckich znacznie si¢ obnizyl.

2% Sprawy narodowosciowe 4 (1934): 482-483.
¥ ‘Wachtsmuth, Wege, 240.
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Czternastoletni uczniowie nie wiedzieli, ze Berlin jest stolica Niemiec i nie styszeli
nigdy o Monachium?. Liczba godzin historii i geografii Lotwy* zostala zwiek-
szona kosztem lekgji historii i geogratii powszechnej (odpowiednio 6 i 5 oraz
3 i4 godziny).

Po 1934 r. nauczycieli mianowaty wiadze fotewskie bez pytania o zgode mniej-
szo$ci narodowych. Jezeli chodzi o nauczycieli jezyka fotewskiego oraz historii
i geografii Lotwy, mogli nimi zosta¢ tylko Lotysze™.

Nowa polityka edukacyjna rezimu Ulmanisa wobec mniejszo$ci narodowych spo-
wodowala gwaltowny spadek liczby uczniéw, a w konsekwencji klas i samych placowek
o$wiatowych. W sumie mniejszosci tylko w ciggu jednego tylko roku po wydaniu
tej ustawy stracily 93 szkoly, a wigc prawie jedna czwartg (pozostalo 355 placéwek
o$wiatowych)*. Jezeli chodzi o niemieckie placowki o§wiatowe, spadek ten wyno-
sit prawie 10%. Niemcy baltyccy w ciagu roku po wydaniu tej ustawy stracili szes¢
szkol podstawowych (z dotychczasowych 65) i dwie srednie (z dotychczasowych
dziewigciu)®. Inna sprawa, ze ustawa z 12 lipca 1934 r. odbila sie jeszcze bardziej nie-
korzystnie na szkolnictwie pozostatych mniejszosci narodowych. W szczegdlnosci
bylo to widoczne w przypadku zydowskich i biatoruskich szkét $rednich, ktére stracity
odpowiednio 401 52% uczniéw. W przypadku rosyjskich szkét srednich spadek wyniost
tylko 2%, a polskie szkoty tego typu liczyly w 1935 r. nawet o szesciu ucznidéw wiecej,
ale nalezy pamietac, ze polskie szkolnictwo $rednie na Lotwie bylo stabo rozwinigte
i mialo zaledwie 268 uczniéw™. Pdzniej i tak nastapit tutaj spadek, i to bardzo wyrazny,
gdyz w roku szkolnym 1936/37 do dwoch polskich gimnazjow uczeszczato zaledwie
178 uczniéw. W szkolnictwie podstawowym najwigksze straty poniesli Polacy w Latga-
lii, gdzie wiekszos¢ ich szkot zostata zamknieta. W roku szkolnym 1936/37 liczba pol-
skich szkot podstawowych, tacznie z tymi w Rydze, wynosita 18 - przed 1935 r. bylo
ich 30, a uczylo sie w nich 2279 uczniéw, czyli trzykrotnie mniej niz w niemieckim
szkolnictwie podstawowym (6502), co, jak pamietamy, nie odpowiadalo w zadnym
przypadku proporcjom ludno$ci**. W pierwszym roku po wydaniu ustawy szkolnej
zamknieto w sumie, jak juz zaznaczylem, 93 placéwki oswiatowe mniejszoéci naro-
dowych®. Oznaczalo to, ze straty Niemcow nie byly az tak duze, gdyz tylko 10% zam-
knietych szkét to szkoly niemieckie. W dalszym ciagu mniejszos¢ niemiecka na Lotwie

# H. Wolff, Die Rechtsbriicke zum Nachteil der deutschen Volksgruppe in Lettland 1919-1936
(Berlin-Dahlen, bez daty wyd.), 120-121.

¥ Wolfgang Wachtsmuth, Von deutscher Arbeit in Lettland 1918-1934, Band 2 (Koln: Comel,
1952), 405-406.

0 Wolff, Die Rechtsbriicke, 120.

L Latvijas skait]os, 80.

2 Baltische Monatsschrift LXVI (1935): 676.

3 Rits, 31 VIII 1935.

* Agnis Balodis, Latvijas un latviesu vésture (Riga: Neatkariga teatra ,,Kabata” gramata apgads,
1991), 229.

*  Lossowski, ,National Minorities in the Baltic States”, Acta Poloniae Historica XXIII
(1972): 99-100.
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miala nieproporcjonalnie duzo szkét podstawowych i srednich w poréwnaniu z pozo-
stalymi mniejszosciami narodowymi. W roku szkolnym 1936/37 niemieckie szkoty
podstawowe stanowily ponad 20% ogétu tego typu placéwek oswiatowych mniejszosci,
a szkoty $rednie nawet jedna trzecia, gdy tymczasem ludno$¢ niemiecka to zaledwie
okoto 12% ludno$ci nielotewskiej. Ta nadreprezentacja dotyczyta takze uczniow szkot
niemieckich (tym razem narodowosci prawie wylacznie niemieckiej), w mniejszym
stopniu podstawowych (17%), a w znacznie wiekszym - $rednich (33%)*, i to wszystko
mimo faktu, iZ rodziny niemieckie miaty bardzo mato dzieci.

Tak wigc mimo antyniemieckich nastrojow zaréwno w rzadzie fotewskim, jak
i wérdd opinii publicznej wladze lotewskie nie zdecydowaly sie podja¢ bardziej
zdecydowanych krokow, aby wyrazniej ograniczy¢ szkolnictwo mniejszosci nie-
mieckiej. Co wiecej, uczynily nawet pewne ustgpstwa na rzecz strony niemieckie;j.
Oto jeszcze jeden przyklad. Latem 1935 r. samorzad municypalny w Dzwinsku
cofnal finansowe wsparcie dla lokalnej niemieckiej szkoty podstawowej, ktéra
w zwigzku z tym zostala zamknigta. Prosba o otwarcie nowej zostala odrzucona,
poniewaz strona fotewska nie chciala ustanowi¢ precedensu, a to z uwagi na Pola-
kow, ktorzy byli naturalnie dla wladz totewskich wrogiem numer jeden w Latgalii.
Negocjacje ciagnely si¢ pdt roku, az w koncu znaleziono wyjscie. Samorzad zgo-
dzil si¢ na powtdrne otwarcie tej szkoty jako komunalnej, lecz faktycznie byla ona
utrzymywana za pienigdze prywatne, tj. samych Niemcow™.

Wkroétce po przewrocie Ulmanisa wladze totewskie wydaly, tez 12 lipca 1934 r.,
nowe zarzadzenia jezykowe. Na ich mocy lotewski byl jedynym jezykiem dopuszczo-
nym do uzywania na poczcie i telegrafie. Osoby; ktére go nie znaty, mogty zwracac sie
do naczelnika danej placowki, by wyznaczyt im thumacza. Listy zaadresowane w obcym
jezyku mialy by¢ zwracane nadawcom, przy czym nadgorliwi urzednicy pocztowi sto-
sowali czesto te zasade rdwniez w korespondencji migdzynarodowej*®. Uzywanie jezyka
nieotewskiego na zgromadzeniach otwartych, j. takich, w ktérych mogli uczestniczy¢
zaréwno czlonkowie, jak i osoby postronne, w wystapieniach publicznych i imprezach
bylo odtad mozliwe wylacznie za zgoda ministra spraw wewnetrznych®.

W urzedach panstwowych jedynym jezykiem komunikacji byt odtad lotewski.
W sadach, w niektérych przypadkach, osoby, ktére nie wtadaty tym jezykiem,
mogly postugiwac sie jezykiem ojczystym. Po 1934 r. nazwy ulic w dwoch czy tym
bardziej trzech jezykach zostaly definitywnie zakazane®.

% Balodis, Latvijas, 229.

7 Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes (PAAA), Berlin, Akten der deutschen Gesadtschaft
in Riga, 159/2, Zur Lage der deutschen Schulen Lettlands. Ergdnzung zum Bericht vom Dezeber 1937, . 4.

*  Edgar Tatarin-Tarnheyden, ,,Politizierung der Post in den Baltischen Staaten”, Volkerbund
und Volkerrecht 11 (1934/35): 608.

¥ Sprawy narodowosciowe 2 (1934): 482.

0 Edgar Tatarin-Tarnheyden, ,, Autokratische Regierungen in Lettland und Estland und deren
volkische Politik”, Archiv des dffentlichen Rechts VXY: 299, 303.
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Rozwigzania te mialy charakter prowizoryczny. W styczniu 1935 r. uka-
zala si¢ nowa ustawa jezykowa, obejmujaca catoksztalt spraw. Oprocz rozwia-
zan juz wymienionych, wprowadzata obowigzkowe uzycie jezyka fotewskiego
w instytucjach prywatnych, o ile posiadaly osobowos¢ prawng (np. domach
handlowych, przedsigbiorstwach przemystowych i transportowych). Wszystkie
pisemne umowy, zobowigzania, dtugi musialy by¢ sporzadzone po totewsku
(w przeciwnym wypadku byly niewazne). Wszelkie programy, plakaty, ogto-
szenia, nalepki z cenami czy nazwami firm i marek musialy by¢ drukowane
po lotewsku. Pieczatki organizacji, instytucji gospodarczych i os6b prywatnych
musialy by¢ réwniez w jezyku totewskim, cho¢ minister spraw wewnetrznych
mogt dopusci¢ tez inny jezyk. Nazwa kazdej bez wyjatku miejscowosci musiata
by¢ podawana w jezyku totewskim. Instytucje samorzadowe mogly wprawdzie
uzywac jezyka danej mniejszosci, lecz tylko w przypadku, gdy stanowita ona
ponad 50% mieszkancéw w danym rejonie. W praktyce zastrzezenie to odnosito
sie tylko do Rosjan, gdyz w niektérych gminach na poludniowym-wschodzie
kraju stanowili oni wigkszo$¢ mieszkancow. Nowa ustawa kladta takze kres uzy-
waniu gotyckiego pisma lotewskiego, narzucajac alfabet tacinski tym periody-
kom, ktdére ukazywaly sie czesciej niz raz w tygodniu. W ten sposéb wtadze
totewskie chcialy ograniczy¢ do minimum $lady kultury niemieckiej w Zyciu
kulturalnym Lotyszy*'.

To, co draznilo Niemcodw w szczegolnosci, to dos¢ liczne przypadki przymu-
sowej totyszyzacji nazwisk przez nadgorliwych urzednikéw (np. Sumans zamiast
Schumann). Zjawisko to dotyczylo nawet kart wizytowych*. Niemcy byli tez
oburzeni faktem, ze nie mogli uzywac starych, niemieckich nazw miejscowosci®.

Restrykeje dotknety takze zycia kulturalnego mniejszosci narodowych. Nowa
ustawa o drukarniach, bibliotekach, czytelniach oraz o handlu ksigzkami i gaze-
tami przewidywala, ze osoby chcace zatozy¢ i kierowac tego typu placéwkami
musialy wtada¢ jezykiem lotewskim i otrzyma¢ pozwolenie ministra. Co wiecej,
to pozwolenie mogtlo by¢ w kazdym czasie cofnigte bez podania jakiejkolwiek
przyczyny. Ponadto paragraf 21 zakazywal wystawiania publikacji w obcych jezy-
kach w witrynach sklepéw oraz w poczekalniach, np. u lekarzy czy w szpitalach,
w wigkszej liczbie niz wydawnictwa fotewskie*.

Pogorszeniu ulegta tez sytuacja ksiegarn, zwlaszcza niemieckich. Byto to zwig-
zane z licznymi restrykcjami nalozonymi na nie. Zaledwie jedna ksiegarnia nie-
miecka otrzymala licencje na import ksigzek. Stoteczne szkoly niemieckie nie
mogly diuzej zamawia¢ podrecznikéw w niemieckich ksiegarniach, a to dla-
tego, Ze lokalne wtadze opublikowaly liste tych ksiegarni, ktére mogly dostarcza¢

1 Rigasche Rundschau 7 11935: 1.

# Tatarin-Tarnheyden, Autkokratische, 299.

¥ ].G. Herder-Institut, Archiv, Marburg, HIB 218: A. Intelmann, Ausziige aus meinem Tagebuch, 3.
* Wolff, Die Rechtsbriicke, 128.
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szkotom podreczniki i naturalnie nie bylo na niej zadnej ksiegarni niemieckie;j.
Podobne zarzadzenie dotyczylo nawet przyboréw pismiennych dla szkot*.

Wyraznie spadta tez liczba gazet i czasopism publikowanych na Lotwie po prze-
wrocie Ulmanisa. O ile w 1933 r. ukazywalo sie 12 gazet niemieckich, 13 rosyj-
skich, 11 w jezyku hebrajskim i jidysz oraz 3 w polskim, to pie¢ lat pozniej te dane
wynosily odpowiednio: 8, 4, 3. W 1938 r. nie ukazywala si¢ juz zadna polska
gazeta. Jeszcze wigkszy trend spadkowy mozna bylo zaobserwowac na rynku
wydawniczym czasopism. W 1933 r. ukazywaly si¢ 22 czasopisma niemieckie,
13 rosyjskich i 1 polskie. Pie¢ lat pdzniej juz zaledwie 8 niemieckich i 3 rosyjskie
(Polacy zdotali zachowa¢ jedyne czasopismo). Sprawa dyskusyjng jest natomiast
to, w jakim stopniu na ten wyraznie spadkowy trend miala aktualna polityka
narodowos$ciowa wladz totewskich po 15 maja 1934 r., gdyz tendencja spadkowa
dotknela w jeszcze wiekszym stopniu totewskie wydawnictwa periodyczne. O ile
w 1933 r. ukazalo si¢ 116 totewskich gazet i 189 czasopism, to w 1938 r. zaledwie,
odpowiednio, 36 i 132%. Niewatpliwie jedna z gtéwnych przyczyn byla polityka
rzadu, ktory nie tolerowal opozycyjnych wydawnictw. Zawieszenie lub zamknie-
cie organizacji pociagato za sobg podobne kroki w stosunku do ich organéw pra-
sowych. To wlasnie dlatego Polacy stracili wszystkie trzy gazety. Poza tym byto
rzecza niezmiernie trudng uzyskac koncesje na wydawanie nowych periodykow*.
Jednocze$nie trzeba jednak zaznaczy¢, ze i finansowe trudnosci przyczynialy sie
do likwidacji niektérych gazet. Bylo to gtéwna przyczyng zaprzestania publiko-
wania na poczatku 1939 r. ,,Libausche Zeitung i Deutscher Bote™.

Jezeli chodzi o publikacje ksigzek i broszur, to sytuacja byta bardziej skom-
plikowana. Z jednej strony ich liczba wzrastala réwniez po przewrocie w 1934 .,
z drugiej - faczny naklad zwartych wydawnictw mniejszo$ciowych spadal. Naj-
wyrazniej widac te tendencje w obszarze publikacji polskich: z 9000 egzempla-
rzy w 1933 r. do 6150 w 1937 r.; dla niemieckich dane te wynosily odpowiednio
106 440 i 83 485, a dla rosyjskich - 108 950 i 90 140. Dla poréwnania, aczny naktad
zwartych wydawnictw totewskich wzrést woéwczas o prawie 100% (z 1 613 270
do 3079 447)*.

Inng dziedzing, ktéra ucierpiala przez narodowosciows polityke rzadu Ulma-
nisa, byly zbiory kulturalne. Najbardziej dotkneto to Niemcow battyckich, ktérzy
do poczatkéw XX w. odgrywali na tych ziemiach dominuja role kulturalna. Lotew-
ska Panstwowa Administracja Ochrony zabytkéw 5 wrzesnia 1935 r. podjeta decy-
zje o przejeciu manuskryptéw i map z biblioteki Towarzystwa Historii i Starozyt-
noséci w Rydze oraz z Muzeum Katedralnego, powolujac si¢ na paragraf 20 ustawy

# Bundesarchiv, Berlin-Lichterfelde, Deutsche Stiftung, R 8043, 42/1, betrifft, Lage des deut-
schen Buchhandels in Lettland, 398.
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o ochronie zabytkéw, ktdry glosit, Ze ma ona prawo przejmowac zbiory kulturalne,
po uzgodnieniu z Ministerstwem Os$wiaty, o ile dotychczasowy wlasciciel nie jest
w stanie przechowywac ich zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Naturalnie byt
to tylko pretekst. Duza liczba dokumentdw i map zostata przekazana Lotewskiemu
Archiwum Panstwowemu. Przewieziono tam m.in. siedem skrzyn materialow
archiwalnych dotyczacych landeswery*. Ten krok byt tylko preludium do bardziej
dalekosieznych zarzadzen. Wtadze lotewskie byty zdeterminowane potozy¢ kres
istnieniu niemieckiego Muzeum Katedralnego, jednego z najwiekszych i najcen-
niejszych na calej Lotwie. W tym celu postanowity wykorzysta¢ fakt, ze niewielka
cze$¢ jego zbiordw (615 eksponatéw na 76 000) byla wlasnoscig miasta Rygi’'.
Muzeum Katedralne zostato zlikwidowane w 1936 ., a jego zbiory przejete przez
Ryskie Muzeum Historyczne i Muzeum Wojny**.

Jezeli chodzi o towarzystwa naukowo-kulturalne, ich los byl niepewny w zwiazku
z ustanowieniem 5 maja 1938 r. Izby Literatury i Sztuki. Liczyta ona 100 czlonkdw,
wsrod ktorych byli tez przedstawiciele mniejszosci narodowych - czterej Niemcy,
trzej Rosjanie, dwaj Zydzi i jeden Polak™. Obronng reka wyszli z tego Niemcy, gdyz
Ulmanis zaproponowat afiliacje ich towarzystw z Instytutem Herdera w Rydze,
na co skwapliwie sie zgodzili*.

Byly jednak pewne obszary aktywnosci kulturalnej mniejszosci, ktore nie ucier-
pialy. Przede wszystkim dotyczylo to zycia teatralnego. W samej tylko Rydze dzia-
taly nadal dwa niemieckie teatry, dwa rosyjskie, dwa zydowskie, jeden polski i jeden
litewski. Z tych teatréw mniejszos$ci najwieksze znaczenie mialy jednak tylko dwa
teatry dramatyczne: niemiecki i rosyjski®.

W 1939 r. pojawily sie stabe symptomy zmiany w polityce kulturalnej wzgle-
dem mniejszos$ci narodowych. Znalazlto to wyraz m.in. w tym, ze po raz pierwszy
mniejszosci zostaly zaproszone do wzigcia udziatu w Lotewskim Tygodniu Kultu-
ralnym. Ta impreza kulturalna byla organizowana corocznie, poczawszy od 1935 r.,
ale prezentowane byly dotychczas wyltacznie totewskie osiagniecia kulturalne.
Potewski Tydzien Kulturalny w 1939 r. zostat opatrzony hastem wspoélnych zadan
kulturalnych na ziemi totewskiej. I tak Niemcy pokazali wystawe pt. ,,Niemiecka
Tworczos¢ Kulturalna na Lotwie”, otwarta w Domu Czarnoglowych w Rydze

% Bundesarchiv, Berlin-Lichterfelde, Deutsche Stiftung, R 8043, 42/1, Aufzeichnung tiber die
Beschlagnahme der Handschriftenund Kartensammlungen der Bibliothek der Gesellaschaft fiir
Geschichte und Altertumskunde zu Riga und Rigaer Dommuseum vom 5. September 1935 durch
die lettlindische Denkmalsverwaltung, 4070412.
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29 stycznia 1939 r.* Z kolei prezydent Ulmanis zdecydowal si¢ na przyjazny gest
wobec szkolnictwa niemieckiego, ktére dotychczas nie cieszylo si¢ jego popar-
ciem. Z okazji pigtej rocznicy tzw. Przyjaznego Wyzwania podarowal 199 ksigzek
10 niemieckim szkotom?.

Polityka narodowosciowa rezymu Ulmanisa objela takze stosunki religijne.
Lotwa byla krajem wielowyznaniowym. Wiekszo$¢ jej mieszkancow byla wyznania
luteransko-ewangelickiego. Dotyczylo to gtéwnie Lotyszy (mieszkajacych poza
Latgalig) i Niemcow. Prymat Niemcédw w Kosciele Luteransko-Ewangelickim zostal
jednak ztamany juz u progu niepodleglosci panstwa lotewskiego. Teraz nie byto
juz wiec wiele do zrobienia. Rzad ograniczyt si¢ do wprowadzenia czysto fotew-
skiej liturgii do nabozenstw w ko$ciotach totewskich w miejsce tekstow bedacych
ttumaczeniem z niemieckiego®.

Inaczej przedstawiala si¢ sytuacja z Ko$ciotem katolickim i Cerkwig prawo-
stawng. Katolikami byli przede wszystkim mieszkancy Latgalii, a jezeli chodzi
o narodowosci, to: Polacy, Lotysze i w pewnym stopniu Bialorusini. Wptywy pol-
skie i polskosci w Kosciele katolickim na niepodlegtej Lotwie byly bardzo wyrazne.
Nic wigc dziwnego, ze rzagd Ulmanisa postanowit temu przeciwdziata¢. Poczatkowo
probowal stosowaé mocne $rodki nacisku, zmierzajace wlasnie do wyeliminowania
z Ko$ciota wpltywow polskich. Juz w konicu maja zakazano kolportowania na Lotwie
pism ,,Przewodnik Katolicki” i ,,Rycerz Niepokalane;j”. Natrafiwszy jednak na zde-
cydowany opor, wladze fotewskie, skrepowane na dodatek konkordatem, poszty
na kompromis. W trakcie spotkania Ulmanisa z arcybiskupem Antonim Sprin-
govi¢sem w klasztorze Aglona (ktory do dzis$ jest gtéwnym katolickim miejscem
pielgrzymkowym na Lotwie) 18 sierpnia 1934 r. ustalono modus vivendi. Odtad
oficjalnie totyszyzacji Kosciola katolickiego nie prowadzono, ale walka oddolna,
zmierzajaca do ukrocenia w nim wplywow polskich, toczyta sie dalej®.

Prawostawni na Lotwie to w pierwszym rzedzie Rosjanie, ale takze Bialoru-
sini i sami Lotysze. Na 174 tysiecy wyznawcow tej religii ci ostatni stanowili badz
co badz az 62 tysigce. W dziele totyszyzacji Cerkwi prawostawnej wladze znalazty
zwolennika w osobie samego arcybiskupa Janisa Pommersa. To z kolei wzbu-
dzilo ostry sprzeciw w srodowiskach rosyjskich, zwlaszcza emigracyjnych (nie
zapominajmy, ze na malej Lotwie mieszkalo w 1930 r. az 10 tysiecy ,,biatych”
Rosjan®). W polowie pazdziernika 1934 r. Pommers zostal zamordowany, praw-
dopodobnie przez emigrantdéw rosyjskich z Paryza (mordercéw nigdy nie ujeto,
ale Pommers zostal w 2001 r. kanonizowany i jest tym samym jedynym lotewskim
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swietym). Wowczas wladze narzucily, nie cofajac si¢ przed metodami szantazu,
wybor na metropolite Augustinsa Petersonsa, ktory prowadzil jeszcze skrajniejsza
polityke totyszyzacji Cerkwi. Nowy metropolita wyznaczyl sobie zadanie uczynie-
nia jezyka totewskiego jezykiem liturgicznym Cerkwi i w tym celu polecit przygo-
towywac do tego duchownych, organizujac specjalne kursy. Jednoczesnie zarzad
spraw wyznaniowych, famigc opor duchowienstwa, przeprowadzit oddzielenie
Cerkwi od patriarchatu moskiewskiego i podporzadkowanie go patriarchatowi
w Konstantynopolu®.

Rezym Ulmanisa ograniczyt takze wptyw mniejszo$ci narodowych na zycie
gospodarcze Lotwy. Nowa polityke ekonomiczng rzadu fotewskiego nalezy roz-
patrywac w szerszym kontekscie. Rzad Ulmanisa walczyt ze skutkami wielkiego
kryzysu. Aby je przezwyciezy¢, zainicjowat polityke zmierzajacag do wzmocnienia
pozycji panstwa w zyciu gospodarczym. Niektore $rodki byly tak dalekosiezne,
ze gospodarke Lotwy zaczeto okresla¢ mianem panstwowego kapitalizmu. Oczy-
wiscie rosngca ingerencja panstwa w zycie ekonomiczne kraju musiata doprowa-
dzi¢ do ograniczenia sektora prywatnego i uczynienia go zaleznym od administra-
cji panistwowej, co takze obnizalo pozycje mniejszosci narodowych, a zwlaszcza
niemieckiej i zydowskiej.

Panstwo fotewskie otrzymalo szerokie mozliwo$ci ingerowania w gospodarke
wraz z wydaniem ustawy o Lotewskim Banku Kredytowym (Latvijas Kreditbanka)
9 kwietnia 1935 r. oraz przepiséw uzupelniajacych 3 pazdziernika 1935 r. Odtad
rzad mial prawo rozwigza¢ kazda jednostke gospodarcza, ktéra zalegala ze splata
podatkéw czy kredytow, o ile wymagal tego interes lub ochrona panstwa. W takiej
sytuacji Lotewskiemu Banku Kredytowemu Rada Ministrow polecala likwida-
cje danego podmiotu gospodarczego. Potezny bank, ktérego gtéwnym udzialow-
cem byto panstwo, ocenial aktywa likwidowanego przedsigbiorstwa, a w razie
stwierdzenia nadwyzek wyptacal akcjonariuszom ich udzialy nie w gotéwece, lecz
w panstwowych obligacjach hipotecznych. W ten sposéb Lotewski Bank Kre-
dytowy zlikwidowal do 1 stycznia 1937 r. 19 instytucji kredytowych, 14 doméw
handlowych i przedsigbiorstw przemystowych. Dwa lata pdzniej liczba ta wzro-
sta do 47 przedsiebiorstw i 180 spotdzielni. Lotewski Bank Kredytowy zlikwido-
wal m.in. trzy duze banki niemieckie, a mianowicie Ryski Bank Handlowy (Rigaer
Handelsbank), Ryski Bank Kredytowy (Rigaer Creditsbank) i Ryski Bank Kupiecki
(Rigaer Kaufmannischer Bank). W 1939 r. istnial juz tylko jeden duzy bank nie-
miecki - Bank Libawski (Libauer Bank), ktory byt jednak zalezny od Dresdner
Bank, a wig¢c od kapitalu z ITI Rzeszy®2.

Najwiecej stracili jednak Zydzi, bedacy najsilniejszym dotychczas elementem
w bankowosci Lotwy. Inna sprawa, ze kapitat likwidowanych bankéw byt w wiek-
szej czg$ci zagraniczny. Glownymi beneficjentami tych zmian byli Lotysze, a Scislej

1 Lossowski, Kraje baltyckie, 259-260.
¢ Wolff, Die Rechtsbriicke, 76-78.
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mowigc, panstwo fotewskie. O ile w 1934 r. 16% kapitalu bankowego znajdowato
sie¢ w rekach Lotyszy, to trzy lata pdzniej — az 91%%. Tak wiec polityka wladz
totewskich nie powinna by¢ postrzegana tylko jako ograniczenie pozycji mniej-
szo$ci narodowych w systemie bankowym. Przede wszystkim rzad fotewski chciat
wyrwac Lotwe ze ,,szponéw” miedzynarodowego, gléwnie zydowskiego, kapitatu.

Panstwo fotewskie przejmowalo takze towarzystwa ubezpieczeniowe, zwlaszcza
mniejszosci narodowych. Dotyczylo to réwniez najstarszego z nich, I Ryskiego
Towarzystwa Ubezpieczeniowego (I Rigaer Versicherungsgesellschaft), istniejacego
od 1784 r. i bedacego dotychczas wlasnoscig Niemcow battyckich®.

Lotewski Bank Kredytowy zlikwidowal wiele przedsiebiorstw przemystowych.
Znowu charakterystyczng rzeczg bylo to, iz w pierwszym rzedzie zamykat fabryki
z kapitalem zagranicznym®. Tym razem to jednak najwiecej stracili Niemcy bal-
tyccy, przynajmniej w poréwnaniu z pozostalymi mniejszo$ciami narodowymi.
Tylko wlatach 1934-1936 liczba ich wszystkich podmiotéw gospodarczych spadia
0 99, gdy tymczasem pozostalych mniejszosci narodowych wzrosta o 431, nie
moéwigc juz o Lotyszach (wzrost 0 1368). W rezultacie Niemcy baltyccy posiadali
tylko 4,7% podmiotéw gospodarczych, a pozostate mniejszosci az 38,2%. Natural-
nie wigkszoé¢ tych podmiotéw gospodarczych byta w rekach Zydéw. W szczegélno-
éci dotyczylo to handlu. Zydzi byli whascicielami 27 205 sklepéw i innych instytucji
handlowych, zatrudniajacych 51821 pracownikéw, co stanowito jedna czwartg tego
typu placéwek i oséb tam zatrudnionych na Lotwie. Niemcy posiadali tylko 5,5%
placéwek handlowych, ktére zatrudnialy jednak 8,4% pracownikéw tej branzy®.

Rzad totewski postanowit potozy¢ tez kres dominacji mniejszo$ci narodowych
w firmach eksportowych i spedycyjnych. Przed 1937 r. wigkszo$¢ ich byla w rekach
Niemcow baltyckich. Poczawszy od 1 stycznia 1937 r., firmy te mogly kontynuowac
swoja prace pod warunkiem, ze uzyskaly koncesje, ktore byly nadawane przez Urzad
Celny po uzgodnieniu z Izbg Handlowo-Przemystowa na jeden rok, przy czym opfata
byta bardzo wysoka i wahata si¢ od 1500 do 6000 tatéw. Rzad motywowal oficjalnie
ten krok zbyt duzg liczbg tego typu firm na rynku. Wielu Niemcéw nie otrzymalo
koncesji i bylo zmuszonych polaczy¢ swoje firmy z tymi, ktérym si¢ to udato®.

Rzad fotewski 14 grudnia 1937 r. wydal ustawe o przedstawicielach obcych
firm na Lotwie. Odtad mogli by¢ nimi tylko dealerzy, o ile otrzymali pozwolenie
Izby Handlowo-Przemyslowej. Zarzadzenie to dotknelo takze lokalnych Niem-
coéw i Zydéw, poniewaz to oni wlasnie byli zatrudniani przez firmy zagraniczne,
gltéwnie niemieckie i angielskie®®.

¢ Ibidem, 78.

¢ Ibidem, 93.

& Arnolds Aizsilnieks, Latvijas saimnieciba vesture 1918-1945 (Stockholma: Daugava, 1968), 731.

% Bundesarchiv, Berlin-Lichterfelde, Deutsche Stiftung, R 8043, 42/1, Dem Unternehmungs-
geist der Letten bieten sich im Handel noch viele Méglichkeiten, 190.

7 Ibidem, Ubersicht tiber die Speditionsgesellschaften in Lettland, 54.

¢ Ibidem, Lettland. Deutsche Exportfirmen zur Beachtung, 186-187.
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Wtadzom lotewskim zalezalo tez na ostabieniu pozycji mniejszosci na rynku
nieruchomosci. Juz 5 kwietnia 1934 r., a wiec na kilka tygodni przed przewrotem
Ulmanisa, wydano ustawe dotyczaca sprzedazy nieruchomosci, w tym ziemi, poza
miastami. Odtad kazda taka transakcja wymagata zgody Ministerstwa Sprawiedli-
wosci. Ustawa z 25 lutego 1935 r. rozciagata to takze na nieruchomosci znajdujace
si¢ na terenie miast. Formalnie, ten krok miat zapobiega¢ spekulacji, lecz faktycznie
nowa ustawa byla uzywana przeciw mniejszo$ciom narodowym. Rozporzadzenia
te zostaly uzupelnione przez ustawe z 10 marca 1938 r., na mocy ktorej Panstwowy
Bank Ziemski (Valsts Zemes Banka) otrzymat prawo pierwokupu we wszystkich
transakcjach sprzedazy-kupna nieruchomosci w strefie 50 km od granicy panstwa lub
wybrzeza, a wiec na wiekszosci terytorium Lotwy, w tym, co istotne, Rygi. Ta ostatnia
ustawa byla skierowana w szczegdlnosci przeciw mniejszosciom®.

Mniejszosci narodowe stracily tez swoje organizacje ekonomiczne i spo-
teczno-zawodowe. Naturalnie, ten sam los spotkal i odpowiednie organizacje
totewskie, trzeba jednak pamieta¢, ze dzigki rzeczonym organizacjom mniejszosci,
a zwlaszcza Niemcy baltyccy, mogly pielegnowac i utrzymywac swoja odrebnos¢
narodowy. Bylo to zwigzane z wprowadzeniem izb panstwowych, ktére wzorowano
na faszystowskich korporacjach wloskich (w 1935 r. pracownicy poselstwa fotew-
skiego w Rzymie zajmowali si¢ dostownym ttumaczeniem ustaw korporacyjnych).
Dnia 31 grudnia 1935 r. opublikowano tzw. ustawy sylwestrowe. Na ich mocy
powotlano do zycia Izbe Przemyslowo-Handlowg i Izbe Rzemieslnicza. Jedno-
cze$nie ustawy przewidywaly rozwigzanie organizacji prywatnych i nieobliczonych
na przynoszenie zysku zwigzanych z tymi dziedzinami zZycia gospodarczego w ciagu
trzech miesiecy”. Skutkiem tego m.in. Niemcy stracili najwazniejsze organizacje,
niejednokrotnie majace dtuga tradycje. Najbardziej bolesna stratg bylo bez watpie-
nia rozwigzanie dwoch ryskich gildii: duzej (Mariengilde) i matej (Johannisgilde).
Oprocz tego zlikwidowano dwie gildie w Libawie. Rozwigzaniu ulegly tez: Zwigzek
Kupcéw Niemieckich w Rydze (Verein deutscher Kaufleute in Riga), Ryski Zwigzek
Fabrykantéw (Rigaer Fabrikantenverein), Ryski Zwiazek Niemieckich Wtascicieli
Doméw (Rigaer deutscher Hausbesitzerverein), Zwiagzek Kupiecki w Rydze (Kau-
fménnischerverein in Riga) oraz zwigzki rzemiesélnicze w Bauska, Libawie, Mita-
wie, Windawie i Goldyndze”'. Jak juz zaznaczytem, nie tylko niemieckie instytucje
prywatne ulegly likwidacji. To samo dotyczylo takze fotewskich, lecz ich majatek
byt na ogét niewielki’?. Niemcy stracili natomiast duzy majatek. W szczegoélnosci
odnosito si¢ to do ryskich gildii (w sumie 25 000 000 tatow)”.

% Wolff, Die Rechtsbriicke, 75.

7 Peédeja Bridi 111936: 9.

7L PAAA, Akten der deutschen Gesandschaft in Riga, 151/2, Gilden, Gewerbvereine usw.,
Verzeichnis der durch die lettlindischen Wirtschaftskammergesetze vom 31. Dezember 1935 der
Liquidation unterlegendenbezw. Von der Liquidation bedrohten der deutschen Organizationen, 1-5.

72 Ibidem, 151/2, Einzelstiick, 2.

7 Ibidem, 151/2, Gilden, 1.
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Mniejszo$¢ niemiecka stracila takze, w zwigzku z ustanowieniem w kwiet-
niu 1936 r. Izby Rolniczej, jedna z dwdch organizacji rolniczych, a mianowicie Kur-
landzkie Towarzystwo Ekonomiczne (Kurlindische Okonomische Gesellschaft)™.

W niektorych z izb mniejszosci mialy swoich przedstawicieli. I tak np. na 120
cztonkéw Izby Przemystowo-Handlowej az dziesieciu bylo Niemcami, szesciu
Zydami i jeden Rosjaninem”. Z kolei w Izbie Reprezentantéw Wolnych Zawodow
na 150 cztonkdéw bylo szesciu Niemcow’s.

Kazda izba podlegata odpowiedniemu ministrowi, ktéry wybieral jej cztonkow
na trzy lata, z tym ze jedna trzecia skladu byla zmieniana co roku. Oczywiscie
te ciala posiadaly tylko kompetencje doradcze. Cale dzielo zostalo zwieniczone
utworzeniem w 1939 r. Pafistwowej Rady Ekonomicznej (Valsts ekonomikas
padome) i Panistwowej Rady Kulturalnej (Valsts kulturas padome), ktorych zamy-
stem powstania byl rodzaj ,zawodowego parlamentu”. Ich cztonkowie, w liczbie 68,
brali udzial w posiedzeniach rzadu, o ile nie byly utajnione, mieli prawo kierowa¢
interpelacje do ministrow i byli obecni podczas przyje¢ korpusu dyplomatycznego.
Najwieksze mniejszosci mialy swoich pojedynczych reprezentantow i w tym ciele”.

Mimo ofensywnej polityki rzadu Ulmanisa, zmierzajacej szybkimi kro-
kami do ujednolicenia zycia spotecznego, gospodarczego i kulturalnego Lotwy,
mniejszosci zachowaly niektore ze swoich organizacji, w tym najwazniejsze, jak
np. Wspdlnote Niemiecko-Baltycka na Lotwie. Dzieki tej ostatniej mniejszo$¢ nie-
miecka mogla nadal prowadzi¢ dziatalnos¢ kulturalng i spoteczng. Z kolei Polacy
mieli Towarzystwo Polakéw na Lotwie, bedace ogélnokrajows organizacja repre-
zentujacy interesy mniejszosci polskiej. Funkcjonowalo tez Polskie Towarzystwo
Dobroczynne i Polskie Towarzystwo O$wiaty’®.

Niektdre mniejszosci narodowe nie tracily nadziei na zmiane aktualnej polityki
rzadu fotewskiego lub przynajmniej czesciowe ograniczenie jej negatywnych skut-
kow. W pierwszym rzedzie odnosilo si¢ to do przywodcow Niemcow battyckich.
Jak ich poprzednicy przed pierwsza wojna $wiatowa, przywiazywali duza wage
do osobistych kontaktow z czotowymi postaciami zycia politycznego. W pelni
zdawali sobie sprawe, ze jakiekolwiek zmiany na Lotwie zaleza od pote¢znego pre-
miera, a od 1936 r. prezydenta w jednej osobie, Ulmanisa. Nic dziwnego, ze zale-
zalo im na nawigzaniu kontaktéw z dyktatorem. Nie bylo to jednak fatwe zada-
nie. Wprawdzie Ulmanis zajmowal wczesniej w kwestii mniejszosci narodowych
pozycje umiarkowang i nie byl zle nastawiony wobec Niemcdow baltyckich, ale
po 1934 r., w nowej sytuacji, twardo opowiadat si¢ za konsekwentng realizacjg hasta
»~Lotwa dla Lotyszy” i byt znany z antyniemieckiej postawy. Poczatkowo Ulmanis

7 Ibidem, 159/3, Landamt der deutschbaltischen Volksgemeinschaft, Bericht iiber die Liqui-
dation der deutschen landwirtschaftlichen Vereine in Lettland, 1-3.

7> Nation und Statt 5 (1938/39): 325.

76 Nation und Statt 4 (1938/39): 242.

77 Balodis, Latvijas, 248.

78 Eriks Jekabsons, Poli Latvija (Riga: Latvijas ZA Filozofijas un Siciolog ijas instituts, 1997), 64.



POLITYKA NARODOWOSCIOWA LOTWY... 277

nie chcial nawet zgodzi¢ si¢ na przyjecie przedstawicieli mniejszosci niemieckiej.
Po diugich zabiegach przywddztwa Wspdlnoty Narodowej udalo si¢ doprowadzi¢
do spotkan, jednakze az do 1939 r. audiencje byly zimne i nie przynosily zadnego
rezultatu, np. nie udalo si¢ przeforsowac uzyskania pewnych koncesji w zwigzku
z wydaniem ustaw sylwestrowych. Podczas przyjecia przywodztwa mniejszosci nie-
mieckiej 31 stycznia 1936 r. Ulmanis odmowil jakichkolwiek obietnic ztagodzenia
mozliwych skutkéw tych ustaw, nie méwigc juz o najmniejszych cho¢by zmianach
w ich tresci”. Takze nastepne audiencje byly bezowocne i uptywaly wsrod wza-
jemnych pretensji i oskarzen. Prezydent kladl nacisk na fakt, ze Niemcy baltyccy
nadal byli odrebnym elementem w panstwie totewskim i nie chcieli wspotpracowac
z nowa Lotwa. Szczegdlnie krytyczny stosunek miat do mlodziezy niemieckiej.
W zwigzku z tym Ulmanis powtarzal, ze Niemcy nie majg prawa skarzy¢ si¢ na bez-
robocie panujace wérdd ich mlodej generacji czy na to, Ze nie moga nabywac ziemi.
Niektore z jego uwag byly nawet obrazliwe dla Niemcow, np. 18 grudnia 1937 r.
miat powiedzie¢ Erichowi Miindelowi, przewodniczacemu Niemiecko-Baltyckiej
Wspolnoty Narodowej, Ze nie przywigzuje zadnego znaczenia do ludzi, ktorzy
pisza swoje nazwiska tylko po niemiecku® (od listopada 1937 r. urzednikom zabro-
niono wpisywania w nawiasach niemieckiej formy nazwisk w dowodach osobistych
iinnych aktach urzedowych, czego zresztg nie chcieli czesto czynic i wezesniej)®'.

Wraz z szybkim zaostrzaniem si¢ sytuacji miedzynarodowej Ulmanis zaczal
jednak stwarza¢ przynajmniej pozory zlagodzenia swojej polityki mniejszoscio-
wej i okazywac¢ pewne wzgledy Niemcom battyckim. Po raz pierwszy na audiencji
noworocznej, w 1939 r., przyjat osobno przewodniczacego i wiceprzewodniczacego
Niemieckiej Wspdlnoty Narodowej i odbyt z nimi dlugg rozmowe. Na zaprosze-
nie niemieckiej Koscielnej Rady Ewangelickiej, 31 marca prezydent byl obecny
na wykonaniu Pasji wedlug sw. Mateusza Jana Sebastiana Bacha w Petrikirche®.
Byly to jednak tylko pozory. Ulmanis stanowczo odrzucil projekt zasadniczych
zmian w polityce rzadu wobec mniejszo$ci niemieckiej, przedstawiony mu w kwiet-
niu 1939 r. Przy okazji Ulmanis podkreslit, ze mniejszo$¢ niemiecka powinna dazy¢
do stopienia si¢ z narodem totewskim, a nie ciagle tworzy¢ odrebny element®. Bez
watpienia stfowa te najlepiej $wiadcza o gléownym celu polityki rzadu fotewskiego

7 Hans Ulrich Scupin, Die neuen lettlindischen Wirtschaftsgesetze in ihrer Auswirkung auf die
deutsche Volksgruppe in Lettland (Hamburg: Hanseatische Verl.-Anst, 1935), 49.

8 PAAA, Akten der deutsche Gesellschaft in Riga, 151/1, Deutsches Volkstum in Lettland,
A-10,14 1 1938, Inhalt: Unterredung des Prasidenten der Deutschbaltischen Volksgemeinschaft
mit den Staatspréasidenten, Aufzeichnung des Herren Gesandten iiber seine Unterhaltung mit dem
Staatsprasidenten Ulmanis am 24. November 1938, s. 1-2; A-407, 19 III 1938, Inhalt: Empfangdes
Présidenten der Deutschbaltischen Volksgemeinschaft durch den Stattsprasidenten, s. 1.

81 'Wolff, Die Rechtsbriicke, 112.

8 TJirgen von Hehn, ,,Ein Autonomieplan der deutschen Volksgruppe in Lettland um die Jahres-
wende 1938/39”, w Reval und die baltischen Linder (Marburg: ].G. Herder Institut, 1981), 179-180.

8 ].G. Herder-Institut, Archiv, Marburg, A. Intelmann, Ausziige, 5-10.
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po przewrocie 15 maja 1934 r. wobec nie tylko niemieckiej, ale w ogole wszystkich
mniejszosci narodowych.

W przeciwienstwie do Niemcow battyckich, Rosjanie, badz co badz najwigksza
mniejszo$¢, zachowali zupelng bierno$¢ w obliczu nowej polityki wladz fotewskich.
Nie protestujac w ogoéle, Rosjanie pogodzili si¢ z ograniczeniem praw autonomii
szkolnej, zmniejszeniem liczby ich towarzystw i wydawnictw prasowych. Te orga-
nizacje, ktére mogly nadal funkcjonowac, nie prébowaly przejawiac jakiejkolwiek,
cho¢by najmniejszej, inicjatywy, co dziwilo nawet urzednikéw totewskich®.

Jezeli chodzi o mniejszo$¢ polska, to nie mozna powiedzie¢, aby byta negatyw-
nie wyszczego6lniona sposrod innych grup narodowych. Rzagdowi Ulmanisa zale-
zalo przede wszystkim na lotyszyzacji Latgalii, a nie na denacjonalizacji Polakow
jako takich. Mozna wiasciwie stwierdzi¢, Ze najbardziej antypolska polityke prowa-
dzono wczesniej, za rzadéw Skujenieksa, kiedy to zostal zawieszony Zwigzek Polakow
na Lotwie. Po 15 maja 1934 r. sytuacja nawet si¢ pod pewnymi wzgledami poprawita.
Ulmanis zezwolit juz w 1934 r. na reaktywowanie dzialalno$ci rzeczonego zwigzku®.

Nie liczac powaznych ograniczen w zyciu gospodarczym, ktére odnosily si¢
do wszystkich mniejszosci, a nie akurat Zydéw, polityka narodowosciowa Ulmanisa
nie wyrozniala tez negatywnie Zydéw. Wrecz przeciwnie, dyktator demonstro-
wal wprost swoj pozytywny stosunek do ludnosci zydowskiej. O urzedowym czy
chocby poloficjalnym antysemityzmie nie moglto by¢ w ogoéle mowy. Lotwa byla
jedynym krajem w Europie, pomijajac ZSRR, ktory zakazal publiczne szerzenie
antysemityzmu. Na Lotwie, w calym zresztg okresie miedzywojennym, nie miat
miejsca ani jeden pogrom ludnosci zydowskiej. Nie wprowadzono ani jednego
prawa skierowanego przeciw Zydom. Ulmanis osobicie wyrazit zgode na przyje-
cie wyjezdzajacych z I1I Rzeszy Zydéw, w czasie gdy inne kraje, w tym najbardziej
filosemickie, jak USA, tego uczyni¢ nie chcialy®.

Stosunkowo zyczliwie rezym Ulmanisa traktowal mniejszos¢ litewska i eston-
ska®. Niewatpliwie bylo to zwigzane z faktem, iz reprezentowalty one pozostale
»bratnie” kraje baltyckie, cho¢ trzeba pamieta¢, ze relacje Rygi z Tallinem i Kow-
nem nie zawsze ukladaly si¢ dobrze i wzajemnych niesnasek nie brakowato. Zreszta
byly to bardzo male mniejszosci: Litwini stanowili 1,17% (22 913) ogdtu miesz-
kancow, a Estonczycy zaledwie 0,36% (7014)%.

Za rzaddéw autorytarnych Ulmanisa byla jedna mniejszos¢, ktora byla nawet
faworyzowana i ktorej swiadomos¢ narodowa starano si¢ podnies¢. Chodzi o naj-
mniejsza grupe narodowa, mianowicie Liwdw, zamieszkalych od najdawniejszych
czas6w na wybrzezu Battyku, gtéwnie w okolicach Windawy. Wedtug spisuz 19351.

8 Istorija Latviji, 205.

8 Wiecej o Polakach na Lotwie: Janusz Albin, Polski ruch narodowy na Lotwie 1919-1940
(Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1993).

8 Istorija Latviji, 210.

8 Kolendo, Lotwa, 170.

8 Latvijas skaitlos, 39.
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do narodowosci liwskiej przyznawalo sie 898 osob, z czego tylko 514 znalo jezyk
rodzimy, wywodzacy sie z grupy ugrofinskiej. Nie stawiano zadnych przeszkéd
w dzialalnosci ich gléwnej organizacji spoleczno-kulturalnej, Wspoélnoty Liwskiej,
a Ulmanis wziagt nawet udzial w obchodach gléwnego liwskiego $wieta — Swieta
Morza - w Mazirbe (Iré), 9 lipca 1936 r. Wadze patronowaly tez budowie Liw-
skiego Domu Narodowego (Libiestu Tautas Nams). Lotewski Fundusz Kultu-
ralny, na ktorego czele stal wlasnie Ulmanis, przeznaczyl na ten cel kilkanascie
tysiecy fatéw. Fundusze zbierano na Lotwie, ale takze w Finlandii, Estonii, Litwie
i na Wegrzech. Budynek uroczyscie oddano do uzytku 9 maja 1939 r. Gdy rynek
wydawniczy i prasowy mniejszo$ci narodowych sie kurczyl, wlasnie w drugiej
polowie lat trzydziestych zaczely si¢ ukazywac pierwsze, w ogole, ksiazki w jezyku
liwskim, a od 1936 r. wychodzil pierwszy miesiecznik, ,,Livli"®. Smiato wiec mozna
powiedzie¢, ze rezym Ulmanisa dokladal staran, aby zanikajaca powoli mniejszos¢
narodowa calkowicie nie zagineta w fotewskim morzu i aby utrzymala, a nawet
wzmocnila, swoja narodowg tozsamos¢.

Jesienig 1939 r. Lotwa pozbyla sie tej mniejszosci, ktora uwazala za najgroz-
niejszg, mianowicie Niemcow baltyckich. Wynikalo to jednak nie z polityki rzadu
totewskiego, a z inicjatywy III Rzeszy, ktéra wyrazita wowczas chec przesiedlenia
mniejszosci niemieckiej z kilku krajéw europejskich, w tym Lotwy i Estonii. Nie
trzeba dodawac, ze wladze totewskie skwapliwie sie na to zgodzity. Wyjezdzaja-
cych Niemcdéw nie zegnano z zalem. Na wspdlnym posiedzeniu Izby Gospodarczej
i Kulturalnej Ulmanis powiedzial, przy nieustajacym aplauzie, ,,do nie zobaczenia”
(uz nieatgriesanos)®. Po opuszczeniu Lotwy przez zdecydowang wigkszo$¢ Niem-
cow baltyckich wladze tego kraju gorliwie zabraly si¢ do wymazywania wszelkich
sladéw niemczyzny. Na poczatku 1940 r. wyszlo rozporzadzenie nakazujace zmiane
wszystkich nazwisk pochodzenia niemieckiego na totewsko brzmigce. Doszlo
do tego, ze usuwano nawet napisy niemieckie z grobéw. Podobny los spotkat tez
napisy niemieckie pod obrazami w kosciotach®'.

Polityki narodowosciowej Lotwy za czaséw dyktatury Ulmanisa nie mozna
oceni¢ jednoznacznie. Niewatpliwie na tle pozostatych krajow battyckich byta ona
najbardziej restrykcyjna. Jednakze, uwzgledniajac dwczesne realia europejskie,
Lotwa nie wypada negatywnie. Dazono raczej do wzmocnienia pozycji Lotyszow
i nadania Lotwie bardziej lotewskiego charakteru, do wzmocnienia panstwa niz
do denacjonalizacji mniejszosci jako takich. Polityka wtadz totewskich nie miata
tez zadnych odcieni rasistowskich. Za gtéwnego przeciwnika uwazano mniejszo$¢
niemiecka, jako najsilniejszg kulturalnie i gospodarczo. Nalezy jednak pamietac,
ze od samego poczatku fotewskiego przebudzenia narodowego za gléwnego wroga

8 Libiesi: vesture, valoda un kultura (Riga, 2013), 421.

% TJanis Stradins, ,Die Deutsche in der Kulturgeschichte Lettlands unter besonderen Bertick-
sichtigung der Wissenschaftsgeschichte”, Nord-Ost Archiv, Neue Folge 1 (1992): 126.

1 Bundesarchiv, Berlin-Lic hterfelde, R 57, 1081, 14 IT 1940, Ausmerzung der Deutsceh in Lettland.
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uchodzili wlasnie Niemcy, a nastroje antyniemieckie utrzymywaty sie do konca
okresu miedzywojennego w calym spoleczenstwie fotewskim, niezaleznie od orien-
tacji politycznej.

Andrzej Topij
Latvia’s Nationalities Policy under the Authoritarian Regime of Karlis Ulmanis
(1934-1940)

Summary

In the 1930s, as many as eight nationalities (besides Latvians) lived in Latvia. These were
Russians, Jews, Germans, Poles, Estonians, Lithuanians, Belarusians, and Livonians. These
minorities constituted 26.5 percent of the entire population of the state, and maintained
(although to a varying degree) a strong position in the economic and intellectual life of
Latvia. Germans and Jews, above all, played an important role in the economic life of the
country. Latvians, however, enjoyed a favorable position in agriculture because of the
agricultural reforms introduced after the First World War, which liquidated large German-
and Polish-owned estates.

Latvian policy toward the national minorities changed after 15 May 1934, that is after
the coup d’état instigated by Karlis Ulmanis, who established an authoritarian system
of government. Ulmanis implemented nationalist policies aimed at national minorities,
although this was not a policy of repression and ethnic oppression.





