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Abstract

In her new book, Claire Davison, professor of Modernist Literature at the Université
Sorbonne Nouvelle — Paris 3 and Chair of the French Virginia Woolf Society, analyses
the role which the process of translating Russian literature played in the development of
Virginia Woolf’s and Katherine Mansfield’s individual literary styles. Both writers were
invited to collaborate on the translations by S.S. Koteliansky, a Ukranian Jew, who started
the project in order to show the English readers a more complex picture of Russian literature.
The invitation came at the time when each of the writers was experimenting with new
writing strategies. The collaboration with Koteliansky became a “laboratory” in which
the translators explored the questions of consciousness, polyphony, gender or identity, the
problems which both were preoccupied with as writers just then. Davison underlines the
writers’ perception of translation as a “liminal” experience of “being between languages
and cultures”, contrasted with Koteliansky’s more literal approach; their collaboration
based on negotiation of the meaning and sound of almost every word produced results
which managed to overcome the dichotomy of domestication and foreignization of the
translated text, placing their achievement in the avant-garde of the modernist translation
project. Davison’s study of Woolf’s and Mansfield’s collaboration with Koteliansky is
shaped by the thought of Mikhail Bakhtin and Heinz Wismann, both of whom perceive
translation as an activity performed between languages and cultures. The book based
on extensive archival research is amply illustrated with various translations of the same
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fragment of the Russian text, which allows the readers to see and judge the effects of
the translators’ work themselves.

Key words: Koteliansky, Woolf, Mansfield, translation as collaboration, liminality,
Bakhtin, Wismann

Stowa klucze: Kotelianski, Woolf, Mansfield, wspotpraca translatorska, granicznos¢,
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Modernizm to ,,wiek ttumaczen” (Yao 2002: 5). Zainteresowanie obcymi
kulturami, wynikajace z potrzeby odnowienia wiasnej kultury i z koniecz-
nos$ci znalezienia nowych sposobdéw pisania o doswiadczeniu cztowieka
poczatku XX wieku, w naturalny sposéb doprowadzito do ozywienia dzia-
alnosci translatorskiej. Oprocz profesjonalnych thumaczy przektadami za-
czeli zajmowac si¢ rowniez pisarze. Dobra znajomo$¢ jezyka, w jakim po-
wstatl tekst oryginalny, nie stanowita koniecznego warunku przektadu; jako
skrajny przyktad takiego podejscia moze stuzy¢ zbior klasycznej poezji
chinskiej Cathay (1915) przethumaczony przez Ezr¢ Pounda na podstawie
notatek Ernesta Fenellosy, sam Pound bowiem, rozpoczynajac prac¢ nad
przektadem, w ogole chinskiego nie znat (Yao 2002: 12)!. Zazwyczaj jed-
nak przektad miat dwoch autoréw (chociaz nie zawsze oba nazwiska poja-
wiaty si¢ na oktadce utworu) — jednego, ktory znat dobrze jezyk oryginatu,
i drugiego, ktory znat znakomicie jezyk docelowy. Otwarto§¢ modernistow
na inno$¢ zakwestionowata przektad udomowiony, charakterystyczny dla
dominujacej od czaséw Johna Drydena praktyki translatorskiej, dajac po-
czatek rozwazaniom teoretycznym prowadzacym do spolaryzowania sta-
nowisk — za udomowieniem lub akceptacja dla egzotyzacji. W rozwazania
te wpisuja si¢ przektady literatury rosyjskiej dokonane przez Katherine
Mansfield, Virginie Woolf i Samuela Kotelianskiego. Dziatalno$¢ transla-
torska obu autorek nie stanowita dotad przedmiotu szczegdtowych badan
literaturoznawcow i przektadoznawcow?, jednak sytuacje te zmienita wy-

I Jak twierdzi Michael Alexander w ksigzce poswigconej tworczosci Pounda, przektady
zawarte w tomie Cathay to najlepsze thumaczenie poezji chinskiej na angielski (1981: 97).

2 Oprocz ksiazki omawianej w tym artykule, w 2014 roku ukazat si¢ tom III utwo-
réow zebranych Mansfield, obejmujacy jej przektady, w tym rowniez publikowane po raz
pierwszy obszerne fragmenty Sedziow Wyspiafiskiego, w 2015 roku natomiast Katherine
Mansfield Society poswigcito tom swojego rocznika roli przektadu w tworczosci Katherine
Mansfield.
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dana w 2014 roku ksigzka Claire Davison Translation as Collaboration.
Virginia Woolf, Katherine Mansfield and S.S. Koteliansky, omawiajgca
wlasdnie role przektadu w ksztaltowaniu si¢ indywidualnego gtosu kazdej
z pisarek, ich ewoluujaca pod wptywem pracy translatorskiej percepcje
literatury rosyjskiej 1 mediacj¢ interkulturowa przektadu. Dla Davison na-
jistotniejsze s jednak nie rezultaty koncowe wspotpracy translatorskiej
Mansfield, Woolf i Kotelianskiego, ale poetyka ,,wspotprzektadu”, jaka
udato im si¢ wspdlnie wypracowac — strategie stylistyczne i semantyczne,
ktore byly wynikiem zderzenia wrazliwosci literackiej, wlasnych poszuki-
wan 1 zainteresowan oraz podejscia do istoty przektadu kazdego z ttuma-
czy. Dla Mansfield i Woolf wspétpraca z Kotelianskim przy przektadach
rosyjskich tekstow stata si¢ swoistym ,,laboratorium” (Davison 2014: 7)%,
w ktérym w procesie dyskusji 1 negocjacji thumacze podejmowali decyzje
dotyczace najwazniejszych dla obu pisarek zagadnien literackich — nar-
racji, polifoniczno$ci czy tozsamosci bohaterow oraz sposoboéw mowie-
nia o nich. To praca nad przektadami raczej niz lektura literatury rosyj-
skiej w przektadzie wzmocnita zatem ich wlasne poszukiwania i pomogta
w uksztattowaniu wlasnego jezyka.

Pomimo zainteresowania literaturg rosyjska, nie znajac rosyjskiego,
ani Woolf, ani Mansfield nie podjetyby si¢ thumaczen, gdyby nie Samuel
Salomonowicz Kotelianski*, spiritus movens ich translatorskich dziatan.
Kotelianski, dla przyjaciét Kot, przybyt do Londynu w 1911 roku, uciekajac
przed pogromami w rodzinnym Ostropolu. Wkrétce po przyjezdzie stat si¢
»ambasadorem” kultury rosyjskiej, starajac si¢ wyjasni¢ zafascynowanym
Rosja angielskim intelektualistom zawito$ci rosyjskiego zycia literackiego
i politycznego (Davison 2014: 11)°. Kotelianski nie zajmowat si¢ wczesniej

3 Wszystkie cytaty z ksigzki Davison oraz innych pozycji wymienionych w bibliogra-
fii w angielskich wydaniach przytaczam we wtasnym ttumaczeniu (M.K.).

4 S.S. Kotelianski to postaé, ktora przewija si¢ w biografiach znanych modernistow an-
gielskich (nie tylko Mansfield i Woolf, ale takze D.H. Lawrence’a, Leonarda Woolfa, Do-
rothy Richardson i innych), ale do niedawna niewiele o nim wiedziano. Sytuacj¢ t¢ zmienita
publikacja monografii po§wigconej Kotelianskiemu autorstwa Galyi Diment (2011).

5 Zainteresowanie kulturg rosyjska w Anglii siega czasow elzbietanskich, jednak w re-
nesansie informacje o tym odlegtym egzotycznym kraju, czgsto niemajace wiele wspolnego
z rzeczywistoscia, shuzg autorom przede wszystkim do podniesienia atrakcyjnosci opowiesci
i zakamuflowania aluzji do sytuacji politycznej w ich ojczyznie. Dopiero wojny napoleon-
skie spowodujg w Anglii zywe zainteresowanie Rosjg i jej kultura, ktore wzmocni si¢ pod
koniec wieku wraz z naptywem do Anglii duzej fali imigrantow rosyjskich (Beasley, Bullock
2013: 15). Wydarzeniem przetomowym dla recepcji kultury rosyjskiej na Wyspach staty sie
wystepy ,,Baletu rosyjskiego” Sergiusza Diagilewa w 1911 (a wigc w roku przyjazdu Kote-



322 MirostAwA KuBASIEWICZ

przektadem literackim®, jednak na emigracji w Londynie uznat za swoja misje
poglebienie znajomosci literatury rosyjskiej wsrod modernistow. Wynikato
to gtéwnie z dwoch powodow. Pierwszym byla koniecznos¢ zakwestiono-
wania dominujacych odczytan literatury rosyjskiej — jako przesigknigtych
mistycyzmem wynurzen ,,duszy rosyjskiej”, szalonej, ciemnej i nieprzewi-
dywalnej, albo jako etnograficznego opisu Rosji. Drugi powdd to potrzeba
znalezienia sposobu zarabiania pieniedzy, ktory pozwolitby mu rzuci¢ prace
urzednika i zajac si¢ wylacznie literaturg. Dobodr tekstow do thumaczenia
wskazuje jednak, ze przy$wiecat mu raczej cel edukacyjny niz finansowy’.
We wspodtpracy z Woolf i z Mansfield Kotelianski ttumaczyt teksty spoza
klasycznego kanonu (ktore przektadata Constance Garnett) — notatniki i listy
Antoniego Czechowa; zarzucony przez Fiodora Dostojewskiego rozdziat
Biesow: Spowiedz Stawrogina (U Tichona), listy pisarza, jego robocze szki-
ce 1 streszczenia; biograficzne wspomnienia Maksyma Gorkiego, Leonida
Andriejewa, Lwa Totstoja, hrabiny Totstoj, Dostojewskiego i Czechowa;
juwenilia Tolstoja oraz opowiadania Aleksandra Kuprina i Iwana Bunina.
Przektady te pomagaty spojrze¢ na literature rosyjska z nowej perspektywy
i zobaczy¢, ze na przyktad powiesci Dostojewskiego to nie narracja ,,na-
tchnionego ekscentryka”, ale precyzyjna konstrukcja odzwierciedlajaca
szczegotowo opracowany plan akcji (Davison 2014: 36). Teksty biogra-
ficzne natomiast pozwalaly spojrze¢ na pisarza z innej perspektywy niz
ciggle dominujacy w biografizmie na poczatku wieku obraz bohatera na tle

lianskiego do Londynu), jednak nie mniejsze znaczenie miato ponowne odkrycie literatury
rosyjskiej, do czego przyczynity si¢ nowe przektady rosyjskich klasykow. Aylmer i Louise
Maude oraz Constance Garnett juz pod koniec XIX wieku rozpoczeli prace nad thumacze-
niami dziet pisarzy rosyjskich, przede wszystkim Lwa Totstoja, Iwana Turgieniewa i Fiodora
Dostojewskiego. Poniewaz tlhumaczyli bezposrednio z jezyka rosyjskiego, a nie z francu-
skiego, jak to dzialo si¢ wczesniej, ich przektady odzyskiwaly sensy utracone w wyniku
thumaczenia zaposredniczonego i ukazywaly wielowymiarowos¢ literatury rosyjskiej, ktora
stata si¢ obowigzkowa lekturg modernistow.

¢ Chociaz od wczesnej miodoscei literatura, historia i filozofia stanowily najwazniej-
sze zainteresowania Kotelianskiego, to w wyniku obowigzujacych w Rosji (i na Ukrainie)
przepisow dotyczacych spolecznosci zydowskiej mogt on studiowaé tylko w Kijowskim
Instytucie Handlowym (Diment 2011: 37). Znajac dobrze angielski, francuski i niemiecki,
po przybyciu do Londynu podjat pracg w Russian Law Bureau (,,Ruslabu”), gdzie zajmowat
si¢ thumaczeniami zwigzanymi z dziatalno$cig prawniczg biura (Diment 2011: 38, 50).

” Pewna rol¢ w edytorskich decyzjach Kotelianskiego odgrywata réwniez sytuacja na
rynku przektadéw w pierwszej potowie XX wieku. Trudno bytoby mu konkurowaé z Garnett
czy Maude’em, ktorzy ttumaczyli klasykow dla duzych wydawnictw; fatwiej byto znalez¢
wydawce dla krotszych tekstow, na przyktad Hogarth, ktore moglo podotaé tego rodzaju
publikacji (Davison 2014: 36).
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waznych wydarzen epoki, pomijajacy szczegdty zycia codziennego. O tym,
ze podejscie Kotelianskiego byto szokujaco nowe, swiadcza krytyczne
reakcje na opublikowanie wybranych przez niego utwordéw®. Jako thumacz
Kotelianski, wychowany w tradycji chasydzkiej, traktowat przektad jako
poszukiwanie hermeneutyczne, dazac do odkrycia mozliwie najpetniejszego
znaczenia kazdego stowa, faworyzujac przektad literalny.

Wybdr Woolf i Mansfield sposrod wielu wspotpracownikow Kote-
lianskiego® nie jest w ksigzce Davison przypadkowy. Tylko w utworach
i przektadach tych pisarek badaczka dostrzega ,,stylistyczne przenikanie”
(Davison 2014: 16) — powigzania stylistyczne sugerujace relacje miedzy
doswiadczeniem thumaczenia i tworczos$cig wtasng kazdej z nich. Co wiecej,
dzigki analizie rekopisow przektadow dokonanych przez Woolf'i Mansfield
wspolnie z Kotelianskim Davison zobaczyta w nich nie tylko integralna czgs¢
indywidualnego dzieta kazdej z pisarek, ale rowniez dialogu, w jaki wchodzi
ich tworczos¢'®. Autorka podkresla istotng zbiezno$¢ czasowa pomigdzy
wlaczeniem si¢ Woolf i Mansfield w translatorski projekt Kotelianskiego
i formalnymi eksperymentami pisarskimi obu autorek. Mansfield zajmo-
wata si¢ thumaczeniami od 1915 do 1922 roku, a w 1918 roku ukazato si¢
jej pierwsze w petni modernistyczne opowiadanie Prelude. Woolf w latach
1921-1922 wspotpracowata przy thumaczeniu trzech tekstow dla Hogarth
Press, aw 1925 roku opublikowano jej w petlni modernistyczna powies¢ Mrs
Dalloway, poprzedzona krotszymi eksperymentalnymi formami (7he Mark
on the Wall, 1917; Kew Gardens, 1919) 1 powiescig Jacob s Room (1922).

Woolf i Mansfield taczyta przyjazn wynikajaca z ich wspolnej pasji:
»~Pracujemy w jednym zawodzie, Virginio, a doprawdy ciekawe to i radosne,

8 JM. Murry ostro skrytykowal wydrukowanie fragmentow notatnikow Czecho-
wa w magazynie ,,Athenacum”, kwestionujac prawo do publikacji prywatnych zapiskow
i listow nieprzeznaczonych do druku przez samych pisarzy (Davison 2014: 37). Swiadczy
to niewatpliwie 0 mocno zakorzenionym, nawet wsrod intelektualistow z kregu Kotelian-
skiego, Mansfield i Woolf, przekonaniu o specyficznej roli i charakterze biografii. Nawet
Emitent Victorians (1918) przetomowa dla biografistyki praca Lyttona Stracheya, w ktorej
przedstawione zostaty odbrazowione postaci, jest z punktu widzenia sztuki pisarskiej ciagle
konwencjonalna, o czym $wiadczy migdzy innymi linearna chronologia czy elegancki styl
narracji (Davison 2014: 145-146).

> Wspolnie z Kotelianskim rosyjskie teksty przektadali rowniez Leonard Woolf, John
Middleton Murry, D.H. Lawrence czy Philip Tomlinson.

10 Dialogiczne” spojrzenie na zycie i tworczo$¢ Woolf i Mansfield nie jest niczym
nowym w badaniach im poswigconych. Podejscie takie przyjmuja miedzy innymi Angela
Smith w ksiazce Katherine Mansfield and Virginia Woolf: A Public of Two i Patricia Moran
w Word of Mouth: Body Language in Katherine Mansfield and Virginia Woolf.
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ze obydwie — kazda z osobna — dagzymy do bardzo podobnego celu” — pisata
Mansfield w liscie do Woolf w sierpniu 1917 roku (Mansfield 1978: 81).
O znaczeniu rozmow prowadzonych przez nie §wiadczy zapis w Dzienniku
Woolf: ,,odbytam z nig [Katherine Mansfield] bezcenng, dwugodzinng roz-
mowg — bezcenng w tym sensie, ze nie ma drugiej osoby, z ktorg mogtabym
rozmawia¢ o pisaniu w sposob tak bezcielesny, nie odwracajac mysli od
tematu bardziej, niz odwracam ja, piszac te stowa” (Woolf 2007: 157, 5
czerwca 1920). Okres najintensywniejszej przyjazni migdzy pisarkami —
1919-1921 — to czas ich fascynacji literaturg rosyjska i praca translatorska.
Mansfield, piszac o wspotczesnych angielskich autorach starszego pokolenia,
podkresla, ze chociaz ,,widzg wszystko, wiedzg wszystko (...), to nie biorg
udzialu w zyciu, ktore si¢ toczy. (...) ale kto naprawde w nim uczestniczy?”.
Jedyni tworcy, ktérych nazwiska sa wedtug niej warte wymienienia, to
,Dostojewski, Czechow i Totstoj — nikt inny nie przychodzi mi do glowy”
(Mansfield 1993: 77, 8 listopada 1919). Woolf natomiast stwierdza: ,,Najo-
goblniejsze nawet uwagi o wspotczesnej prozie angielskiej trzeba koniecznie
odnies$¢ do wpltywu pisarzy rosyjskich, a kiedy mowa o Rosjanach, pojawia
si¢ niebezpieczne poczucie, ze pisanie o prozie innej niz rosyjska to starta
czasu” (Woolf 2015: 166). A zatem i dla Mansfield, i dla Woolf literatura
rosyjska stata si¢ waznym punktem odniesienia w krytycznym mysleniu
ipisaniu o literaturze angielskiej, a przektady oznaczaly mozliwos¢ lepszego
jej poznania.

Mansfield i Woolf taczyto réwniez dos§wiadczenie ,,granicznosci” (limina-
lity), ktore, jak podkresla Angela Smith, stalo si¢ ich ,,miejscem zamieszka-
nia” (1999: 69). Obie pisarki poruszaly si¢ w przestrzeni ,,pomiedzy zyciem
1 $miercig czy przytomno$cig umystu i szalenstwem”, pomiedzy tradycja
i artystycznym poszukiwaniem, pomi¢dzy kobiecoscig i megskos$cig, tym, co
widoczne, a tym, co ukryte, nie przyjmujac binarnych opozycji tradycyjnie
definiujacych tozsamo$¢ podmiotu (Smith 1999: 63). To doswiadczenie odnosi
si¢ rowniez do ich podejscia do przektadu jako fascynujacego, tworczego
,bycia pomigdzy” jezykami i kulturami.

Przemyslenia Woolf na temat przektadu mozna znalez¢ przede wszystkim
w jej esejach. Ttumaczenie to dla niej dziatanie w ,,dynamicznej przestrzeni
migdzy jezykami”(Davison 2014: 26). W On Not Knowing Greek (1925)
pisarka porownuje czytelnika/ttumacza do akrobaty, ktory doznaje dreszczu
emocji, skaczac w przestrzen bez liny; thumacz czuje to samo, gdy odwazy si¢
odrzuci¢ pewno$¢, jaka daje ,,nadmiar wiedzy — brak poetyckiego wyczucia,
pedantyczne i bez wyobrazni podejscie do stow”. Znalezienie si¢ ,,pomi¢dzy
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znaczeniami, dostownie «w przektadzie»” stanowi zrodto przyjemnosci
bardziej zmystowej niz intelektualnej (Davison 2014: 26-27). Woolf zatem
od perfekcyjnie ptynnego, udomowionego przektadu woli thumaczenia
,hieczyste, niedoskonate [ktére] rozkwitaja poezja” (Davison 2014: 28).
Mansfield nie wytozyta nigdzie swoich pogladéw na temat przektadu,
jednak mozna je odczytaé z jej stosunku do jezykéw obcych i odnalezé
w tekstach krytycznych. Postugiwanie si¢ réznymi jezykami byto dla niej
tak naturalne jak oddychanie'!; jej dzienniki, listy i opowiadania sg usiane
obcojezycznymi frazami lub catymi zdaniami, ktorych nie przektada ani
nie parafrazuje, ,,przekraczajac [w ten sposob] granice rodzimego jezyka
i destabilizujgc go” (Davison 2014: 31). W recenzjach, ktore pisata dla
magazynow literackich, Mansfield nie ocenia ptynnosci przektadu oma-
wianych utwordw, lecz zajmuje si¢ samym tekstem — wazniejsze jest dla
niej odnalezienie ducha utworu niz oddanie ptynnej frazy. Jej stosunek do
tekstow obcojezycznych to fascynacja ,,nieznanymi literami napisanymi
znajomym charakterem pisma” (Mansfield 2012: 442). Podobnie jak dla
Woolf, w thumaczeniu wazne byto dla Mansfield doswiadczenie obcosci,
ktora w przestrzeni migdzy dwoma kodami jezykowymi, dwiema kulturami
staje si¢ bliska, jesli tumacz pozwoli sobie na wolnos¢ od tego, co znane.
Krytyczne analizy, jakim Davison poddaje prace translatorskie wykonane
przez Mansfield i Woolf wspoélnie z Kotelianskim, maja za punkt odniesie-
nia poglady Michaita Bachtina i Heinza Wismanna na relacje zachodzace
miedzy kulturami i jezykami. Wedlug Bachtina ,,tworcze rozumienie” moze
zostac osiagniete tylko we wspotpracy z innymi: ,Jedynie inni ludzie zdolni
sg uchwyci¢ i zrozumie¢ rzeczywisty wyglad [cztowieka], zaréwno dzigki
swej niewspotobecnosci przestrzennej, jak i dzieki temu, ze sg inni”. To
wlasnie w zetknigciu z inng kulturg moze rozpoczac si¢ dialog, ktory, jesli
padng w nim autentyczne pytania, pozwoli na odkrycie nowych sensow
1 wzajemne wzbogacenie, bez niebezpieczenstwa zatarcia granic miedzy
kulturami (Bachtin 1985: 474). Davison podkre$la zbiezno$¢ miedzy mysla
Wismanna i Bachtinowska koncepcja dialogu i ,,niewspdtobecnosci”: tylko

' Mansfield postugiwata si¢ biegle niemieckim i francuskim, a pod koniec zycia, w In-
stytucie Harmonijnego Rozwoju Cztowieka zatozonym przez Georgija Gurdzijewa w Fon-
tainebleau pod Paryzem, zaczgla systematycznie uczy¢ si¢ jezyka rosyjskiego, planowata
tez zajac si¢ wloskim. Jej zainteresowania lingwistyczne obejmowaty takze jezyk polski
— dzigki zwiazkowi z Florianem Sobieniowskim w czasie pobytu w Bawarii w 1909 roku
poznata tworczos¢ Wyspianskiego i postanowila uczy¢ sie polskiego (zob. Mansfield 1984:
93, 10 listopada 1909).
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W przestrzeni granicznej, w ktorej trzeba poruszaé si¢ ,,pomiedzy jezyka-
mi”, mozna utraci¢ pewnos$¢ siebie, jaka daje zamknigcie si¢ na inne jezyki
i kultury. Paradoksalnie ta strata przynosi korzy$¢ — pozwala na refleksje
i tworcze myslenie prowadzace do odkrycia nowych znaczen, innych od
tych, do ktérych przyzwyczait nas rodzimy jezyk. Ta przestrzen graniczna
jest u Wismanna uprzywilejowana — tylko w niej moga pas¢ autentyczne
pytania i moze zdarzy¢ si¢ co$ nieoczekiwanego (Davison 2014: 55).
Wspotpraca pisarek z Kotelianskim nie polegata tylko na korekcie jezy-
kowej jego wersji przektadu, ale na doglebnej analizie tekstu i negocjacjach
jego znaczen i brzmienia. Wspoélnie thumacze osiggaja efekt zdecydowanie
rozny od rezultatéw pracy Constance Garnett — nazbyt gtadkich, by odda¢
ducha oryginatu. W przektadzie Garnett ,,Tolstoj i Dostojewski brzmig
podobnie (a, Boze uchowaj, nie powinni!) i bardzo przypominaja Thacke-
raya” (Diment 2015 203)'2. Przektad Spowiedzi Stawrogina dokonany przez
Kotelianskiego i Woolf wydobywa z tekstu Dostojewskiego polifoniczno$é
1 ujawniane przez nig sensy na dlugo, zanim prace Bachtina zostaty prze-
tltumaczone na angielski i pozwolity krytykom anglojezycznym spojrze¢ na
nowo na dziela rosyjskiego pisarza. Thumacze zachowuja w duzej mierze
sktadnie jezyka oryginatu, aby przekaza¢ charakterystyczne brzmienie
glosu Stawrogina i wydoby¢ emocje ukryte w jego stowach, udaje im si¢
réwniez zachowa¢ zawarte w oryginale przemieszanie gloséw Stawrogina
i Tichona wywotujace efekt ptynnosci ich tozsamosci, a jednoczesnie tak
uzyskany efekt poetycki oswaja jezyk angielski z jezykiem prozy rosyjskie;j.
Podobnie jest w przypadku przektadu Podkapitana Rybnikowa Kuprina
autorstwa Kotelianskiego i Mansfield: thumacze ujawniaja rézne ,,glosy”
gléwnego bohatera dzicki zachowaniu sktadni oryginatu. Zabieg ten uwi-
dacznia komiczno$¢ usitowan, by uchodzi¢ za kogo$ innego, niz si¢ jest,

12 Mansfield doceniata wysitek Garnett na rzecz stworzenia nowego kanonu literatury
rosyjskiej, o czym $wiadczy list, jaki napisata do niej w 1921 roku:

Odktadajac wieczorem egzemplarz Wojny i pokoju poczutam, ze juz dhuzej nie moge

zwleka¢ z podzigkowaniami za caly ten inny $wiat, ktory Pani cudowne thumaczenia

z rosyjskiego nam odkryty (...) Moje pokolenie (...) i pokolenie mtodsze zawdzigczamy

Pani wigcej niz jesteSmy w stanie sobie to wyobrazi¢. Te ksiazki po prostu zmienity

nasze zycie. Jakie byloby ono bez nich! (Mansfield, 1996: 176).

Jednocze$nie byta swiadoma negatywnych efektow strategii stosowanych przez Garnett.
O jej przektadzie opowiadan Czechowa napisata: ,,Wydaje si¢, ze usuwa nerw z Czechowa,
zanim rozpocznie nad nim pracg, tak jak dentysta usuwa nerw z zgba” (Mansfield 1987: 349,
sierpiefi 1919).
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a osiggnigcie tego efektu nie byloby mozliwe bez wydobycia polifoniczno-
Sci glosu bohatera, bez wydobycia na powierzchni¢ znaczen ukrytych pod
pozornie nic nieznaczacymi stowami. Podobnie jak w przypadku Spowiedzi
Stawrogina, przektad Kotelianskiego i Mansfield, odchodzac od praktyki
udomowienia, przybliza czytelnikowi angielskiemu naturalne brzmienie prozy
rosyjskiej. Prace obu par ttumaczy odznaczaja si¢ semantyczng precyzja,
zachowuja rytm i muzyczno$¢ oryginatu, jednak ich jezyk nigdy nie brzmi
dla czytelnika zupetnie obco. Tym samym tlumacze osiagaja wiecej, niz
poczatkowo zaktadali — poruszajac si¢ w obszarze granicznym, pomi¢dzy
jézykami i kulturami, ,,pokonujg sztywny podziat” mi¢dzy udomowieniem
a egzotyzacja przektadu (Davison 2014: 78).

Thumacze wyciagaja na §wiatto dzienne to, co w thumaczonych tekstach
ukryte, inne, zmarginalizowane, a co pulsuje pod pozornie konwencjonal-
ng narracja (i co rozpoznaja jako wiasne do§wiadczenie wyobcowania).
Ujawniajg na przyktad spojrzenie postaci kobiecych obecne w opisie, gdy
przyjrze¢ si¢ wnikliwie jego szczegdtom, ale nieobecne w innych przekta-
dach (na przyktad we fragmencie poswigconym prostytutce w opowiadaniu
Podkapitan Rybnikow). Kwestionujg tez jednoznacznie heteroseksualng
perspektywe relacji migdzy postaciami (na przyktad we wspomnieniach
Gorkiego o Andrejewie). W tlumaczeniu Woolf i Kotelianskiego relacja
miedzy Tichonem i Stawroginem jest bardziej zlozona, intymna, niz wynika
to z innych wersji angloj¢zycznych. Thumacze unikaja wewngtrznej cenzury,
charakterystycznej dla przektadu udomowionego, dzigki wiernosci senso-
wi tekstu, ktory poddajg bardzo szczegdtowej lekturze i osadowi wlasnej
krytycznej wrazliwo$ci, oraz dzigki odwadze pisania o tym, co dla nich
wazne, w sposob, jaki wydaje si¢ im najbardziej wlasciwy, czyli probujac
pokonac¢ granice jezykowe i kulturowe. Awangardowo$¢ przektadow Woolf,
Mansfield i Kotelianskiego wida¢ wyraznie w zestawieniu z przektadami
innych thumaczy — Davison nie tylko zamieszcza oryginat rosyjski, ktorego
przektad omawia, ale rowniez inne jego przektady na angielski, a w wielu
przypadkach takze na francuski.

Davison koncentruje si¢ nie tylko na poetyce przektadu wypracowanej
przez tlumaczy, ale rowniez na interakcji miedzy przektadem a wiasng
tworczoscig Mansfield i Woolf, a takze miedzy przektadem a recepcja thu-
maczonej literatury. W literaturze rosyjskiej obie pisarki dostrzegly ,,echo”
(Davison 2014: 83) wtasnych poszukiwan, a do§wiadczenie przektadu
wzmocnito lub sprowokowato ich pisarskie eksperymenty, przyczyniajac
si¢ do transformacji stylu kazdej z nich. Poniewaz przektad to obszar
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graniczny, w ktorym spotykaja si¢ dwie strony, transformacja nie oznacza
tu nasladownictwa, ale tworcze spotkanie 1 obustronng wymiang. Prze-
ktady dokonane wraz z Kotelianskim wplyngty nie tylko na poglebienie
znajomosci literatury rosyjskiej przez obie tlumaczki, ale rowniez na jej
recepcje w Anglii. Kotelianski dzigki swoim kontaktom zdobywat prawa
do thumaczenia utwordéw spoza przyjetego kanonu, mniej znanych i czgsto
marginalizowanych — wspomnien, wywiadow czy esejow, ktore pozwalaty
na nowe krytyczne spojrzenie na literature rosyjskg. Oparte na poglgbionej
znajomosci literatury rosyjskiej recenzje i artykuty obu pisarek, czgsto
dotyczace tych samych wydarzen artystycznych, na przyktad inscenizacji
Wisniowego sadu Czechowa, odchodzg od kulturowych stereotypow, pro-
ponujac nowe odczytania sztuki i nowe spojrzenie na estetyke autora. Obie
recenzentki postrzegaja obco$¢ nie jako zagrozenie, ale pozadang okazje
do spotkania, ktore moze prowadzi¢ widza do zmiany wyobrazen nie tylko
o innym, ale i o sobie (Davison 2014: 174-175).

Przejrzy$cie napisana i znakomicie udokumentowana ksiazka Davison
udowadnia, ze wspotpraca z Kotelianskim przy przektadach literatury rosyj-
skiej nie stanowita dla Woolf i Mansfield tylko ,,wprawek stylistycznych”,
ale pomogla im znalez¢ odpowiedzi na frapujace je tworcze pytania. Wpro-
wadzita tez nowg jako$¢ w praktyce translatorskiej modernizmu. Wspdlne
przektady Kotelianskiego, Mansfield i Woolf odegraly wazng rolg w procesie
otwierania kultury angielskiej na inno$¢.
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