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Abstract: 'The article presents a valorisation of material cultural heritage for sentimental
tourism of Poles and an analysis of the use of this potential in tourist offer. The analysis
of values included defensive buildings and residences, religious buildings, cemeteries,
as well as other architectural and technical monuments that can be used for the purposes of
Polish sentimental tourism in the Western Ukraine, a territory that belonged to the Second
Polish Republic. The analysis based on the point bonitation method showed that the Lviv
and "Ternopil regions have the greatest potential. However, the tourist offer of Polish travel
agencies to the Western Ukraine covers only part of the potential of Polish cultural heritage.
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ZLarys tresci: W artykule przedstawiono waloryzacj¢ materialnego dziedzictwa kulturowego dla
turystyki sentymentalnej Polak6w oraz przeprowadzono analiz¢ wykorzystania tego potencjatu
w ofercie turystycznej. Analiza waloréw objeta obiekty obronne i rezydencje, obiekty sakralne,
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cmentarze, a takze inne zabytkowe obiekty architektoniczne i techniczne, ktére mogg by¢é
wykorzystane na cele polskiej turystyki sentymentalnej na obszarze Ukrainy Zachodniej, ktéry
nalezal do II Rzeczpospolitej. Ocena metodg bonitacji punktowej wykazata, ze najwigkszy
potencjat posiada obwdéd Iwowski oraz tarnopolski. Natomiast oferta turystyczna polskich
biur podrézy na Ukraing Zachodnig obejmuje tylko cz¢$é potencjatu polskiego dziedzictwa
kulturowego.

Stowa kluczowe: waloryzacja turystyczna, turystyka sentymentalna, Kresy Wschodnie, Ukraina
Zachodnia

Wprowadzenie

Szeroko rozumiane wschodnie i potudniowo-wschodnie pogranicze Rzeczpospolitej
zaréwno w polskiej literaturze, jak i w swiadomosci spotecznej jest powszechnie
okreslane jako Kresy (Kieniewicz 1991). Jest to poje¢cie nie tylko geograficzne,
ale réwniez polityczne, kulturowe, a nawet mityczne. Pojecia kreséw nie mozna
traktowac jako synonimu pogranicza, poniewaz nie kazde pogranicze jest kresami.
Sa nimi natomiast obszary potozone poza pierwotnym terytorium paristwa, przylg-
czone najczg¢sciej na drodze podboju, sukcesji lub unii. To tereny wielokulturowe,
o bardzo ztozonych stosunkach etnicznych, politycznych, spotecznych (Barwiriski
2002, 2008; Koter 1997). Takim obszarem dla Polski jest obecna Ukraina Zachodnia,
ktérej znaczna czg¢sé w okresie migdzywojennym nalezata do I1 Rzeczpospolite;j.

W zwigzku z uktadem jattariskim z 1945 r. powojenne zmiany sprawily, ze znaczny
obszar wschodniej czgsci paristwa polskiego znalazt si¢ w obrebie obecnych Litwy,
Biatorusi oraz Ukrainy. Po Il wojnie swiatowej w sktad Zwigzku Radzieckiego weszty
tereny, na ktérych od wiek6éw zyli m.in. Polacy, Zydzi, Czesi, Ormianie. Uprawiali
oni ziemie, budowali miasta, Swigtynie, tworzyli dziela sztuki, nauki oraz techniki.
Rzady postrzegaty mniejszosci narodowe (w tym Polakéw) jako element niepewny
politycznie, ktéry nalezy usungé. Z tego powodu w latach 40. i 50. XX w. miaty miejsce
przymusowe przesiedlenia ludnosci polskiej ze wschodnich terenéw II Rzeczpo-
spolitej (wtedy byly to tereny Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich).
Jednym ze skutkéw II wojny swiatowej byly masowe deportacje przedstawicieli
wszystkich mniejszosci narodowych zamieszkujgcych 11 Rzeczpospolitg (Snyder
2002; Urban 2007).

Repatriacje i przesiedlenia Polakéw przez wladze Zwigzku Radzieckiego w czasie
wojny i po jej zakoriczeniu sprzyjaly rozwojowi w pézZniejszym okresie turystyki
sentymentalnej, czyli podrézy w celu powrotu do miejsca: urodzenia, dzieciristwa,
mtodosci lub $mierci bliskiej osoby.

Definicje ,,turystyki sentymentalnej” sg zwigzane z emocjami, poszukiwaniem
tozsamosci i wartosci. Jedrysiak (2008) uwaza, ze turysci w ramach turystyki
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sentymentalnej odwiedzajg miejsca pobytu Wielkich Polakéw. Kuzyk (2011) nie
tylko definiuje ten rodzaj turystyki jako odwiedzanie ziem rodzinnych, lecz takze
podkresla, ze podstawg wyjazdu sg uczucia, emocje i nostalgia. Kilka powodéw
wyjazdéw na Kresy Wschodnie zwigzanych z sentymentem podajg Cynarski i Cynar-
ska (2009, s. 208): ,,1) potrzeba odwiedzenia miejsc znaczacych dla polskiej kultury
i historii oraz miejsca pobytu Wielkich Polakéw; 2) zwigzek z utrwalonymi w lite-
raturze picknej latami potggi i chwaly (zwlaszcza w Trylogii Henryka Sienkiewicza)
z polskim etnosem i rycerskim etosem; 3) wspélczucie dla polskiej grupy narodowej
pozostatej na ziemiach przodkéw i bedgcej teraz w wyniku zmiany przebiegu gra-
nic mniejszoscig”. Sg to motywy zwigzane ze zwiedzaniem polskiego dziedzictwa
na ziemiach Ukrainy Zachodniej. Szczegétowy analiz¢ oraz pojmowanie pojgcia
»turystyka sentymentalna” i pokrewnych mozna znalez¢ w artykule Tomczewskiej-
-Popowycz (2016).

Celem niniejszej pracy jest waloryzacja i analiza wykorzystania potencjatu tury-
stycznego materialnego dziedzictwa kulturowego dla turystyki sentymentalnej na
Ukrainie Zachodniej.

Do tej pory zostala opublikowana waloryzacja turystyczna tylko obwodu iwano-
frankiwskiego', ze szczegdlnym uwzglednieniem mozliwosci uprawiania sportéw
zimowych (na podstawie danych z 2013 roku; Blagun, Gonak 2015). Przeprowa-
dzono takze waloryzacj¢ odcinka szlaku oraz inwentaryzacje pojedynczych zabyt-
kowych obiektéw. Do najnowszych publikacji nalezy Waloryzacja i ocena potenciatu
turystyczno-kulturowego Lwowskiej Drogi sw. Jakuba Via Regia, odcinek Lwow-Szeginie
(Mr6z 2019). Szczegblne miejsce w literaturze przedmiotu poswigcono obiektom
sakralnym obwodu lwowskiego (Golodjuk 2016; Jasieriko i in. 2009; Ostrowski 2006).
Jedno opracowanie odnosi si¢ do waloryzacji potokéw gérskich Karpat Wschodnich
m.in. w kontekscie geoturystyki (Wierzbicki 2010). Publikacje, ktére dotyczg atrak-
cyjnosci turystycznej mniejszych obszar6w lub poszczegdlnych miejscowosci Ukrainy
Zachodniej, zostaty wymienione w dalszej czg¢sci artykutu.

Przedmiot i metodyka badan

W niniejszym artykule przedstawiono waloryzacje¢ turystyczng tej czesci Ukrainy,
ktéra nalezata do II Rzeczpospolitej. Badany obszar obejmuje pi¢é¢ obwodéw Ukra-
iny Zachodniej: Iwowski, wotyriski, réwieriski, tarnopolski oraz iwanofrankiwski.

'W dalszym tekscie nazwy geograficzne (miejscowosci i obwod6éw) sa zgodne z wprowadzonymi w 2012 r.
przez Komisje Standaryzacji Nazw Geograficznych (posiedzenia 68-70) zmianami egzoniméw (szcze-
g6lng uwagg zwrécono na zapis nazwy obwodu iwanofrankiwskiego, bytego stanistawowskiego, ktéry
jest zgodny z nazwami zatwierdzonymi przez ww. komisj¢).
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Stanowi to obszar o powierzchni ponad 90 tys. km? Oznacza to, Ze analiza obej-
muje cz¢$¢ szeroko rozumianych Kreséw Wschodnich z pominigciem obwodu
chmielnickiego, w ktérym znajduje si¢ Kamieniec Podolski (ktéry nalezal do
I Rzeczpospolitej), a takze nie uwzglednia obwodéw czerniowieckiego i zakarpac-
kiego, ktére takze nie nalezaty do IT RP.

Zasi¢g terytorialny Kres6w Wschodnich jest przedstawiany réznie. Poczatkowo
za Kresy uwazano wschodnie tereny I Rzeczpospolitej, ktére istniaty do drugiej
potowy XVIII w. Wtedy Krélestwo Polskie si¢gato od Poznania az za Dniepr, do
obwodu potltawskiego i dniepropietrowskiego na dzisiejszej Ukrainie. Potudniowa
granica przebiegala przez nastepujace dzisiejsze obwody: kirowogradzki, winnicki,
chmielnicki (Ploskiréw), czyli wzdtuz rzeki Dniestr, i obejmowala obecng Zachod-
nig Ukraing, pomijajac obwdéd zakarpacki i czerniowiecki. Taki obszar Kreséw,
rozciggajacy si¢ na terytorium obecnej Ukrainy, byt uznawany za wtasciwy do korica
XIX i poczgtku XX w. (Sienkiewicz, Olczak 2006).

Obecnie za Kresy Wschodnie na Ukrainie uznaje si¢ terytorium Polski wschod-
niej sprzed 1939 r. (Il Rzeczpospolitej), czyli wojewédztwa: wotyriskie, tarnopol-
skie, stanistawowskie (iwanofrankiwskie) i lwowskie. W okresie migdzywojennym
wojewdédztwo lwowskie obejmowato cz¢$é obecnego wojewddztwa podkarpackiego,
a wolyrskie cz¢s¢ obecnego terytorium Biatorusi. Szesé lat po Il wojnie swiatowej
i wytyczeniu nowych granic (15 lutego 1951 r.) doszto do zawarcia umowy o zmianie
granic mi¢dzy Polskg a Zwigzkiem Radzieckim. Ze wzgledu na to, ze przedmiotem
badan jest aktualny potencjal turystyczny dla polskich turystéw sentymentalnych,
zasadne jest, by objac¢ ramami terytorialnymi obecny podziat administracyjny. Obszar
objety analizg na péinocy graniczy z Biatorusia, na zachodzie z Polskg, a na potu-
dniu z Rumunig i Motdawia. Sgsiaduje z obwodem zakarpackim na zachodzie, na
potudniowym wschodzie z obwodem czerniowieckim, a na wschodzie z obwodami
chmielnickim i Zytomierskim.

Badanie przeprowadzono na kilku etapach. W pierwszym zebrano informacje na
temat polskiego dziedzictwa w okresie migdzywojennym. Wykorzystano literature
zaréwno z ostatnich lat, jak i z okresu migdzywojennego. Zdecydowana wigkszosé
badari nad polskim dziedzictwem kulturowym na Kresach Wschodnich zostata prze-
prowadzona przez historykéw, ktérzy jednak w matym stopniu przywigzuja wage
do aspektéw przestrzennych rozwoju turystyki i do procesu ksztaltowania si¢ bazy
materialnej. Przez polskich autoréw tereny Kreséw Wschodnich byty opisywane
gléwnie jako przestrzenie pamigci narodowej: Brown (2013), Koper (2011, 2015),
Nicieja (2006, 2012, 2015, 2017).

Waznym Zrédtem informacji faktograficznej i krajoznawczej w 11 Rzeczpospolitej
sg: przewodniki Ortowicza (1929, 2002), foldery oraz informatory Ligi Popicrania
Turystyki i Zwigzku Popierania Turystyki, Polskiego Biura Podrézy Orbis — ,,Infor-
mator turystyczny” (1938-1939), przewodniki, czasopisma, w tym Polskiego Towa-
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rzystwa Tatrzariskiego: ,,’Turysta w Polsce” (1935-1938) pod redakcjg Faechera
(1935) i ,,Przeglad Turystyczny” (1925-1928, 1932-1934), Towarzystwa Rozwoju
Ziem Wschodnich (1937, 1938), organu Zwigzku Letniskowo-Turystycznego Powia-
téw i Gmin Wojewédztwa Lwowskiego ,,Bieszczady” — ,,Nasze zdroje i letniska”
(1939) — oraz czasopismo naukowe ,, Turyzm Polski” pod redakcjg Leszczyckiego
(Leszczycki 1939; Tokarski 1939).

Nastgpnie przeprowadzono badania terenowe: obserwacj¢ wlasng, opisy stanu
obicktéw, rozmowy z pracownikami branzy turystycznej, pracownikami wydzialéw
turystyki i promocji obwodowych administracji paiistwowych na Ukrainie. Zebrane
informacje pochodzity réwniez od oséb dziatajgcych w zrzeszeniu ,,Zamki Tarno-
polszczyzny” i Lwowskim Zrzeszeniu Rozwoju Turystyki. Wywiadéw udzielili takze
piloci polskich i ukrairiskich biur podrézy, ktérzy realizujg wycieczki na Zachodnig
Ukraing, a takze ukrairiscy przewodnicy, ktérzy przyjmujg polskie grupy. Odbytly
si¢ réwniez spotkania z osobami pochodzgcymi z Kresé6w w zwigzkach mitosnikéw
Kreséw. W celu zebrania danych niezb¢dne okazaly si¢ wicelokrotne wyjazdy na
Ukraing. Autorka niniejszego artykutu odwiedzita wszystkie najwazniejsze miejsca
turystyczne w kazdym z badanych obwodéw (m.in. Lwéw, Z6tkiew, Fuck, Dubno,
Krzemieniec, Wisniowiec, Zbaraz, Trembowle, Zaleszczyki, Iwano-Frankiwsk).
Informacje gromadzone byty w latach 2014-2018.

Nast¢pny etap badari polegal na porzadkowaniu danych, weryfikacji stanu zabyt-
kéw i nadaniu punktacji wybranym walorom, w celu przeprowadzenia analizy metodg
bonitacji punktowej. Na ostatnim etapie opracowano wyniki metodg kartograficzna,
przeprowadzono analiz¢ i wysuni¢to wnioski.

Waloryzacja turystyczna materialnego dziedzictwa
kulturowego Ukrainy zachodniej na cele turystyki
sentymentalnej Polakow

W czasie 11 wojny Swiatowej oraz w czasach socjalistycznych zniszczeniu ulegto
wiele zabytkéw nalezgcych do przesiedlonych mniejszosci narodowych. Niektére
wazne budowle (gléwnie zamki i patace) byly odnawiane w okresie Zwigzku
Radzieckiego (m. in. zamek w Olesku). Na terytorium Kreséw jest ich wiele
w zwigzku z burzliwymi dziejami , przedmurza chrzescijaristwa”, jak nazywano
Kresy Wschodnie (ziemie te graniczyly z Imperium Osmaniskim w XVII w.). Obwéd
tarnopolski posiada najwigkszg liczbe obiektéw obronnych na Ukrainie (Pelehatyj
2004; Sen’kivs’ka 2008). Wigkszos¢ zamkéw popadla w ruing, jednakze wiele
z nich w ostatnich latach zabezpieczono przed dalszym niszczeniem. Te bgdgce
w rekach prywatnych czgsto sg w najgorszej sytuacji, nie sg odnawiane i popadajg
w ruing. Ze wzgledu na ich atrakcyjne polozenie pojawita si¢ presja wzniesienia
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bardziej dochodowych obicktéw lub wlasnych posiadtosci wlascicieli. Wiele rezy-
dencji i palacéw, jeszcze od czaséw socjalistycznych, petni funkcje szpitali albo
szkot. W licznych zamkach i patacach znajdujg si¢ obecnie muzea (m.in. w zamku
w Wisniowcu oraz Zbarazu).

W celu przedstawienia potencjatlu turystycznego oraz materialnego dziedzictwa
kulturowego poszczegdlnych regionéw Ukrainy Zachodniej przeprowadzono walo-
ryzacj¢ turystyczng metodg bonitacji punktowej. Jest to metoda ilosciowa porzad-
kowania przestrzeni, polegajgca na przypisywaniu odpowiedniej liczby punktéw
wedhug ustalonej skali poszczegélnym walorom kulturowym. Suma punktéw daje
ocen¢ wzgledna, lecz umozliwia takze poréwnanie wybranych cech w przestrzeni
(Duda-Seifert 2015; Tomczyk 2005; Warszyriska 1971).

Jako jednostke badawczg przyjeto obwdd, a zabytki podzielono na nast¢pujace
grupy:

1. Obiekty obronne i rezydencje:

— zamek, patac, dwér, w ktérych funkcjonuje muzeum — 3 pke;

— zakonserwowana ruina udost¢pniona turystom — 2 pkeg;

— zespot patacowy — 2 pkt;

— ruiny w ztym stanie — 1 pkt.

2. Inne zabytkowe obiekty architektoniczne i techniczne:

— zabytkowy zespdét urbanistyczny z rynkiem — 3 pke;

— budynek o znacznych walorach architektonicznych lub historycznych — 1 pkg;

— fragment historycznych fortyfikacji miejskich — 1 pkeg;

— zabytek techniki — 1 pkt;

— pomnik lub obiekt matej architektury zwigzany z polskg historig — 1 pkt.

3. Obiekty sakralne:

— zabytkowy zespdt sakralny — 3 pkt;

— obiekt sakralny o znacznych walorach architektonicznych — 2 pkg;

— inne obiekty sakralne oraz ruiny — 1 pkt.

4. Cmentarze:

— cmentarz zabytkowy z cieckawymi obiektami sztuki sepulkralnej — 2 pkg;

— cmentarz, gdzie pochowano znane i wazne (przynajmniej dla lokalnej spotecz-

nosci) osobistosci, lub miejsce mogit zbiorowych — 2 pkt;

— inne zabytkowe cmentarze katolickie i innych wyznai (mniejszosci narodo-

wych) — 1 pkt.

Przy waloryzacji poszczegélnych obwodéw nie brano pod uwage miasta Lwoéw,
ktérego liczne zabytki sg klasg samg w sobie. Miasto ma bardzo wysoki potencjat
turystyczny (Bordun, Kozolup 2018; Kuzyk, Lytvyn 2017; Savicka, Savicka 2013;
Shabliy 2017) i liczne atrakcje (m.in. Wysoki Zamek, Podzamcze, Katedre Faciriska,
XIV-wieczng Katedr¢ Ormiariskg, Baszt¢ Prochowsg, Rynek, Kopiec Unii Lubelskiej,
Koscioty Dominikanéw i Jezuitéw, Cmentarz Orlagt Lwowskich i archikatedralny
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sobdr §w. Jura), ktére znajdujg si¢ w granicach Starego Miasta, wpisanego na List¢
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.

Suma punktéw wszystkich czterech grup pozwolita okreslié potencjat turystyczny
w zakresie materialnych zabytkéw kulturowych w nast¢pujgcych klasach:

— bardzo duzy potencjal turystyczny: > 400 punktéw,

— duzy potencjal turystyczny: 250-399 punktéw,

— sredni potencjal turystyczny: 100-249 punktéw,
— niski potencjal turystyczny: 50-99 punktéw,

— bardzo niski potencjat turystyczny: < 50 punktéw.

W celu wydzielenia przedzialéw klas zsumowano punkty i obliczono wartosci
graniczne na podstawie wartosci skrajnych. Wartosci te zostaly podzielone na
pi¢é przedzialéw, co uwarunkowato rozpictosé klas (Sotowiej 1992; Warszyriska,
Jackowski 1978).

Polskie materialne dziedzictwo kulturowe na Ukrainie
Zachodniej

Spotecznosé polska, ktéra mieszkata na Kresach od wielu wiekéw, pozostawilta po
sobie liczne cmentarze katolickie i koscioty. W wielu miejscowosciach nie ma juz
spotecznosci katolickich, dlatego wickszos¢ starych cmentarzy jest zaniedbana.
Zréznicowany jest stan kosciotéw. Wiele z nich pozostaje w ruinie, cz¢$¢ z nich po
latach 90. XX w. odrestaurowano i ponownie funkcjonujg jako obiekty sakralne
katolickie, grekokatolickie lub cerkwie prawostawne (Quirini-Poptawski, Quirini-
-Poptawski 2006).

W 2010 r. na Dolnym Slgsku ruszyta akcja ,, Mogite pradziada ocal od zapomnienia”.
Od lat uczniowie jezdzg na Kresy, by porzadkowaé¢ dawne polskie cmentarze. Na
Ukrainie znajdujg si¢ takze mogity zbiorowe Polakéw, ofiar Ukraiiskiej Powstariczej
Armii. Doktadne informacje na temat pochowanych mozna znalezé w pracach Hau-
sera (2006a, b). W miastach obwodowych funkcjonujg centra kultury polskiej, ktére
z reguly opiekujg si¢ kilkoma polskimi cmentarzami znajdujacymi si¢ w poblizu.

Obwdd iwanofrankiwski (dawniej wojewddztwo stanistawowskie) potozony
jest w Karpatach Wschodnich wraz z najwyzszym szczytem Ukrainy — Howerlg
(2061 m. n.p.m.). Najwickszg atrakcjg tego obszaru sg tereny gérskie o wysokich
walorach przyrodniczych, a zabytki kulturowe sg uzupelnieniem oferty turystycznej
(Hamkato, Kudta 2011). W obwodzie znajduja si¢ dwie drewniane cerkwie wpisane
na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO: cerkiew Swictego Ducha w Rohatyniu
oraz cerkiew Narodzenia Przenajswigtszej Bogurodzicy w Wierbigzu Niznym.

Ruiny obiektéw obronnych obwodu iwanofrankiwskiego z XVII w. zachowaly si¢
w Haliczu i Pniowie. Ratusze pochodzgce z XIX w. mozna obejrze¢ w Kotomyi,
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Kutach i Sniatyniu. W Haliczu zachowat si¢ cmentarz katolicki, stara synagoga,
cmentarz karaimski, a takze wicle doméw z przetomu XIX i XX w. Dawne koscioty
katolickie z XVIII w. wraz z zachowanymi fragmentami freskéw mozna obejrzeé
w Rohatyniu oraz Iwanofrankiwsku. W tym ostatnim miescie, w kosciele kolegiackim
pw. NMP i sw. sw. Andrzeja i Stanistawa (sanktuarium rodowe Potockich) znajduje
si¢ obecnie muzeum zabytkéw sztuki sakralnej. Na $cianie, na zewnatrz kosciota,
zachowato si¢ epitafium Stanistawa Potockiego poleglego pod Wiedniem, ufundo-
wane przez obywateli miasta w 200. rocznicg bitwy. W tym kosciele Sienkiewicz
umiescil sceng nabozeristwa zalobnego po smierci Michata Wolodyjowskiego.

Obwdd Iwowski jest bardzo bogaty pod wzgledem dziedzictwa kulturowego.
Pig¢ miejscowosci posiada zabytki wpisane na List¢ Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO. Jest to centrum historyczne Lwowa, a takze cerkwie drewniane
w Potyliczu, Matkowie, Drohobyczu oraz Zétkwi. Na tym obszarze znajduje sie wiele
uzdrowisk (Quirini-Poptawski i in. 2019), a takze obickty przemystowe zwigzane
z wydobywaniem ropy naftowej. Potudniowa cz¢$¢é obwodu znajduje si¢ w Karpa-
tach Wschodnich, a zachodnia na Roztoczu (wigcej o atrakcyjnosci tych obszaréw:
Quirini-Poptawski 2011, Szczecinski i in. 2004).

We Lwowie, Berikowej Wisni (zesp6t patacowy Fredréw), Brodach, Busku (dawny
patac Badenich), Dobromilu, Mosciskach, Olesku, Podhorcach, Pomorzanach, Roz-
dole, Sagdowej Wiszni, Skole, Starym Siodle, Tartakowie, Tuliglowach, Ztoczowie
i Z6tkwi mozemy podziwiaé obiekty obronne i patace nalezagce w przesztosci do
znanych polskich rodéw.

Warte uwagi cmentarze i obiekty religijne zachowaly si¢ nie tylko we Lwowie,
ale takze w Belzie, Borystawiu, Brodach, Busku, Chyrowie, Dobromilu, Drohoby-
czu, Grédku Jagielloriskim, Komarnie, Krakowcu, F.opatyniu, Mosciskach, Olesku,
Podhorcach, Podkamieniu (klasztor Dominikanéw, ktéry nazywano ,,podolskg
Czestochowy”), Pomorzanach, Rozdole, Rudkach (mauzoleum rodziny Fredréw),
Samborze, Sgdowej Wisni, Skole, Sokalu, Starym Sioto, Stryju (Kornel Makuszyriski
urodzit si¢ i spedzit swoje dzieciistwo w tym miescie), Swirzu, Tartakowie, Tuli-
glowach, Ztoczowie, Z6tkwi (wiecej informacji o polskich zabytkach w obwodzie
lwowskim: Aftanazy 1995; Antonjuk 2011; Hauser 2006a, b; Maciuk 2008; Nicieja
2006; Tokarski 2001; Tomczewska-Popowycz 2015).

Na terytorium obwodu tarnopolskiego znajduje si¢ 1315 zabytkéw architektury,
z ktérych 180 ma status paristwowy, inne sg lokalne (Istoryko-kul’turni zapovidnyky
Ukrai’ny...). Niektére z nich zostaly odnowione i przeznaczone na cele turystyczne.
W najlepszym stanie znajduje si¢ zamek w Zbarazu oraz zamek Wisniowiecki. Oby-
dwa zostaty odnowione oraz otwarto w nich muzea. Najlepiej zagospodarowany jest
pierwszy z nich. Zamek Wisniowiecki miesci w sobie ekspozycje muzealne. Réwniez
w Skatacie, w wiezy zamkowej funkcjonuje muzeum. Znaczna cz¢s$¢ zachowanych
do dzis ruin jest zakonserwowana lub utrzymywana w miar¢ dobrym stanie. Nalezg
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do nich ruiny zamku w Krzemienicu, Brzezanach, Skale Podolskiej oraz Trembowli.
Konserwacji podlegaja takze ruiny obiekté6w w Czortkowie, Podzameczku, Kryw-
czach, Jaztowcu, Ztotym Potoku oraz Mikulificach. W najgorszym stanie sg ruiny
zamkéw w Czerwonogrodzie (obecnie miejscowos$¢ o takiej nazwie nie istnicje,
terytoria te administracyjnie naleza do Rejonu Zaleszczyckiego), Tokach, Kudryri-
cach, Sidorowie. W 2013 r. w zwigzku z brakiem konserwacji ruin zamku, a takze
innymi czynnikami, cz¢$¢ wiezy w Czerwonogradzie pekta i zawalita si¢. Innym
przyktadem niszczenia obicktéw jest patac w Koropcu, w ktérym takze w 2013 r.
zapadt si¢ dach o bardzo ztozonej konstrukeji (wigcej o potencjale turystycznym
obwodu tarnopolskiego w: Tomczewska-Popowycz 2017).

W péinocnej czgsci Wolynia jest mniej sladéw polskiego dziedzictwa w poréwna-
niu z pozostatym obszarem, gdyz byly tam mate skupiska Polakéw. Jest to réwniez
najmniej zagospodarowany turystycznie obszar w poréwnaniu z pozostatymi
badanymi obwodami (podobna sytuacja panowata w okresic migdzywojennym;
Kovalchuk 2012; Melnychuk i in. 2013). L.uck, Dubno i Ostrég posiadaja najwigcej
zabytk6éw na tym obszarze i s3 one w dobrym stanie.

W tabeli 1 przedstawiono catosciowg waloryzacje¢ turystyczng tej cze¢sci Ukrainy
Zachodniej, ktéra nalezala w okresie mi¢dzywojennym do II Rzeczpospolite;j.
Ryciny 1 2 prezentujg potencjal turystyczny badanego obszaru, na ktéry sktadaja
si¢ walory materialnego dziedzictwa kulturowego: obiekty obronne i rezydencje,
obiekty sakralne, cmentarze, a takze inne zabytkowe obiekty architektoniczne
i techniczne, ktére mogg by¢ wykorzystane na cele polskiej turystyki senty-
mentalnej. Analiza waloréw turystycznych wykazata, ze bardzo duzy potencjat
turystyczny posiadajg obwody Iwowski i tarnopolski, natomiast pozostate obwody
maja Sredni potencjat turystyczny. Najwicksza liczba obiektéw obronnych i rezy-
dencji oraz cmentarzy miesci si¢ w obwodzie tarnopolskim, lecz pod wzgledem
liczby zabytkowych obiektéw architektonicznych i technicznych oraz obiektéw
sakralnych przoduje obwéd Iwowski. Obwody réwieriski i wotyriski we wszystkich
analizowanych kategoriach ust¢puja obwodom lwowskiemu i tarnopolskiemu, lecz
majg przewage w kategorii obiektéw obronnych i rezydencyjnych nad obwodem
iwanofrankiwskim.

Obwdéd wotyriski wypada najgorzej pod wzgledem liczby obiektéw obronnych
i patacéw na Ukrainie Zachodniej. Obwdéd réwieniski w tej kategorii ma nieco
wigkszy potencjat turystyczny. Potencjal mierzony w odniesieniu do liczby pol-
skich kosciotéw i cmentarzy na Wolyniu takze jest niski. Zwigksza si¢ on w kie-
runku potudniowym (ryc. 2). Jest to zwigzane z uwarunkowaniami przyrodniczymi
(na Polesiu Wotyriskim znajdowaty si¢ rozlegte zatorfione bagna, z ktérych ponad
25 tys. ha zostalo wysuszonych dopiero w latach 70-80. XX w.; Zastawnyj, Kusiriski
2003) oraz wydarzeniami historycznymi (obszar ten dtuzej znajdowat si¢ pod pano-
waniem Imperium Rosyjskiego niz sgsiednie obwody na potudniu).
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Ryec. 1. Obiekty obronne i rezydencje na badanym obszarze Ukrainy Zachodniej!
Fig. 1. Defensive objects and residences in the studied area of the Western Ukraine

! Kolor jasnozétty (bardzo niski potencjat turystyczny) nie pojawia si¢ na badanym obszarze, lecz
ze wzgledu na przyjeta skalg waloryzacji zostat uwzgledniony w legendzie.
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"Tab. 1. Waloryzacja potencjatu turystycznego materialnego dziedzictwa kulturowego Ukrainy
Zachodniej wedtug obwodéw
Table. 1. Valorisation of the tourist potential of material cultural heritage of the Western

Ukraine as divided into oblasts

Gruna/ Grou Obwdd / Oblast
P P iwanofrankiwski Iwowski tarnopolski | réwieriski | wotyriski

1. Obiekty obronne i rezydencije
Defensive objects and residences 10 54 87 29 24
2. Zabytkowe obiekty architektoniczne
i techniczne
Historic architectural and technical 45 58 87 21 16
objects
Razem 1i2
Total 1 and 2 55 112 124 50 40
3. Obiekty sakralne
Sacral buildings %3 284 175 & 84
4. Cmentarze
Cemeteries 38 91 107 21 24
Razem 34
Total 3 and 4 131 375 282 100 108
Razem 1,2, 3,4
Total 1,2, 3, 4 186 487 406 150 148
0g6Iny potencijat turystyczny $redni bardzo wysoki | bardzo wysoki | $redni $redni
Overall tourist potential average very high very high average | average

W okresie miedzywojennym obwdéd réwieriski nie nalezat do atrakcyjnych tury-
stycznie, jednak miasto Réwne byto znane z targéw. Niemal wszystkie obiekty
sakralne zostaly przeksztalcone na obickty o innych funkcjach: sale koncertowe,
magazyny; niewiele z nich przetrwato do dzi§ w dobrym stanie. W badanym regio-
nie majg znaczenie obiekty nie tylko rzymskokatolickie, ale takze prawostawne,
ktére byty zaktadane przez polskich mecenaséw jeszeze w XVIII w. W poréwnaniu
z potudniowg czescig Ukrainy Zachodniej w bardzo ztym stanie sg nieliczne cmen-
tarze katolickie oraz synagogi, co jest zwigzane z brakiem wspdélnot, ktére moglyby
o nie zadbad.

Obwdéd wolyriski jest w nieco korzystniejszej sytuacji od réwieriskiego, gdyz
graniczy z Polskg, a miasto obwodowe F.uck ma lepszg infrastrukture turystyczng
i znajduje si¢ w nim stynny obieckt — zamek. Oprécz znanej i rozpoznawalnej
rezydencji w Lucku w Olyce zachowat si¢ pickny patac barokowy, ktéry obecnie
petni funkcje¢ szpitala psychiatrycznego. Obiekt ten potrzebuje remontu, a wng¢trza
zostaly mocno przeksztalcone. Obok miesci si¢ okazaty koscidt, jednak wokét patacu
znajdujg si¢ zabudowania z czaséw rzgdéw radzieckich, ktére szpecg otoczenie tych
unikatowych zabytkéw.
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Analiza oferty turystycznej Ukrainy Zachodniej

Polacy stanowig 9% ogdlnego przyjazdowego ruchu turystycznego na Ukrainie
(stan na 2019 r.) (ST'T'U 2019). Polacy nie potrzebuja wizy, by przekroczy¢ granice
z Ukraing. W 2016 r. na Ukrain¢ przyjechato ponad 13,7 mln cudzoziemcéw, naj-
wigcej zas byto ich w 2008 r. — okoto 25 mIn oséb (STTU 2019). Jest to zwigzane
m.in. z niestabilng sytuacjg polityczng na wschodzie paristwa od 2014 r.

Przeglad ofert turystycznych biur podrézy dziatajgcych na polskim rynku na
poczatku 2019 r. wykazal, ze najwigksze biura turystyczne, takie jak Itaka, Tui
Poland, Wezyr, Almatur, Eccoholiday, nie majg w swojej ofercie wycieczek na Ukra-
in¢. Jedynie Biuro Podrézy Rainbow oferuje wycieczke ,,Na zielonej Ukrainie”,
ktérej trasa obejmuje m.in. Lwéw, Zbaraz, Tarnopol, Buczacz, Czerniowce, Chocim,
Kamieniec Podolski, Winnicg¢ i Kijéw. Produkt turystyczny BP Rainbow ,,Z Kreséw
do bezkreséw” obejmuje Litwe, Biatorus i Ukraine (Zétkiew, Lwéw i Luck).

W 2019 r. na rynku ustug turystycznych w ofercie wycieczek na Ukraing przodowaty
niewielkie biura podrézy, ktére specjalizujg si¢ w wycieczkach na wschéd. Byly to
m.in. Bezkresy, Bieszczader, PTT ,,Chortycia”, Quand, Wilejka. Te biura turystyczne
oferujg wycieczki gléwnie na Zachodnig Ukraing, przede wszystkim do Lwowa, ale
takze w Bieszczady Wschodnie i na Huculszczyzng, oraz do Truskawca. Po 2014 .
liczba ofert wycieczek na Ukraing zdecydowanie si¢ zmniejszyla, jednak juz w 2018 1.
wrdcita do stanu sprzed 2014 r. (aneks I). Oznacza to, Ze niestabilna sytuacja poli-
tyczna Ukrainy miata krétkotrwaly negatywny wplyw na przyjazdowy ruch tury-
styczny w zachodniej czesci kraju.

W ofercie turystycznej skierowanej na Ukraing Zachodnig zdecydowanie domi-
nuje turystyka kulturowa. Najbardziej popularnym kierunkiem takich wypraw
jest Lwéw. Takze czesto odwiedzana jest Zétkiew w zwigzku z przebiegiem drég
o znaczeniu mi¢dzynarodowym. Podczas kilkudniowych wycieczek do Lwowa zwie-
dza si¢ takze obiekty ,,Ztotej podkowy”. Jest to szlak turystyczny obejmujacy stynne
zamki w Olesku, Podhorcach i Ztoczowie, a takze inne obiekty obronne w Starym
Siole, Swirzu, Pomorzanach, Bialym Kamieniu, Busku, ktére raczej nie widnieja
w ofercie. Na drugim miejscu wedlug popularnosci odwiedzanych miejsc, znajduje
si¢ Kamieniec Podolski wraz z pobliskim Chocimiem i Okopami Swictej Tréjcy.
Organizowane sg réwniez podréze na Woltyd, szczegélnie do Krzemierica, gdzie
znajduje si¢ jedyne na §wiecie muzeum Juliusza Stowackiego. W drodze do Krze-
mierica uczestnicy wycieczek czgsto zbaczajg w strong Zbaraza oraz Wisniowca. Na
Wotyniu miastami wyrézniajagcymi si¢ pod wzglgdem turystycznym sg ouck oraz
Dubno. Innym waznym regionem turystycznym jest Huculszczyzna wraz z Kotomyja,
Kosowem, Jaremczem i Worochtg (te ostatnie to znane kurorty). Czasami na trasie
wycieczek znajduje si¢ takze Drohobycz, znany jako miasto, w ktérym mieszkat
Bruno Schulz. Niemal wszystkie proponowane wycieczki to standardowe oferty
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objazdowe, ktérych celem jest poznanie dziedzictwa kulturowego. Wyjatkiem sg
wyjazdy na Huculszczyzng, gdzie turystyka kulturowa jest potgczona z turystyka
aktywna, a takze wycieczki do Truskawca, odbywane gltéwnie w celach zdrowot-
nych. Typowe oferty wyjazdu na Kresy Wschodnie obejmujg najdtuzej 8 dni. Koszt
wycieczek jest dla Polakéw przystgpny (aneks I).

Bogata oferta ww. biur podrézy dotyczy tylko czgsci waznych miejsc historycznych.
Brakuje jeszcze obiektéw i terenéw silnie powigzanych z Polakami i ich historia,
m.in. miejsc zwigzanych z rodzing Fredréw (Bieritkowa Wisnia, Rudki) oraz miejsco-
wosci znajdujgcych si¢ na migdzynarodowym szlaku naftowym (m.in. Borystaw, rejon
samborski i drohobycki). Wycieczki na Huculszczyzng nie obejmujg miejscowosci
Sniatyri. W ofertach prézno szuka¢ nastgpujacych miejscowosci: w obwodzie lwow-
skim — Dobromila, Hyrowa, Skola, Tuligtlowéw, tarnopolskim — Koropca, Kudryni-
c6w, Potoku Ztotego, Tokéw. Brak jest ofert zwigzanych ze sptywami Zbruczem,
Dniestrem czy Stuczem (m.in. Hubkéw). W zwigzku z tym mozna uznad, ze oferta
turystyczna nie wykorzystuje w petni analizowanego potencjatu turystycznego.

Polskie biura podrézy czg¢sto korzystaja z ustug przewodnikéw miejskich we Lwo-
wie. Ukrainiskie biura podrézy raczej nie posiadajg polskojezycznych wersji swoich
stron internetowych, a w konsekwencji produktéw turystycznych skierowanych
bezposrednio do Polakéw. Z rozmowy z pracownikami polskich biur turystycznych
wynika, ze czg¢sto problemem jest komunikacja z organizatorami turystyki po stronie
ukrairiskiej, szczegdlnie z personelem obiektéw noclegowych o nizszym standardzie.

Jak wynika z rozméw z pracownikami obiektéw noclegowych, przyjezdzajgcy
Polacy zwracajg si¢ czasami z prosbg o pomoc w poszukiwaniu lokalizacji zwigzanych
z przodkami, pokazujg zdj¢cia rodzinne i cheg znalezé uwiecznione na nich miejsca,
jednak pracownikom recepcji czgsto bardzo trudno jest pomdéce takim osobom, gdyz
nie posiadajg oni odpowiednich kompetencji.

Podsumowanie

Nie sposéb ocenié waloréw turystycznych, ktére sg bardzo wazne dla Polakéw, gdyz
kazdy z nich stanowi odr¢bng wartosé dla poszczegélnych grup lokalnych, szczegdlnie
dla pierwszego pokolenia os6b przesiedlonych.

Zaniechanie typowego dla whadz radzieckich traktowania dziedzictwa kultu-
rowego mniejszosci narodowych jako klopotliwego dziedzictwa (Banaszkiewicz,
Semik 2019) i wyeksponowanie miejsc wspélnych w historii Polski i Ukrainy (nawet
z pomini¢ciem wydarzen kontrowersyjnych) pomogloby budowaé most porozumienia
i zwicksza¢ swiadomos¢ historyczng po obu stronach.

7, pewnoscig obiekty kulturowe wymagaja dalszego zagospodarowania. Doty-
czy to szczegdlnie ekspozycji muzealnych, ktére w malym stopniu lub w ogéle
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nie przedstawiajg waznych wydarzen historycznych z czaséw 1 i II Rzeczpospo-
litej. Przyktadem moze byé zamek w Zbarazu (znany z powiesci Sienkiewicza
Ogniem i mieczem), podczas zwiedzania ktérego nie dowiemy si¢, ze pojawia si¢ on
w ksigzkach polskiego noblisty. Tablice informacyjne i znaki turystyczne sg w jezyku
ukrairiskim, rosyjskim i angielskim, nie ma zas informacji w jezyku polskim.

W momencie rozpoczecia badani (przetom 2014 i 2015 r.), na Ukrainie Zachod-
niej toczyt si¢ konflikt zbrojny z Federacjg Rosyjska, co spowodowato, iz polskie
biura podrézy ograniczyty prawie do zera liczbg ofert turystycznych z wyjazdami
na Ukraing. Jednak od 2016 r., kiedy media juz prawie nic naglasniaty wydarzen
wojennych na Ukrainie, ruch turystyczny zaczal wraca¢ do stanu poprzedniego,
a ceny na Ukrainie byly zdecydowanie nizsze w zwigzku ze spadkiem kursu hrywny.
Dopiero w latach 2017-2018 ruch turystyczny z Polski wrécit do stanu poprzedniego,
jednak wielu waloréw Ukrainy nie uj¢to w propozycjach biur turystycznych.

Warto wykorzystaé¢ potozenie badanego obszaru, rozwija¢ infrastrukture tury-
styczng, szczegoblnie dostgpnosé komunikacyjng, w tym stan nawierzchni drogowe;j.
Organizacja mi¢gdzynarodowych wydarzeri promujacych region, a takze podkreslanie
wspdlnej historii kilku narodéw, a nie jej wymazywanie, pomoglyby przyciggnaé
turystow zza granicy.
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Anecks. I. Oferta polskich biur podrézy organizujgcych wycieczki na Kresy Wschodnie na
Ukrainie w 2019 r.
Annex [. Offer of Polish travel agencies organizing trips to the Eastern Borderlands in
Ukraine in 2019

Czas
Biuro podrézy ”("(‘j’f‘]ri‘)'a Nazwa wycieczki Géwne zabytki Cena
Travel agency Duration Title of the tour Main sights Price
(days)
4 Lw6w i Ztota Podkowa | Lwow, Olesko, Podhorce, Ztoczéw, Swirz 800 zt
4 Tylko we Lwowie Lwow, Z6tkiew 870 zt
Olesko, Podhorce, Krzemieniec, Zbaraz, Mikulirice,
4 Kresv 4 dni Trembowla, Skata Podolska, Jaskinia Krysztatowa, |369 zt +
i Kamieniec Podolski, Okopy $w. Tréjcy, Chocim, 30 euro
Kotomyja, Stanistaw6w, Drohobycz.
L tuck, Dubno, Krzemieniec, Poczajéw, Podhorce,
5 Krzemieniec i Lwéw Olesko, Lwéw, Z6tkiew 960 zt
tuck, Dubno, Krzemieniec, Wisniowiec, Zbaraz,
5 Szlakiem twierdz Trembowla, Skata Podolska, Kamieniec Podolski, 960 2t
kresowych Okopy Sw. Trdjcy, Chocim, Jaztowiec, Buczacz,
Podhajce, Brzezany, Swirz, Lwow, Zotkiew
Huculszczyzna — Truskawiec, Drohobycz, Stanistawéw, Kotomyja,
) 6 ’ Kos6w, Huta, Jaremcze, Worochta, Wierchowyna, | 1360 zt
$|uro Karpaty Wschodnie | 17 "Rohatyn, $wirz, Lwow
Blérzyl/(s;gyscyzne tuck, Dubno, Krzemieniec, Wisniowiec, Zbaraz,
Warszawa. Twierdze Kresowe, Tremboyvla, §_kala Podc_;lska, Kan_menlec Podolski, _
6 Caerniowce i Lwow Okopy $w. Tréjcy, Chocim, Czerniowce, Zaleszczyki, | 995 zt
Jaztowiec, Buczacz, Podhajce, Brzezany, Rohatyn,
Swirz, Lwow, Z6tkiew
Lwé6w, Swirz, Stanistaw6w, Kotomyja, Horodenka,
Czerwonogrod, Zaleszczyki, Kamieniec Podolski,
8 Szlakiem Ogniem Okopy Sw. Tréjcy, Chocim, Skata Podolska, 1560 2t
i Mieczem Jaztowiec, Buczacz, Trembowla, Tarnopol, Zbaraz,
Wisniowiec, Krzemieniec, Poczajow, Podhorce,
Olesko, Z6tkiew
Wtodzimierz Wotynski, tuck, Otyka, Klewan,
Rowne, Ostrog, Migdzyrzecz Ostrogski, Korzec,
8 Przez Ru$ na Ukraing, | Zytomierz, Berdyczdw, Kijow, Kaniéw, Korsun, 1670 2
Wotyn, Kijow Biata Cerkiew, Humari, Tulczyn, Niemiréw, Winnica,
Latyczow, Migdzyborz, Zbaraz, Wisniowiec, Krze-
mieniec, Dubno
1 Lwow Cmentarz tyczakowski, staréwka, opera 130zt
PB Bieszczader 3 Lwow i Ztota Podkowa | Lwdw, Olesko, Podhorce, Ztoczéw ig?]ze*
3 Lwow i Z6tkiew Lwow i Z6tkiew 565 zt
Wycieczka .
PTT “Chortycia” 1 do delfinarium Truskawiec 150 zt
Przemys|
v 1-2 Lwéw z Przemy$la Lwéw 1204

i 320 zt
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Czas
Biuro podrézy tr(\z?]?)'a Nazwa wycieczki Gtéwne zabytki Cena
Travel agency ; Title of the tour Main sights Price
Duration
(days)
Lwow, Krzemieniec . A .
. ) " Lwow, Tarnopol, Zbaraz, Wisniowiec, Poczajow,
8 Zbaraz i zamki Ziotej Krzemieniec, Podhorce, Olesko, Ztoczéw, Lwow 5904
Podkowy
4 t‘gg%ﬁ*k'ew 1zamki || 6w, Olesko, Podhorce, Zioczow, Z6fkiew 690 2
PTT “Chortycia” — — ;
Przemys| Lwow, Olesko, Poczajow, Krzemieniec, Zbaraz,
5 Wycieczka na Podole | Skata Podolska, Kamieniec Podolski, Chocim, 880 zt
Okopy Sw. Tréjcy, Buczacz, Stanistawéw, Lwow
o tuck, Krzemieniec, Wisniowiec, Zbaraz, Tarnopol,
6 Od Krzelm!enca Chocim, Kamieniec Podolski, Podhorce, Lwow, 1190 z
do Kamienca O
Z6tkiew
3 Lwow Lwow, Z6tkiew 515z
B 3 Lwéw, Ztota Podkowa | Lwow, Olesko, Podhorce, Ztoczéw 569 zt
Wycieczki na
Kresy Tarnopol, jaskinia Mtynki, jaskinia Krysztatowa,
Pitk ,Mazowsze” L . Kamieniec Podolski, Skafa Podolska, Czerniowce,
7 }J,%Zk(')me 1zamkina | Zaleszcayki, Jatowiec, Buczacz, Stanistawow, 13102t
Podhajce, Halicz, Rohatyn, Lwow, Zotkiew,
Krechow
1lub 2 Lwéw — perta Galicji Lwéw 130 lub
1or2 Ni ma jak Lwow 349 #
) Whtodzimierz Wotyriski, Pawtdwka, Beresteczko,
2 Na szlakach Wolynia tuck, Otyka, Klewari, Réwne, Dubno, Brody 3494
3 Tylko we Lwowie Lwow 569 zt
Brzezany, Buczacz, Czortkéw, Kamieniec Podolski,
4 Krzemieniec — Okopy Swietej Trojcy, Bakota, Skata Podolska, 669 21
Kamieniec Podolski Zbaraz, Wisniowiec, Krzemieniec, Poczajow,
Podkamieri, Olesko, Zotkiew
4 Gdzie szum Prutu, Stanistawéw, Jaremcze, Kotomyja, Kosow, Zabie, 649 71
Czeremoszu Worohta, Bukowel, Truskawiec, Drohobycz
i Lwdw, Ztoczéw, Zbaraz, Tarnopol, Mikulirice,
5 Sladami Bohateréw Trembowla, Czortkow, Skata Podolska, Kamieniec 790 2
Quand (Zamos¢) Trylogii Podolski, Okopy Sw. Tréjcy, Chocim, Czerniowce,
Kotomyja, lwano-Frankiwsk, Halicz, Z6tkiew
Lwdw, Olesko, Podhorce, Poczajow, Krzemieniec,
' Wisniowiec, Zbaraz, Skatat, Kamieniec Podol-
6 gtzrlglz(:ﬁg] Kresowych ski, Okopy Sw. Tréjcy, Bakota, Skata Podolska, 999 7
Jaztowiec, Buczacz, Mikulince, Tarnopol, Brzezany,
Lwow
Iwano-Frankiwsk, Polanica, Kotomyja, Kosow,
6 Karpaty Wschodnie Werhowyna (Zabie), Jaremcze, Worochta, Bukovel, | 995 zt
Bubniszcza
Krech6w, Zotkiew, Lwow, Olesko, Podhorce,
Slakiem bohaterow Ztoczow, Zbaraz, Tarnopol, Skafa Podolska,
6 Kamieniec Podolski, Chocim, Okopy Sw. Tréjcy, 860 zt

Trylogii Sienkiewicza

Krzywcze, Jaztowiec, Buczacz, Stanistawdw,
Drohobycz.
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Czas
Biuro podrézy tr(\z?]ril;a Nazwa wycieczki Gtéwne zabytki Cena
Travel agency Duration Title of the tour Main sights Price
(days)
Chocim, Drohobycz , Kamieniec Podolski, Skata
) Podolska, Tarnopol , Wisniowiec, Zotkiew,
8 g’tzr':zkr']?cm Kresowyeh | krechow, Stanistawow, Buczacz, Gzortkow, Okopy | 1280 z
Quand (Zamo$c) Sw. Tréjcy, Zwaniec, Zbaraz, Krzemieniec,
Poczajéw, Podhorce, Olesko, Lwéw
) . . ) 690-
8-20 Truskawiec Truskawiec — miasto zdrowia 1790 2t
5 Lwow i zamki kréla Krech6w, Zotkiew, Lwow, Olesko, Podhorce, 590 74
Jana Ztoczow
Lwéw — miasto PR i
4 wspomnie Lwéw, Z6tkiew, Krechow 470 zt
Z6tkiew, Lwow, Olesko, Podhorce, Sasow, Ztoczow,
Stare Sioto, Swirz, Stanistawéw, Kotomyja,
6 Kresowa przygoda Jaremcze, Czarnohora z Howerlg, przet. Jabtonicka, | 760 zt
Bukowel, Worochta, Skaty Dowbosza, Pnidw,
Top Turystyka, Drohobyc;, Sambor
Katowice Krechdw, Zotkiew, Sokal, Krystynopol, Tartakéw,
tuck, Beresteczko, Otyka, Klewan, Réwne, Ostrdg,
7 Szlakami Wotynia Miedzyrzecz, Nowomalin, Stawuta, Zastaw, 1180 z
Starokonstantynéw, Poczajéw, Krzemieniec,
Podkamieri, Podhorce, Olesko, Lwow
Z6tkiew, Lwéw, Olesko, Podhorce, Brody,
Poczajéw, Krzemieniec, Wisniowiec, Zbaraz,
- Tarnopol, Skatat, Satandw, Husiatyn, Sidordw,
/ Kresowe straznice Skata Podolska, Kamieniec Podolski, Chocim, 11802t
Zwaniec, Okopy $w.Tréjcy, Krzywcze, Czortkdw,
Buczacz, Stanistawéw, Drohobycz
4 Wycieczka do Lwowa | Lwéw, Z6tkiew, Olesko, Podhorce 545zt
Salakiem bohaterow Lwéw, Zbaraz, Trembowla, Skata Podolska,
6 trylogii Kamieniec Podolski, Chocim, Jaztowiec, Buczacz, | 1090 zt
BP Wilejka viog Brzezany, Lwéw
Huculszczyzna (Ukra- Przemysl, Drohobycz, Stanistawéw, Kotomyja,
8 ina i Slowgc'a) Tataréw, Nadwdrna, Jaremcze, Worochta, Muka- 1500 z
J czewo, Uzhorod, Preszéw, Bardejow

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: htep://www.bezkresy.pl/; htep://www.wilejka.pl/; htep://www.

wycieczkinakresy.pl/; http://www.quand.com.pl/; http://www.kresy.com/; http://www.top.turystyka.

pl/;heep://bieszczader.pl/ (dostgp: 31.03.2019).

Source: author’s own elaboration based on... http://www.bezkresy.pl/; http://www.wilejka.pl/; htep://

www.wycieczkinakresy.pl/; http://www.quand.com.pl/; http://www.kresy.com/; http://www.top.turystyka.

pl/;htep://bieszczader.pl/ (access: 31.03.2019).




