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OSRODEK I WALERY PISAREK W MOJE] PAMIECI
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Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie, prof. em.

Nie miatem by¢ medioznawcg. Jako student ostatniego roku prawa, specjalizujacy
sie w historii prawa, podjalem studia réwnolegte na $wiezo otwartym kierunku
socjologii. Wéwczas zaczeto by¢ modne studiowanie wigcej niz jednego fakultetu.
Prawo ukonczytem. Laczenie go z socjologia wydawalo mi si¢ wlasciwym wyborem,
chociaz nikt, z wyjatkiem, co moze by¢ zaskakujace, Milicji Obywatelskiej, tak
nie uwazal. To zainteresowanie milicji wigzalo sie, jak sadze, z publikacjami os6b
podajacych sie za socjologéw i badajacych zjawisko chuliganstwa. To nie byto dla
mnie. Szukalem zatrudnienia, zyjac z korepetycji. Socjologia byta nowgq dziedzing,
jej $wiezy absolwenci mieli si¢ dopiero pojawi¢, a rynek utworzy¢. Studiowalem
na pierwszym roku odnowionej dyscypliny i poszukiwatem pracy. Podaz wiec nie
istniala, a popyt okazywat sie bardzo ograniczony.

Prasoznawstwo bylo z koficem lat pieédziesigtych czyms, co nazwaliby$my
dzi§ nowym projektem. Pojawilo si¢ na gruncie zaniedban, a wlasciwiej méwiac,
represji stalinizmu. Jego idee nieéli pasjonaci, ktorych plany byty bardzo zindywi-
dualizowane, ale wszystkie Iaczyli z tym nowym projektem. Kto wéwczas wpadt
na jego pomysl, nie potrafi¢ powiedzie¢. Studia dziennikarskie istniaty co prawda
w Uniwersytecie Warszawskim, ale tamten rodzaj prasoznawstwa nie odpowiadat
krakowskim twdrcom, wydawat sie zbyt skrepowany przez wtadze. Czy takim byl,
trudno dzi$ sadzi¢. Pazdziernik 1956 roku przyniést czas na odtwarzanie wiedzy
zakazanej przez stalinizm. Tak dzialo si¢ z socjologia. Dowiodla ona swojego
znaczenia, gdy dwaj jej wybitni tworcy - Jézef Chatasinski i Jan Szczepanski, zy-
jacy wowczas z badan historycznych, ukazali znaczenie swej wiedzy, wystepujac
jako biegli sgdowi w procesach uczestnikdéw stynnych wypadkdéw poznanskich.
Ttumaczyli wtedy zachowanie oskarzonych miodych uczestnikéw zaj$¢ zjawiskami
tlumu, co powaznie ztagodzilo wyroki.

Zambkniety pie¢ lat wezeéniej kierunek studiéw dziennikarskich na UJ pozostawit
po sobie kadre dydaktyczna, ktora zatrudnita sie w prasie, ale nie przestala mysgle¢
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0 swoim nowym zawodzie w szerszym kontekscie. Nie wszyscy zostali jednak
dziennikarzami. Na przyktad bedacy socjologiem, czego stalinizm nie uznawat

za zawod, Wiadystaw Kobylanski, gdy zostal zwolniony z U], szukat jakiejkolwiek
pracy, chwytal sie kazdego zajecia, tgcznie z ratownictwem nadmorskim i pracg
fizyczng w budownictwie. Dwa lata po pazdzierniku 1956 roku, kiedy powrocit

do pracy naukowej, zatrudniony w Krakowskim Osrodku Badan Prasoznawczych,
zaczgl on szukad kontaktu z socjologami uniwersyteckimi, przedstawiajac dostojnym

profesorom swoje odwazne projekty, ale bez powodzenia. Przenidst wiec swoje po-
szukiwania z katedr socjologii do klubu studenckiego ,,Zaczek”. Zainteresowanym

studentom oferowal darmowe seminaria z czego$, co okreslal jako psychologia spo-
feczna, nie chcac, by podajac to za socjologie, zostal uznany za konkurenta wattej

wowczas dyscypliny uniwersyteckiej. Ale w rzeczywistosci jego oferta nie stanowila

konkurencji, bo socjologia uniwersytecka zajmowala sie w Krakowie gtéwnie teorig
spoleczna lub etnologia. Nauki Kobylanskiego dotyczyty za$ socjologicznej empirii,
a dalej obrazu spoteczenstwa, jaki si¢ z niej wylania.

Socjologia Kobylanskiego bardzo mnie przekonywata. Mogta okaza¢ si¢ po-
mocna nowej interdyscyplinie prasoznawczej, ktéra bardziej niz teorii poszuki-
wala sposobu zrozumienia zachodzacych zjawisk spotecznych. Dzi$ zdaje sobie
sprawe, ze to, co proponowal Kobylanski, zostalo pdzniej nazwane przez nauke
sowiecky ,,konkretnymi” badaniami spolecznymi. Tam jednak teori¢ pozostawiano
materializmowi historycznemu. U nas, w O$rodku Badan Prasoznawczych - nie.
Kobylanski glosit, Ze dobry socjolog powinien na kazde swoje dwa studia empi-
ryczne odpowiada¢ jednym artykulem teoretycznym. Ale tego warunku nie zdolal
spetni¢, bo wczesnie utonat w falach Baltyku.

OBP opierat sie na koncernie prasowym RSW ,,Prasa”, ktéry dysponowat wiek-
szym budzetem niz ten oferowany przez Ministerstwo Nauki. Dlaczego koncern
siegnat do krakowskich pasjonatéw, trudno dzi§ wyjasni¢. Pewne pozostaje, ze za-
rzadzajacy nim w swej wiekszoéci ekonomisci chcieli mie¢ ekspertyzy wolne od na-
cisku stotecznej centrali partyjnej. Interesowaly ich badania mediéw nieobcigzone
partyjnoscia, a ukierunkowane na zjawiska rynku prasowego. Tak napisaliby$my
dzisiaj, ale woéwczas unikano takich okreslen. Wtedy wskazywano, ze Osrodek
powinien dawa¢l ekspertyzy uzyteczne dla praktyki wydawniczej. Takie tez byto
pierwsze zlecenie, jakie otrzymat.

Kobylanskiemu wida¢ spodobalo sie moje zainteresowanie jego socjologia, bo za-
proponowal mi zajecie sie prasg, a konkretnie prasoznawstwem, a nastepnie prace
w nowo powstajacej placéwce — Krakowskim Osrodku Badan Prasoznawczych.
Zostatem tam jego asystentem. W zwigzku z moim zblizajgcym sie wtedy dru-
gim magisterium, ktére przygotowalem pod opiekg wybitnego teoretyka Pawla
Rybickiego, Kobylanski zgodzit si¢, zeby byla to praca teoretyczna. Nie catkowicie
sie to sprawdzilo, ale rozprawa miata duzy wstep teoretyczny po$wiecony pojeciu
publicznosci. Prasoznawstwo potrzebowalo i potrzebuje nadal teorii.

Prace w Krakowskim Osrodku Badan Prasoznawczych mialem podjaé pierwsze-
go kwietnia 1959 roku, ale zaczalem pdzniej, bo w tym wlaénie czasie pojechatem
w grupie studenckiej, a §ciélej w ramach Studenckiego Stowarzyszenia Przyjaciot
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ONZ, do Holandii. Z tego wyjazdu wrécitem ze skromng umiejetnoscia porozu-
miewania si¢ w jezyku angielskim.

Warto tu wspomnie¢ o znajomosci jezykéw obcych éwezesnej mlodziezy. Chociaz
wielu z nas zaczynalo swojg edukacje od jezyka zachodniego, to perelowskie szkol-
nictwo polozylo temu kres, skazujac nas na rosyjski. A poniewaz po rosyjsku z ni-
kim si¢ w Polsce nie rozmawiato, nawet ci ,,Radzianie”, ktérzy do Polski trafiali,
woleli tamang polszczyzne. Jej znajomo$¢ otwierala im okno na publikacje w ZSRR
niedostepne. Natomiast w zachodnich jezykach obcych w tym czasie co najwyzej
sie czytalo, ale nie méwilo.

Znalazlem sie w O$rodku, a nastepnie w caltym krakowskim §wiatku dzienni-
karskim, jako osoba méwigca po angielsku. Poczatkowo ta opinia byta na wyrost.

Kierownikiem Osrodka, bo nie istnialo jeszcze wtedy stanowisko dyrektora, byt
Ignacy Krasicki, dziennikarz miedzynarodowy i oczywiscie poliglota. Wéwczas,
jakby samoczynnie, O$rodek stat krakowskim centrum przyjmowania dziennikarzy
zagranicznych. Ci oczekiwali od Krasickiego pomocy w swoich misjach dziennikar-
skich. Pierwszy taki goé¢ ze Szwecji wybierat sie do Domu Kultury w Nowej Hucie.
Krasicki wiec wyslal mnie z nim w roli ttumacza, co okazalo si¢ zadaniem zbyt
ambitnym, ale oczywiscie odmowa nie wchodzita w gre. Tam dyrektor placowki,
tez nieznajacy jezyka angielskiego, zaprosil do gabinetu mlodego cztowieka wlada-
jacego angielskim gorzej ode mnie, ale magistra, co stanowilo wéwczas rzadkos¢.
Tym kim$ byl Walery Pisarek, ktéry zaczat prace w nowohuckim Domu Kultury
wkrotce po zwolnieniu z wiezienia. Nie zamienili$my nawet zdania.

Moja kariera w Oérodku byla kroétka, cho¢ efektowna. OBP otrzymal swoje
pierwsze zlecenie od Zarzadu Giéwnego RSW ,,Prasa”. Mial zdiagnozowa¢ spo-
teczne zapotrzebowanie na prase lokalng wérdd mieszkancow szeroko pojetego
Podhala. Po dlugich negocjacjach ze znajacymi teren etnografami nie znaleziono
zewnetrznych wykonawcéw, ktérzy podjeliby takich badan w czasie nieprzekra-
czajgcym roku. Kobylanski zdecydowal, ze badania wykonam ja, jego asystent,
woéwczas student drugiego roku socjologii. Uboga w iloé¢ pytan ankieta pocztowa
przyniosta blisko 10 tysiecy odpowiedzi. Zwlaszcza pytanie otwarte dostarczyto
wiele materiatu do analizy. Dwa raporty z badan znalazly sie w pierwszym i czwar-
tym numerze Zeszytéw Prasoznawczych, nowego periodyku Oérodka.

Byt to sukces, ale niedobrze mi si¢ przystuzyl. Kobylanski, zaskoczony moja
samodzielnoécig, do ktérej notabene mnie zmusil, doszed! do zaskakujgcego wnio-
sku, ze wyrostem z roli jego asystenta i powinienem sam sobie stworzy¢ niezalezny
warsztat pracy. Tak tez sie stalo, jednak na moje publicystyczne préby interpreto-
wania jego wynikéw badan empirycznych reagowat obojetnoscig. Na szcze$cie
szef Osrodka Ignacy Krasicki docenil méj wysilek i sam zanidst artykut do Zycia
Literackiego, ktére szybko go opublikowato. Krasicki uwazal, ze prasoznawcy
powinni by¢ ludzmi prasy i w zwigzku z postawg Kobylanskiego przeniost mnie
do Wydawnictwa Prasowego. Ttumaczyl mi ponadto, ze z jednej strony naucze si¢
tam, czym jest prasa, z drugiej za$ ze swojg wiedzg socjologiczng przydam si¢ w za-
rzadzaniu. Przez dtuzszy czas nic z tego nie wynikato, bo wydawcy nie chcieli pytaé
si¢ o rade mlodego magistra, ale na samym koncu mego tam pobytu postuchano
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mojej wskazéwki dotyczacej zwiekszenia naktadu Zycia Literackiego. Sprawdzita sie
ona w postaci 3 tysiecy nowych czytelnikéw. Moze by ta stuzba praktyce sie dalej
rozwijala, gdyby nie propozycja Mariana Eilego, bym zaczat pracowa¢ w Przekroju.
Tak tez sie stalo, cho¢ w pierwszej rozmowie powiedziatem mu, Ze nie chce zosta¢
dziennikarzem, a socjologiem. Dzialo si¢ to zgodnie z planem Ignacego Krasickiego,
ale nie Wtadystawa Kobylanskiego, z ktérym o moim prasowym zaangazowaniu
ani razu nie zdgzylem porozmawiaé¢ m.in. z powodu jego przedwczesnej $mierci
w lecie 1961 roku.

W tym to czasie Walery Pisarek zaczal swa prace w Osrodku. Badania nad jezy-
kiem prasy, ktérymi miat sie zajmowa¢, prowadzone byty pod auspicjami profesora
Zenona Klemensiewicza, a realizowata je Maria Kniagininowa.

W rodzacym sie prasoznawstwie i samym O$rodku pojawialy sie rézne kierunki
badawcze, szybko tez zmienialy sie one. W okresie przed powotaniem OBP domi-
nowali historycy prasy, z doktorem Janem Lankauem na czele, wydawcg reedycji
Merkuryusza Polskiego, profesorem Marianem Tyrowiczem, bylym wykladowca
uniwersyteckiego studium dziennikarstwa, a takze Czestawem Lechickim, ba-
daczem prasy galicyjskiej. Pierwszy oraz ostatni z wymienionych objeli kolejno
funkcje sekretarzy Osrodka.

Historykéw prasy zastapili dziennikarze o zainteresowaniach badawczych.
Ignacy Krasicki, mimo swych prasowych do$wiadczen, bardzo powaznie zajat si¢
analizg treéci gazet, co mialo swoj sens, bo pozwalalo kwestionowa¢ tendencyjne
oceny prasy, robione przez komitety partyjne. Jego analiza zawartoéci Tygodnika
Powszechnego zostala ze zrozumieniem przyjeta przez redakcje tego pisma i w ten
sposob Osrodek dowiddl, ze nie bedzie sterownym odgdrnie narzedziem polityki.
Przez chwile tylko kierujgca Osrodkiem Irena Tetelowska ulegta sugestiom swego
meza i zaangazowala si¢ w orientacje moczarowska, co wptyneto na wybdr kilku
tematéw badawczych. Nie bylo to jednak kontynuowane, bo jej $mier¢ w wypad-
ku lotniczym pod Zawojg polozyla temu kres. Na ogot nie zwraca sie uwagi na to,
ze ten tragiczny wypadek nastapit u zarania dominacji nastrojéw nacjonalistycznych.
Na szczescie przejecie kierownictwa w O$rodku przez Walerego Pisarka zakonczy-
to to zaangazowanie, ponadto nikt w OBP nie Zywil tego rodzaju zainteresowan.

Trzecia odstona poszukiwan badawczych Osrodka wigzala si¢ z socjologicznymi
badaniami empirycznymi. Zawdzigczamy to oczywiscie Wiadystawowi Kobylanskiemu.
Jego aktywnoé¢ dowiodta wartoéci socjologii. W tym czasie socjologia cierpiata
na brak wiarygodnych badan empirycznych. Takie préby podejmowalo pismo
Po prostu, nadajace ton przemianom 1956 roku. Rozpisalo ono obszerng ankiete
czytelniczg, ktorej rezultatéw jednak nie umiano zinterpretowaé. Zebrane kwe-
stionariusze wystano nawet do socjologicznych kdt naukowych. Jeszcze dzi§ mam
w swoim archiwum sterte tych ankiet, nigdzie nieanalizowanych. Pewne wyniki
swoich poszukiwan oglaszalo Biuro Analiz i Studiéw Programowych Polskiego
Radia. Ale ich zrédla budzily powazne watpliwosci. Analizowano listy do redakcji,
a niektdre z nich okazaly sie, jakby$smy dzi$§ powiedzieli, fejkami.

Natomiast socjologia w tamtym czasie znajdowata sie pod wplywem metodo-
logii neopozytywistycznej i bardzo liczono si¢ z poprawnoscig proby badawczej.
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Badania Kobylanskiego byty za$ rzetelne i cechowaly sie wyjatkowa jak na owe
czasy solidnoécig. Po $§mierci Kobylanskiego poprawnoécia prob zajal sie bardzo
utalentowany mlody socjolog Henryk Siwek.

Préby rozwijania studiéw nad relacjg prasy i prawa, a takze ekonomii mediéw
pozostaly aktywnoécig marginalng. Psychologia prasy zapoczatkowala swoje istnie-
nie badaniami profesora Wlodzimierza Szewczuka nad recepcja tresci prasowych,
a aktywno$¢ jej wzrosta dzieki rozprawom Zbigniewa Neckiego. Mozna stwierdzi¢,
ze Oérodek stal sie miejscem sprawdzania sie wielu akademickich dyscyplin. Warto
tez wspomnie¢ o zainteresowaniach grafika gazety, ktére przejawial Stanistaw Peters,
byty dziennikarz przedwojennego Ilustrowanego Kuriera Codziennego, prawdziwie
nowoczesnego polskiego dziennika.

Walery Pisarek, obejmujac Osrodek, znalaz! si¢ w sytuacji, kiedy to wszyscy
najbardziej dynamiczni twércy nowej dyscypliny juz nie zyli. Pozostalo mu kry-
tycznie oceni¢ stan posiadania.

Juz za jego czaséw uksztaltowata si¢ osrodkowa formuta badan prasy, taczaca
analize zawarto$ci z badaniami czytelnictwa. Wydawcy tytuléw otrzymywali tego
rodzaju analizy jako wiedze o praktycznym zastosowaniu. Wiedziano dzigki niej,
co sie wydaje i jaki jest tego odbiér — kwestie bardzo cenne dla prowadzacych pisma.

W przypadku pojawienia sie problemu wydawniczego, czyli gdy co$ Zle funk-
cjonowalo w sprzedazy, zamawiano nowe badania. Pewnego razu, dziwnym losu
zrzadzeniem, zwrécono si¢ do mnie, pamigtajac badania podhalanskie. Dziato si¢
to w 1967 roku, kiedy eksperymentalnie, jak wéwczas si¢ wéwczas méwito, wydano
w Toruniu dziennik Nowosci, pomy$lany jako pismo poranne, ale dystrybuowane
jak wieczoréwka, na dodatek drukowana w Bydgoszczy, co odréznialo ja od popu-
larnych wielkomiejskich wieczoréwek. Pismo nie miato zbytu i powstal problem,
czy te probe kontynuowaé. Osrodek otrzymat zlecenie na przebadanie rynku torun-
skiego, czego miatem dokona¢. Materialy zakoniczylem zbiera¢ dokladnie 8 marca
1968 roku, co zawdzieczam torunskim studentom, ktérzy byli moimi ankieterami
i nie mieli swoich ,,wypadkéw marcowych”. Moja diagnoza, ze Nowosci osiggna
pozadany naklad 30 tysiecy egzemplarzy za siedem lat, o dziwo, si¢ sprawdzila.
Jak sie dochodzi do takiego wniosku, trudno mi wyjasnié.

Przekonanie, ze kazde badanie terenowe powinno sie zakonczy¢ ekspertyza
wdrozeniowg, wyniostem z Os$rodka. Ten trop zapoczatkowal mojg wspdiprace
z sekcja socjotechniki Polskiego Towarzystwa Socjologicznego.

Wracajac do Osrodka Badan Prasoznawczych, za czaséw dyrektury Walerego
Pisarka mial on kilka waznych wilasciwosci. Po pierwsze, byl miejscem grupowania
sie mlodych ludzi z pomystami. Ilekro¢ ko$ taki zgltaszat sie do mnie, kierowatem
go do Walerego i zwykle co$ z tego wynikalo. Czy udzial w badaniach, czy artykut
w Zeszytach, czy wreszcie recenzja.

Po drugie, stanowit audytorium dla tematéw naukowych. W mojej uczelni
nie znajdowalem wdwczas 0sob, ktére chcialyby stucha¢ o wynikach badan me-
dialnych, ale mi tych poszukiwan nie zabraniano; okazywaty sie one dla uczelni
wazne jako podstawa moich awanséw naukowych. A mlody pracownik powinien
sie rozwija¢. Mialem jedno badanie w O$rodku bliskie specjalno$ci mojej uczelni.
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Chodzi o studia nad ogloszeniami prasowymi. Rozwijalem swoje studia, kierujac
sie wlasnym wyczuciem probleméw. A za cel ich obratem zdefiniowanie stanu teo-
rii mediéw, rozwijajacej si¢ najpowazniej za oceanem, ale w sposéb niedostateczny
w Europie Zachodniej. Dopiero wspolpraca nauki amerykanskiej z pojawiajgcymi
sie od potowy lat 60. studiami brytyjskimi, niemieckimi, francuskimi i skandy-
nawskimi dawata owa dojrzalszg nauke. Moglem sie o tym przekonaé podczas
rocznych studiéw w Wielkiej Brytanii. Nie bylismy w tym dziele w tyle w stosunku
do reszty Europy. Dopiero wreczenie mi przez Uniwersytet Slaski doktoratu hono-
rowego za moje badania medialne stalo si¢ okazjg, by moi uczelniani koledzy co$
sie o nich dowiedzieli. A byt to rok 2017.

Gdy wroécitem ze stypendium w Londynie w roku 1974, zaproponowatem kole-
gom prasoznawcom z O$rodka cykl wykladéw na temat moich poszukiwan. Objat
on osiem spotkan. Poniewaz w tym czasie inna osoba w O$rodku zajela si¢ bliska
mi problematyka, OBP - wbrew moim uzasadnionym oczekiwaniom - nie wydat
mojej pracy. Ukazala si¢ ona w wydawnictwie O$rodka dopiero w tomie Iaczagcym
moje studia z badaniami Zbigniewa Neckiego.

Po trzecie, OBP wraz z Walerym Pisarkiem prowadzil miedzynarodowe studia.
Najwazniejsze z nich to praca na rzecz AIERI nad dokumentacja badan prasoznaw-
czych, poczatkowo tylko polskich, a potem miedzynarodowych. Tutaj wspomnie¢
trzeba o zastugach doktora Sylwestra Dzikiego i jego zespolu. Zwienczeniem tej
miedzynarodowej dzialalnosci byla organizacja miedzynarodowego kongresu
AIERI w Warszawie w 1976 roku, na ktérym, z wyboru Walerego, wyglositem re-
ferat. Zostat on dobrze przyjety przez strone¢ zachodnig, a Zle przez partyjne glosy
strony wschodniej. Ale o tym nie bede tu pisal.

Walery Pisarek realizowal swdj wlasny program badawczy, ktéry zastuguje
na osobne oméwienie. Miescil si¢ on w szeroko pojetym jezykoznawstwie, rozwaza-
niach nad retoryka i studiach kulturowych. Wazne pozostaje, ze nasz protagonista
reprezentowal podejécie akademickie, lepiej osadzone w strukturze epistemologii
niz technologii.

Czy jego odejscie oznacza zakoniczenie chwalebnej przygody krakowskiego $ro-
dowiska akademickiego z prasoznawstwem? Brak finansowego oparcia w budzecie
koncernu prasowego okazal si¢ powaznym ciosem. Osrodek stat si¢ czescig struk-
tury uniwersyteckiej, co nigdy nie zapewniato dynamicznego rozwoju. Pozostaje
wiec funkcja nauczenia, ksztalcenia mlodych dziennikarzy i szerzej pojmowanych
ludzi mediéw.

Tymczasem sama prasa, do ktérej za czaséw tamtego Osrodka powoli dochodzily
inne media, dzi$ utracila swoj prymat. Wiedza o publicznym miedzyludzkim komu-
nikowaniu si¢ zastuguje na nowego patrona. Najlepszym za$ sposréd kandydatéw
byltby dzi$ internet, bedacy nos$nikiem wszystkich tresci przekazywanych publicznie.



