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Dlaczego i w jakim celu ludzie przystepuja do skrajnych organizacji? Brytyjska
socjolozka Hilary Pilkington prébuje odpowiedzie¢ na to pytanie, przygladajac
sie aktywistom Angielskiej Ligi Obrony (English Defence League). Organizacja
powstata w 2009 roku w Luton w Zjednoczonym Kroélestwie w srodowisku sub-
kultury kibicéw pitkarskich. Od tego czasu ALO stala si¢ trwalym elementem
brytyjskiego Zycia politycznego, organizujac cyklicznie demonstracje, ktore przy-
ciagaja od kilkuset do kilku tysiecy uczestnikow. Liczebnos¢ samej Ligi szacuje
sie na przynajmniej 25-30 tysiecy cztonkow, co czyni jg jednym z najwigkszym
ulicznych ruchéw protestu w Wielkiej Brytanii (Bartlett, Littler 2011: 5). W prze-
ciwienstwie do tradycyjnych brytyjskich partii skrajnie prawicowych (takich jak
Front Narodowy czy Brytyjska Partia Narodowa) ALO nie odwoluje si¢ w ofi-
cjalnych deklaracjach do antyimigranckiej i rasistowskiej ideologii, lecz gtosi, ze
wystepuje jedynie przeciwko islamowi. Liga postrzega islam nie tyle jako jedna
z religii brytyjskiego spoteczenstwa, ile jako agresywng i ekspansywna politycz-
ng ideologie, ktéra zagraza prawom czlowieka i demokracji. Jednak cztonkowie
organizacji czesto narzekaja, ze mimo oficjalnych deklaracji media przedstawiaja
ALO jako ugrupowanie rasistowskie i neonazistowskie.

Pilkington chce wyj$¢ poza moralizatorski medialny obraz i przyjrzec sie temu,
jak sami aktywisci rozumieja swoja dziatalnos¢ w Lidze. W tym celu przepro-
wadzila trzyletnie badania etnograficzne, polegajace na obserwacji uczestnicza-
cej demonstracji i spotkan zaréwno formalnych, jak i nieformalnych cztonkéw
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ALO. Zebrata takze trzydziesci jeden wywiadéw z aktywistami oraz wzieta pod
lupe strony internetowe i portale zwigzane z ruchem. Takie ujecie pozwolito wyjs$¢
poza analizy formalnej struktury, ideologicznych deklaracji, oficjalnego progra-
mu i skoncentrowac si¢ na pogladach samych uczestnikéw ruchu: jak sami dziata-
cze interpretujg ideologie ALO, jak widzg sens swojej aktywnosci w tej organizacji
i jak widzg jej cele. Tego typu badania radykalnych organizacji sg stosunkowo
rzadkie (por. Blee 2002). Naukowcy — argumentuje autorka — maja skfonnos¢ do
patologizowania ruchéw, ktére przeczg ich systemowi wartosci. Dlatego — kon-
tynuuje — wola trzymac si¢ z daleka od tych ruchéw i preferuja analizy, ktdre nie
wymagaja kontaktu lub zakladaja bardzo ograniczong styczno$¢ z radykalnymi
aktywistami (np. badania kwestionariuszowe czy analizy oficjalnych dokumen-
tow). Duze znaczenie ma jednak fakt, iz cztonkowie radykalnych ugrupowan,
przekonani o wrogo$ci mediéw i zewnetrznego otoczenia, niechetnie udzielaja
informacji o sobie, obawiajac sie, ze moga zosta¢ wykorzystane przeciwko nim.
Zreszta sama autorka pisze o nieufnosci wobec niej i réznych formach sprawdza-
nia, ktérym podlegala. W dodatku dlugotrwate przebywanie w skrajnym srodo-
wisku wigze sie z szeregiem etycznych, a takze prawnych problemoéw, o ktérych
réwniez sporo pisze autorka ksigzki. Przykladowo, Pilkington zastanawia sie, jak
reagowac na rasistowskie wypowiedzi, jak si¢ zachowa¢ wobec aktywistow, ktorzy
majg problemy psychiczne i widzg w badaczu terapeute, albo czy zglosi¢ policji
fakt, ze jeden z aktywistow fascynuje si¢ Andersem Breivikiem.

Czego wiec dowiadujemy sie¢ z ksiazki Pilkington? W przeciwienstwie do in-
nych studiéw and skrajnymi organizacjami badania brytyjskiej socjolozki pokazu-
ja male znaczenie sieci przyjaciol i znajomych w rekrutacji do ALO (por. Polyako-
va 2015; Jaskulowski 2016). A wiec radykalizacja nie byta wynikiem uczestnictwa
w ruchu, do ktérego wstepowalo si¢ za namowg znajomych. Przeciwnie, jej
rozmowcy, znajac i akceptujac ideologie ALO, podejmowali swiadoma i celowa
decyzje o przystapieniu do Ligi, gdzie czesto nastepnie nawigzywali przyjaznie.
Wszyscy jej rozmdéwcy definiowali siebie jako cztonkéw klasy robotniczej, a takze
wykazywali podobne cechy spoleczno-demograficzne. Z nielicznymi wyjatkami
byli to bezrobotni lub zatrudnieni na pot etatu, ewentualnie tymczasowo, z wy-
ksztalceniem podstawowym lub $rednim, stosunkowo mlodzi biali mezczyzni.
Niestety Pilkington nie wyjasnia, na jakiej zasadzie dobierala rozmdéwcow, czy
na przyklad kierowala si¢ zasadg maksymalizacji ré6znorodnosci préby. Warto
zauwazy¢, ze w poréwnaniu z innymi badaniami, wsréd aktywistow, z ktorymi
przeprowadzila wywiady, bylo stosunkowo duzo bezrobotnych i posiadajacych
wyksztalcenie podstawowe. Autorka kladzie nacisk na podobny kontekst spo-
teczny i rodzinny, ktory pojawia si¢ w narracjach jej rozmowcow. Wielu z nich
doswiadczylo trudnosci materialnych (np. braku pieniedzy), probleméw z doste-
pem do $§wiadczen socjalnych (np. problem z uzyskaniem przydziatlu mieszkania
socjalnego), mialo traumatyczne dziecinstwo (np. ngkanie w szkole, $mier¢ jed-
nego z rodzicéw, poczucie spotecznego niedopasowania), a takze obserwowato
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gwaltowne zmiany spoleczne w swoim otoczeniu. Pilkington podkresla znaczenie
kontekstu spofecznego i rodzinnego, jednak znacznie mniej ma do powiedzenia
na temat tego, dlaczego aktywisci przystapili do Ligi. W koncu wigkszos¢ ludzi,
ktérzy maja podobne doswiadczenia co jej rozméwcy, trzyma si¢ z daleka od Ligi.
W rozmowach pojawia sie zresztg watek wrogosci otoczenia, ktore nie akceptuje
wyboréw dokonanych przez rozméwcéw Pilkington. Autorka zbyt zdawkowo po-
traktowala watek indywidualnych drég do ELO, zwlaszcza ze charakter danych,
jakimi dysponuje, daje tutaj spore mozliwosci.

Pilkington wyjasnia, Ze ma na celu analize tego, jak aktywisci ELO interpre-
tuja rzeczywistos$¢, a nie, czy ta interpretacja jest prawdziwa czy nie. Nie jest jed-
nak bezkrytyczna w stosunku do tego, co deklaruja jej rozmoéwcy. I tak, aktywisci
ELO przekonujg, Ze Liga nie jest rasistowska ani homofobiczna tak jak tradycyjne
skrajne prawicowe partie, poniewaz w jej szeregach znajduja si¢ mniejszosci et-
niczne oraz seksualne. Rzeczywiscie wérdéd rozmoéwcow Pilkington réwniez zna-
lazly si¢ takie osoby, ktore jednak, zwlaszcza aktywista gay, nie zawsze czujg si¢
bezpiecznie wérdd dzialaczy Ligi, ktorych otwarto$¢ na ,,inno$¢” wydaje si¢ raczej
ograniczona. Ksigzka raczej sugeruje, ze akceptacja dla mniejszosdci etnicznych
i seksualnych w ELO ma charakter instrumentalny, tj. wynika nie tyle z zasad wy-
znawanych przez aktywistow ELO, ile z przekonania, ze islam cechuje si¢ wrogos-
cig wobec takich mniejszosci. Inaczej méwiac, w oczach aktywistow wrog naszego
wroga staje si¢ naszym sprzymierzencem. Watpliwg warto$¢ ma réwniez odzeg-
nywanie si¢ od rasizmu, polegajace na deklaracjach aktywistow, ze wystepuja
przeciwko radykalnemu islamowi i jego réznym nieuprawnionym roszczeniom,
a nie przeciwko samym muzulmanom. Analizy i obserwacje Pilkington pokazuja
jednak, ze w codziennej praktyce to rozréznienie miedzy radykalnym islamem
a muzulmanami si¢ zaciera: przedmiotem wrogosci jest cata grupa religijna, a tak-
ze czgsto inne mniejszosci i imigranci. Co wigcej, wbrew deklaracjom czlonkéw
ELO, ze nie mozna ich nazwac rasistami, poniewaz protestuja przeciwko religii,
a nie biologicznie zdefiniowanej grupie, w codziennym dyskursie uwidacznia
sie biologizacja rdznic religijnych. W dodatku wsréd rozméwcéw znalazto sig
réwniez trzech narodowych socjalistéw, w tym wspomniany zwolennik norwe-
skiego terrorysty. Trzeba jednak przyzna¢, ze wigkszo$¢ aktywistow zdecydowa-
nie odrzucala nazistowska ideologie.

Gléwny obszar dziatalnosci Ligi to organizowanie réznego rodzaju demon-
stracji, ktore majg stuzy¢ naglasnianiu réznych ,,probleméw” zwigzanych z obec-
noscia islamu w Wielkiej Brytanii. Co interesujace, inaczej niz wiekszo$¢ spole-
czenstwa brytyjskiego, cztlonkowie AOL wigzg islam nie tyle z terroryzmem, ile
przede wszystkim z nietolerancjg, opresja, lamaniem praw cztowieka, prawami
kobiet i mniejszosci, a takze z zacofaniem. Postrzeganiu islamu jako zagrozenia
towarzyszy rownoczes$nie rozczarowanie tradycyjng polityka, a takze przekona-
nie o wlasnej marginalizacji spowodowanej tym, ze panstwo w uprzywilejowany
sposob traktuje muzulmandw, zaniedbujac bialych rdzennych Anglikéw z klasy
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robotniczej. Pilkington znéw wykazuje sie krytycyzmem, pokazujac, ze to su-
biektywne poczucie nie odpowiada obiektywnemu umiejscowieniu ,,bialej” klasy
robotniczej w strukturze spolecznej Wielkiej Brytanii (na przyktad, jak zauwa-
za, badania pokazuja, zZe grupy znajdujace si¢ w najgorszym polozeniu to Paki-
stanczycy i Bengalczycy), ze czlonkowie AOL nie dostrzegaja réznych wymiaréw
strukturalnego uprzywilejowania ,bialych” w Wielkiej Brytanii. Sfowem, aktywi-
$ci sytuuja siebie w pozycji dyskryminowanej i niestuchanej mniejszosci. Demon-
stracje maja stuzy¢ uwidocznieniu swojej obecnosci i wykrzyczeniu publicznie
swoich racji: dumni i gto$ni, jak glosi jedno z haset ELO. Trzeba tutaj wtracic, ze
mimo rozczarowania systemem politycznym, a takze niecheci do partii politycz-
nych i debat, dzialacze Ligi nie wykazywali sympatii dla autorytarnych rozwia-
zan (nie liczac trzech wspomnianych wczesniej ekstremistow). Demonstracje to
nie tylko okazja, aby da¢ upust swojemu gniewowi i rozczarowaniu, lecz rdwniez
sposobnos¢ do nawigzania wigzi emocjonalnej z innymi uczestnikami. Pilking-
ton sugeruje, ze z punktu widzenia cztonkéw ruchu demonstracje sa swego ro-
dzaju substytutem rodziny, zapewniaja blisko$¢, zazytos¢ i kordialnos¢, ktérych
aktywisci nie mieli szansy dozna¢ w przeszloéci. Miejscami mozna nawet odnies¢
wrazenie, ze autorka sama data si¢ uwies¢ tym familijnym opisom i uczuciom, co
stepilo jej krytycyzm, zwlaszcza jezeli chodzi o analize roli przemocy w trakcie
demonstracji. Piszac o przemocy, autorka zdaje si¢ bra¢ wypowiedzi rozméwcow
za dobrg monete: przemoc ma zawsze charakter niechciany, przypadkowy albo
jest skutkiem nadgorliwosci policji.

Na koniec zauwazmy, ze w ksigzce pojawia si¢ rowniez bardziej ogdlna re-
fleksja dotyczaca tego, jak demokracja powinna ,sobie radzi¢” z tego typu ru-
chami. Autorka ostrzega przed patologizacja i moralizatorstwem, co jest do$¢
oczywiste, jezeli chodzi o badania, w ktorych ocena nie powinna wyprzedzaé
zrozumienia czy wyjasnienia. Jednak Pilkington odnosi to ostrzezenie réwniez
do sfery politycznej. Domaga si¢ zerwania z tym, co nazywa ,polityka ucisza-
nia” ELO i ,kordonem sanitarnym” rozciggnietym przez media i politykéw wokot
tego ugrupowania. Nie mozna dyskredytowa¢ ruchu - argumentuje - za pomoca
moralizatorskich etykiet: ,rasisci’, ,,faszysci’, lecz trzeba traktowac go jako pelno-
prawnego uczestnika polityki. Stygmatyzacja ulatwia bowiem ignorowanie bolg-
czek i frustracji ,,bialej klasy robotniczej”, wywotanej gtebokimi strukturalnymi
przemianami brytyjskiego spoteczenstwa. Umacnia jedynie poczucie wyobcowa-
nia tej klasy, tworzac podatny grunt dla rozwoju prawicowego populizmu. Nie jest
jednak jasne, na czym to wstuchiwanie sie¢ w glos Ligi mialoby polegac: o ile wy-
raznie stycha¢ gniew i frustracje, o tyle postulaty ELO majg niewiele wspolnego
ze strukturalnymi przyczynami tych emocji i w dodatku godza w podstawy demo-
kracji liberalnej. Poza tym trudno traktowa¢ ELO jako jaka$ reprezentacje ,,bialej
klasy robotniczej”, w koncu zdecydowana jej wigkszos¢ nie popiera tego ruchu.
Watpliwa wydaje mi si¢ réwniez teza o ,uciszaniu” antyislamskich gtoséw. Nawet
jezeli czgs¢ medidw, zwlaszcza liberalnych, wykazuje taka tendencje w stosunku
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do ELO, to réwnoczesnie za sprawa tych samych mediow watki islamofobiczne
staly si¢ trwalym elementem brytyjskiej sfery publicznej. Mozna zatem argumen-
towa¢, ze media gléwnego nurtu przyczyniaja si¢ do legitymizacji ideologii i dzia-
talno$ci organizacji typu ELO i napedzaja jej czlonkéw. Inaczej wygladala sytuacja
w latach 70. XX wieku w przypadku Frontu Narodowego, ktéry z powodu swojego
antysemityzmu zostal wlasnie otoczony kordonem sanitarnym. Nie jestem prze-
konany, ktdra strategia ma wiekszg skutecznos¢.

Podsumowujac, ksigzka Pilkington to rzadki przyklad etnografii radykalne-
go ugrupowania. Pilkington udowadnia, Ze pomimo braku wspolnoty warto$ci
i duzego dystansu politycznego miedzy badaczem a badanymi moga oni nawia-
za¢ wiezi oparte na zaufaniu, ktére s3 konieczne do przeprowadzenia tego typu
analiz. Pokazuje takze, jak to zrobi¢ i jakie problemy si¢ z tym wiaza. Chociaz nie
sposob ze wszystkim sie zgodzi¢, to praca przynosi réwniez wiele interesujacych
ustalen (z ktérych omoéwilem tutaj tylko czes¢, dla przyktadu — pomingtem cho-
ciazby ciekawy watek kobiet w EOL). Przede wszystkim studium dostarcza boga-
tego w szczegoly wgladu w to, jak na co dzien funkcjonujg dziatacze radykalne;j
organizacji. Lektura obowigzkowa dla kazdego, kto chce zrozumie¢ wspoélczesny
prawicowy radykalizm.
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