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Abstract

Senatulus sive Gynajkosynedrion — utopia, inversus mundi, or utopian
satire? Erasmus of Rotterdam on the council of women

In 1528 Erasmus of Rotterdam had published dialogue Senatulus sive Gynajkosynedri-
on, which is part of the popular collection Colloguia familiaria. In this text, there are
women, who deliberate about organisation of future council of women. The idea of
legislative women, challenging traditional social order (,,the world upside down”) was
used by the author to indicate certain matters, relating to the social status or privilege
of women. The question, which is included in the title of the article, is a result of the
ambivalence of the text, because Senatulus can be readed not only as a joke of great
humanist, but also as a satire on Erasmus’s contemporary political and social life.
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Ludzie odrodzenia lubili marzyé¢. Epoka ta, pod wieloma wzgledami tak re-
alistyczna, byta tez ztotym wiekiem utopii. Ich powstawanie moze $wiad-
czy¢ o rozbieznosci pomigdzy tym, czego pragneli ludzie renesansu, a pesy-
mistyczna wizja terazniejszo$ci. Wiek XVI zadat cios zard6wno marzeniom
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52 Justyna A. Kowalik

o wyspach szczesliwych, jak i nadziejom mesjanistycznym przesziej epoki
— $redniowiecza. Tworzono wigc nowe fikcje: wérdd bujnie rozkwitajacych
owczesnie literackich obrazéw utopii mozna wymieni¢, najbardziej znana,
Utopie Tomasza Morusa, ale 1 Miasto Storica Tomasza Campanelli czy Nowq
Atlantyde Francisa Bacona. Zadnemu ze wspomnianych pisarzy w ich projek-
tach panstw i ustrojow idealnych nie przyszto jednak do gtowy postawié¢ na
czele rzadu kobiet.

W roku 1528 niderlandzki humanista Erazm z Rotterdamu w kolejnym to-
mie ze zbioru Colloquia familiaria umieScit dialog pt. Senatulus sive Gynajko-
synedrion, w ktérym bohaterkami uczynit kobiety, debatujace na temat organi-
zacji sejmu niewiesciego'. Pomyst rzadow kobiecych nie byt jego idea — miat
znakomitego poprzednika w osobie antycznego komediopisarza Arystofanesa,
autora Sejmu kobiet 1 Lizystraty*; wykorzystat tez epizod z Vita Heliogabali
zawarty w Scriptores Historiae Augustae, ktore wydat na kilka lat przed po-
wstaniem interesujacego nas dialogu®. Senatulus, czyli ,,maty senacik”, jest
deminutywem utworzonym przez Erazma na wzor nazwy senaculum, to jest
senat kobiecy. Byla to calkiem powazna organizacja powotana przez — skad-
inad niezbyt dobrze zapisanego w historii rzymskiego cesarza — Heliogabala
na prosbe jego matki. Senaculum najprawdopodobniej byto miejscem, w ktd-
rym przebywali senatorowie pomigdzy sesjami — nazwe t¢ zaaplikowaty na
swoj uzytek rzymskie matrony w celu nadania swemu zgromadzeniu quasi-
-politycznego wymiaru*. Kobiety zbierajace si¢ na tych zgromadzeniach zaj-
mowaty si¢ sprawami btahymi, odnoszacymi si¢ raczej do ,,formy” i przywi-
lejow: debatowaty wigc o tym, jaki rodzaj odziezy powinna nosi¢ niewiasta
w miejscach publicznych, ktora ktorej powinna ustapi¢ z drogi 1 pozdrowié,
jaki rodzaj pojazdu przystuguje kobietom w zaleznos$ci od pozycji spolecz-
nej, wreszcie zastanawialy si¢ nad przyznaniem przywileju noszenia butéw
zdobionych ztotem i klejnotami®. Analiza tresci Erazmowego Senatulusa po-
zwala zauwazy¢, ze epizod z Vita Heliogabali stanowil wyrazng inspiracj¢ dla

' Korzystam z wydania: Desiderius Erasmus Roterodamus, Senatulus sive Gynajkosy-
nedrion [w:] Opera Omnia Desiderii Erasmi Roterodami. Recognita et adnotatione critica
instructa notisque illustrata, ord. I, t. 3: Collogquia, ed. L.-E. Halkin, F. Bierlaire, R. Hoven,
Amsterdam 1972, s. 629-634 (dalej cyt. jako ASD).

2 Przeklad polski: Arystofanes, Sejm kobiet [w:] Arystofanes, Trzy komedie: Lizystrata,
Sejm kobiet, Plutos, przekt. i przyp. J. Lawinska-Tyszkowska, wstep J. Lanowski, Wroctaw
1981 (,,Biblioteka Narodowa”, seria II, nr 197).

3 Zob. P. Eichel-Lojkine, Colloguium, Concilium, Convicium. Pour une relecture
du Senatulus d’Erasme, ,Bibliotheque d’Humanisme et Renaissance” 2001, 63, nr 2,
s. 291. Przektad polski: Historycy Cesarstwa Rzymskiego. Zywoty Cesarzy od Hadriana do
Numeriana, przekt., przedm., przyp. i skorowidz H. Szelest, Warszawa 1966.

4 Korzystam z wydania: The Scriptores Historiae Augustae, with an English translation
by D. Magie, vol. II, London—Cambridge 1993 (Loeb Classical Library), s. 113.

5 Ibidem: ,,Sed Symiamira facta sunt senatus consulta ridicula de legibus matronalibus:
quae quo vestitu incederet, quae cui cederet, quae ad cuius osculum veniret, quae pilento,
quae equo, quae sagmario, quae asino veheretur, quae carpento mulari, quae bovum,
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Rotterdamczyka, z zamitowaniem oddajacego si¢ studiom starozytnym, lecz
1 bystrym okiem przypatrujacego si¢ otaczajacej go rzeczywistosci i komentu-
jacego ja dowcipnie, acz niekiedy ostro. Obserwacja wydarzen dziejacych si¢
na oczach autora, a nade wszystko obyczajow, nieodparcie musiata nasunaé
humaniscie analogi¢ do czasow rzymskiego imperatora...

Krytyka wspotczesnego spoteczenstwa jest nieodtacznym elementem saty-
ry, ale tez i utopii. W literaturze przedmiotu zauwazono, ze uktad zbioru Col-
loquia familiaria z 1528 roku nie jest przypadkowy: wokot rozmowy Cyclops,
stanowiacej jak gdyby centrum, grupuja si¢ pozostale, symetrycznie utozo-
ne po dwie, majace wspolny temat lub motyw®. Pierwszy dialog — Charon —
i ostatni, czyli Senatulus, sa, wedlug Elsbeth Gutmann, obrazami swoich cza-
sOw, przy czym satyra kobieca miataby by¢ nieszkodliwym odpowiednikiem
rozmowy ducha zemsty, Alastora z przewoznikiem dusz’. Da si¢ przy tym, jak
si¢ wydaje, wskaza¢ na inne podobienstwa. Zardwno w Senatulusie (W mniej-
szym stopniu), jak i w Charonie do gtosu dochodzi erazmianski pacyfizm. Au-
tor Quereli pacis wykorzystat oba utwory, aby — tak jak w wielu innych — prze-
ciwstawic¢ si¢ Owczesnie prowadzonym wojnom. Ze szczegdlnym niepokojem
mogl obserwowac toczacy si¢ spor migdzy trzema najwigkszymi 6wczeSnie
wladcami europejskimi: cesarzem Karolem V, krélem Francji Franciszkiem [
i krolem Anglii Henrykiem VII, majac jednocze$nie nadziejg, ze wtadcy po-
rzucg bezsensowne walki (Charon: ,, Tres orbis monarchas capitalibus odiis in
mutuum exitium ruere nec ullam orbis Christiani partem immunem esse a belli
furiis”)®. Warto tez podkresli¢, ze obawy Erazma co do losow pokoju nie tylko
dotyczyly sprawujacych wiadze, lecz, a moze przede wszystkim, ubolewat
on nad niezgoda panujaca miedzy najblizszymi sobie osobami. W Senatulusie
i1 Charonie ,;rzecznikami” autora narzekajacymi na antagonizmy mi¢dzyludz-
kie sa: Kornelia i mityczny przewoznik dusz:

Charon: [...] Ad haec novam esse luem ex opinionum varietate natam, quae
sic viciavit omnium animos, ut nulla usquam sit syncera amicitia, sed frater fratri
diffidat, nec uxori cum marito conveniat’.

quae sella veheretur, et utrum pellicia an ossea an eborata an argentata, et quae aurum vel
gemmas in calciamentis haberent”.

¢ E. Gutmann, Die Collogquia Familiaria des Erasmus von Rotterdam, Basel 1967,
s. 94-95.

7 Ibidem, s. 97.

8 Desiderius Erasmus Roterodamus, Charon, ASD, ord. I, t. 3, s. 577; Por. R.P. Adams,
The Better Part of Valor. More, Erasmus, Colet and Vives on Humanism, War and Peace
1496-1535, Seattle 1962, s. 276. Zob. tez: Guerre et Paix dans la pensée d’Erasme,
introduction, choix de textes, commentaires et notes par J.Cl. Margolin, Paris 1973.

® Desiderius Erasmus Roterodamus, Charon, ASD, ord. I, t. 3, s. 577.
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Senatulus: Videmus monarchas tot iam annis nihil aliud quam belligerari; inter
theologos, sacerodotes, episcopos et populum nihil convenire [...]. Nec civitati
cum civitate, nec vicino cum vicino concordia est [podkr.—J.K.]".

Pozwalajac wypowiedzie¢ si¢ niewiastom o ich sprawach, Erazm pozosta-
je dzentelmenem. Jest elegancki, grzeczny i daleko mu chociazby do wulga-
ryzmu rzymskiego satyryka Juwenalisa, wspomnianego w — dotaczonym do
Colloquia familiaria — De utilitate Colloquiorum, w ktorym humanista bronit
swych dialogéw przed zarzutami krytykow. Jego celem byto, jak sam zazna-
czyt: ,,In Senatulo traducturus eram vitia quaedam mulierum, sed civi-
liter [podkr. —J.K.], ne quis expectet tale quippiam quale habet Tuvenalis™'!.
Jest tez nieporéwnanie bardziej taktowny niz Arystofanes w przywotanych
juz komediach. Warto zatem blizej przyjrzec si¢ tresci rozmowy i sprobowac
wskaza¢ w niej te elementy, ktore pozwalaja traktowaé ja w kategoriach uto-
pii, $wiata odwrdconego badz satyry.

Dialog Senatulus nie posiada zadnej ramy narracyjnej, nie wiadomo, gdzie
i kiedy jest prowadzony, cho¢ pewne aluzje odnosza si¢ do wydarzen wspot-
czesnych Rotterdamczykowi oraz tekstow jego autorstwa. Rozpoczyna sig
utrzymanym w powaznym tonie przemowieniem jednej z ,,parlamentarzys-
tek”, Kornelii, ktéra jest jednoczesnie pomystodawczynia i przewodniczaca
kobiecego spotkania. Z cata pewnoscia chce ona, by conventus mulierum byt
nie tylko okazja do towarzyskich pogawedek, ale przede wszystkim realnym
1 traktowanym na serio zgromadzeniem. Powodem, dla ktérego Kornelia zbie-
ra swoje przyjaciolki, jest nieznosna, jej zdaniem, sytuacja, w ktorej mezezyzni
gromadza si¢ na codziennych zebraniach, a kobiety, siedzace w domach przy
kadzieli i wrzecionie, zupetnie nie dbaja o swoje potrzeby. Z tego powodu me-
zZowie maja swe zony pro delectamentis (dla zabawy) i1 prawie odmawiajg im
miana cztowieka. Przedmiotowe obchodzenie si¢ z kobietami sprowadza sig,
migdzy innymi, do traktowania ich wylacznie jako praczek i kucharek. Korne-
lia obawia sig, ze jesli tak dalej pojdzie, kobiety straca swoja godnosé, a jezeli
ta nie jest przedmiotem ich troski, to powinny przynajmniej dba¢ o swoje bez-
pieczenstwo (incolumitas). Consilium kobiece, by dziatato skutecznie, musi
zorganizowa¢ wlasny model. Nie da si¢ nie zauwazy¢, ze wzorowane jest ono
na (krytykowanych) posiedzeniach mezczyzn, moze jednak — jak chce tego
jego pomystodawczyni, Kornelia — sta¢ si¢ faktyczna plaszczyzna porozumie-
nia, jesli tylko migdzy przyjacidtkami nie dojdzie do antagonizmow.

Istotna czescia dalszego wywodu Kornelii jest przypomnienie historii po-
wotania senatu kobiecego przez rzymskiego cesarza Heliogabala. Mowczyni
zachgca towarzyszki, by wzorem dawnych Rzymianek wzigty sprawy w swoje
rece. Co prawda $w. Pawel w I Liscie do Koryntian zabronil kobiecie mo-
wi¢ na zgromadzeniu (1Kor. 14, 34-35), ale miat na mys$li narady mezczyzn
(,,de coetu virorum loquitur, hic coetus est muliebris” [podkr. — J.K.].

10 Idem, Senatulus sive Gynajkosynedrion, ASD, ord. 1, t. 3, s. 630.
W Idem, De utilitate Colloquiorum, ASD, ord. 1, t. 3, s. 748.
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Zwro¢my uwagg, ze taktyka obronna przyjeta przez moéwiaca jest watpliwa.
Skoro bowiem apostot zabronit kobietom przemawiaé¢ na zebraniach publicz-
nych, skupiajacych tylko me¢zczyzn, Kornelia w istocie broni prawa kobiet
do przemawiania... tylko na consilium muliebris. Wymienia rowniez powody,
dla ktorych nie powinny one milcze¢: wszak sama natura data niewiastom ob-
rotny jezyk i bardziej donosny glos niz m¢zom, ktorych glosy brzmia ochryple
1 bardziej niz niewiescie odpowiadaja rykom ostow.

Przywotane przez Kornelig¢ exemplum z czasow Heliogabala, stanowiace
wzor dla zwotanego przez nig spotkania, jest jednoczes$nie antywzorem. Jesli
mowiaca pragnie, by obrady zostaty przeprowadzone z nalezyta powaga, to
dlatego, ze nie chce powtdrzenia sytuacji z historii, nie chce, by mezczyzni
dla Zzartu nazwali to zgromadzenie ,,senacikiem”. Obawia si¢ zapewne sytua-
cji, w ktorej niepowazne potraktowanie posiedzenia przez same uczestniczki,
bedzie kolejna okazja dla mezczyzn do drwin. Czym zatem senatus mulie-
bris miatby ro6zni¢ si¢ od konsyliow meskich? Ot6z Kornelia ocenia zebrania
mezezyzn jako gorsze niz zenskie, cho¢ w istocie, jako Ze rada kobiet zebrala
si¢ wlasciwie po raz pierwszy, skromne ma pole poréwnawcze... Przywoluje
jednak silny argument, ptynacy z obserwacji czaséw sobie wspotczesnych:

Videmus monarchas tot iam annis nihil aliud quam belligerari; inter theologos,
sacerodotes, episcopos et populum nihil convenire; quot homines tot sententiae,
et in his ipsis plusquam muliebris est inconstantia'?.

Zauwazmy, ze Kornelia oskarza panujacych, duchowienstwo i wreszcie
wszystkich ludzi (w domysle: mezczyzn) o kiotliwosce 1 niestatos¢. Wydarze-
nia, ktorych jest swiadkiem, pozwalaja jej twierdzié, ze gdyby wladza przeszta
w r¢ce niewiast, sprawy ludzkie bylyby zno$niejsze. Usankcjonowana wladza
kobieca powinna tez poradzi¢ sobie z mg¢zczyznami, ktorzy usituja wykluczy¢
foeminae ze spraw publicznych. Kornelia nie domaga si¢ jednak udziatu kobiet
w zyciu politycznym i mozliwos$ci decydowania np. o sprawach panstwa, pro-
ponujac, zeby ustapi¢ pola megzczyznom w kwestiach dotyczacych urzedow
politycznych i spraw wojennych. Ponadto byloby sprawiedliwie, aby Zona
miata takie samo prawo glosu jak maz w aranzowaniu matzenstwa. Méwiaca
nie zada zadnych innych przywilejow dla kobiety jako wspotmatzonki i matki.
Jej postulaty pozostaja w sferze zyczeniowej: Kornelia ostroznie stwierdza,
iz by¢ moze kobiety beda mogty rowniez uzyska¢ dostep do stanowisk pub-
licznych, jezeli przypadnie ich kolej (a wigc sugeruje sprawowanie urzedow
na przemian z me¢zczyznami), o ile rzady te nie beda wymagaly wyjscia poza
mury miasta i wtadania bronia.

Senatulus konczy si¢ zupehie nieoczekiwanie dla czytelnika, ktory znajac
rezultaty antycznych, arystofanejskich spotkan kobiet, oczekiwatby dalszego
ciagu, bedacego konsekwencja wprowadzonych przez nie reform. Warto jed-
nak zauwazy¢, ze przewodniczaca spotkania nie dazy do gwaltownych i na-

12 Idem, Senatulus sive Gynakosynedrion, ASD, ord. I, t. 3, s. 630.
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tychmiastowych zmian, ktore miatyby zapewni¢ ptci pigknej wigksze przywi-
leje — wlasciwie jej expose utwierdza porzadek rzeczy, w ktoérym funkcjonuje
ona i zgromadzone na zebraniu kobiety. Prymarna rola m¢zczyzn jest niepod-
wazalna; jedyna innowacja, ktéra chce zaprowadzi¢ Kornelia, byloby prawo
do wypowiadania si¢ na temat §lubu dzieci.

Idea sejmujacych kobiet musiata by¢ niecodparcie zabawna dla wspotczes-
nych odbiorcow Colloquia familiaria. Bez watpienia, Senatulus posiada cechy
ludyczne — sam pomyst, by kobiety mogty obradowac, mégt wydawac si¢ od-
biorcom utworu niderlandzkiego humanisty nie do pomyslenia, kwestionowat
bowiem tradycyjny porzadek, proponujac ,,$wiat na opak”, w ktérym docho-
dzi do zamiany rol. Paradoksem dialogu moze by¢ fakt, iz bohaterka krytykuje
wspotczesna sobie rzeczywistosé, ktora w jej mniemaniu jest odwroceniem
starego porzadku (przejawiajacym si¢, migdzy innymi, w zacieraniu si¢ roz-
nic migdzy szlachetnie urodzonymi a mieszczanami), a wigc inversus mundi,
w sytuacji, kiedy zwotane przez nia consilium kobiece jest rowniez owego
porzadku pogwalceniem.

Komizm jest rowniez widoczny w przebiegu samego posiedzenia ,,kobie-
cego senatu”. Kto inny, jesli nie kobiety, zdaje si¢ pyta¢ Erazm, moze deba-
towaé na temat zajmowania miejsc w parlamencie zaleznych od stanu cywil-
nego, stopnia szlachectwa, wieku i liczby posiadanych dzieci? Kto tak dtugo
zastanawia si¢ nad sposobami glosowania? Kto wreszcie tyle energii poswigca
detalicznemu opisowi fryzur, sukien i kosmetykow? Starania przewodnicza-
cej, Kornelii, by ustali¢ zasady obowiazujace w przysztym senacie, sa godne
podziwu, ale i zabawne. Element Zartobliwy 1 miejscami ironiczny wnosza do
rozmowy zebrane na spotkaniu kobiety, ktore co rusz podaja w watpliwos¢
autorytet mowiacej. Ich glosy, mocno jednak ograniczone, nie sa w stanie za-
grozi¢ pozycji Kornelii. Mimo jej wysitkow, consilium foeminarum dalekie
jest od idealnego pojgcia zebrania, co stawia go na réwni z krytykowanymi
przeciez posiedzeniami mezczyzn oraz, przez podjeta problematyke, z sena-
tem kobiecym czasow Heliogabala.

Nie bylby to wszakze dialog Erazma, jesli nie zawieratby w sobie elementu
przewrotnej parenezy, zgodnie zreszta z intencja samego autora, podkresla-
jacego, ze jego rozmowy maja shuzy¢ jednocze$nie zabawie i nauce'®. Nad
interpretacja utworu zaciazyly niewatpliwie jego zwiazki z komediami Ary-
stofanesa, cho¢ nalezy pamigtac, ze bohaterki sztuk greckiego komediopisa-
rza: Praksagora i1 Lizystrata, organizatorki kobiecych zgromadzen, sa posta-
ciami jak najbardziej serio, zdecydowanymi i madrymi, patrzacymi szerzej niz
mezezyzni, gdyz spojrzenia tego udziela im sam tworca. Kornelia, pomysto-
dawczyni niewiesciego zebrania w Senatulusie, nie jest bynajmniej postacia
$mieszng. W kilku kwestiach mozna ja nawet nazwac rzecznikiem samego
autora, ktory w swoich pismach wielokrotnie poruszat sprawy malzenstwa
oraz wyksztalcenia kobiet, co stawia go, obok zaprzyjaznionych z nim zreszta

13 _Et haud scio an quicquam discitur felicius, quam quod ludendo discitur” (idem,

De utilitate Colloquiorum, ASD, ord. I, t. 3, s. 742).
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Tomasza Morusa i Juana Luisa Vivesa, w chlubnym szeregu humanistéw po-
stulujacych rowny dostep kobiet i mezczyzn do edukacji'®. Przeciez w XVII
wieku jedynym krajem, w ktérym jednakowe wyksztatcenie otrzymuja dzieci
plci obojga, jest mityczna wyspa Utopia! Ksztalcenie kobiet jest tylez zartem,
ile eksperymentem, ktéry w humanistycznych Wtoszech czy tez w Anglii wy-
daje si¢ szczegdlnie atrakcyjny, jako eksperyment jednak balansuje na granicy
utopijnego projektu spotecznego. Erazm istotnie zdaje si¢ domagac wigkszego
udziatu kobiet w sprawach publicznych, nie okres$la jednak, on — mistrz prak-
tycznych wskazowek — w jaki sposob zrealizowaé ten pomyst. Czy nie jest to
cecha wspdlna dla tych tworcow utopii, ktorzy tworza, fantazjuja, projektuja,
nie precyzujac, w jaki sposob osiagnac cel?

7 wlasciwym sobie poczuciem humoru i krytycyzmem Rotterdamczyk wy-
tknat reprezentujacym caty stan kobiecy ,,parlamentarzystkom” ich stabostki
1 matostkowo$¢, ostrzem ironii godzac przede wszystkim w lubigce stroi¢ si¢
mieszczanki. Senatulus moze by¢ rozpatrywany jako satyra na wspodtczesne
autorowi zycie spoteczne i polityczne. Postugujac si¢ absurdalnym na pozér
obrazem kobiecego spotkania, Erazm wykpit dziatalno$¢ wszelkiego typu rad,
zwracajac uwage na niedomagania w ich funkcjonowaniu. Na podstawie jed-
nego ze stwierdzen przewodniczacej kobiecego zgromadzenia mozna wysu-
naé przypuszczenie, ze niewiesci senat moze by¢ kpina z delegatéw waznych
0s0b przez trzy miesiace kldcacych si¢ o pierwszenstwo, zanim przystapia do
obrad':

Resta tut de consessus ordine statuatur, ne nobis eveniat, quo frequenter usu
venit regum, principum ac pontificum oratoribus, qui in conciliis toto tres men-
ses litigant, antequam possint considere [podkr. —J.K.]%.

Warto zauwazy¢, ze Kornelia, tworzac podstawy organizacji zenskiego se-
natu, wzoruje sig¢ sitq rzeczy na zebraniach, ktére ma okazj¢ obserwowac. A ze
te czesto nie spetniaja swoich zadan, trudno oczekiwac, aby forma pochodna
od tego typu zgromadzen miata by¢ ,,lepsza”, nawet mimo wysitkow, by taka
si¢ stala.

Pytanie zawarte w tytule niniejszego artykulu wynika z ambiwalencji
utworu. Colloquium Erazma jest w takim stopniu niejednoznaczne, ze w li-
teraturze przedmiotu $cieraja si¢ r6zne opinie na jego temat'’. Pojawiaja si¢
stwierdzenia, ze jest to jak najbardziej powazna dyskusja, w ktorej Rotterdam-

4 Por. M.M. Garanderie, Le feminisme de Thomas More et d’Erasme, ,,Moreana”

1966, 10, s. 23-29; J.K. Sowards, Erasmus and Education of Women, ,,Sixteenth Century
Journal” 1982, 13, nr 4, s. 77-89.

5 " A. Renaudet, La critique du governement et de la sociéte [w:] idem, Etudes
Erasmiennes (1521-1529), Paris 1939, s. 101.

16" Desiderius Erasmus Roterodamus, Senatulus sive Gynajkosynedrion, ASD, ord. I,
t. 111, s. 631.

17" Por. M. Bogucka, Gorsza plec¢. Kobieta w dziejach Europy od antyku po wiek XXI,
Warszawa 2004, s. 117.
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czyk zaprezentowat grupe kobiet zdolng do samoorganizacji i samodzielnego
myslenia — cech, ktore tradycyjnie byly przypisywane mezczyznom!®. Czgs-
ciej jednak badacze sktonni sa traktowac ten dialog jako dowcip humanisty, ot
taki ,,gentleman’s joke” wielkiego Erazma'.

Nie mozna stwierdzi¢, ze Senatulus jest tylko zartem wielkiego humani-
sty — bez watpienia tak jednoznaczne stwierdzenie zubozyloby interpretacje
dialogu, w ktorym dostrzega si¢ charakterystyczne dla Rotterdamczyka idee,
znane z jego innych dziel, jak chociazby stynny Erazmianski pacyfizm czy po-
stulat wigkszego udziatu kobiet w zyciu spolecznym. Utwor na pierwszy rzut
oka stuzacy tylko rozrywce skrywa catkiem powazne tresci, podane jednak
W sposob przewrotny. Jak si¢ wydaje, Senatulus moze by¢ odczytywany jako
przedstawiony w krzywym zwierciadle dialog o zgromadzeniach mgzczyzn.
Ten prowokacyjno-utopijny potencjal colloquium intrygowat i zachgcat do
podjecia watku, czego dowodem moze by¢ chociazby recepcja utworu w lite-
raturze staropolskiej: z jednej strony pod przykrywka sejmu kobiecego formu-
lowano zarzuty przeciwko szlachcie (tak uczynit chociazby Marcin Bielski),
z drugiej za$ formula ta shuzyta autorom cieszacych si¢ spora popularnoscia
satyr antyfeministycznych?.

Cho¢ idea sejmujacych kobiet musiata wydawaé si¢ samemu Erazmowi
i jego czytelnikom catkowicie odlegla, ledwie sto lat pdzniej, w okresie to-
czacej si¢ w Anglii wojny domowej, grupa kobiet przybytych do Izby Lordow
domagata si¢ podpisania pokoju. Zdarzenie to, ktére musiato wprawi¢ w ostu-
pienie szacownych deputowanych, najlepiej komentuje wypowiedz jednego
z cztonkow parlamentu: ,,We were best to have a Parliament of women”.

18 Zob. chociazby: M. Mc Kendrick, Woman and Society in the Spanish Drama of the
Golden Age. A Study of the ,, Mujer Varonil”, Cambridge 1974, s. 9.

19 By allowing women to legislate — a motif as old as the Ecclesiazusae of Aristo-
phane — Erasmus is having a gentelman’s joke. [...] This dialogue is an entertainment, not
a contribution to social philosophy. Nevertheless it contains the germ of an idea, engagingly
treated, about social and therefore political status or privilege” (C.R. Thompson, [introduc-
tion] Erasmus of Rotterdam, The Counsil of Women [w:] Collected Works of Erasmus,
translated and annotated by C.R. Thompson, Toronto 1997, s. 905).

20 Por. M. Bielski, Komedyja Justyna i Konstancyjej, M. i J. Bielscy, Sejm niewie-
sci, oprac., koment. i wprow. J. Starnawski, stowo wstepne A. Gorzkowski, Krakow 2001
(Terminus. Bibliotheca Classica, t. 3); Sejm biatogtowski, Sejm panienski [w:] Polska sa-
tyra mieszczanska. Nowiny sowizrzalskie, oprac. K. Badecki, Krakéw 1950 (Biblioteka
Pisarzow Polskich, nr 91). Kwestia zaleznosci staropolskich ,,sejméw” od utworu Erazma
z Rotterdamu pozostaje otwarta i stanowi przedmiot przygotowywanej przez autorke roz-
prawy doktorskie;.
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