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Paradoksy Nowego. O plynnym stanie rzeczy

Dasz wiare, ze pewnego dnia na tablicy pamiqtkowej sta-
nie: ,, W tym miejscu 24 lipca 1895 przed dr. Zygmuntem
Freudem odstonila sie tajemnica snu”.

Zygmunt Freud w liscie do przyjaciela

Nic nie dezaktualizuje si¢ tak szybko, jak nowe.

Achim Landwehr

Paradoxes of the New — The State of Things in Flux

Abstract: The article discusses the problems of change in science and society. It analyzes the argumenta-
tion strategies for change and progress and those defending the status quo including the ambigous role of
the traditional pursuit of truth and knowledge.
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1. Ciagle, na biezaco, Nowe przychodzi na §wiat. Problem w tym, ze podajemy przykta-
dy tylko tego, jak Nowe na swiat przy s z t o, a nie w jaki sposdb przychodzi. A kiedy juz
tu jest, wowczas szybko przestaje by¢ nowe. Prognoza, w jaki sposob Nowe zjawi si¢ na
$wiecie jutro, bedzie mato wiarygodna. Sladow Nowego w terazniejszo$ci musimy zatem
poszukiwaé w przesziosci. A na to sa juz catkiem spore szanse, czyz nie?

2. Nowe ma niezwykle ptynny charakter. Z ledwos$cia mozna je uchwycié, opisa¢; led-
wie zjawi sie na §wiecie, juz jest za pdzno i przestaje by¢ nowe.

By¢ moze Nowe staje si¢ uchwytne, kiedy umieszczamy je w przestrzeni i czasie. Po-
winni$§my zatem pytanie ,,Jak Nowe przychodzi na $§wiat?” uzupehic o pytanie ,,Kiedy
1 gdzie?” oraz zapyta¢ dodatkowo, co staje na przeszkodzie, by Nowe przyszto na swiat — to
ostatnie pytanie zdaje si¢ najmniej ktopotliwe.

3. Datowania nowych idei sa czesto trudne, a na datowaniu wtasnym polegac nie sposob.
Wprawdzie miejsce 1 czas przezycia sennego Zygmunta Freuda pozostaja bezsporne dzigki
listowi do przyjaciela w Berlinie i tablicy pamiatkowej, ktéra w 1977 roku zostata odstonig-
ta przy wzgorzu Kahlenberg w Wiedniu, jednakze autorstwo wielu idei, odkry¢ i pomystow
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jest nader czesto kwestionowane przez innych, zardwno wspoétczesnych, jak i potomnych.
A ktoz nie chcialby wpas¢ na dany pomyst wezesniej anizeli inni, przynajmniej avant la
lettre...

4. Spory dotyczace priorytetdw znacza histori¢ idei, poczawszy od stynnego konfliktu
miedzy Leibnizem i Newtonem o pomyst rachunku nieskonczonosci, az po kwestig, czy
Thomas Kuhn sam wpadt na ide¢ zmiany naukowej, czy tez pierwsi byli Ludwik Fleck oraz/
lub Michael Polanyi. (Znaczna cze¢$¢ wydania Powstania i rozwoju faktu naukowego Lu-
dwika Flecka trafita na makulature, gdy ksigzka Thomasa Kuhna $wigcita swoje swiatowe
triumfy.)

Roéwniez poza nauka w wielu obszarach gospodarki wystepuja spory patentowe i kon-
flikty o prawa autorskie, nie tylko miedzy Apple’em i Samsungiem czy w przemysle farma-
ceutycznym, lecz takze — nad wyraz czgsto — miedzy kompozytorami popularnych przebo-
jow muzyki rozrywkowe;.

W codziennym zyciu naukowym kradziez pomystow nie jest niczym szczegdlnym,
a strumien idei, ktory przeptywa od asystujacego naukowego narybku do wyczerpanych
profesorskich gléw, przybiera na sile w §wiecie uniwersyteckim za sprawg nowych hierar-
chii 1 podlegtosci.

5. Jak mozna Nowe zlokalizowa¢, gdzie si¢ ono miesci? W dziatach rozwojowych Vevey
czy Palo Alto, w laboratoriach uniwersytetow i koncernow farmaceutycznych? W urzedach
patentowych? Czy moze rozsadniej byloby poszukiwa¢ Nowego w wyktadach naukowych
i publikacjach? Rowniez to nie jest proste. Idee, obiecujace z technicznego i ekonomicznego
punktu widzenia, publikuje si¢ czgsto w czasopismach lokalnych, zeby nie dopuscié, by po
drodze do czasopism naukowych zostaly przejete przez konkurujacych recenzentdéw i im
podobnych.

W czasopismach takich jak ,,Nature” czy ,,Science” odrzuca si¢ 90% nadestanych ar-
tykutow... Czy to jednak powoduje, ze publikowanie tam gwarantuje kietkowanie Nowe-
go? Czy moze raczej staje si¢ gwarancja trwania naukowego mainstreamu, jak twierdzit
w Alpbach w 2010 roku Roger Tsien, laureat Nagrody Nobla w dziedzinie chemii. Jego
prace, ktore zadecydowaly o tym, ze przyznano mu nagrodg, zostaly odrzucone przez
leading journals...

6. W jaki sposdb nowe pomysty przychodza do gtowy? Czy nowa idea zjawia si¢ nagle
jak rozblysk swiatta, lub doktadniej — mysli? Spontanicznie, czy dopiero po dlugich prze-
mysleniach? Odkrywamy jej nowos$¢ natychmiast, czy tez us§wiadamiamy ja sobie dopiero
po6zniej, gdy nie jest juz nowa? Czy owo na-§wiat-przychodzenie nowej idei zwiazane jest
z jakim$§ szczegdlnym uczuciem, z jakim$ orgazmem intelektualnym, o ktéry z wiekiem
coraz trudniej?...

Od kiedy istnieje nowa idea? Od momentu, w ktdrym pomyst przychodzi do glowy, czy
tez gdy zostanie wypowiedziany lub moze dopiero po opublikowaniu? A do tego czasu zda-
7y si¢ juz czesto zmieni¢. Ludwik Fleck przedstawit wiele przeksztatcen i mutacji nowych
idei, poczawszy od pomyshu, poprzez dyskusje¢ z kolegami, prezentacje na kongresach, druk
w czasopismach, az po wlaczenie do podrecznika.
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7. Jak wartosciowe moga by¢ idee, pokazuja ceny starych ksigzek, w ktérych nowe po-
mysty zostaly opublikowane po raz pierwszy. Pierwsze wydanie The Wealth of Nations
Adama Smitha trudno naby¢ za mniej niz 100 000 euro, podobne wydanie Kritik der reinen
Vernunft Kanta kosztuje w zaleznos$ci od stanu i szczescia kupujacego 10 000 euro 1 wigceej,
ale juz drugie wydanie z 1787 roku warte jest jedynie 2000 euro, a wydania pozniejsze,
jeszcze z czasow, gdy Kant zyl, sg tanie, bo warte jedynie kilkaset euro...

Za pierwodruki artykutéw Einsteina, Turinga, Cricka i Watsona placi si¢ tysiace euro...
cho¢ w czasie ich publikacji nie byly drozsze niz ich dzisiejsze przedruki. Tractatus Witt-
gensteina w pierwszym angielskim wydaniu przelezat lata i zostat ostatecznie sprzedany za
kwote 10 000 euro.

Nowe moze by¢ zatem szczegélnie cenne przynajmniej z ekonomicznego punktu wi-
dzenia — jednak dopiero wtedy, gdy dawno juz przestanie by¢ nowe. W architekturze Nowe
staje si¢ przelomem, gdy zostaje objete ochrong jako zabytek.

8. Nowe nie ma lekko rowniez tam i zwtaszcza tam, gdzie jak najbardziej powinno by¢
u siebie: w instytucjach ksztalcenia, na uniwersytetach. Tendencja do powstrzymywania
Nowego zaczyna si¢ wraz z wychowaniem, ktdére jest zawsze wychowaniem do prawdy,
a wlasciwie wychowaniem do prawdy wychowawcy — uprawnionego, by wychowywac: juz
rodzice obawiaja si¢ cickawosci swoich dzieci, nauczyciele — glupich pytan uczennic i ucz-
niow, profesorowie — zakwestionowania ich teorii, a przedstawiciele religii boja si¢ o prawo
do opieki nad naszymi duszami.

W wychowaniu do prawdy konsens — prawdziwy konsens — jest lepszy niz jego brak,
a jedna prawda jest lepsza od wielu btedow. Najwazniejsza jest zgoda z wiedza, ktdra prze-
lozony juz posiadt, jakiekolwiek odstepstwo od jej status quo bedzie poddane sankcji.

9. Spoteczenstwo (a science community w szczegolnosci) rozwija caty szereg mechani-
zmow obronnych, zeby chroni¢ si¢ zarazem przed Nowym, jak i przed zakwestionowaniem
swojej tozsamosci jako spoleczenstwa.

Istnieja wprawdzie nagrody za innowacje, za wyjatkowe osiagnigcia badawcze — jed-
nakze ich laureatami tylko w nielicznych przypadkach sa mtodzi badacze i badaczki, ktorzy
kwestionuja myslenie tego, kto przyznaje danga nagrod¢. Nowe bywa w swiecie akademic-
kim uznawane dlugo poniewczasie, a wigc wtedy, gdy jego wejscie do korpusu wiedzy juz
si¢ dokonalo i nie jest juz zagrozeniem dla jej aktualnego stanu. Rowniez Nagrody Nobla
przyznawane sg za osiagnigcia, ktore znane sa juz od dziesigcioleci.

10. W pewnej elitarnej szkole dzieciom odejmuje si¢ punkty, gdy zadaja pytania odnos-
nie do przerabianego materiatu, poniewaz tym samym pokazuja, ze albo nie uwazaty, albo
nie zrozumiaty tego, czego je uczono.

Na pewnym seminarium postawiono studentce zarzut, ze pozwala sobie na krytyke
Hume’a, a nie ma jeszcze dyplomu.

Po publikacji Traumzeit Hansa Petera Duerra gwaltownie wzrosta liczba studiujacych
etnologig, jednakze cztonkowie jego wlasnego cechu dali mu jasno do zrozumienia, ze bli-
zej mu do felietonistyki niz do uniwersytetu.

Richard Rorty z wielkim trudem zdotat opublikowaé w wydawnictwie swojego uniwer-
sytetu jedno z najoryginalniejszych dziet ostatnich dziesigcioleci, Filozofia a zwierciadto
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natury, i to dopiero wtedy, kiedy zaistniato niebezpieczenstwo, ze niemieckie thumaczenie
jego ksiazki ukaze sie przed amerykanskim oryginatem. Studentéw w Princeton ostrzegano
przed pisaniem prac dyplomowych pod jego kierunkiem, poniewaz mogtoby to zaszkodzi¢
ich karierze.

11. Obrona przed Nowym shuzy takze ochronie tozsamosci spotecznosci naukowych
1 kulturowych. Badanie przyjazne status quo otrzyma wsparcie, myslenie krytyczne bedzie
ukarane.

Przez uszkolnienie studidow, przez coraz rozleglejsze wymogi buduje si¢ tamy przed po-
znaniem i spowalnia zmian¢ naukowa. Spoteczenstwo toleruje ja tylko w ograniczonym
zakresie — byle z dala od grozby kontestacji swojej wlasnej tozsamosci.

12. Mimo licznych prob reformatorskich i krytycznych alternatyw prezentowanych
przez Heinza von Foerstera, Ernsta von Glasersfelda i1 innych, system nauczania na uni-
wersytetach funkcjonuje w praktyce czgsto tak, ze profesorowie uczg tego, co sami juz
wiedza, a studenci zobowiazani s wykazac¢ si¢ w sprawdzianach i pracach seminaryjnych
wiedzg zdobyta wiasnie w ten sposob. Gruntowna krytyka status quo staje si¢ tym samym
niemozliwa.

Pozadane sa pytania konstruktywne, pytania, ktore ,,prowadza nas dalej”, ,,pytania o ro-
zumienie” — ale nie krytyka, ktoéra kwestionuje podstawy i zalozenia, wyprowadzajac nas
poza osiagnigty stan rzeczy.

13. Od prac akademickich kwalifikujacych do otrzymania stopnia licencjata czy magi-
stra wprost wymaga si¢ tego, zeby oddawaty stan badan — a to nie oznacza nic poza stanem
badan, ktory znany jest opiekunom. Gdy jednak chodzi o prace doktorskie Iub habilitacy;j-
ne, wowczas nawet prawo stanowi o wymogu uzyskania nowej wiedzy i nowych efektow
poznawczych. Jednakze o pojawieniu si¢ nowej wiedzy, ktéra wykracza poza dotychczaso-
we poznanie, zadecyduje ocena tych, ktorzy dysponuja jedynie dostepnym stanem wiedzy.
Wystepowanie nowej wiedzy jest wigc w praktyce zatwierdzane przez tych naukowcow/
opiekundw, ktorzy tej wiedzy nie posiadajg. Oznacza to, ze wiedzg from now on ocenia si¢
na podstawie wiedzy so far: nowe efekty poznawcze ocenia si¢ z perspektywy dotychcza-
sowych. Jest to sytuacja paradoksalna przede wszystkim ze wzgledu na powszechne wyob-
razenie o postgpie poznawczym w naukach, zgodnie z ktérym wigcej wiedzy jest w przy-
szto$ci, a nowe pokolenie wie z zasady wigcej niz poprzednie. Regres jest mozliwy, ale
zasadniczo wiedza przyrasta, nie tylko kumulatywnie, ale réwniez jakosciowo. Tak dtugo,
jak ,,nowa” wiedza jest prostym kumulatywnym postepem dotychczasowej wiedzy, mozna
ja oceniac ,,pozytywnie”, jednak gdy nowa wiedza jest sprzeczna z wiedza obecna, a wigc
odrzuca dotychczasowe roszczenia wiedzy, powstajg konflikty, ktérych rozstrzyganiem zaj-
mujg si¢ profesjonalne autorytety.

Jezeli wigc az do doktoratu wymaga si¢ powtdrzenia wiedzy juz dostgpnej, od tego mo-
mentu wnosi¢ nalezy (rowniez) wiedz¢ nowa, wiedze from now on, ktérej opiekun ocenic
nie moze, bo jej nie ma...

Pozniejsza, ,,nowa” wiedza oceniana jest zatem przez wczesniejsza, ,,Stara” wiedze,
a gdy jedna nie pasuje do drugiej (nie zwigksza tej drugiej kumulatywnie), wtedy jest naj-
czesciej odrzucana i nie wchodzi do dyskursu akademickiego.
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Ocena dysertacji przeprowadzana jest na podstawie wiedzy oceniajacego, a nie poza
nia. Tymczasem dysertacje kumulatywne sa coraz popularniejsze: tu opiekun jest z reguty
wspotautorem artykulu ujetego w dysertacji. Nie przewiduje si¢ przy tym krytyki ujecia
so far ze strony autorek i autordw dysertacji, jest ona w praktyce niemozliwa. Ostatnio pew-
na mtoda wspoipracowniczka naukowa opisata to w ten sposob: ,,Chodzi nam o fakty, a nie
o0 opinie”, stad tez nie dochodzi do rozbieznosci opinii migdzy nig a jej opiekunem.

14. W zgodzie z ideatem poznania naukowego starsi oceniaja mtodszych wedhug tego,
czy ci drudzy zdotali juz ich wyprzedzié, czy nie. Ze wzgledu na to, ze wladza jest w re-
kach starszych (uprawnionych do ksztatcenia), wynik oceny potwierdza najczesciej status
quo 1 nie wspiera zmiany: oznacza to, ze nowe roszczenia poznawcze nastgpnych pokolen
moga by¢ powstrzymywane tak dhugo, jak to mozliwe. Ocenianie przez rownych sobie aka-
demikéw odbywa si¢ na polu akademickim réwniez tam, gdzie chodzi o obsade nowych
profesur: takze w komisjach kwalifikacyjnych starsi orzekaja o osiagnigciach mlodszych
kandydatéw. To samo dotyczy starych i szacownych akademii naukowych, w ktorych stary
naukowiec ocenia, czy osiagni¢cia mtodego sa w wystarczajacym stopniu ponadprzecigtne,
by mdgt wstapi¢ do kregu...

Max Planck opisat sytuacje, ktora do dzi$§ niewiele si¢ zmienita: ,,Rzadko zdarza sie,
by nowa prawda naukowa utorowata sobie droge poprzez zmiang¢ stanowiska jej przeciw-
moglo si¢ z nig bez przeszkod zapoznad”.

15. Jest to sytuacja interesujaca i zarazem problematyczna z tego szczegolnego wzgledu,
ze oficjalne wytyczne branzy naukowej propaguja obraz nauki skupionej na osiaganiu praw-
dy i pomnazaniu poznania, na drodze do ktérych nauka czyni regularne postgpy — a postep
odznacza si¢ przede wszystkim tym, Zze pomnaza poznanie i zbliza nas do prawdy. Wedtug
tego modelu o postepie orzeka¢ winni ci, ktérzy sa najblizej prawdy. Nie sa jednak nimi
(juz) cztonkowie akademii: ich stan wiedzy dezaktualizuje si¢ za sprawa nowych postgpow
akademickiego narybku na drodze do wiedzy...

Mimo to istniejg szanse i luki: tolerancyjni profesorowie, triki, dzigki ktorym mozna
przemyci¢ nowa wiedze, lub zwyczajne szczesliwe zbiegi okolicznosci, nieporozumienia,
ktére sprzyjaja Nowemu. Jezeli juz jednak dochodzi do tego, ze nowe osiagnigcia i idee
utorujq sobie droge w panujacym stanie wiedzy — zmieniajac go jednoczesnie — to dzieje si¢
to na ogdt wbrew akademickiemu systemowi regul, a nie za jego sprawa.

16. Zwyczajowe stownictwo naukowe podkresla konserwatywna rolg¢ tradycyjnych po-
szukiwan prawdy i poznania. Jest to stownictwo, ktore forsuje przede wszystkim myslenie
zorientowane na prawdg, umacnia status quo i tym samym zapobiega zmianie naukowe;.
Stownictwo to zaktada pewna niezalezna rzeczywisto$¢ po tamtej stronie dyskursu nauko-
wego, ktdra jest niezalezna od teorii na jej temat. Jak i w jakim stopniu mozna t¢ realno$é
poznaé, jest przedmiotem analiz réznych modeli teoriopoznawczych.

Stownictwo to okreslam jako dualistyczne: chodzi o twierdzenia (zatozenia) poprzedza-
jace dyskurs naukowy, ktérych nie wolno kwestionowac, zeby nie zniknety problemy z tych
twierdzen wynikajace. Jest ono uksztaltowane wstecznie: odnosi si¢ do §wiata i rzeczywi-
stoéci uprzednich, wspierajac stan rzeczy w obronie przed jego zmiana. Do tego stownictwa
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zaliczajq si¢ takie wyrazenia jak: bestehen [istnie¢, by¢], entdecken [odkrywac], gegeben
(vs. gemacht) [dane vs. wytworzone], feststellen [stwierdzac], darstellen [przedstawiac],
konstatieren [konstatowac], entstehen [powstac], Sachverhalt [stan rzeczy], Gegenstand
[obiekt], Tatsache [fakt].

17. Stownictwo zmiany rozwineto si¢ tylko w nieznacznym stopniu i argumentuje si¢
tutaj raczej za pomocg wyrazen, w ktdrych rolg¢ odgrywaja przebieg, proces i przemiana.
Rzeczywisto$¢ nie istnieje, lecz przebiega, chyba ze uda si¢ zatrzymacé strumien rzeczy,
nawet jezeli tylko na jakis czas. Postgp nie bylby zatem postepem w okreslonym celu, z kto-
rym nalezy si¢ zgodzi¢, a w sytuacjach konfliktowych uznaé zgodno$¢ wlasnego ujecia.
Postep bylby raczej krokiem naprzod z miejsca, w ktorym jestesmy lub byliSmy. Zamiast
o relacjach referencji do tego, co dane, nalezy méwic o preferencjach.

18. Branza akademicka stara si¢ podtrzymac lub wrecz perpetuowaé raz uzyskany stan
wiedzy. Nowe koncepcje maja szans¢ na przyjecie do istniejacego stanu wiedzy gtownie
wtedy, gdy zmieniaja go jedynie nieznacznie i pasujg do kontekstu, ktéry zastaly. Wpraw-
dzie od czasu Kuhna modnie jest mowi¢ o nowych paradygmatach juz wtedy, gdy chodzi
0 zwyczajna obron¢ koncepcji teoretycznych przed krytyka lub o wzbudzenie zaintereso-
wania i zdobycie wsparcia dla wlasnych projektow badawczych, jednakze scientific com-
munity wchiania tylko znikoma liczbe sposrdd licznych propozycji nowego paradygmatu
i/lub zmiany paradygmatu.

19. Nowej wiedzy nie jest tatwo wejs$¢ do Swiata nauki. A jak Nowe pojawia si¢ w opinii
publicznej, w $wiecie mediow? Media sg nieporownanie bardziej otwarte na Nowe; musza
one Nowe podkresla¢ i wspierac z tego powodu, ze raczej trudno im zdoby¢ zainteresowa-
nie swoich odbiorcow starymi odkryciami. Chodzi przy tym nie o roztrzasania teoretyczne,
lecz o sprawozdania z nowych efektow badan i odkry¢. W takich artykutach nie opowiada
si¢ po prostu o nowych wynikach badan, lecz réwniez o koniecznym w tym konteks$cie za-
stgpowaniu starych ujeé i teorii przez kolejne.

Nowe odkrycia, wiedza i idee nie trafiaja przeciez w pusta przestrzen badawcza: byty
tam juz przed nimi inne ujgcia, teorie i idee. Nowe ujecia dezaktualizujgq i wypierajg te
teorie, czgsto po prostu wchodzac ,,na ich miejsce”. W mediach — przede wszystkim na stro-
nach popularyzujacych nauke mediéw codziennych i w periodykach popularnonaukowych,
rzadziej w czasopismach naukowych — wystepuja charakterystyczne zwroty i sposoby ar-
gumentowania. Okres$laja one roznice migdzy starymi i nowymi ujgciami, dopuszczajac do
glosu postep i zysk poznawczy osiagany dzigki Nowemu.

20. Niektore przyktady:

,Nowe badania: Ren jest starszy, niz zakladano”.

,»Przodek HIV jest starszy, niz zaktadano”.

,»,Reaktor Fukushimy zostat uszkodzony bardziej, niz zakladano”.

»,Madryt jest o 300 lat starszy, niz zakladano”.

»Stonehenge jest mlodsze, niz zaktadano™.

»Szczepionka przeciw swinskiej grypie skuteczniejsza, niz zaktadano”.

Nowych ustalen nie poprzedzaja bynajmniej jedynie zalozenia, lecz rowniez mysli
i przypuszczenia...: ,,Populacja pingwinéw na Antarktydzie jest wigksza, niz do tej pory

26 Paradoksy Nowego. O ptynnym stanie rzeczy



Josef Mitterer w kregu

idei

przypuszczano”;, ,Mdzg oczyszcza si¢ szybciej, niz myslano”; Stofice porusza si¢ przez
przestrzen kosmiczng wolniej, niz myslano™; ,,Zmiana klimatu: lodowce Grenlandii topia
si¢ inaczej, niz myslano”.

21. Na pierwszy rzut oka doniesienia tego typu maja moc iluminacji, szczegolnie gdy nie
nalezymy do branzy, lecz jesteSmy zwyklymi konsumentami powaznego czasopismiennic-
twa naukowego. Co jednak sprawia, ze te sformulowania sg interesujace? Przeciez jeszcze
dzien wczesniej nagldwek danej informacji mégltby brzmie¢ zupehie inaczej, choéby tak:
,»Reaktor Fukushimy uszkodzony mniej, niz zaktadano”, ,,Madryt jest mtodszy, niz zakta-
dano”, ,,Liczba diabetykow wzrasta woniej, niz myslano” Iub ,,Stonehenge jest starsze, niz
zaktadano”.

Rzadko si¢ zdarza, zeby na jeden temat obowigzywat jeden tylko poglad. Réznych ujeé
nie przedstawia si¢ jednak z ta sama moca wyjasniajaca. Nie pisze si¢: ,,Stonehenge jest
albo starsze, albo mtodsze, niz myslano, zaleznie od szkoty myslenia”.

Nie pisze si¢ rowniez: ,,Nowe przypuszczenie: populacja pingwindow na Antarktydzie
jest wigksza, niz do tej pory przypuszczano” albo ,,Nowe zatozenie: reaktor Fukushimy jest
bardziej uszkodzony, niz do tej pory zaktadano™.

22. Sposob postepowania jest prosty: nowe, aktualne ujecie przedstawiane jest w ar-
tykule na pierwszym planie (najczesciej juz w nagtdéwku) jako rzeczywisto$¢ bedaca tlem
dla starszych uje¢. W ten sposob starsze, wezesniejsze ujgcia sa personalizowane: stajg si¢
,dotychczasowym zatozeniem”, ,,dotychczasowym przypuszczeniem”, tym, o czym ,,do-
tychczas mys$lano” lub w co ,,wierzono”. Zamiast o personalizacji przestarzatego ujecia
mozemy mowié rdwniez o jego odrealnieniu: traci ono status realnosci, ktéry miato jeszcze
do momentu ,,przybycia” nowego ujecia. Nowe ujecie okazuje si¢ takim samym zatozeniem
jak poprzednie ujgcie, zwlaszcza wtedy, gdy przyszte badania pokaza, ze np. reaktor Fuku-
shimy ucierpial jeszcze bardziej, niz wezesniej zaktadano.

Argumentacja, za pomoca ktdrej prezentuje si¢ zmiang uj¢cia, sprawia, Zze nowe ujgcie
jest depersonalizowane/urealniane: staje si¢ faktem, rzeczywistoscia, realnoscia, ktdra jest
inna, niz dotychczas myslano/przypuszczano/zaktadano. Tym samym nowe ujgcie / nowa
teoria pozostaje w takim stosunku do poprzednich ujeé, jak wezesniejsze ujecia do jeszcze
weczesniejszych. Tylko w ostatnich trzydziestu latach za sprawa zmieniajacych si¢ wynikow
badawczych na nowo okreslono wiek ludzkosci, liczb¢ hominidéw, zmiang klimatu i jej
konsekwencje.

23. Dowartosciowanie/urealnienie nowych uje¢ zachodzi rownolegle z deprecjacja/de-
gradacja/odrealnieniem uj¢é, ktére byly dotychczas nowe. Za sprawa ,,nowego” nowego
ujecia ,,stare” nowe ujgcie staje sie wezesniejsze, nieaktualne.

Dla zdegradowania dotychczasowego ujecia do rangi zatozenia konieczne jest przyjecie
nowej wersji starego zalozenia. To juz calkiem proste: nowe ujecie przerasta stare, jest wigc
zarazem uprzednie... Za sprawg tej aprioryzacji moze funkcjonowac jako podstawa oceny
— z negatywnym skutkiem — dla dotychczasowego ujecia.

24. Mimo to Nowemu nie jest tatwo. Jak dlugo to trwa? Czy Nowe jest chimera, ktora
znika, gdy tylko ja chwytamy? Uzyskanie Nowego czyni je starym. Nowa ksigzka kupiona
dzi$ juz jutro nie jest nowa i warta jedynie utamek swojej ceny; nawet samochdd w dniu
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zakupu drastycznie traci na swojej wartosci. Nowy $§wiatowy rekord jutro bedzie starszy
o dzien. Moment nowosci zachowuje swoja warto$¢ krétko. Co si¢ dzieje z nowym pomy-
stem, ktory zjawiwszy si¢ wieczorem, przed zasnigciem, znika niepowtdrzony nastgpnego
ranka? Istniat w ogdle? Jak wiele nowosci jest mozliwe? Nowe jako absolut jest nie do
pomyslenia. Gdyby nagle lew zaczat mowi¢ — twierdzit Wittgenstein — nie mogliby$Smy go
zrozumiec¢. Jak mozna okresli¢ nowos¢ danej idei? Albo z perspektywy starszego ujecia —
by¢ moze nawet tego, ktore za sprawg nowej idei zostato odestane do lamusa, wowczas
jednak nic nie wrézy temu dobrej przysztosci; albo z perspektywy jeszcze nowszej idei,
dzieki ktorej mozna jg uzna¢ za nowa w stosunku do starszych od niej. W obu przypadkach
o nowosci idei orzeka si¢ a posteriori — a ona tymczasem przestaje by¢ nowa.

25. Czy zatem Nowe jest po prostu konstrukcja, wymystem ex pos¢? Wynikiem
rozrdznienia, ktore znika, gdy tylko zostanie poczynione?

Uwaga:

Autor jest filozofem i przyjmuje stanowisko, zgodnie z ktorym filozofia jest technika
argumentacyjna, za pomocg ktorej wykaza¢ mozna prawdziwos¢ lub fatszywos¢ dowolnych
koncepcji dopdty, dopdki majg swoich przedstawicieli i moga zosta¢ poddane krytyce przez
dowolne stanowiska przeciwne, by¢ uznane za fatszywe i zdyskredytowane. Rzecz w trans-
parencji, a nie w transcendencji.

Teorie starzeja si¢ w naukach, z biegiem lat staja si¢ czescig historii nauki. Tymczasem
w filozofii teksty pozostaja aktualne niezaleznie od tego, czy napisano je przed dwoma
tysigcami lat, czy ukazaly si¢ dopiero niedawno. Istnieja wprawdzie zmieniajace si¢ mody,
jednak postepu nie ma. Idea postgpu jest po prostu zasadnicza ideg nauki, a filozofowie
zorientowani na prawdg sg z oczywistych wzgleddw zainteresowani tym, by propagowac
filozofi¢ jako nauke. Jednakze jako przyktady postepu w swojej dyscyplinie podaja zawsze
to, ze obowiazujace wczesniej stanowiska/teorie zostaly odrzucone. Nie mogg tylko obie-
ca¢, ze stanowiska te nie beda juz wigcej reprezentowane przez zadnego z przedstawicieli
ich cechu, ani zagwarantowacé, ze dana teoria nie stanie si¢ zndw aktualna. (Niedawno pe-
wien profesor filozofii probowat zilustrowac postep w filozofii stwierdzeniem, ze koncepcja
wolnej woli, ktéra przyjmowat Moritz Schlick, nie jest obecnie przez nikogo uznawana...
Opowiedziatem to mojemu koledze, ktéry natychmiast odrzekt, ze tak nie jest, bo stanowi-
sko to wciaz znajduje swoich zwolennikow).

Filozofowie chetnie podkreslaja naukowy charakter swej dyscypliny, zeby wzmocnié
swoja pozycje w swiecie akademickim. By¢ moze bardziej celowa bytaby inna strategia:
pokazaé, ze z naukowoscia nauk jest nieco inaczej. Rowniez w naukach postgp manifestuje
si¢ uniewaznianiem jednych koncepcji przez inne. Nowos$¢ tych koncepcji nie polega jed-
nak na tym, ze sa one blizej prawdy niz ich poprzedniczki: sa najblizsze prawdy wtedy, gdy
je hic et nunc reprezentujemy; sg to doktadnie te koncepcje, za pomoca ktdrych opisujemy
rzeczywistos¢ — bo jakzeby inaczej? Sytuacja, w ktorej rézni naukowcy posiadaja rdzne
preferencje, prowadzi do tego, ze to, co dla jednych jest postgpem, dla innych jest krokiem
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wstecz. Traktowanie nauki jako branzy postgpu réwna si¢ transferowaniu raz osiagnigtego
stanu rzeczy do tamtej strony dyskursu, gdzie bedzie niedostgpny dla krytykow...

Opanowanie wspomnianych technik argumentacyjnych i strategii immunizujacych jest
oczywiste takze z tego powodu, ze nie podlegaja one zakwestionowaniu przez filozofig
zorientowang na prawde. Mimo to nauka i filozofia sa z soba mocno zwigzane: nauka postu-
guje si¢ — nawet jesli nie§wiadomie — technikami i metodami argumentacji filozofii. Udziat
filozofii jest szczegdlnie znaczacy w badaniach podstawowych.

Proba wprowadzenia nowego sposobu mys$lenia — w naszym przypadku nowe;j filozofii —
do dyskursu akademickiego nie jest prosta: zdecydowac si¢ na inng filozofi¢ oznacza zdecy-
dowac sie¢ réwniez na inne problemy. Trudniej jednak jest nada¢ atrakcyjno$¢ nowym prob-
lemom, niz zaproponowaé nowe rozwiazanie dla starych problemow. Naszej $wiadomosci
problemowej nie mozna przeciez rozszerzaé¢ do woli: kto si¢ decyduje na nowe problemy,
porzuca problemy dotychczas aktualne lub przynajmniej przesuwa je na mniej znaczace
pozycje. W filozofii panuje szeroko rozpowszechniony poglad, ze filozoficzny biegun pot-
nocny zostat juz dawno odkryty i ze w naszych dyskusjach winnismy si¢ ograniczy¢ jedynie
do drég, ktore do niego wioda. Mamy przeciez az nadto wielkich problemdw, zeby obarczaé
si¢ nowymi. Spektrum odrzucenia nowej koncepcji moze by¢ naturalnie o wiele dalej idace,
az po wykluczenie z dyskursu akademickiego.

Za krytyczna lekture tekstu dzigkuj¢ Franzowi Ofnerowi, Katharinie Neges 1 Stefanowi

Weberowi.
Przekiad Bogdan Balicki
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