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KLESKA POD PILAWCAMI W WYBRANYCH UTWORACH
OKOLICZNOSCIOWYCH POLOWY XVII WIEKU
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ABSTRACT

THE DEFEAT AT PILAWCE (1648) IN THE SELECTED OCCASIONAL
WRITINGS OF THE MID-17™ CENTURY

The defeat at Pitawce (1648) received a wide coverage in the literature of the 17" century. The
mention of this event can be found in letters, chronicles, diaries and occasional literature. The oc-
casional poetic works of different authors point at various reasons for the defeat of the Polish army,
from internal political disputes and disadvantages of moral nobility, through leaders’ incompetence
to just God’s punishment. All the analyzed texts reveal the emotions of the writers: lamentations
present despair and suffering, works that stimulate the fight express resentment and revenge, and
parodies reveal sarcasm and irony aimed at ridiculing the unfortunate soldiers. Songs of the Polish
defeat reflect a widespread sentiment in Polish society. The first reaction to the news of the defeat
was fear, which then turned into anger and resentment directed against the defeated.
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Studium dotyczace oceny kleski pod Pitawcami (22-23 wrzesnia 1648 r.) sku-
pia si¢ wytacznie na eksplikacji kilkunastu wybranych utworéw okolicznosciowych,
ktore powstaty bezposrednio po zaistniatym zdarzeniu'. Pierwszym badaczem, ktory
udostepnit spora czgs¢ niedrukowanych wezesniej wierszy o porazce pitawieckiej,
byt Iwan Franko®. Na gruncie polskim pewne uzupetnienia do omawianej tematy-
ki poczynit Juliusz Nowak-Dhuzewski w tomie Okolicznosciowa poezja polityczna

' Szczegolowy wykaz utwordéw literackich o tematyce pilawieckiej wraz z ich dokladniejszym

omoéwieniem zawierajg prace: Arma Cosacica. Poezja okolicznosciowa o wojnie polsko-kozackiej 1648—
1649, oprac. P. Borek, Krakow 2005; P. Borek, Od Pitawiec do Humania. Studia staropolskie, Krakow
2005, s. 15-47 (wykorzystano tezy i ustalenia poczynione w tychze publikacjach).

2 L. Franko, Chmelnyszczyna 1648—1649 rokiw u suczasnych wirszach, ,,Zapysky Naukowoho To-
warystwa im. Szewczenka” 1898, t. 23-24, s. 1-114.
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w Polsce’. O ile zagadnienie rekonstrukcji wydarzen zaprzatato badaczy dziejow?,
o tyle poza wspomnianymi rozprawami okoliczno$ciowa poezja o problematyce ko-
zackiej nie doczekata si¢ petniejszego omoéwienia zaréwno przez literaturoznawcow,
jak i historykow?. Zapewne o matym zainteresowaniu badaczy rozproszonym mate-
riatem poezji okoliczno$ciowej zadecydowata jej niska warto$¢ literacka oraz scep-
tycyzm wzgledem zrodet wierszowanych (zdaniem niektorych historykow ich forma
dyskredytuje wiarygodno$¢ przekazoéw ujmowanych w ,,mowe wigzang”). Czgsciej
zatem siggano po zrodla narracyjne (np. pamigtniki, diariusze) i materialty epistolo-
graficzne®.

Liczne wzmianki o ,.hanbie plugawieckiej” (poza listami, nowinami, kronikami
i przekazami wspomnieniowymi) zawiera takze barokowa poezja okoliczno$ciowa’.
O literackiej popularno$ci tematu ,,fugi” zdecydowato kilka czynnikéw. Sposrod nich
za najwazniejsze trzeba uzna¢: fakt ucieczki calej armii przed kozacko-tatarskimi od-
dziatami (nienotowany wcze$niej w historii na takg skale) oraz polityczne, spoteczne
i gospodarcze skutki zdarzenia, przez co Korona utracita kontrolg nad rozlegtymi
obszarami ruskimi. Co prawda wigkszo$¢ zachowanych przekazéw wierszowanych
nie ma atrybucji autorskiej (w obiegu funkcjonowaty one zatem jako wiersze anoni-
mowe), mozna jednak z duzym prawdopodobienstwem zatozy¢, iz niektorzy sposrod
tworcow okazjonalnych politycznych utwordéw utracili swe majatki lub dzierzawy na
terenach ukrainnych. Poniekad teze te wspiera spora ilo$¢ rutenizmow pojawiajacych
si¢ w tej literaturze minorum gentium, a ponadto wplatanie do dzietek elementow
wiasnej biografii. O minorowym nastroju piszacych decydowata strata majatku, beda-
cego podstawg egzystencji, co skutkowato zarowno oskarzeniami pod adresem Boh-
dana Chmielnickiego (zbuntowanego przeciw krolowi i prawom Rzeczypospolitej),
jak i pretensjami kierowanymi do regimentarzy niechlubnej wyprawy®. Krytycyzm
piszacych dotyczyt takze polskiego parlamentu, ktory mianowal na regimentarzy
armii koronnej Dominika Zastawskiego-Ostrogskiego, Aleksandra Koniecpolskie-
go i Mikotaja Ostroroga — zarzucono im brak doswiadczenia wojskowego. Osobno

3 J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Dwaj miodsi Wazowie,
Warszawa 1972,s.91 in.

* Por.np.J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1988, s. 66—68;
W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny 1648—1651, Warszawa 1998, s. 139-145.

> P.Borek, Od Pifawiec..., passim.

¢ Zob. P. Borek, Ukraina w staropolskich diariuszach i pamigtnikach. Bohaterowie, fortece,
tradycja, Krakow 2001, s. 323-335.

7 Por. definicja terminu: S. Nieznanowski, Barokowa poezja polityczna. Propozycje badawcze
[w:] Problemy literatury staropolskiej, praca zbiorowa pod red. J. Pelca, seria I1I, Wroctaw — Warszawa —
Krakow 1978, s. 295-317. Ten dzial pismiennictwa wykorzystywano w badaniach historycznoliterac-
kich, co potwierdzaja m.in. rozprawy: L. Slekowa, Muza domowa. Okolicznosciowa poezja rodzinna
czasow renesansu i baroku, Wroctaw 1991; E. Kotarski, Gdanska poezja okolicznosciowa XVII wieku,
Gdansk 1993.

8 Zob. Z. Wojcik, Ukraina w ramach Rzeczypospolitej do polowy XVII w. (prawo, programy,
praktyka polityczna) [w:] Studia z dziejow Rzeczypospolitej szlacheckiej, red. K. Matwijowski,
Z. Wdjcik, Wroctaw 1988, s. 59-74; H. Litwin, Naplyw szlachty polskiej na Ukraing 1569—1648,
Warszawa 2000; J. Stolicki, Egzulanci podolscy 1672—1699. Znaczenie uchodzcow z Podola w Zyciu
politycznym Rzeczypospolitej, Krakéw 1994.
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skrytykowano bioracych udziat w kampanii herbowych, ktérzy zdaniem piszacych
odszczepili si¢ od ideatéw sarmackich przodkow. Pejoratywnej aksjologii gtéwnych
dowoddcodw polskich towarzyszg w utworach okoliczno$ciowych obrazy kozackich
i tatarskich okrucienstw, jakich dopuszczali si¢ w trakcie marszu na Lwow i Zamo$¢.

Mozna stwierdzi¢, iz gldwnym motorem spisywania wierszy okoliczno$ciowych
byly wiasnie pretensje szlachty, przez co utwory zostaty nacechowane emocjonalnie.
Ton uczuciowy (gtéwnie jednak emocje negatywne) potwierdza dobdr gatunkow:
poczawszy od satyry, poprzez pamflet, az do utrzymanej w podniostej tonacji pobud-
ki oraz lamentu. Porazka pitawiecka stanowila zarazem punkt wyjscia dla negatyw-
nej waloryzacji moralnosci i religijnosci szlachty. Kleska Koroniarzy zyskiwata tez
wyktadni¢ bardziej zuniwersalizowang — cze$¢ literatow interpretuje ,,plage Boza”
jako wymierzenie sprawiedliwo$ci grzesznym szlachcicom, co ma ich skloni¢ do
odnowy moralnej i religijne;j.

Przyjmuje sig¢, iz bezposrednia przyczyna opuszczenia obozu przez polskich zot-
nierzy byta wies¢ o przybyciu Tatar6w do obozu Chmielnickiego. Dane o liczebno$ci
ordy, mowigce o dziesigtkach tysigcy, byly mocno przesadzone’. Do kleski przy-
czynily si¢: brak subordynacji armii koronnej, ktdtnie miedzy dowodcami (trzem re-
gimentarzom przydano do pomocy ponad 30 komisarzy'?), a ponadto decyzja o wy-
cofaniu si¢ pod Konstantynoéw. Informacje na ten temat znajdujemy w wigkszos$ci
spos$rod omawianych utworéw okazjonalnych.

Anonimowy Zatosny lament na rozpruszone wojska pod Pitawcami anno 1648
nalezy uzna¢ za jeden z pierwszych tekstow, ktore spisano wnet po ,,ucieczy”. W po-
dzielonym na dwie tematyczne czgsci teks$cie autor wykorzystat konwencje lamentu.
W pierwszej skupil uwage na ocenie przez potomnos¢ haniebnego postgpku. De-
precjacji polskiego tchorzostwa stuzy poetycka rekonstrukcja nastroju przerazenia
1 trwogi rodakow na wies¢ o klesce: ,,Brzydka uciecza, co zywo uchodzi, / Pieni si¢
Wista od proméw i todzi, / Leda wiatr wionie na serca lgkliwe, / Obumieraja z stra-
chu ledwo zywe”!'. W dalszym fragmencie szlachcic ukazuje zachowanie uciekaja-
cych zotnierzy: ,,Polskie rycerstwo, pomiotawszy broni, / W rozsypke idzie, cho¢ go
nikt nie goni, / Rzuca po drogach drzewa nie skruszone, / Rzuca i piki or¢zem nie
tknione™'2. Pierwsza cze$¢ utworu zwienczona jest motywem wzbudzania poczucia
wstydu u szlachcica-odbiorcy: ,,Wstydzi si¢ Wulkan daremny roboty”, ,,Wstydzi si¢
Stawa”. Z kolei w drugiej partii wiersza, ktora ma charakter pobudkowy (czyli za-
grzewajacy do walki), autor za posrednictwem personifikowanej bogini Stawy zwra-
ca si¢ do ,,sarmackiego narodu”, by ten odzyskat dobre imie¢: ,,Ej, czy nie lepi tej
ojczyzny broni¢ / I on¢ swemi piersiami zastoni¢, / Nizli pod jarzmem, pozbywszy
wolnosci, / Wiecznie narzeka¢ na swe niedbatosci? [...] Chceiej tylko, z nieba Zzadajac

® W. Majewski, Postowie [w:] O. Gorka, ,, Ogniem i mieczem” a rzeczywistos¢ historyczna,

Warszawa 1986, s. 246.

10 J. Widacki, Kniaz Jarema, Katowice 1984, s. 122.

' Zatosny lament na rozpruszone wojska pod Pitawcami anno 1648, d<ie> 12 Septembris, Biblio-
teka Naukowa im. W. Stefanyka we Lwowie (dalej: BNSL), fond 5, opis 1, sprawa 221 II, s. 99. Przedruk
wiersza w: P. Borek, Od Pitawiec..., s. 255-256.

12 Tbidem.
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pomocy, / Nieprzyjacielskiej zastawi¢ si¢ mocy!”*. W przeciwienstwie do innych
wierszy anonim zrezygnowal z wyktadni religijnej klgski, wprowadzajac argumenta-
cj¢ $wiecka pobudzajacg mestwo rodakow.

W grupie wierszy pobudkowych o tematyce pitawieckiej mieszcza si¢ utwory
Jana Karola Dachnowskiego: Trgba na rozpruszonych do obozu przeciw Kozakom,
Beben spod chorggwie nowego pana i Chorggiew krélewska z Biatym Ortem'.
Trgba zostala spisana zaraz po dotarciu polskiego wojska spod Pitawiec do Lwowa
(pierwsi uciekinierzy przybyli do miasta juz 26 wrze$nia'’), co potwierdzajg finalne
wersy dzielka: ,,Perypetasmatowicz od Konstantynowa / Postat Trgbe zohierstwu,
co lezy u Lwowa, / Iz jako jg poczuje, lubo czyta¢ bedzie, / Co zywo za Kozaki
niech na konia wsiedzie”!®. Utwor byt zapewne inspirowany dziataniami Jeremiego
Wisniowieckiego, ktéry podéwczas we Lwowie usitowat zgromadzi¢ rozproszone
wojsko. W zwienczeniu Trgby pojawia si¢ zwrot do szlachty: ,,IdZciez, zacni rycerze,
za wielkim hetmanem, / Uderzcie nieprzyjacidt swej sity taranem / A odbierzcie swe
tupy, ni odpocza¢ dajcie”’’. Owym wielkim hetmanem (w sytuacji ucieczki z obozu
trzech regimentarzy) zapewne mial by¢ kniaz Jarema, ktory na zyczenie zotierzy
1 mieszczan lwowskich przyjat dowodztwo nad oddziatami i wespét z nimi powedro-
wat do Zamoscia.

Trgba Dachnowskiego byta wierszem dos$¢ popularnym wsrod szlachty u schytku
lat 40. X VII stulecia. Do jej tre$ci nawigzuje anonimowa Na ,, Trgbe ” Zotnierzska od-
powiedz w roku 1648. Wierszopis, jeden z uczestnikow pitawieckiej fugi, polemizuje
z autorem Trgby, obwiniajac o klgske nie tyle rycerstwo, ile regimentarzy: ,,Rzadcow
sita z hetmany trzydziesci sze$¢ byto, / To, Ojczyzno mita, ciebie, nas zagubito! / Zot-
nierz nie bywat nigdy, ani rotmistrz w radzie, / Niechze nan Ojczyzna fugi tej nie kta-
dzie. / [...] Wszytko chciwa ambicja urzedu sprawita, / Winujem, pozwolita$, ty$ nas
to zgubita”'®. Podobne zdania formutowali tez inni pisarze'®, dopatrujac si¢ przyczyn
kleski, jak juz zaznaczono, w braku kompetencji dowodczych u regimentarzy oraz
nierozwadze sejmu, ktory im powierzyt zwierzchnictwo nad armig. Utwory Dach-
nowskiego inspirowaly takze anonimowego tworce Satyra nowego z chorej glowy®.
Dzietko zostato spisane wiosng 1649 roku, a gatunkowo nawigzuje do Satyra Jana
Kochanowskiego?'. Glownym bohaterem poematu jest koziorogi Satyr, ktory artyku-

13 Ibidem, s. 100-101.

4 Do naszych czaséw zachowat si¢ tylko pierwszy z wymienionych tytutéw. Zob. J. Nowak-
-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja..., s. 93-96 i 104.

5 W. A. Serczyk, Na ptongcej Ukrainie..., s. 145.

' JK. Dachnowski, Trgba na rozpruszonych do obozu przeciw Kozakom, [b.m.r.], k. A, v.
Przedruk dzietka w: Arma Cosacica..., s. 67-74.

"7 Ibidem, k. A,v.

" Na , Trgbe” Zolnierzska odpowiedz w roku 1648, [b.m.r.], k. A,.

19 Anonimowy tworca Zaczecia buntéw kozackich przez Bogdana Chmielnickiego stwierdzit: ,,I pod
Pilawce byto wojska sila, / I to fakcyja predko rozproszyta”, rkps Biblioteki Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu, sygn. 1853 11, s. 1.

2 Satyr nowy z chorej glowy, [b.m.r.]. Przedruk w: Arma Cosacica..., s. 99-108.

2 Por. L. Kamykowski, Polski poemat satyrowy, ,,Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen PAU”
1937 (t. 42), nr 5, s. 121-124; J. Nowak-Dtuzewski, Poemat satyrowy w literaturze polskiej w. XVI—-
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huje krytyke szlacheckich zbytkéw (nadmiernych bogactw, wyrafinowanych potraw
1 napitkow), towarzyszacych wyprawie pod Pitawce. Kleske armii koronnej widzi
w niesubordynacji zolnierzy oraz Bozej decyzji (ukaranie rodakow za grzechy).
Wsrdd innych wierszy pitawieckich Satyra wyrdznia apoteoza J. Wisniowieckiego,
ktérego czyny stanowig punkt centralny tekstu. O zastugach wojewody ruskiego
$wiadczy liczba ofiar po stronie kozackiej: ,,Nie chce wymieniaé, jak czesto ten zac-
ny / Kawaler tryumf otrzymat z nich znaczny, / Jako ich wiele z tego $wiata zgtadzit
/ T na pal wsadzit”. W dalszej cze$ci pojawia si¢ drastyczny apel do herbowych:
,»NU, jeno wszyscy za rece si¢ wziawszy, / Przed Majestatem Boskim pokleknawszy,
/ Zechciejmy teraz bez respektu wszego / Zemsci¢ si¢ swego”?. Autorskiej postawie
dyskredytowania wrogéw stuzy opis kozackich ,.tyranstw”: ,,Groby cial zmarltych
wszytkie otworzone, / Z ktorych i ko$ci biedne wyrzucone / Psi kedy$ gryza, a swa
brzydka szyja / Nad nimi wyja”*.

Posta¢ Satyra zostata wykorzystana w dziele ksigdza Szymona Starowolskiego
Nowy Satyr polski, ktory si¢ wraca z Bukowiny woloskiej. Do ktorego przydana Per-
spektywa krotka po Zalosnej klegsce rozproszenia wojskowego za Konstantynowem?®.
W spisanym na przetomie 1648 i 1649 roku druku zawarto dwa odrebne wiersze,
ktérych tematem wspolnym okazuje si¢ kleska pod Pitawcami. Nowy Satyr zawie-
ra tylko kilka aluzji do niechlubnych zdarzen, tematem za$ zasadniczym pozosta-
je utyskiwanie gtownego bohatera (tj. powracajgcego z Bukowiny Satyra) na zanik
poboznosci wsrdd szlachty, dbanie o prywatne interesy, ciemiezenie poddanych
(chocby poprzez wybieranie stacji), odrzucenie rycerskiej tradycji przodkow, nie-
rzad panstwowy. Jako ksigdz Starowolski rozpatruje klgske pod Pitawcami przede
wszystkim jako wypemienie si¢ Bozej woli, w my$l ktérej herbowi maja cierpie¢
za liczne przewiny. Duchowny nie nawotuje, w przeciwienstwie do tworcow anoni-
mowych pobudek, do zemsty, sugerujac szlachcie, by dokonata moralnego zwrotu
W swojej egzystencji i poszanowaniu blizniego. Z kolei dotaczona do Nowego Satyra
wierszowana Perspektywa traktuje wyltacznie o porazce pod Pitawcami. Starowolski
eksponuje tu zaledwie kilka wybranych zdarzen z niefortunnej kampanii, wpisujac
w deskrypcje umoralniajacy sens religijny. O tym, ze tak wtasnie nalezy odczytywac
Perspektywe, Swiadczy motto zaczerpnicte z Ksiegi Psalmow: ,,Nisi conversi fueritis,
gladium suum vibravit: / Acrum suum tetendit et paravit illum” (Ps 7, 13—14: , Jesli
si¢ [kto] nie nawroci, miecz swoj [Bog] wyostrzy. Przygotuje na niego pociski §mier-
telne, sporzadzi swe ogniste strzaly”). W apostrofie do ,,przestawnej Polski” podmiot
moéwigcy roztacza wizje cierpienia Polakow, ktorzy ging od kozackiego ,,wichru”.

XVII. Z dziejow inicjatywy artystycznej Jana Kochanowskiego, Warszawa 1962; J. Pelc, Potomstwo
,Satyra” Jana Kochanowskiego w poezji polskiej od XVI do potowy XVIII wieku, ,,Pamietnik Literacki”
1963, z. 4, 5. 267-311.

* Na,Trgbe”...,k. A,

»  Trgba na rozpruszonych..., k. A V.

2 Ibidem.

% O atrybucji autorskiej dzietka pisat J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja..., s. 101;
idem, Poemat satyrowy..., s. 20.
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Ponurg atmosfere poetyckiej kreacji wzmacniajg obrazy ,,tyranstw”, jakim sg podda-
wani ksi¢za, dzieci i kobiety z rgk motojcow Chmielnickiego®.

Wsrod wierszy pitawieckich J. Nowak-Dhuzewski wyodrgbnit grupg utworéw na-
zywanych parodiami. Dzietka te miaty na celu oSmieszenie tchorzostwa zotnierzy
koronnych wojakow?’. Byly one spisywane przez dtuzszy czas (niekiedy wielu mie-
siecy) po klesce pod Pitawcami. Stosunkowo wczesnie spisano anonimowg ,,parody-
j€” Na uciekajqgcych spod Pilawiec. Utwor wyzyskuje kategori¢ komizmu, budowa-
nego na opozycji ,.kozackich fujar” i uciekajgcych przed nimi ,,polskich bojaré6w”25.
Szlachecki autor dokonat krytyki dowddcow nieudolnej kampanii. Jako uczestnik
wyprawy (w tek$cie wymienia dokladnie nazwiska pomniejszych oficerow oraz do-
wodzone przez nich choragwie) szacuje rozmiary kleski nie tyle ilo$cig polegtych,
ile stratami dobr materialnych. Po ucieczce ,,nocnych puchaczow” w rgce Kozakow
1 Tatar6w wpadly: ,tancuchy”, ,,manele”, ,,lJamparty”, ,.tygrysy”, ,,armaty i namioty”
itd. Rezygnujac z obiektywizmu, anonimowy szlachcic w zgodzie z innymi pisa-
rzami ocenia klgske jako pochodng wyrokow niebieskich: ,,Nie szabla to kozacka,
ale grzechy nasze / Tak ciebie rozploszyly, o mizerny Lasze!”. Koncowa apostrofa
kierowana do szlachty pokazuje zachowanie magnatow, ktorzy na wies¢ o przegranej
zamierzajg uciec do Gdanska: ,,Obacz sig¢, szlachto polska, patrz na wszytkie pany,
/ Jako uciec chcg z Polski a zosta¢ z gdanszczany!”%.

Anonimowa Ojczysta parodyja po pilawieckiej*® strukturalnie nawigzuje do
wczesniejszego utworu zatytutowanego Wiersze na pogrom J.M.PP. hetmanow pod
Korsuniem, parodyja®'. W Ojczystej parodyi pojawiaja si¢ rOwniez satyryczne obrazy
bunczucznej postawy rycerzy przed bitwa oraz haniebnej fugi i strachu wodzow, kto-
rzy siedzagc w domu, ,,przed zonami [si¢] wstydzg / A tylko wojng¢ 1 Kozaki widza”.
Autor widzi przyczyny ucieczki w zaniku mestwa, ktore jednak ,,gdy poczujem w so-
bie”, wtedy ,.ten error predko uratujem”?2. Analogiczng strategie (tj. parodystyczng)
przyjat Lukasz Opalinski w satyrze Cos nowego, ktérag omoéwiono w innym miej-
scu®*. Poetyka heroikomicznego widzenia kleski przenikneta w pewnej mierze do
dwoch anonimowych epigramatow: Pilawce do rycerstwa przed nikim uciekajgcego
oraz Rytm do rycerstwa polskiego spod Pitawiec powracajgcego. W obu utworach
dominuje motyw ucieczki oraz zwigzanego z nig oskarzenia polskich rycerzy o tcho-
rzostwo. Autor pierwszego epigramatu wyrazil to nastgpujaco:

2 Bliska tematycznie Perspektywie Starowolskiego jest anonimowa Piesn Zatosna po rozproszeniu
wojska pod Pitawcami bedqgcego in anno 1648, die 12 Septembris, BNSL, f. 5, op. 1, spr. 221 1, s. 50.

27 Por.J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja..., s. 91.

2 Na uciekajgcych spod Pitawiec, BNSL, f. 5, op. 1, spr. 231 II, k. 217v.

» Ibidem, k. 219.

30 Qjezysta parodyja po pilawieckiej, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Korniku (dalej: BK),
rkps 480, k. 70-71.

31 Por. J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja..., s. 92.

32 Qjczysta parodyja..., k. 71. Podobny obraz znajdziemy w epigramacie Wiersze na uciekajgce
spod Pitawiec polskie rycerstwo in anno 1648, BK, tkps 973, k. 141v.

3 Zob. P. Borek, O satyrze Lukasza Opalinskiego uwag kilka [w:] Retoryka a tekst literacki, red.
M. Hanczakowski, J. Niedzwiedz, Krakow 2003, t. 2, s. 23-42.
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Szpetna to rzecz uciekad, kiedy nikt nie goni.
Rozumiem jednak bracia, Ze nas tu obroni,
Kiedy ten strach okrzci si¢ pannicum terrorem,
A shusznie, bo panowie uciekli wieczorem®,

* %k %k

Sumujac wnioski na temat wybranych okoliczno$ciowych utworéw poswigco-
nych klgsce pitawieckiej, wypada stwierdzi¢, ze ich tworcy dokonali zgodnej krytyki
polskich zolierzy. Autorzy wskazuja na réznorodne przyczyny kleski: od wewnetrz-
nego nierzadu 1 wad moralno-spotecznych szlachty, przez nieudolno$¢ regimenta-
rzy, az do sprawiedliwej kary Najwyzszego. We wszystkich analizowanych tekstach
ujawniajg si¢ emocje piszacych: w lamentach nastrojowa dominante stanowi rozpacz
i cierpienie, w pobudkach oburzenie i che¢ odwetu, natomiast w ,,parodyjach” sar-
kazm oraz ironia sluzgce o§mieszeniu niefortunnych wojakow. Niespotykana wczes-
niej w takim zakresie krytyka ,,niemestwa”, niestronigca przed imiennym atakiem na
odpowiedzialnych za fuge, przyczynita si¢ po czgsci do stworzenia czarnej legendy
wyprawy pod Pitawce — ktora do dzi§ symbolizuje tchorzostwo.
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