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ROMANSKOSC
W SEOWIANSKIEJ SZACIE

ROMANCE LANGUAGE IN A SLAVIC ROBE

Streszczenie

Pierwszy etap formowania si¢ jezyka rumunskiego na bazie taciny ludowej charakterystycz-
nej dla obszarow balkansko-naddunajskich zakonczyt si¢ okoto VII wieku. Kolejne etapy
rozwoju tego jezyka romanskiego przebiegaly pod znakiem silnego oddzialywania je¢zy-
kow stowianskich, ktore obserwuje si¢ nie tylko w stownictwie, ale rowniez w fonetyce
oraz strukturach gramatycznych jezyka rumunskiego. Wielowiekowa koegzystencja ludno-
$ci romanskiej i Stowian okreslana jest jako epoka bilingwizmu stowiansko-rumunskiego
i zakonczona zostala ostatecznie asymilacjg jezykowa tych ostatnich. Wzbogacita ona je-
zyk rumunski o stownictwo z zakresu m.in. gospodarki, rolnictwa, zjawisk naturalnych, ale
réwniez pojec abstrakcyjnych dotyczacych np. duchowosci czy natury ludzkiej. Stownictwo
to najmocniej zakorzenilo si¢ w jezyku rumunskim, stanowiac do dzi$§ element jego podsta-
wowego zasobu leksykalnego. Drugi okres wplywow stowianskich przypada na czas ksztat-
towania si¢ pierwszych panstw feudalnych oraz nowego rozktadu sit politycznych na Bat-
kanach i zakarpackiej polnocy w dobie éredniowiecza. Owczesne ksiestwa rumunskie wciaz
pozostawaly w sferze wplywow stowianskich — potudniowych (butgarskich, serbskich), jak
i polnocnych (polskich, ruskich) — pod wzgledem politycznym, gospodarczym, kulturowym,
a przede wszystkim religijnym. Apogeum kontaktow jezykowo-kulturowych przypada na
XIV i XVI wiek, zwany epoka ,,slawizmu kulturowego”. Taka sytuacja ma swoje odzwier-
ciedlenie w jezyku — w tym okresie notuje si¢ najwigksza liczbe zapozyczen stowianskich
w rumunskim, jednakze w pdzniejszych wiekach zostaty one wyeliminowane badz zastgpio-
ne stownictwem najczgsciej neoromanskiego pochodzenia.
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Abstract

The first stage of the formation of the Romanian language on the basis of folk Latin charac-
teristic for the Balkan-Danubian areas (latina dunareana) ended around the 7th century. The

next stages of development of this Romance language were marked by the strong influence of
Slavic languages, which are observed not only in vocabulary but also in phonetics and gram-
matical structures of the Romanian language. The centuries-old coexistence of the Roman

and Slavic populations is described as the era of Slavic-Romanian bilingualism, finally cul-
minating in the linguistic assimilation of the latter. It enriched the Romanian language with

vocabulary from, among others, economy, agriculture, natural phenomena, but also abstract

concepts concerning, for example, spirituality or human nature. The vocabulary has taken

root most of all in Romanian, constituting today the element of its basic lexical resource. The

second period of Slavic influence falls on the time of the formation of the first feudal states

and the new distribution of political forces in the Balkans and the Transcarpathian North in

the Middle Ages. The Romanian Principalities are still in the sphere of Slavic influences —
those southern (Bulgarian, Serbian) and northern (Polish, Ruthenian) in terms of political,
economic, cultural, and above all religious. The apogee of linguistic and cultural contacts

falls on the XIV and XVI century called the era of "cultural Slavism”. Such a situation is re-
flected in the language — in this period the largest number of Slavic borrowings are recorded,
but in later centuries they have been eliminated or replaced with vocabulary, most often, of
Neo-Latin origin.

Stowa kluczowe: jezyk rumunski, bilingwizm stowiansko-rumunski, zapozyczenia sto-
wianskie, relacje polsko-rumunskie, pi$miennictwo rumunskie

Keywords: Romanian language, Slavic-Romanian bilingualism, Slavic borrowings, Po-
lish-Romanian relations, Old-Romanian literature

O Rumunii zwykto si¢ mowic, ze jest to ,,romanska wyspa na morzu stowianszczy-
zny” — od potudnia graniczy z Serbig i Bulgarig, na polnocy i wschodzie z Ukraina,
a niegdys$ z Rzeczpospolita. Powaznym jednak wytomem jest zachodnia jej czg$¢ —
Transylwania, ktoéra do 1918 roku pozostawata w administracji najpierw wegierskie;j,
pOzniej austro-wegierskiej. Jest ona brama do zachodniej, a tym samym lacinskiej,
cywilizacji. Nieprzypadkowo to wlasnie tam powstaty pierwsze teksty sporzadzone
w jezyku rumunskim, bedace echem rozprzestrzeniajacej si¢ po Europie reformacji.
W XIX wieku tam tez narodzita si¢ idea reromanizacji jezyka rumunskiego. Bowiem
to jezyk oraz kultura stowianska wywarly na rumunszczyzne w okresie jej formo-
wania si¢ znaczacy wplyw, oddalajac ja tym samym od pierwotnego, tacinskiego
charakteru.

Niewatpliwie na skutek sytuacji geopolitycznej w regionie hospodarstwa rumun-
skie od zawsze pozostawaly w sferze wplywoéw wschodnich. Przy czym mowiac
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o hospodarstwach rumunskich — rum. 7arile lub Principatele Romdne' —nalezy miec¢

na uwadze Motdawi¢ (rum. Moldova) oraz Woloszczyzng. W pigtnastowiecznej

Rzeczypospolitej Motdawi¢ zwano Wotoszczyzna, natomiast wlasciwa Wotoszczy-
zng (tereny rozciggajace si¢ pomiedzy poludniowymi stokami Karpat a rzeka Dunaj)

historycznie nazywano Multanami®. To tam na przetomie XIII i XIV wieku zostato

zatozone pierwsze panstwo rumunskie — 7ara Romdneasca. Pozostate obszary ru-
munskojezyczne to znajdujaca si¢ pod panowaniem wegierskim Transylwania, dla
ktorej w jezyku rumunskim czesciej uzywa si¢ nazwy Ardeal, pochodzacej z jezyka
wegierskiego Erdely (weg. erdd elve ‘ziemia za lasem’), gdzie liczebnie najwigk-
sza grupe etniczng stanowili Rumuni, przynalezacy do najnizszych klas feudalnego
ustroju, a takze nadmorski region Dobrudza, pozostajacy w strefie bezposrednich
wplywow na przemian bizantyjskich, butgarskich i tureckich.

Ksiestwa rumunskie, XIV-XV wiek. Rys. A. Oczko

Jezyk rumunski nalezy do grupy jezykoéw wschodnioromanskich 1 wyodrebnit
si¢ z taciny ludowej charakterystycznej dla obszaru batkanskiego, tzw. latina bal-
canica lub latina dundreand (naddunajska), ktora jest lokalnym wariantem taciny

! Czynnikiem jednoczacym hospodarstwa rumunskie oraz regiony znajdujace sie w obcej jurys-
dykcji byt przede wszystkim jezyk rumunski — wspdlny dla przewazajacej wickszosci populacji za-
mieszkujacej Tarile Romdne.

2 Wigcej na ten temat: Dariusz Milewski, Woloszczyzna i Multany, czyli o zmiennosci nazw ku
utrapieniu historykow, http://www.wilanow-palac.pl [dostep: 25.04.2019].
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ludowej uzywanej na terenach prowincji Dacji i Mezji’. Posiada on typowa dla je-
zykdw romanskich strukture — cho¢ pod niektérymi wzgledami bardziej archaiczna,
a zatem blizszg tacinskiej bazie (np. zachowanie deklinacji za pomocg koncoéwek
fleksyjnych). Szacuje si¢, ze kazdy z jezykéw romanskich odziedziczyt z taciny
okoto 2000 wyrazéw podstawowych, przy czym stownictwo panromanskie, obecne
w kazdym z nich, stanowi okoto 500 wyrazoéw. Do odziedziczonego stownictwa zali-
czaja si¢ wszystkie czesci mowy, cho¢ charakterystycznym jest, ze wszystkie zaimki,
przystowki i spojniki w jezyku rumunskim majg w catosci pochodzenie tacinskie.
W pierwszych tekstach rumunskich z okresu XVI-XVII wieku notowane sg m.in. za-
imki osobowe pochodzenia stowianskiego, jednakze traktowac je nalezy wytacznie
jako zapozyczenia ksigzkowe. Substratem jezyka rumunskiego sa jezyki tracko-dac-
kie, spokrewnione z jezykiem ,,protoalbanskim”. Istnieje jednak jeszcze druga grupa
jezykow, ktorych rola w badaniu substratu rumunskiego jest niedoceniana, co moze
wynika¢ z faktu, iz problem ten nie zostat jeszcze dostatecznie opracowany*. Mowa
tu o jezykach iranskich, np. Germisara — to nazwa antycznej, dackiej osady przy
zrodtach termalnych, czion germ- [gherm] jest zbiezny z iranskim garm ‘cieply’.
Ksztaltowanie si¢ jezyka rumunskiego od czasOw opuszczenia przez Rzymian Dacji
(w 275 roku), gdzie role¢ oficjalnego jezyka urzgdowego pehita tacina, w jezyko-
znawstwie i historii rumunskiej jest tematem budzacym wcigz wiele emocji. Wedtug
roznych teorii jezyk rumunski, doktadniej dialekt dakorumunski, wyodrebnit si¢
zjezyka okreslanego jako romdna comund, inaczej protorumunskiego®, na przetomie
XI i XII wieku. Jednakze pierwsza wzmianka o jezyku protorumunskim ma pocho-
dzi¢ juz z 587 roku od bizantyjskich kronikarzy Theophylaktosa Simokatesa i Theo-
phanesa, ktoérzy wspominaja o postugujacych si¢ romanskim narzeczem zotnierzach
wcielonych do armii Bizancjum w walkach przeciwko Awarom (w szeregach kto-
rych, notabene, walczyli Stowianie). Pierwsze stadium formowania si¢ jezyka proto-
rumunskiego lub batkansko-romanskiego zakonczyto si¢ okoto VII wieku, bowiem
jezyk stowianski nie zmodyfikowatl uksztaltowanej juz struktury gramatycznej®,

3 G. Brancusi, Introducere in istoria limbii romdne, Bucuresti, Editura Fundatiei Romania de Mai-
ne, 2005, s. 19.

4 M. Sala (red.), Enciclopedia limbii romdne, Bucuresti, Univers Enciclopedic, 2006, s. 295.

5 Tradycyjny podzial dialektalny jezyka rumunskiego wyodrebnia cztery dialekty: dakorumun-
ski, macedorumunski, meglenorumunski oraz istrorumunski, przy czym termin ,,jgzyk” jest stosowany
tylko do pierwszego z nich jako oficjalnego jezyka panstwa rumunskiego. Jednakze interpretacje lin-
gwistow, zwlaszcza z zachodnioeuropejskiego kregu naukowego, sugeruja, by te cztery ,,dialekty” trak-
towac jako niezalezne jezyki batkansko-romanskie, por. T. Klimkowski /nfluente slave vechi asupra
morfologiei si sintaxei limbii romdne [Old Slavic Influences on Morphology and Syntax of Romanian
Language], Alba Iulia, Aeternitas, 2011, s. 21.

¢ D. Macrea, Probleme ale structurii si evolutiei limbii romdne, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, 1982, s. 104.
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cho¢ ostatecznie sam jezyk rumunski, jak stusznie podsumowuje rumunski histo-
ryk Neagu Djuvara, ,,rodzi si¢ w okresie symbiozy, czyli wzajemnych wpltywow,
a w koncu zmieszania si¢ bytych Dakorzymian i Stowian™”.

Stowianie zaczeli przenika¢ na tereny karpacko-dunajskie mniej wiecej w tym sa-
mym okresie co wojownicze plemiona Awarow, czyli na poczatku szostego stulecia.
W pierwszym okresie ta migracja miata charakter militarny. Przybytym Stowianom
przewodzili wojewodzi (stow. vojevod) — stad tez najwyzszy tytul moznowtadcow
sredniowiecznej Motdawii i Wotoszczyzny — rum. voievod, w skrocie voda, podczas
gdy w §redniowiecznej Transylwanii rum. cneaz, chinez (stow. knez) byt przywddca
spotecznosci wiejskiej (podobnie jak w Serbii), a od XIV wieku kniaziami nazywa-
no nizsza rumunska szlachte, posiadaczy dobr i poddanych®. Natomiast we wsiach
lokowanych na prawie wotoskim na terenach Rzeczypospolitej kniaz byt odpo-
wiednikiem sottysa. Rodzimi mieszkancy bytej prowincji Dacji, ktorych Stowianie
okreslali mianem Wotochow — rum. Viahi®, zostali zepchnigci w mato sprzyjajace
rozwojowi i cechujace si¢ trudnymi warunkami zycia zalesione i gorzyste tereny.
Sami za$ Stowianie zajmowali najbardziej sprzyjajace osadnictwu i gospodarce te-
reny nizinne i doliny. Rejony delty Dunaju zaje¢li Antowie, natomiast na terytorium
dawnej prowincji osiedlili si¢ Sklawinowie. Wotosi w swoim jezyku zaczeli ich na-
zywac Schei (1.p. Scheau, w jezykach wschodnioromanskich grupa konsonantyczna
-cl- adaptowana byla jako -ch’- [k’], por. lac. clavis > rum. cheie) — ta pierwsza
nazwa Stowian nie jest zatem zapozyczeniem, ale wynika ona z naturalnej adapta-
cji fonetycznej wlasciwej stownictwu odziedziczonemu z taciny. Jeszcze w okresie
sredniowiecza tak nazywano Serbow i Butgardéw, a zrumunizowanych Bulgaréow za-
mieszkujacych jedna z dzielnic Braszowa do dzisiaj nazywa si¢ Scheii din Brasov.

Druga potowa pierwszego milenium to czas koegzystencji Wolochow i Stowian
na obszarach karpacko-dunajskich. W historii jezyka rumunskiego epoka ta zwa-
na jest okresem bilingwizmu rumunsko-stowianskiego, ktory miat trwa¢ do czasu
pelnej asymilacji Stowian dackich przez populacje rumunska, czyli do przetomu
XTI i XII wieku. Zbiega si¢ ona z faza glebokich przemian fonetycznych w jezyku
stowianskim, ktore zapoczatkowaty przej$cie do epoki jezyka Sredniobulgarskie-
go. Natomiast najstarsza warstwa elementéw stowianskich w jezyku rumunskim
posiada cechy charakterystyczne dla istniejacej jeszcze wOwczas prastowianszczy-
zny. Wedtug loana Pétruta pierwsze zapozyczenia stowianskie zaczety przenikaé nie

7 N. Djuvara, O scurtd istorie ilustrata a romdnilor, Bucuresti, Humanitas, 2013, s. 39. Wszystkie
thumaczenia w tekscie z jezyka rumunskiego na jezyk polski pochodza od autorki.

8 J. Nouzille, Transylwania, obszar kontaktow i konfliktow, Bydgoszcz, Homini, 1997, s. 91.

® Sami za$ romanskojezyczni mieszkancy terenéw karpacko-naddunajsich uzywali etnonimow
romdn (w gwarach motdawskich) i rumdn (na Wotoszczyznie, w Oltenii i Transylwanii); A. Philippide,
Istoria limbii romdnei, lasi, Polirom, 2011, s. 33.



160 Anna Oczko

wczesniej niz w poczatkach IX wieku. Inni uczeni rumunscy, Gheorghe Mihaila
czy Alexandru Rosetti, datujg poczatek tego zjawiska na VII wiek. Jednakze wobec
braku dowodow lingwistycznych, bazujac jedynie na danych historycznych, trudno
rozstrzygng¢ ostatecznie, ktora z tych tez jest wiasciwa'®.

Po osiedleniu si¢ na urodzajnych ziemiach Niziny Wotoskiej oraz Wyzyny Mot-
dawskiej Stowianie zajeli si¢ przede wszystkim rolnictwem. To spowodowato znacz-
ng poprawe stosunkéw z lokalng ludno$cia wotoska. Dzigki osadnikom stowianskim
kultura rolna, ktéra bardzo podupadta po wycofaniu si¢ Rzymian, zaczeta przynosic¢
plony nie tylko w postaci ptodow rolnych, ale réwniez zakorzeniajac si¢ na state
w ich jezyku. Do uprawy ziemi stuzy rum. plug (por. scs. plugv), na podgorie ‘pod-
gorze, winnica’ (por. bg. podgorie) zaktada si¢ winnice, zboza kosi si¢ rum. coasa
(por. ogst. kosa), a stomg uktada si¢ w rum. stoguri (por. scs. stogw). Wsie zaktadane
sa w rum. seliste arch. ‘osada’ (por. scs. seliste), a domy otacza gradind ‘ogrod’ (por.
bg. gradina), w ktorej rosng rum. castravefi ‘ogorki’ (por. bg. krastavec) i rum. tigve
‘tykwa’ (por. bg. tikva), zaktada si¢ rum. sad ‘sad’ (por. scs. sadv), wode przechowu-
je sie w rum. vadra ‘wiadro’ (por. scs. védro), narzedzia to rum. dalta ‘dhuto’ (por. cs.
dlato), rum. nicovala ‘kowadto’ (por. scs. nakovalo), rum. pila ‘pita’ (por. scs. pila).
W domach wypieka si¢ rum. colac ‘kotacz’ (por. bg. kolac), wytapia rum. slanina
‘stonina’ (por. bg. slanina), gotuje si¢ rum. rasol ‘sztuka migsa, rosotowy (przymiot-
nik)’ (por. bg. rasol). Gheorghe Mihaila szacuje, ze w tym poczatkowym okresie do
jezyka rumunskiego przenikngto okoto 640 stowianskich leksemow, wzbogacajac
tym samym podstawowy zasob stownictwa, a wiele sposrdd nich wcigz jest zywot-
nych we wspoélczesnej rumunszczyznie.

Stowianie mieli rowniez znaczacy wptyw na tworzenie nowego, feudalnego ukta-
du stosunkow gospodarczych i polityczno-spolecznych na terenach naddunajskich,
niezbednych dla obrony i utrzymania przewagi warstw zamozniejszych nad resztg
wlasnej spotecznosci. Poczatkowo byty to mate wspdlnoty patriarchalne, tzw. zupy
(rum. jupe), ktére taczyty si¢ we wspdlnoty sasiadujacych ze sobg rodzin (klanéw),
by w koncu przej$¢ do organizacji terytorialnej o charakterze panstwa. Pod koniec
VIII wieku bizantynski kronikarz Theophylaktos Simokates nazywat Wotoszczyzne
krajem Stowian — Sclavinia''. Stowianie, mimo post¢pujgcej asymilacji, stanowi-
li warstwe arystokracji (boieri, por. st. bojarv) ponad wigkszoscig dako-trackich
mieszkancoéw, ktdrzy po wycofaniu si¢ Rzymian wiedli zywot rolniczo-pasterski,
w duzej mierze oparty na transhumancji'? i nie posiadali wtasnej klasy politycz-

10°A. Oczko, Rumuriska Stowianszczyzna. Zapozyczenia potudniowostowianskie w jezyku rumun-
skim w XVI i XVII wieku, Krakow, Collegium Columbinum, 2014, s. 44.

1" A. Rosetti, Istoria limbii romdnei, Bucuresti, Editura pentru literatura, 1968, s. 287.

12 Transhumancja — inaczej pasterstwo transhumacyjne, to staly, sezonowy przegon stad owiec
i bydta z pastwisk letnich (gorskich) na zimowe (w dolinach).
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nej. Ta sytuacja znajduje swoje odzwierciedlenie rowniez w jezyku, powtorze tutaj,
ze stowianski voievod u Rumunow jest tytutem przywoddcy panstwa, podczas gdy
w jezykach stowianskich ten tytut zwigzany byt z jurysdykcja ziemska, nadawany
stowianskiej arystokracji. Cneaz, ktory wérdéd Stowian i Litwindw jest synonimem
najwyzszej wladzy, przywodca plemienia, czesciowo zastapil uzywane dotychczas
w jezyku rumunskim jude (z tac. iudex) jako wodza spotecznosci wiejskiej. Nato-
miast mianem rumdn, czyli rumun, okre§lano na Wotoszczyznie chtopow pansz-
czyznianych.

W ciggu niespelna pigciu wiekow osadnicy stowianscy zostali calkowicie zasy-
milowani przez ludnos$¢ tubylcza, chociaz moze trafniej byloby okresli¢ to zjawi-
sko jako etniczne przemieszanie si¢ romanskich Wotochow z populacja stowianska.
Stowianie przejeli ich jezyk, ale nie pozostali dluzni, przenoszac na tutejszy grunt
swoje osiggnigcia cywilizacyjne, a nastegpnie tradycje kosciota prawostawnego, kto-
ry jednoczyt w wierze panstwa potudniowo- i wschodnio-stowianskie. Okres tych
wzajemnych interferencji to ostatni etap formowania si¢ narodu rumunskiego, ktory
przybrat charakter symbiozy protorumuno-stowianskie;.

Stowianszczyzna wywarta wptyw na strukture jezyka rumunskiego nie tylko pod
wzgledem samej leksyki, ale co wiecej — pozostawila trwaty $lad w systemie fo-
netycznym i morfologicznym, cho¢ jak juz wspomniatam wcze$niej, innowacje te
nie spowodowaty glebszego naruszenia rodzimych struktur jezyka, odziedziczonych
z taciny. Szczegolng cecha jest pojawienie si¢ w systemie konsonantycznym spot-
glosek [A] — rum. hrana ‘pozywienie’, rum. har ‘taska’, [z] — rum. zimbru ‘zubr’,
rum. groaza ‘groza’'® i [Z] — rum. jertfa ‘ofiara’, jale ‘zal’. Co prawda tacina klasycz-
na notuje graficznie spolgtoske [%], jednakze bylta ona jedynie afonicznym kontynu-
antem greckiego przydechu'®. Dzi$ zaden z jezykdéw neoromanskich, poza rumun-
skim 1 arumunskim, nie werbalizuje tego grafemu. Pod wptywem stowianszczyzny
zostato rowniez wzmocnione tacinskie neutrum, a w nastepstwie zachowane w sys-
temie jezyka, cho¢ nie ma to miejsca w pozostatych jezykach romanskich, podobnie
jak zachowanie deklinacji za pomoca koncowek fleksyjnych (mimo ze uproszczo-
nej juz w stosunku do faciny klasycznej). Interesujacym przypadkiem w deklinacji
rzeczownika jest vocativ, nieobecny w pozostatych jezykach romanskich, ktory dla
rodzaju zenskiego przejat stowianska koncowke -o, np. Mario! Soro! Jednakze ten-
dencje rozwoju jezyka rumunskiego wskazuja, ze ta stowianska koncowka wotacza
przejdzie do jezykowego lamusa, wzbogacajac coraz to powiekszajaca si¢ liczbe

13 W wyrazach takich jak rum. zdu < tac. déus, ram. zi < tac. diem, spotgtoska [z] jest wynikiem
palatalizacji tac. [d] + [i] lub [e], z formg przejsciowq [dz], ktora zachowala si¢ migdzy innymi w kar-
patyzmach pochodzenia rumunskiego, por. pol. bryndza — rum. branza; M. Sala, Contributii la fonetica
istroicd a limbii romane, Bucuresti, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 1970, s. 27.

14 A. Philippide, Istoria..., op. cit., s. 376.
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stowianskich archaizméow. Uzycie wotacza w formie zenskiej odbierane jest we
wspotczesnym jezyku jako wyraz ironii. Inng mocng stowianska cechg jest sposob
tworzenia liczebnikow ztozonych od 1 do 19 oraz od 20 do 90, gdzie odwzorowany
zostal stowianski schemat z uzyciem tacinskich elementéw: rum. unsprezece — por.
scs. jedinwy na desete, ram. doudzeci — por. scs. dvva deseti.

Kolejnym rozdziatem w historii kontaktow jezykowych rumunsko-stowianskich
jest tzw. epoka slawizmu kulturowego (rum. slavismul cultural), ktdérego rozkwit
przypadat pomiedzy XIV a XVI wiekiem. Poczawszy od okoto XI wieku jezyk ru-
munski wzbogacata nowa fala stownictwa o charakterze kulturowym i religijnym,
co zwigzane byto miedzy innymi z pojawieniem si¢ na tych terenach cyrylicy, pisma
cerkiewnostowianskiego, ale zdaje si¢, ze przede wszystkim w wyniku ,,rechrystia-
nizacji” Wolochow. Odkad Bulgarzy przyjeli chrzest (w 846 roku), autorytet ich
panstwa rozciagat si¢ daleko na pdtnoc od Dunaju — az po Banat, Ardeal, Munte-
ni¢ i Motdawie. Do XIV wieku cerkiew rumunska podlegata kanonicznie patriar-
chatowi w Konstantynopolu, ale za posrednictwem arcybiskupstwa (arhiepiscopia)
w Ochrydzie's. Tym samym pierwszy jezyk literacki Stowian — staro-cerkiewno-sto-
wianski — posredniczyt w przyjeciu liturgii przez zromanizowang ludno$¢ krajow
naddunajskich, a hierarchia ko$cielna budowana byta na wzor butgarski. Wprowa-
dzenie liturgii slowianskiej pociagneto za soba zapotrzebowanie na specjalistycz-
ne stownictwo zwigzane z organizacja hierarchii ko$cielnej, kalendarza, $wiat etc.,
bowiem terminologia sakralna pochodzenia tacinskiego, odziedziczona po chrystia-
nizacji w czasach Imperium Rzymskiego, przedstawiata si¢ w jezyku rumunskim
nader skromnie — to okoto 20 terminow'®, takich jak: cruce ‘krzyz’, crestin ‘chrze-
$cijanin’, dumenzeu ‘bdg’, a boteza ‘chrzci¢’ etc. Baze tej terminologii w jezyku cer-
kiewnostowianskim stanowila greka, ktora za posrednictwem stowianskim trafita do
jezyka rumunskiego, np. eleitovpyno > scs. liturgisati > rum. liturghisi, ounv > rum.
amin, kounaiko. < cs. kamilavka > rum. camilaved, untporolitng < scs. mitropolits
< rum. mitropolit. Rowniez stowianskie kalki z jezyka greckiego znalazty si¢ w ru-
munskim, np. bazakonie, blagovestenie, blagoslovi. Poczawszy od X wieku, czyli
od momentu wprowadzenia liturgii stowianskiej, jezyk cerkiewnostowianski (rum.
slavona), przejgty od Bulgarow, staje si¢ obowigzujacym jezykiem komunikacji ko-
Scielnej, a od XIV wieku, po powstaniu pierwszych panstw feudalnych — komunika-
cji administracyjnej oraz kulturalnej, mimo ze jest rozumiany i uzywany przez bar-
dzo nieliczne grono wyzszych warstw spotecznych!”. Najdawniejsze manuskrypty

15°S. Puscariu, Istoria literaturii romdne. Epoca veche, Sibiu, Kraft & Drotleff S.A., 1930, s. 12.

16 T, Klimkowski, Chrystianizacja ludnosci romanskiej na Balkanach w swietle faktow historycz-
nych i jezykowych, ,,Balcanica Posnaniensia. Acta et studia” 2011, nr 18, cz. II, s. 46.

17" G. Mihaila, Dictionar al limbii romdne vechi, Bucuresti, Editura enciclopedica romana, 1974,
s. 12.
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stowiansko-motdawskie datuje si¢ na XII wiek, cho¢ przypadkowo odkryta w latach
50. w trakcie budowy kanalu w Dobrudzy we wsi Mircea Voda, okoto 50 km od
Konstancy, inskrypcja w jezyku staro-cerkiewno-stowianskim pochodzi z 943 roku.
Jest to jeden z najstarszych napisow cyrylickich wyryty w kamieniu: ...przeciwko
Grekom w roku 6451 w czasach panowania zupana Dimitrie.

Pod koniec XIV wieku, kiedy to w wyniku inwazji Turkow osmanskich na Bat-
kanach kleske poniesli Serbowie (Kosowe Pole, 1389), a nastgpnie Butgarzy (1393),
ksigstwa rumunskie cieszyly si¢ wzgledna autonomia, poswiadczong przez Porte
Osmanska. Klasztory w Vodita, Tismana, Cozia Neamt, Govora, Bistrita czy Voro-
net staty si¢ Sredniowiecznymi centrami kultury, w ktorych schronienie znalezli but-
garscy i serbscy uczeni prawostawni i mnisi, bowiem to wiasnie tam kontynuowali
swe stowianskie tradycje pismiennicze. Wspdlna praca rumunskich zakonnikdéw
i batkanskich uchodzcow przyczynita si¢ do powstania ogromne;j ilosci kopii tek-
stow — gtownie religijnych, ale tez prawniczych i historycznych. Sporzadzane byly
one w jezyku cerkiewnostowianskim gléwnie redakcji butgarskiej, ale z elementa-
mi redakcji serbskiej, cho¢ dostrzegalny jest rowniez wpltyw jezyka rumunskiego.
Na przyktad w najstarszym zachowanym dokumencie, pochodzacym z 1344 roku,
mozna odnalez¢ rumunskie elementy nie tylko w nazwach wlasnych, ale tez w po-
petionych przez kopistow btedach gramatycznych — zamiast poprawnej koncowki
dopetiacza dla rodzaju meskiego ,,ot voiska” jest koncowka wlasciwa rodzajowi
zenskiemu ot voisky, poniewaz w jezyku rumunskim oaste ‘wojsko’ jest rodzaju
zenskiego. Do najwspanialszych zabytkow pismiennictwa stowiansko-rumunskie-
go zalicza si¢ Ewangelia Nikodema (rum. Evangheliarul lui Nicodim), skopiowana
w monastyrze Tismana w 1405 roku oraz Ewangelia stowiansko-grecka z Neamt
z 1429 roku. Najwybitniejszym jednak dzietem epoki starorumunskiej sg Nauki
Neagoe Basaraba dla swego syna Teodozjusza. Niektorzy przedwojenni filolodzy,
jak Stanislas Romansky czy Sextil Puscariu, uwazaja, ze jest to niewatpliwie ,,naj-
cenniejszy zabytek literatury cerkiewnoslowianskiej powstaly po upadku kultury
literackiej u potudniowych Stowian™'®. Neagoe Basarab, hospodar motdawski w la-
tach 1512-1521, byt — zjawisko rzadkie w §redniowiecznej historii motdawskiego
tronu — wysoko wyksztatlconym uczonym, nazywanym czasem cerkiewnym huma-
nistg, autorem napisanych w niezwykle starannej, literackiej cerkiewszczyznie tek-
stow o charakterze religijnym i filozoficznym, bedacych jednoczes$nie praktycznym
poradnikiem dworskiego savoir-vivre i dyplomacji.

Wotoszczyzna zawdzigcza najstarszg drukowang ksigge przybytemu z Czarno-
gory, a doktadnie z Cetinje, mnichowi Makaremu, ktory prawdopodobnie podczas
ucieczki szukal schronienia w Tara Romaneasca. Przemycit ze sobg worek czcionek

8 S. Puscariu, Istoria..., op. cit., s. 38.
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drukarskich, a pozostale narzgdzia wykonali miejscowi stolarze. I tak w 1508 roku
w pierwszej woloskiej drukarni ukazaty si¢ Liturghierul *Mszal’, Octoihul (zbior pie-
$ni na osiem glosow), a nastgpnie Ewangelia. Makary nie byt jedynym batkanskim
drukarzem dziatajagcym na terenach moldawsko-wotoskich. W Targoviste niewiele
pozniej drukarni¢ zatozyt Serb Dimitrie Ljubavi¢. Najstynniejsza drukarnia, ktora
wniosta nieoceniony wktad w rozpowszechnianie jezyka rumunskiego w pi$mie, po-
wstata dopiero w potowie XVI wieku w Braszowie, w Siedmiogrodzie, gdzie dzia-
talno$¢ wydawnicza prowadzit diakon Coresi.

Wiek XVI jest przelomowym w konteks$cie poczatkéw pismiennictwa w oj-
czystym jezyku Rumunow. Na 1521 rok datowany jest najstarszy zabytek jezyka
rumunskiego — List Neacsu, to rOwniez era pierwszych ttumaczen z jezyka cer-
kiewnostowianskiego na jezyk rumunski. Nie oznacza to jednak zaprzestania kon-
taktow i oddzialywania stowianszczyzny zarowno na jezyk, jak i na kulture panstw
rumunskich. Za sprawg tych pierwszych tekstow do rumunszczyzny przenika gros
stownictwa, ktore bylo naturalnym wynikiem wprowadzania terminologii istnieja-
cej dotychczas jedynie w cerkiewnostowianskim oryginale. Sa one adaptowane do
specyfiki rumunskiego systemu fonetycznego, np. typowe dla jezykow stowianskich
grupy konsonantyczne ulegajg uproszczeniu lub rozbiciu: stow. dvorba > ram. vorba
‘stowo’, stow. chvaliti > rum. fali ‘stawi¢’, stow. sverépws > rum. sireap ‘okrutny’.

Do spisania jezyka rumunskiego postuzyta cyrylica. Alfabet zostat zapozyczo-
ny od Butgarow juz w XII wieku wraz ze wszystkimi wartosciami fonetycznymi
wlasciwymi dla jezyka butgarskiego. Na przestrzeni wiekéw notuje kolejne mody-
fikacje pod wptywem pismiennictwa serbskiego, a nast¢pnie ruskiego. Skutkiem
tego byta poliwalencja fonetyczna i brak unormowanego zapisu. Jeszcze do potowy
XIX wieku obowigzywat zapis tego jezyka romanskiego alfabetem cyrylickim, a we
wschodniej cze$ci Motdawii, ktora zostata weielona do ZSRR jako jedna z republik,
dopiero niedawno, po odzyskaniu przez nig niepodlegtosci w 1991 roku, cyrylice
Zarzucono.

Ciekawym zjawiskiem jezykowym jest konkurencja terminéw lacinskich i sto-
wianskich. Wprowadzanie do tekstow tych drugich byto niejednokrotnie zabiegiem
stylistycznym, majacym podnie$¢ uczony, a przede wszystkim religijny ich charak-
ter, cho¢ w jezyku potocznym takie przypadki roéwniez nie nalezg do rzadkosci, np.
tac. nea — stow. zapada “$nieg’, tac. desert — stow. gol ‘pustka’ fac. corp — stow. trup
‘ciato’ (w ostatnim przypadku we wspotczesnym jezyku zachowaty si¢ obydwa te
terminy i sg one synonimami absolutnymi). W tekstach pisanych wiele sposrod ter-
minow okreslanych jako slawizmy literackie nie weszto nigdy do jezyka mdwione-
g0, a najczesciej spotykanymi slawizmami i wyrazeniami cerkiewnymi w tekstach
z okresu XVI i XVII wieku sg np.: stow. az — fac. eu ‘ja’, stow. biv — lac. fost ‘byty’,
stow. gospodin —tac. domn ‘pan’, stow. pravoslavnic — grec. ortodox ‘prawostawny’,
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stow. zdravie — Yac. sanatate ‘zdrowie’, stow. of — tac. din ‘od’, stow. velet — tac. in
anul ‘w roku’ etc.

O ile do XV wieku kultura i stownictwo stowianskie przenikaly na ziemie ru-
munskie gtownie z kierunku potudniowego, o czym mowa byta wczesniej, to od
konca tegoz wieku Moldawia znalazta si¢ w strefie wplywoéw nowego stowian-
skiego potentata okresu pdznego $redniowiecza. W 1485 roku Stefan Wielki ztozyt
hold lenny krolowi Kazimierzowi Jagiellonczykowi. To wydarzenie jest rowniez
interesujace z filologicznego punktu widzenia, poniewaz dokumenty lenne zosta-
ly sporzadzone prawdopodobnie rowniez w jezyku wasala, cho¢ nie jest to teza
potwierdzona, a moze wynika¢ jedynie z btednej interpretacji tacinskiego tekstu'’.
Szczytowy rozwoj wigzoéw kulturalnych motdawsko-polskich przypada jednak do-
piero na XVII wiek. W Jassach oraz Bacau osiedlili si¢ polscy jezuici i franciszkanie,
ktorzy w swoich misjach katolickich prowadzili seminaria i biblioteki, w ktorych
zasobach znajdowaty si¢ dzieta tacinskich i polskich klasykoéw. Synowie bogatych
bojarow ksztatcili si¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim, a takze w innych o$rodkach:
we Lwowie, Kamiencu i Barze. Na popularnosci zyskiwaty polonizmy — panowie
motdawscy chetnie postugiwali si¢ polskimi tytutami, jak pan czy stolnic, ale te za-
pozyczenia nie przetrwaly proby czasu. Wedtug szacunkéw Henryka Misterskiego
wspotczesne stowniki rumunskie notuja zaledwie 6 wyrazow o polskim zrdédlosto-
wie?. Wplywy polskie jednak wyraznie zaznaczyly si¢ w Owczesnym piSmiennic-
twie motdawskim. Literatura i dziejopisarstwo polskie doby odrodzenia stato si¢
inspiracja dla uczonych, humanistow motdawskich, ktorzy dali podwaliny rumun-
skiemu kronikarstwu.

Grigorie Ureche, autor pierwszego motdawskiego latopisu (1642), wyksztatcony
we Lwowie, jak podkresla Sextil Puscariu®', byt urzeczony polskim patriotyzmem
i gleboka wiarg stanu szlacheckiego, a takze wyksztalceniem 1 kulturg. Jako gtow-
ny wzor obral sobie Kronike Marcina i Joachima Bielskich, wydang w Krakowie
w 1597 roku. Czgsto ttumaczy dostownie cale ustepy, ktore dotyczg motdawskich
wydarzen, jednak w miejscach, gdzie Bielski wyraza si¢ zbyt skromnie lub wrecz
nieprzychylnie o Wotochach, tam Ureche interweniuje, przedstawiajac rodakow
w korzystniejszym $wietle.

Y 1. Ghetie, A. Mares, Originile scrisului in limba romdnda, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclo-
pedica, 1985, s. 121.

20 Obszerne badania nad elementami polskimi w dokumentach stowiansko-motdawskich przed-
stawia w swoim artykule M. Mitu, Termeni de origine polond in documentele slavo-moldovenesti
1388-1517, ,Romanoslavica” 1963, nr 8, s. 155-223; por. H. Misterski, Recepcja polskich zapozyczen
leksykalnych w dokumentach stowiansko-rumunskich, Poznan, Wydawnictwo Naukowe UAM, 1976.

2L S, Pugcariu, Istoria..., op. cit., s. 119.
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Marcin Bielski, ksigga III, s. 610:

»Wtenczas tez Woloszy (ktorych krol miat czterysta od Aleksandra wojewody na po-
moc przeciw Krzyzakom) zagonili si¢ byli az pod Mayemburg, palac wsi w okoto, na co
mistrz Michat patrzal oknem z zamku i widzac, ze ich mato, postal wskok jazde swa nie-
miecka przeciw im. Wotosza widzac, ze im nie rowno, uskoczyli do lasu, i pozsiadawszy
z koni a za drzewem kazdy swem stanawszy, jeli strzela¢ do nich z tukéw, tak w same
jako w konie; ktorych gdy nastrzelali niemato, jeli Niemcy ucieka¢, a Wotosza wsiadlszy
na konie gonili ich, bili i imali, ktorych nabiwszy i nawigzawszy nie mato wrocili si¢
z nimi do krola, za co byli pochwaleni i udarowani”.

Grigorie Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei, 16427

,Aleksander wojewoda zawarl wielkie przymierze z Polakami, wedle ktorego gdyby kto
znalazt si¢ w potrzebie, jeden drugiemu pomoze. I zadnym zwodem nie bylo, Ze najpierw
krdl poprosit Aleksandra wojewodg¢ by ten przystat pomoc przeciw Krzyzakom w Pru-
sach 1 nie zawiddt si¢ na przyjazni, bowiem z pomoca ruszyli motdawscy konni, ktorzy
odniesli wielkie zwycigstwo. Toczac walki z Krzyzakami, zeskoczyli z koni i1 przegrupo-
wawszy si¢ pogonili ich do lasu i tak samo na piechotg zestrzelili strzalami ich konie by
zrzuci¢ Niemcow. 1 ci sami nasi wskoczyli na kon i $Smier¢ migdzy nich poniesli. Za te
czyny, po powrocie do kraju, krél byt wielce wdzigezny wojewodzie Aleksandrowi”.

Wielkim or¢downikiem kultury i literatury polskiej (a takze poglebienia soju-
szu politycznego z Rzeczpospolitg) byt rowniez Miron Costin, logofeta motdawski,
kontynuator historiograficznej spuscizny Grigorie Ureche. Z polskiej perspektywy
niewatpliwie najciekawszy jest utwor zadedykowany krolowi Janowi III Sobie-
skiemu Historyja polskimi rytmami o Woloskiej Ziemi i Moltanskiej, napisany — jak
wskazuje sam tytut — w jezyku polskim. Opisane s3 w nim nie tylko historyczne
dzieje Motdawii i Woloszczyzny, ale tez jest on swoistego rodzaju apologia ,,narodu
wotoskiego”, jak nazywa go autor.

Od XVII wieku wplywy slowianszczyzny na jezyk i kulture ksigstw rumunskich
stopniowo przygasaja. Konczy si¢ okres funkcjonowania cerkiewszczyzny w roli
oficjalnego jezyka kancelarii i administracji rumunskiej, co powoduje, ze recepcja
stowianskich zapozyczen jest coraz stabsza. Zarowno Motdawia, jak 1 Woloszczy-
zna od poczatkow XVIII wieku znajda si¢ w sferze wptywodw greckich za sprawa
fanariockich hospodaréw, wywodzacych sie z greckiej dzielnicy Fanar w Konstanty-
nopolu, co poniekad otworzy nowy rozdzial w historii jezyka rumunskiego. Specyfi-
ka 6wczesnego ustroju panstwowego, a tym samym sytuacja polityczna, doprowadzi

22 Wedtug S. Widtak, Culegere de texte romdnesti vechi, Krakow, Uniwersytet Jagiellonski, 1984,
s. 69.
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jeszcze do niewielkiej fali zapozyczen rosyjskich, glownie z dziedziny administracji
i polityki, jednak nie wywra one szczegdlnego wptywu na ksztatt leksyki rumun-
skiej. W XIX wieku za sprawg uczonych ze Szkoly Transylwanskiej (rum. Scoala
Ardeleanda) narodzi si¢ idea powrotu do romanskich zrédel, co spowoduje zwrot
w kierunku taciny i implementowania do jezyka elementoéw neoromanskich i neo-
facinskich, ktore wypra lub znacznie ograniczg wszechobecng wczesniej stowiansz-
czyzng. Natomiast pod wzgledem leksyki jezyk rumunski nabierze zdecydowanie
romanskiego charakteru.
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