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Wkitad Feliksa Kucharzewskiego (1849-1935)
w dzieto powstania Politechniki Warszawskiej

The role of Feliks Kucharzewski (1849-1935) in the
creation of the Warsaw University of Technology

The paper presents a chronological and thematic juxtaposition and discussion of Feliks
Kucharzewski’s publications on higher technical education, curricula, technical universities in
Western countries and Russia, as well as their history and development trends. It emphasizes
the fact that the extensive collection of his publications (from the end of the 19th to the
first decades of the 20th century) served first to popularize the idea of establishing a Polish
technical university in Warsaw, and then to shape its organization and graduates’ profiles in
accordance with the best western standards and the needs of the Polish economy.

Kucharzewski participated in all activities aimed at establishing a Polish technical university.
He initiated discussions on this initiative and endeavoured to retain such an idea in the
public awareness and concretised it. He recalled previous Polish attempts and achievements
in this area, as well as promoted best practices from other countries. Kucharzewski
was one of the most active team members creating projects of both the Tsar Nicolas Il
Warsaw Polytechnic Institute in 1898 and Warsaw University of Technology in 1915. He
also participated in the creation of curricula for both universities. His extensive activity
was reflected in numerous readings and writings discussed in this paper. His exceptional
contribution to the creation of Warsaw University of Technology was appreciated by its
community, which granted him the title of the honorary professor.
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Wstep. Kucharzewski i kontekst historyczny jego dziatalnosci w sprawach szkolnictwa
technicznego na przetomie XIX i XX w.

Najobszerniejszym opracowaniem poswieconym dziatalnosci i tworczosci Feliksa Kucha-
rzewskiego jest biografia autorstwa Jozefa Pitatowicza'. Gtéwnym watkiem tej ksigzki sg
dokonania Kucharzewskiego jako historyka nauki i techniki. Autor odnotowat réwniez
jego aktywnos¢ w obszarze problematyki wyzszego szkolnictwa technicznego. Wiekszos¢
tych watkdéw zostanie rozwinieta w dalszym ciggu niniejszej pracy.

Feliks Kucharzewski powrdcit do kraju po studiach w paryskiej Szkole Drég i Mostow
w 1872 r. Nastepnie pracowat cztery lata w przedsiebiorstwach budowy i eksploatacji
kolei. Podczas pobytu we Francji publikowat juz pierwsze prace, m.in. byt wspétautorem
ksigzki Wyktad hydrauliki?. W 1874 r. starat sie bez powodzenia o katedre budownictwa
wodnego i drogowego w Akademii Technicznej we Lwowie. W 1876 r. zajat sie handlem,
nie zaprzestajac dziatalnosci naukowej i publikacyjnej. Najprawdopodobniej byt to sposob
zapewnienia sobie stabilizacji materialnej®. Byt cztowiekiem niezwykle aktywnym. Nale-
zat do stowarzyszen technicznych we wszystkich zaborach, najwczesniej przystapit do
Polskiego Towarzystwa Politechnicznego we Lwowie (1882 r.). Przez swoja dziatalno$¢
uczestniczyt w integrowaniu srodowiska polskich inzynieréw.

Kucharzewski w 1875 r. przyczynit sie do reaktywacji ,,Przegladu Technicznego”, a na-
stepnie przez 10 lat byt jego redaktorem naczelnym. Pdzniej przez wiele lat byt wydawcg
pisma i aktywnym autorem. Pitatowicz wspomina o zainicjowanej w tym okresie, odby-
wajacej sie na tamach ,Przegladu Technicznego”, dyskusji o uczelni technicznej, ktéra
miafaby powstaé w Warszawie. Gtéwnymi uczestnikami tej wymiany opinii byli: Zygmunt
Michatowski, ktéry w 1880 r. wysunat idee zatozenia wyzszej szkoty technicznej, opar-
tej na wzorach francuskich, oraz Marian Baraniecki, proponujgcy w éwczesnych realiach,
zwlaszcza finansowych, powotanie szkoty pétwyzszej, uprawniajacej do kontynuowania
studiéw w uczelniach rosyjskich. Dyskusja ta byta kontynuowana na | Zjezdzie Technikéw
Polskich w Krakowie w 1882 r.

Trzeciag koncepcja o charakterze doraznym byt pomyst zatozenia Sredniej szkoty tech-
nicznej, fatwiejszy do realizacji ze wzgledéw finansowych, a takze politycznych. Idea ta
zostafa urzeczywistniona w latach dziewiec¢dziesigtych, gdy powstaty szkoty Maurycego
Mittego oraz Hipolita Wawelberga i Stanistawa Rotwanda.

W dalszym ciggu ksigzki Pitatowicz odnotowuje pézniejsze gtéwne publikacje Kucha-
rzewskiego dotyczace ksztattu i programéw uczelni technicznych w innych krajach, a tak-
ze wynikajacych z nich wnioskéw waznych dla organizacji przysztej politechniki w War-
szawie. Wspomina réwniez o jego zainteresowaniu wczesniejszymi przedsiewzieciami
polskich srodowisk technicznych: warszawska Szkotg Przygotowawczg (1826-1831),
Akademig Gorniczg w Kielcach (1816-1826), Instytutem Politechnicznym w Putawach

1 J. Pitatowicz, Feliks Kucharzewski (1849-1935). Historyk techniki, Warszawa 1998. Ksigzka zawiera réwniez
liste prac Kucharzewskiego w uktadzie chronologicznym.

2 F Kucharzewski, W. Kluger, Wyktad hydrauliki z teoryg machin wodnych poprzedzony wiadomosciami wstep-
nemi z Mechaniki Analitycznej Ciat Ptynnych, Paryz 1873. Petny wykaz pismiennictwa Kucharzewskiego podaja
opracowania: J. Pitatowicz, op. cit., i A. Potocka, Bibliografia pismiennictwa profesora Feliksa Kucharzewskiego
z dostepem do tekstéw wybranych publikacji, Warszawa 2013.

3 Zob. J. Pitatowicz, Feliks Kucharzewski, s. 33-34.



(1862-1863)* i oczywiscie lwowska Szkotg Politechniczng. Te odwotania sytuowaty dzia-
tania z konca XIX w. w szerszym kontekscie aktywnosci polskich srodowisk inzynierskich,
ktdrej przejawy mozemy obserwowac mimo represyjnej polityki zaborcéw i formalnego
braku w Warszawie przez ponad pét wieku wyzszej uczelni technicznej®.

Nalezy podkresli¢, ze wspomniany pierwszy ogoélnopolski Zjazd z 1882 r. byt dla tech-
nikdw waznym wydarzeniem, zaréwno jako spotkanie i forum wymiany informacji, po-
gladdéw i idei w wymiarze zawodowym, jak tez jako okazja do integracji polskich elit
inzynierskich z dzielnic oddzielonych granicami mocarstw i poddanych réznego rodzaju
represjom zaborcéw. Odezwy i komunikaty o majgcym sie odby¢ Zjezdzie zamieszczaty
czasopisma techniczne®. Wirdd siedmiu punktéow ogélnego programu znalazty sie, procz
referatéw naukowych, zagadnienia dotyczace reformy szkét srednich, organizacji szkét
wyzszych (,,Jak winny by¢ zorganizowane szkoty politechniczne, azeby odpowiadaty po-
trzebom kraju”), szkét przemystowych, a takze rozwoju polskiej literatury technicznej
i dalszych prac nad stfownictwem technicznym.

Jesienne numery czasopism zamiescity sprawozdania ze Zjazdu’. Wzieto w nim udziat
320 technikow, w tym 120 z Kongresowki i 30 z zaboru pruskiego. Pod tym wzgledem
Zjazd okazat sie wiec sukcesem. Jego uczestnikiem byt tez Kucharzewski, ktory jako redak-
tor warszawskiego ,,Przeglagdu Technicznego” traktowany byt przez zebranych z nalezyta
estyma. Kilkakrotnie zabierat gtos, zgtaszat tez wnioski, ktére dotyczyty restauracji zam-
ku wawelskiego oraz prac stownikowych i udziatu w nich redakcji czasopismé®. Drugim
znaczacym reprezentantem srodowiska warszawskiego byt Jézef Sporny, hydrotechnik,
przemystowiec, publicysta i znany dziatacz organizacji technicznych. Zostat on wybrany
na wiceprezesa zjazdu.

Wydaje sie, ze wydarzenie o takiej skali i takim charakterze mogto odby¢ sie w tym
czasie tylko w Galicji. Owczesna autonomia Krakowa i Lwowa zostata przez uczestnikéw
w petni doceniona®. Miejscem kolejnego Zjazdu w 1885 r. miata by¢ Warszawa, a uchwa-
ta o tej tresci zostata entuzjastycznie przyjeta. Jednakze drugi Zjazd odbyt sie dopiero

4 Instytut zostat zawieszony w ramach represji po powstaniu, a definitywnie zlikwidowany w 1869 r.; w Puta-

wach pozostat jedynie Instytut Rolniczo-Lesny. Interesujace sg dzieje polskich inicjatyw zmierzajacych do po-

wotania w jego miejsce instytutu politechnicznego w todzi, utrgcone ostatecznie przez wtadze carskie w 1867

r., zob. W. topacinski: Projekt zatozenia instytutu politechnicznego w todzi w latach 1864-1867, £t6dz 1928.

J. Pitatowicz, Feliks Kucharzewski, s. 56-58 i 60-63.

Zob. np. , Czasopismo Techniczne” r. 3, 1882, nr 7, s. 73-74, ,Dzwignia” r. 6, 1882, nr 8, s. 123.

7 .Dzwignia” r. 6, 1882, nr 9, s. 133-136; ,,Czasopismo Techniczne” r. 3, 1882, nr 9, s. 97-108 oraz nr 11,
s. 121-126.

8  Zacytujemy fragment jego wystapienia na otwarcie Zjazdu, pokazujacy stan emogji, ktory towarzyszyt uczestni-
kom spoza Galicji. ,, Wy koledzy z Krakowa i Lwowa macie Towarzystwa techniczne, przywykliscie do wspdlnej
pracy, do roztrzasania kwestyj zawodowych na publicznych zebraniach, jednem stowem do korzystania ze
wszystkich tak poteznych srodkéw, jakie daje swobodny rozwoj zycia spotecznego. My zyjemy zyciem jedno-
stek, bez innej facznosci jak prywatne zebrania i pisma techniczne. To tez ochoczo pospieszylismy tutaj, by za-
czerpnad zapaséw wiedzy nagromadzonych przez Was i przystucha¢ sie Waszym obradom. Wybaczcie, ze jako
nowicyusze w zyciu publicznem, mniejszy stosunkowo w nich udziat bra¢ bedziemy” (cyt. za: Sprawozdanie,
Czasopismo Techniczne” r. 3, 1882, nr 9, s. 98).

9 Na uroczystej kolacji prezes Zjazdu baron Roman Gostkowski ze Lwowa wygfosit nastepujacy toast: ,Zebrali-
Smy sie ze wszystkich dzielnic dawnej Polski, by wspdlnie pomoéwi¢ o naszych najwazniejszych sprawach, by
sobie uscisng¢ bratnig dfon i zaczerpna¢ otuchy do dalszej pracy. ZebraliSmy sie w tej prowincyi Polski, ktora
jedynie swobodnie oddycha¢ moze, a to dzieki dobrotliwym rzadom dostojnego monarchy cesarza Franciszka
Jozefa I. Powodowani uczuciem wdziecznosci wzniesmy okrzyk: Niech zyje Najjasniejszy Pan nasz, cesarz Fran-
ciszek Jozef 1”. Ponadto po kolejnym toascie orkiestra zagrata Mazurka Dabrowskiego, co wywotato ,burze
oklaskéw i okrzykow” (ibid., s 102).
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w 1886 r. we Lwowie. Informacje o historii i politycznych uwarunkowaniach organizacji
kolejnych Zjazdéw mozemy znalez¢ w opracowaniu podsumowujgcym dziatalnos¢ lwow-
skiego Polskiego Towarzystwa Politechnicznego™.

Drugie z cytowanych sprawozdan z ,Czasopisma Technicznego”, pidra sekretarza
Zjazdu S. Zaremby, to raczej podsumowanie i préba oceny rezultatéw zgromadzenia. Po
pozytywnej ocenie realizacji ogdlnych celéw autor ocenit efekty szczegétowe. W kwestii
reformy szkét Srednich stwierdzit, ze wiekszos$¢ uczestnikdw chciata wprowadzenia szkoty
jednolitej, ale w dyskusji nie mogli dojs¢ do porozumienia, jaka by miata by¢ ta szkota.
Dyskusja o szkotach wyzszych przerodzita sie w debate o Iwowskiej politechnice, jako
jedynej wowczas uczelni technicznej na ziemiach polskich. Za gtéwny problem uznano
jej instytucjonalng stabosc¢ i uchwalono postulat wzmocnienia jej potencjatu poprzez po-
mnozenie liczby katedr i zwiekszenie zatrudnienia kadry nauczajacej. Odrzucono nato-
miast wniosek Jana Nepomucena Frankego, aby dla podniesienia poziomu wyksztatcenia
ogolnego powotac katedry dla przedmiotéw humanistycznych.

Feliks Kucharzewski wobec perspektywy powotania uczelni technicznej w Warszawie
w ostatnich latach XIX w.

Kucharzewski, aktywny publicysta, dziatacz stowarzyszen inzynierskich, znawca za-
granicznego szkolnictwa technicznego, historyk nauki, a takze patriota, w naturalny spo-
séb wiaczyt sie w debate o ksztatcie wyzszego szkolnictwa technicznego, przewidujac
pozytywny efekt ozywionego wéweczas ruchu inicjatyw spotecznych. Przede wszystkim
interesowata go ta idea na gruncie warszawskim, w jego wtasnym srodowisku, pozba-
wionym uczelni technicznej przez ponad 60 lat. Wspomniang juz Szkote Przygotowawcza
do Instytutu Politechnicznego, pierwszg na ziemiach polskich czterowydziatowa wyzszg
uczelnie techniczng, Rosjanie zamkneli w 1831 r. w ramach represji po powstaniu listopa-
dowym. Owczesna sytuacje polskiej kadry technicznej gtéwnie w zaborze rosyjskim, po-
trzeby i mozliwosci ksztatcenia, kierunki zagranicznych wyjazdéw na studia, efekty ksztat-
cenia i kariery inzynierow po ukonczeniu uczelni oraz statystyki dotyczace tych zagadnien
przedstawiajg obszernie opracowania autorstwa gtéwnie Jozefa Pitatowicza''.

W 1897 r. sekcja techniczna warszawskiego oddziatu Towarzystwa Popierania Ro-
syjskiego Przemystu i Handlu z przewodniczacym Kazimierzem Obrebowiczem podjeta
inicjatywe zorganizowania uczelni, pragmatycznie wykorzystujac sytuacje polityczna.
Przeprowadzono zbiorke publiczng, ktéra pozwolita zgromadzi¢ sume okoto miliona ru-
bli i data podstawe do wystosowania do wiadz odpowiedniego memoriatu przed wizytg
w Warszawie rosyjskiego monarchy. Zaproponowano nazwe ,Instytut Politechniczny im.
cara Mikotaja II"”. Spetniono takze warunek dodatkowy i uzbierano jeszcze 2,5 min rubli
(w tym wniesiona przez miasto nieruchomos¢ wartosci okoto 1 min). Przedsiewziecie uzy-

10 R. Witkiewicz, Zjazdy, [w:] Polskie Towarzystwo Politechniczne we Lwowie (1877-1927), Ksiega pamigtkowa,
red. M. Matakiewicz, Lwéw 1927, s. 67-68.

11 J. Pitatowicz, Kadra techniczna w zaborze rosyjskim do 1918 r., [w:] InZynierowie polscy w XIX i XX wieku.
Ksztatcenie i osiggniecia, t. 3, Warszawa 1994, s. 45-125; L. Krélikowski, J. Pitatowicz, Ksztatcenie inzynieréw
polskich do 1918 r., [w:] Inzynierowie polscy w XIX i XX wieku. Ksztatcenie i osiggniecia, t. 1, Warszawa 1992,
s. 11-32.



skato akceptacje wiadz rosyjskich i w 1898 r. Instytut rozpoczat dziatalnosc. Byt oczywiscie
uczelnig rosyjskojezyczna'2.

Zaréwno przed inauguracjg, jak i p6ézniej, kontynuowano dyskusje dotyczacg koncep-
¢ji organizacyjnych i programowych, a takze catej formacji zawodowej absolwentow. Ku-
charzewski brat udziat w pracach komisji przygotowujgcej memoriat i projekt’?, ale wyka-
zat szczegdlng aktywnos¢ we wspomnianej dyskusji, a jej sladem sg teksty opublikowane
w ,,Przegladzie Technicznym”, bedace gtéwnie zapisami odczytéw, wygtoszonych w Sekgji
Technicznej Oddziatu Warszawskiego.

W swoim odczycie W kwestyi wyksztafcenia technicznego'®, przedstawionym w Sek-
¢ji Technicznej, Kucharzewski odpowiedziat na zarzuty zawarte w anonimowym liscie do
zarzadu, krytykujacym brak aktywnosci sekgji i redakcji ,,Przegladu Technicznego” w spra-
wach dotyczacych wyzszych szkédt technicznych. Nawigzat do dziatan, rozpoczetych juz
w 1893 r., a nastepnie do wtasnych odczytéw z 1894 r. o szkotach technicznych w Niem-
czech i Belgii. Byt to czas przygotowan do otwarcia w Warszawie prywatnej szkoty tech-
nicznej. Czasopismo wydrukowato woéwczas rozszerzone streszczenia tych referatéw.
W latach nastepnych pisano gtéwnie na temat srednich szkét technicznych, a sekcja po-
wotafa nawet specjalng delegacje do tych spraw.

Dalsza cze$¢ odczytu to podjecie niektérych postulatéw, ktére wysunat autor listu.
Pierwszym byta propozycja wydawania co roku informatora o wszystkich szkotach tech-
nicznych w kraju i za granica. Kucharzewski przytoczyt tu dane o wydawaniu podobnych
pozycji w Niemczech i we Francji, a takze w Rosji. Zaproponowat, aby nasz przyszty in-
formator obejmowat wiadomosci o szkotach technicznych w Rosji, Niemczech, Austrii,
Francji, Szwajcarii i Belgii. Uwazat, ze by¢ moze nie bytoby potrzebne wydawanie takiej
pozycji co roku, bo zawarte w niej dane nie zmieniatyby sie tak szybko. Nalezato by wyda¢
ksigzeczke w naktfadzie np. 500 egzemplarzy i po wyczerpaniu wznowic jej uaktualniong
wersje.

W tekscie powinna sie znalez¢ historia i zadania kazdej ze szkét, rodzaje i zakresy kur-
séw, nazwiska wybitnych profesoréw i studentow, wykaz zaktadéw. Odnosnie do szkot
w Cesarstwie Rosyjskim, w ktérych wcigz utrzymywata sie powazna nadwyzka kandyda-
tow, nalezatoby podawac liczby oséb zgtoszonych i przyjetych. Dla przyktadu Kucharzew-
ski przytoczyt odpowiednie dane liczbowe dla uczelni w Petersburgu, Moskwie i Charko-
wie, z ktérych wynikato, ze tylko okoto jednej czwartej kandydatéw zostawato studenta-
mi. Informator powinien zawiera¢ réwniez praktyczne dane o mozliwosciach utrzymania
sie w miescie uczelni i wymaganiach stawianych przy przyjeciu, a takze czy ucza sie tam

12 Historie tych dziatan, a takze dalsze dzieje uczelni do jej zamkniecia w 1905 r. podaje w skrécie praca Politechnika
Warszawska 1915-1925. Ksiega pamigtkowa, red. L. Staniewicz, Warszawa 1925, s. 1-4. Zamkniecie szkoty byto
reakcjg na protesty studentow i zadania wprowadzenia polskiego jako jezyka wyktadowego, poparte przez profe-
sorow Polakow, przede wszystkim Aleksandra Wasiutynskiego. Dziatalnos¢ warszawskiego Instytutu wznowiono
w 1908 r., ale nie cieszyt sie on juz wiekszym zainteresowaniem mtodziezy polskiej. Dla poréwnania, we lwowskiej
Szkole Politechnicznej wprowadzono jezyk polski jako wyktadowy juz w 1870 r. Warto tez wspomnie¢, ze uka-
zujace sie w tamtejszej prasie w kolejnych latach ogtoszenia o konkursach na stanowiska profesorskie zawieraty
wymaganie, aby skfadane podanie byfo ,,zaopatrzone w potrzebne dokumenta, jako tez w dowody dokfadnej
znajomosci jezyka polskiego” (cyt. np. za , Czasopismo Techniczne” r. 2, 1884, nr 7, s. 90.)

13 Por. J. Pitatowicz: Feliks Kucharzewski, s. 61.

14 F Kucharzewski: W kwestyi wyksztatcenia technicznego (odczyt), ,Przeglad Techniczny” r. 23, 1897, nr 15,
s. 237-240.
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Polacy i jakie napotykaja trudnosci. Zbieraniem takich danych mogtaby sie zajmowac re-
dakcja poprzez specjalnie opracowane ankiety, wydane drukiem.

Piszac o niedoborze miejsc na uczelniach, wspomniat o inicjatywie kijowskiej, zmie-
rzajgcej do zatozenia tam politechniki, przy czym potrzebne finanse miata zapewnié pro-
wadzona zbiérka publiczna. Stwierdzit, ze podobng akcje mozna by przeprowadzié¢ takze
w Warszawie. Stwierdzenie to ilustruje intencje, ktérymi kierowat sie autor rozpatrujac
pozornie odlegte w przestrzeni i czasie przyktady powstawania, organizacji i realizowa-
nych kierunkéw ksztatcenia uczelni zagranicznych.

Drugi pomyst, ktéry podjat w swoim odczycie, to sporzadzenie statystyki technikow
pracujacych w kraju. Przyktadem takiego opracowania maogt by¢ raport stowarzyszenia
wychowankoéw Instytutu Technologicznego w Petersburgu. Jako wykonawcéw pracy au-
tor widziat poszczegolne sekcje oddziatu. Gromadzone dane mogtyby by¢ dos¢ szczego-
towe — dotyczytyby studidw, zatrudnienia, lat praktyki, wieku, narodowosci itp. Publikacje
takiego zestawienia proponowat pofaczy¢ z kalendarzykiem i traktowad jg jako cenng
reklame ustug objetych nig technikéw. Podobnymi wydawnictwami dysponowali w War-
szawie lekarze.

W grudniu 1897 r. Kucharzewski wygtosit odczyt o historii i rozwoju modelu uczelni
technicznych, ktéry zakonczyt wnioskami na temat przysztej politechniki w Warszawie'.
Mysla przewodnia odczytu byto przedstawienie procesu powstawania i ewolucji réznych
modeli uczelni technicznych w Europie, a na tym tle warszawskiej Szkoty Przygotowaw-
czej. Kucharzewski udowadniat, ze to rozwoéj poszczegélnych dziedzin techniki stymulo-
wat powstawanie szkét technicznych, najpierw na poziomie rzemiesiniczym i srednim:

Jak pouczaja dzieje szkdt technicznych, dopodkad technika sama znajdowata sie
w kolebce, powstawac mogty i powstawaty szkoty nizsze. Przy wiekszym rozwoju
poszczegdlnych gatezi techniki, powstawaty szkoty specyalne tym gateziom po-
Swiecone. Dopiero gdy uznano potrzebe zjednoczenia réznych gatezi techniki,
w zupetnosci zaleznych jedna od drugiej, w zaktadach wspolnych, mogty powstac
wyzsze szkoty techniczne'®.

Niektore z nich — podnoszac swoéj poziom naukowy — dochodzity do poziomu, ktéry
mogt by¢ uznany za wyzszy, czy wrecz uniwersytecki.

Koniec XVII w. to czas powstania szkoty artylerii we Francji. Nastepnie zostat tam
utworzony korpus inzynieréw drég i mostéw, a w 1745 r. powstata w Paryzu Szkota Drog
i Mostéw. Réwnoczesnie powstawaty szkoty techniczne w Niemczech, z ktérych do wyz-
szego poziomu doszta przede wszystkim szkota w Brunszwiku. Nastepne byty ,,zawigzki
wyzszych szkot technicznych” w Paryzu, Berlinie, Wiedniu i Karlsruhe.

Wyjatkowa role w procesie powstawania uczelni technicznych przyznat Kucharzewski
paryskiej Szkole Politechnicznej (Ecole polytechnique), powstatej w 1794 r. Grono znako-
mitych éwczesnych uczonych (m. in. Gaspard Monge, Joseph Louis Lagrange, Adrien-Ma-
rie Legendre, Pierre-Simon de Laplace), surowe egzaminy wstepne i poparcie rzadu byty

15 Idem, Poczatek i rozwdj wyzszych szkét technicznych. Politechnika w Warszawie (streszczenie odczytu), ,Prze-
glad Techniczny” r. 23, 1897, nr 52, s. 851-857. Jest to obszerne streszczenie odczytu; petny tekst wydrukowato
czasopismo , Ateneum. Pismo Naukowe i Literackie” t. 1 (89), 1898, z. 1, s. 1-21

16 Ibid., s. 853.



czynnikami, ktére pozwolity na powstanie wyjatkowego centrum naukowo-dydaktycz-
nego. Miato ono charakter teoretyczny, a po ukonczeniu dwuletniego kursu absolwenci
ksztafcili sie dalej w szkotach specjalnych: drég i mostéw, gérniczej, inzynierii wojskowej
i artylerii. Z czasem rozwdj nauk technicznych przenosit sie do tych wiasnie szkét, a szkota
politechniczna zaczeta traci¢ swoja pozycje, jednak jej wptyw i wzory nauczania doprowa-
dzity do uksztattowania sie wielu innych uczelni, m.in. w Petersburgu. Kolejnym centrum
promieniujacym na inne osrodki byt zatozony w 1815 r. Instytut Politechniczny (Polytech-
nisches Institut) w Wiedniu.

Stopniowy rozwdj techniki i nauk technicznych oraz ciggty wzrost zapotrzebowania
na kadry inzynierskie najpierw podnosit poziom branzowych szkét specjalnych, ale w kon-
sekwencji wzmagat swiadomosc¢ koniecznosci tworzenia uczelni technicznych analogicz-
nych do uniwersytetéw. W ten sposob ze szkét specjalnych Berlina powstata politech-
nika w Charlottenburgu. W koncu XIX w. Niemcy miaty juz dziewie¢ wyzszych uczelni
technicznych. Byty one podzielone na wydziaty (przede wszystkim architektury, inzynierii
cywilnej, mechaniczny i chemiczny). Cechowata je swoboda uniwersytecka, a nauczaniu
towarzyszyty badania naukowe. Istotne byto wdrazanie stuchaczy do samodzielnej pracy,
budzenie zamitowania do nauki i przygotowanie do uczestnictwa w rozwoju cywilizacji.
Zdaniem autora, ,do czego doszty uniwersytety w przeciaggu wiekow, to osiagnety wyzsze
szkoty techniczne po kilkudziesieciu latach”'".

Szkoty niemieckie staty sie wzorem dla politechnik w Szwajcarii i Austrii (m.in. we
Lwowie), a takze w Anglii i w Belgii. W Rosji poczatkowo dominowaty wzory francuskie —
Moskwa, Petersburg i Charkow, natomiast politechnika w Rydze oparta byta na wzorach
niemieckich (do 1896 r. jezykiem wyktadowym byt tam niemiecki). Kucharzewski wspo-
mniat o kilku przedsiewzieciach podejmowanych w zaborze rosyjskim w dobiegajacym
konca stuleciu, m.in. o zorganizowaniu pierwszej politechniki — Szkoty Przygotowawczej,
od jej zatozenia w 1826 r. do rozwigzania w 1831 r. Za pozytywny fakt uznat niedawne
uruchomienie Szkoty Hipolita Wawelberga i Stanistawa Rotwanda.

Po tych rozwazaniach autor doszedt do przedstawienia swoich uwag do dyskutowa-
nej od kilku lat i dojrzewajacej w Swiadomosci spotecznej idei zorganizowania wyzszej
szkoty technicznej w Warszawie; wspomniat tez o braniu pod uwage todzi jako drugiej
lokalizacji. Wskazat na koniecznos¢ realizacji tego przedsiewziecia ze wzgledu na wzrost
zapotrzebowania rozwijajacej sie gospodarki na kadry inzynierskie i powiekszajace sie
trudnosci w ksztatceniu mtodziezy polskiej w szkotfach rosyjskich i niemieckich.

Szczegoty podanej w podsumowaniu propozycji zostaty dostosowane do polskich
realiow. Wedtug Kucharzewskiego potrzeby krajowego przemystu spetnitaby uczelnia
o pieciu wydziatach: architektury, inzynierii cywilnej, mechaniki z sekcjg elektrotechnicz-
ng, chemii oraz goérnictwa i hutnictwa. Potrzeby gospodarki bytyby uwzgledniane przez
angazowanie kadry z praktyka technicznag oraz przez udziat przedstawicieli przemystu
w radzie szkoty. Pozadane bytoby tez utatwianie mtodziezy dostepu do nauki poprzez
przyjmowanie bez egzaminu kandydatéw z dyplomem gimnazjum lub szkoty realnej. Na-
uka nie powinna trwa¢ dfuzej niz cztery lata, wysokos¢ czesnego miataby by¢ umiarko-

17 lbid., s. 854. Tematyke szkolnictwa niemieckiego kontynuowat Kucharzewski w jednym z kolejnych odczytéw,
omdwionym ponizej.
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wana, studenci powinni mie¢ ulgi w obowigzkowej stuzbie wojskowej oraz utatwienia
w znajdowaniu miejsc praktyki wakacyjnej i pracy po studiach.

Korzysci z dziatalnosci uczelni zalezatyby od poziomu naukowego kadry i jej zwigzku
z praktyka, wyposazenia w pomoce naukowe, dostepu do laboratoriéw z réznych dzie-
dzin. Taki stan uczelni nie mogtby by¢ osiagniety zaraz po jej zatozeniu. Inne osrodki
dochodzity do tego stopniowo, poprzez wieloletnie doskonalenie i rozwijanie juz istnie-
jacych struktur i form dziatania. Program minimum na poczatek to uczelnia podobna do
politechniki ryskiej, z dwoma lub trzema wydziatami.

Powodzenie wszystkich przedsiewzie¢ i ostateczny ksztatt uzyskanych rozwigzan
dla uczelni warszawskiej zalezaty od zgody wtadz rosyjskich. Dlatego autor wspomniat
w swoim referacie, ze juz kilkanascie lat wczesniej specjalna komisja rzadowa zajmowata
sie rozwojem szkolnictwa technicznego w Rosji. Natomiast w 1897 r. te prace zostaty
wznowione. Mozna sadzi¢, ze ze wzgledu na moment dziejowy Kucharzewski uznat je
za bardzo wazne dla przysztosci uczelni w Warszawie, ich bowiem oméwieniem zajat sie
w oddzielnym wystapieniu przed sekcjg techniczna.

W nastepnym roku opublikowat mianowicie dwa obszerne teksty, podsumowujace wy-
stapienia i dziatania w obszarze poszukiwan najodpowiedniejszych wzorcéw struktury or-
ganizacyjnej i przedmiotowej oraz programdéw nauczania wyzszych uczelni technicznych.
Stanowity one gruntowny przeglad opinii specjalistow i efektow rozwigzan wdrazanych
w Cesarstwie Rosyjskim i w krajach niemieckojezycznych. Oczywistym celem tych publikacji
byto merytoryczne przygotowanie dyskusji publicznej na temat ksztattu organizacyjnego
i programowego przysztej warszawskiej politechniki. Autor przyjat wiec role moderatora
dyskusji i mogt w pewnym stopniu wptywad na przygotowywane rozwigzania.

Uwagi na temat podejscia wtadz do ksztalcenia inzynieréw w cesarstwie rosyjskim'®
rozpoczat od nawigzania do diagnozy z poprzedniego odczytu o zbyt matej liczbie uczel-
ni i miejsc dla kandydatéw do zawodéw technicznych. Rosngcy procent miodych ludzi
odrzuconych na egzaminie wstepnym za wzgledu na brak miejsc, a z drugiej strony od-
czuwane braki specjalistéw z wyzszym wyksztatceniem w gospodarce pobudzity dyskusje
i dziatania os6b oraz instytucji odpowiedzialnych za ten stan. Do tych instytucji nalezato
petersburskie Cesarskie Towarzystwo Techniczne.

O deficycie miejsc na uczelniach swiadczyty przyktadowe liczby: w 1896 r. do wszyst-
kich szkot przyjeto 33% chetnych, w 1897 r. zakwalifikowano 1370 kandydatdw, co sta-
nowito 28% ogdlnej liczby chetnych. Najprostszym, doraznym pomystem na ztagodzenie
deficytu byto rozszerzenie mozliwosci ksztatcenia w istniejacych szkotach. Utworzono
nawet specjalng komisje rzadowa do tych spraw. Funkcjonowato wéwczas 12 uczelni
zawodowych réznego rodzaju: piec instytutéw specjalistycznych i instytut technologiczny
w Petersburgu, trzy uczelnie w Moskwie, instytut technologiczny w Charkowie i szkota
politechniczna w Rydze; zaliczono do nich réwniez instytut rolniczo-lesny w Putawach.
Rozwazano dorazne powiekszenie liczby miejsc w instytutach politechnicznych w Peters-
burgu, Moskwie i Charkowie o tysigc oséb. Wtadze przewidziaty na ten cel potrzebne
finansowanie z rezerw pozabudzetowych. Brano takze pod uwage otwarcie politechnik
w Kijowie i w Warszawie.

18 F Kucharzewski, Postanowienia i poglady w sprawie rozwoju wyzszego wyksztatcenia technicznego w Rossyi
(odczyt), ,,Przeglad Techniczny” t. 36, 1898, nr 11, s. 185-192 oraz nr 12, s. 205-213.



Decyzja o zwiekszeniu liczby miejsc w wymienionych trzech instytutach zostata podje-
ta dos¢ szybko, postanowiono réwniez o przydziale srodkéw dla poszczegdlnych uczelni
i 0 ich przeznaczeniu (budowa laboratoridw, sal projektowych, audytoriéw, modernizacja
istniejgcych budynkoéw). Postanowiono juz od 1898 r. przyjmowac wiekszg liczbe studen-
tow, lecz oznaczato to wzrost jedynie o 200 do 250 liczby miejsc na roku pierwszym. Nie
wplyneto to praktycznie na ztagodzenie deficytu.

Autor juz na wstepie omawiania réznych rozwigzan skrytykowat stanowisko uzasad-
nione doraznymi oszczednosciami, polegajgce na rozwijaniu przede wszystkim instytutéw
specjalistycznych, takich jak np. petersburski instytut komunikacji, lesny, inzynieréw cywil-
nych itd. Rozwigzanie takie wymagatoby nizszych naktadéw. Poglad ten reprezentowat
m.in. rosyjski minister finanséw. Kucharzewski preferowat uczelnie wielowydziatowe jako
sprzyjajgce ogélnemu wyksztatceniu mtodziezy.

Dalsze tak szczegdtowe zajmowanie sie dyskusjg na temat szkét technicznych w pan-
stwie rosyjskim autor uzasadniat nastepujgco: ,Poglady te, wygtoszone przez powaz-
nych dziataczy ruskich, stanowi¢ moga nieraz wskazéwke, czego sie spodziewac i na co
liczy¢ mozemy przy opracowywaniu programu politechniki warszawskiej”'®. Uwaga ta
Swiadczy o tym, ze w swoich pismach, rozwazajac rézne opinie na temat szkolnictwa,
miat caty czas na uwadze dobér najlepszych mozliwych rozwigzan dla przysztej uczelni
w Warszawie.

Dalej Kucharzewski przedstawit krotko niektére poglady miarodajnych cztonkéw rosyj-
skiej komisji i opatrzyt je krytyczng analizg. Jednym z tych pogladéw byt wniosek o potrze-
bie specjalistycznego ksztatcenia w oddzielnych szkotfach lub instytutach pedagogicznych
kandydatéw na profesoréw szkét technicznych. Powotat sie przy tym na praktyke uczelni
zagranicznych, ktére same wybieraty kandydatéw na nauczycieli akademickich sposréd
najwybitniejszych studentéw. O proponowanym rozwigzaniu napisat: ,tak jakby mogta
jaka szkota dostarcza¢ gotowych profesoréw szkoét wyzszych i to jeszcze jedna szkota pro-
fesoréw wszystkich specjalnosci”?°. W Rosji dodatkowym utrudnieniem w doborze kadry
byto wprowadzone kilkanascie lat wczesniej ustawodawstwo, znoszace samodzielnos¢
uczelni w tym zakresie; stan ten byt przedmiotem wielu krytycznych wystapien, wskazu-
jacych na potrzebe reform.

Kolejna propozycja, z ktérg dyskutowat autor, polegata na ujednoliceniu dwuletnie-
go kursu zwanego przygotowawczym (wyktady matematyki, fizyki, chemii, mechaniki)
i przeniesieniu go do politechnicznych szkét przygotowawczych, rozmieszczonych we
wszystkich miastach uniwersyteckich. Umozliwitoby to przyjecie dwukrotnie wiekszej licz-
by studentéw do specjalnych szkét technicznych. Kucharzewski skrytykowat ten poglad ze
wzgledu na mozliwo$¢ znacznego zréznicowania poziomu i programu nauczania w po-
szczegolnych szkotach przygotowawczych oraz nieciggtos¢ programowa, niedostosowa-
nie nauczania do potrzeb instytutow specjalistycznych oraz trudnos¢ w realizacji zajec
praktycznych. Wspomniat tu o propozycji Mariana Baranieckiego z 1880 r., o ktérej byta
juz mowa we wstepie, zalecajacej powrdt do wezesniejszej idei i odtworzenie w Warsza-
wie dwuletniej szkoty przygotowawczej.

19 Ibid., s. 188.
20 lbid., s. 189.
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Szerzej potraktowana zostata propozycja zorganizowania w uniwersytetach fakultetu
technicznego na wzor wydziatow medycznych. Podobny model funkcjonowat w Belgii, ale
tam wydziaty techniczne byty oddzielnymi szkotami, przeznaczonymi dla poszczegélnych
specjalnosci. Pozytywnga strong tego modelu bytoby zwiekszenie nacisku na wyksztatcenie
ogolne. Jednakze do ksztatcenia w wielu specjalnosciach technicznych potrzeba byto juz
woéwczas cafej szkoty wyzszej, z wieloma wydziatami i katedrami, albowiem znaczenie
i dorobek szkot technicznych doréwnywaty uniwersytetom. Omawiajac przewijajgce sie
wcigz wystapienia, przeciwstawiajgce modelowi wielowydziatowemu postulat rozwijania
instytutow specjalnych, sprawdzajacych sie w wielu osrodkach, autor stwierdzit, ze osro-
dek petersburski czy paryski ze wzgledu na swojg specyfike (kilka dziatajacych obok siebie
uczelni) nie moze stuzy¢ jako przyktad uogolniony dla osrodkéw przecietnych.

Wiele z omoéwionych opinii dotyczyto reformy catego systemu szkolnego, ze szczegél-
nym uwzglednieniem szkét srednich jako przygotowujacych do studiéw. Dotychczasowy
uktad polegat na wspdfistnieniu szkot realnych, gimnazjéw i innych instytucji oswiato-
wych. Postulowano potrzebe wprowadzenia ogdélnej szkoty Sredniej, dajacej absolwen-
tom mozliwos¢ wyboru rodzaju szkoty wyzszej. Zdaniem autora postulat ten, jakkolwiek
stuszny, wymagat uptywu dtuzszego czasu w oczekiwaniu na rezultaty, tymczasem istniata
wodweczas pilna potrzeba zaktadania szkot wyzszych.

W dalszym ciggu Kucharzewski przedstawit szczegétowy przeglad opinii o pozagdanym
ksztatcie szkolnictwa technicznego, wygtaszanych na sesjach i zjazdach oraz publikowa-
nych w tym czasie w prasie. Tezy cytowanych wypowiedzi sprowadzajg sie wiasciwie do
opinii oméwionych wyzej, z rozszerzeniem dotyczacym wiekszego zblizenia szkolnictwa
do praktyki i potrzeb przemystu, lepszego poznania pozytywnych wzoréw zagranicznych,
wyodrebnienia jedno- lub dwuletniego kursu ogdlnotechnicznego, wtacznie z przeniesie-
niem go do szkot srednich, samodzielnosci uczelni w doborze kadry sposréd oséb spoza
uczelni, wyrézniajgcych sie w pracy naukowej lub dziatalnosci praktycznej. W koncu prze-
gladu wyrazit zal, ze polski memoriat komisji powotanej przez Sekcje Techniczng nie zostat
wydrukowany po rosyjsku. Jego zdaniem ,swa systematycznoscig i jasnoscig bytby zajat
pierwszorzedne miejsce w szeregu prac, o ktérych przyszto nam tu wspominac”?'.

Na zakonczenie Kucharzewski pokusit sie o podsumowanie catego sprawozdania
mimo ,braku jasnego programu” oraz ,mieszaniny zdan”. Zestawit w tym celu ustalenia
.prawie bezsporne”.

Co do reformy szkét srednich przewazato zdanie o potrzebie wprowadzenia jed-
nolitej szkoty tego poziomu, mniej klasycystycznej od dotychczasowego gimnazjum,
ale z poziomem wyzszym niz dwczesny poziom szkét realnych. Ponadto proponowano
przedtuzy¢ nauke o rok (klasa 6sma), wzbogacajac program o niektére przedmioty
(matematyka, fizyka), wyktadane na pierwszym roku studiéw technicznych. Absol-
wenci takiej szkoty mogliby wstepowad bez egzaminu na uniwersytet lub do wyzszej
szkoty technicznej.

Instytuty specjalistyczne uzyskaty opinie negatywng ze wzgledu na duze koszty i stabe
efekty ksztatcenia studentéw; byty uczelniami niemogacymi ,,wyrobié w nich energii umy-
stowej i samodzielnosci, niezbednych w zawodzie technicznym, jak i w zyciu”?2. Lepszg

21 lbid., s. 211.
22 lbid., s. 212.



opinie miaty instytuty dwuwydziatowe oraz szkota moskiewska, wtgczajgca do programu
dwuletnig praktyke.

Pozadany model technicznej szkoty wyzszej byt zblizony do ustroju politechniki w Ry-
dze, w miastach niemieckich lub w Zurychu. Model ten to , wszechnica zréwnana co
do znaczenia i praw z uniwersytetami, rekrutujagca sama swych profesoréw z pomiedzy
technikdw, ktorzy sie odznaczyli pracami zawodowemi lub naukowemi”. Za pozytywne
rozwigzanie uwazano réwniez powofanie fakultetéw technicznych na uniwersytetach, ze
wzgledu na konstruktywna, obustronnie korzystng konkurencje i zblizenie uniwersytetéw
do praktyki gospodarczej.

Kucharzewski z satysfakcjg zauwazyt, ze czes¢ tych uwag zostata juz wprowadzona
w zycie, np. w reformowanych szkotach srednich. W rozszerzaniu istniejacych uczelni wyz-
szych postawiono na instytuty dwuwydziatowe — w Petersburgu, Moskwie i Charkowie.
Ale najwazniejsza decyzja to powotfanie nowych politechnik w Kijowie i w Warszawie we-
dtug schematu uczelni wielowydziatowej, z pozostawieniem ich w zarzadzie ministerstwa
skarbu. Poglady przedstawicieli tego resortu pozwalaty ,mie¢ nadzieje, ze oczekiwana
politechnika warszawska zaspokoi istotne potrzeby przemystu krajowego”?4. Te witasnie
potrzeby miata na wzgledzie komisja Sekcji Technicznej, ktéra po wczesniejszym opra-
cowaniu memoriatu do wtadz zajmowata sie w tym czasie tworzeniem szczegétowych
programéw nauczania dla zaprojektowanych wydziatéw. Tekst konczy postulat, aby te
opracowania zostaty wziete pod uwage przy tworzeniu w ministerstwie ostatecznych pro-
gramoéw nauczania w politechnice.

Publikacje po inauguracji Instytutu Politechnicznego

Nastepnym odczytem z cyklu, ktéry mozemy uwazac za wktad Kucharzewskiego do
dyskusji o modelu ksztatcenia inzynieréw, bytfa relacja o wspoéiczesnie gtoszonych po-
gladach czotowych reprezentantéw nauk technicznych w Niemczech, przede wszyst-
kim Egona Zéllera i Aloisa Riedlera, a takze ich poprzednika — Reinharda Baumeistera?.
Takze w Niemczech w ostatnich kilkunastu latach XIX w. toczyta sie ozywiona dyskusja
o ksztafcie wyzszego szkolnictwa technicznego. Niemieckie szkolnictwo techniczne od-
nosito w drugiej potowie wieku liczne sukcesy, zarowno w ksztatceniu inzynierow, jak
i w prowadzonych badaniach. Wptyneto znaczaco na rozwdj przemystu, a same szkoty
osiggnety poziom poréwnywalny z poziomem uniwersytetéw. Staty sie przez to godnym
nasladowania wzorem dla innych osrodkéw europejskich, a nawet amerykanskich.

Oméwione uwagi na temat modelu ksztatcenia w Rosji opublikowat autor w lutym
i w marcu 1898 r. Byt to okres debaty poprzedzajacej powstanie warszawskiej uczelni,
albowiem dekret cara, powotujacy w Warszawie instytut jego imienia, nosi date 8 czerw-
ca 1898 r. Pierwsze zajecia na trzech wydziatach uczelni (mechanicznym, chemicznym
i inzynieryjno-budowlanym) odbyty sie jesienia tego roku. Natomiast relacjonowany tutaj

23 lbid.

24 Ibid.

25 F Kucharzewski, Poglady Zéllera i Riedlera na sprawy wyzszego wyksztatcenia technicznego w Niemczech,
.Przeglad Techniczny” t. 36, 1898, nr 48, s. 812-819 oraz nr 49, s. 829-839.
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odczyt zostat ogtoszony w listopadzie, a wiec juz po rozpoczeciu dziatalnosci instytutu.
Mozna sadzi¢, ze Kucharzewski chciat uzmystowi¢ polskiemu srodowisku inzynierskiemu,
jak istotna moze by¢ sprawa ustalenia optymalnych standardéw organizacji i programoéw
nauczania. Pokazat, ze nawet w tak dobrze funkcjonujgcym systemie, jak niemiecki, mozna
poszukiwad lepszych rozwigzan, mozna sie spierac i prezentowac odmienne stanowiska.
W tym kontekscie trzeba zauwazy¢, ze autor jedynie zreferowat opinie niemieckich uczo-
nych, nie wtgczajac do tekstu odczytu zadnych odniesien do sytuacji i probleméw szkoty
warszawskiej, jak to czynit poprzednio. Niemniej czytelnik odnosi wrazenie, ze autor po-
dzielat przedstawiane poglady, albo tez akceptowat mozliwg réznice zdan w konkretnej
kwestii. Zapewne wptyw na tres¢ miaty réwniez faktyczne lub spodziewane ingerencje
cenzury; kazdy oficjalny druk miat rosyjskg adnotacje ,,Jo3ssoneHo LieHaypoto™2°.

Niemiecka dyskusje zainicjowat Baumeister, ale Kucharzewski poswiecit mu jedynie krot-
ka wzmianke. Natomiast szerzej zajat sie omoéwieniem obszernej i systematycznej rozprawy
Zollera, ktora stanowita ,,najpewniejszg podstawe studydw nad rozwojem wyzszego wy-
ksztatcenia technicznego w Niemczech”?’. Autor ten przeanalizowat dzieje rozwoju wyz-
szych szkot technicznych i zestawit je z wielowiekowa historig ksztattowania sie uniwersyte-
tow. Na tej podstawie sformutowat teze o réwnorzednosci wptywu obu tych grup uczelni
na rozwoj cywilizacji. Tworzg one dwa oddzielne, ale uzupetniajace sie, nurty rozwoju wie-
dzy, odrebne jej ,siedliska”, uksztattowane w zupetnie réznych okresach historii i majace
odmienne zadania. Ta odrebnos¢ stanowita pozytywny czynnik stymulujgcy postep wiedzy
i cywilizacji. Z drugiej jednak strony pozostaja te siedliska w Scistym i koniecznym zwigzku,
a postep w jednym z obszaréw umozliwia postep i w drugim. Nauczanie uniwersyteckie
spowodowato taki wzrost poziomu oswiaty, ze mozliwy byt rozkwit nauk technicznych. Te
z kolei wptynety na scislejszy zwigzek nauk czystych z zyciem i otworzyty dla nich nowe pola
badan. Uniwersytety i uczelnie techniczne ,,s3 to zupetnie réwnego znaczenia, samodzielne
i wzajemnie sie wspierajace zaktady naukowe, uznane jako takie przez panstwo”?.

Zoller prébowat usystematyzowac istniejagce dziedziny nauki i kierunki ksztatcenia,
stwierdzajac, ze oba te rodzaje uczelni obejmowaty catg dwczesng wiedze. Uniwersytety
zajmowalty sie cztowiekiem jako myslaca i swobodng istotq organiczng i duchowgy oraz
jako cztonkiem spoteczenstwa. Wyzsze szkoty techniczne z wydziatami architektury, inzy-
nierii, mechaniki, chemii i nauk ogdlnych zajmowaty sie natomiast materig nieorganiczng
i jej celowym przeksztatcaniem. Dla istniejacych poza tym systemem akademii specjali-
stycznych zaproponowat przytgczenie albo do uniwersytetéw, albo do szkét technicznych.
Na przyktad przytaczenie do szkét technicznych bytoby wtasciwe dla akademii gérniczych
i hutniczych oraz najbardziej uzasadnione dla rolnictwa i weterynarii, ze wzgledu na tech-
niczno-ekonomiczny charakter tych dyscyplin.

Te i inne uwagi szczegdtowe doprowadzity go do konkretnej propozycji struktury
uczelni, opartej na podziale wiedzy i klasyfikacji jej obszaréw. Przewidywat wiec dla nauk
zajmujacych sie materig nieorganiczng wydziaty: architektury, inzynierii cywilnej (z mier-
nictwem i melioracjg), mechaniczny (z budowa okretéw i elektrotechnika), technologii

26 Interesujace uwagi na temat ingerencji cenzury, dotyczacych omawianego tekstu i innych tekstéw autora kry-
tycznych wobec polityki rosyjskiej zamieszcza J. Pitatowicz, Feliks Kucharzewski, s. 63 i przypis 30.

27 F Kucharzewski, Poglady, s. 813.

28 lbid., s. 815.



chemicznej oraz gornictwa i hutnictwa. Dla nauk zajmujacych sie materig organiczng wy-
dziaty: rolniczo-lesny i weterynaryjny oraz dla nauk ogolnych — wydziat ogdlny. Istotng
zmiang w stosunku do funkcjonujacego systemu bytoby przygotowanie wydziatéw ogél-
nych politechnik do ksztatcenia nauczycieli matematyki i przedmiotéw przyrodniczych dla
ujednoliconych szkét srednich. Wydziaty te prowadzity dotad zajecia dla innych fakulte-
tow z przedmiotow Scistych oraz wiedzy praktycznej w bardzo szerokim zakresie — z eko-
nomii, prawa, higieny, jezykdw, historii, filozofii itp.

Natomiast Riedler w swoich pracach, szczegolnie w wydanej kilka miesiecy wczesniej
ksigzce Nasze szkoty wyzsze i wymagania XX wieku skupiat sie na analizie aktualnego sta-
nu uczelni i krytyce wielu rozwigzan. Kucharzewski rowniez obszernie zrelacjonowat jego
poglady. Poniewaz w znacznej mierze byty one zblizone do pogladéw Zollera, wystarcza-
jace bedzie wskazanie na szczegolne, wyrdzniajace je punkty.

Riedler bardzo zdecydowanie krytykowat rozpowszechnione stanowisko naukowcéw
uniwersyteckich, zaktadajace wyzszos¢ nauk podstawowych, teoretycznych, nad dyscypli-
nami technicznymi. Wykazywat, ze podczas kilkudziesiecioletniego rozwoju nauki tech-
niczne, stosowane, doszty juz do poziomu zastugujgcego na petne uznanie ich roli w roz-
woju wiedzy i cywilizacji.

Uznanie tego faktu i zapewnienie dalszego postepu powinno sie wigzac ze znacznym
podniesieniem poziomu naktadéw finansowych. W tej dziedzinie przodowaty dotychczas
uniwersytety, a przeciez nie wymagaty tak wyposazonych i rozbudowanych laboratoriéw
oraz prowadzenia tak kosztownych badan, jak szkoty techniczne. W jego artykule sprawa
naktadéw finansowych na rozwdj szkot technicznych wielokrotnie powracata. Koniecz-
nos¢ znacznego podniesienia ich wysokosci argumentowat nastepujaco: wyzsze wyksztat-
cenie techniczne powinno by¢ naukowe, techniczne i gospodarcze. Osiggniecie celow na-
ukowych wymaga naktadow takich, jak na uniwersytety. Dgzenie do pozostatych dwdéch
celéow czyni to wyksztatcenie drozszym.

W reformach strukturalnych Riedler dopuszczat, précz pozostawienia obok siebie tych
dwdch podstawowych rodzajow uczelni, takze wtaczenie catych szkét technicznych do
uniwersytetéw. Zastrzegat jednak, aby zachowac¢ odrebnos¢ nauk stosowanych. Za niedo-
puszczalne uwazat wtaczenie tylko niektorych specjalnosci technicznych do uniwersyte-
téw, nazywajac ten zabieg okaleczeniem.

Istotne byfo stanowcze sformutowanie postulatéw odnoszacych sie do doboru kadry
nauczajacej uczelni technicznych. Kucharzewski tak streszcza opinie Riedlera na ten temat:

Wyzszym szkotom technicznym potrzebni sg tacy wyktadajacy pomocnicze przed-
mioty teoretyczne, ktorzyby mieli poglad specyalnie techniczny, a wiec posiadali
wyzsze wyksztatcenie techniczne. Do przedmiotéw specyalnych potrzeba znéw
technikéw, nietylko wyksztatconych naukowo, ale jednoczesnie wytrawnych prak-
tykow, posiadajacych poglad administracyjno-ekonomiczny, a wiec takich, ktorzy
specyalnos¢, jaka majg wyktadad, uprawiaja, albo z powodzeniem uprawiali i sg
w stanie uczy¢ nietylko gtéwnych jej zasad naukowych, ale i zastosowania tych
zasad do celéw technicznych i ekonomicznych?.

29 lbid., s. 830.
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Dobér kadry profesorskiej, o ktorym kilkakrotnie méwit Riedler, miat wedtug niego
najwieksze znaczenie dla rozwoju szkolnictwa. Powtarzat postulat o koniecznosci posia-
dania wyksztatcenia technicznego przez wyktadajgcych dyscypliny ogélne i — dodatko-
wo — praktycznych osiggniec¢ dla prowadzacych przedmioty specjalistyczne. Absolwenci
szkot niespetfniajacy tych warunkéw to wprawdzie posiadacze dyplomow inzynierskich,
ale ,matfo sie nadajgcy do pracy technicznej, nie majacy koniecznego dla tej pracy tech-
nicznego i gospodarczego pogladu”3. Niektére jego stwierdzenia z dzisiejszej perspekty-
wy brzmig bardzo radykalnie, akcentujac rozdziat pomiedzy przedmiotami teoretycznymi,
a techniczng praktyka specjalistyczna:

Ktoby w dziedzinie nauk technicznych wszedt na droge naukows, po gruntownych
studyach w politechnice pracowat tamze nad pogtebieniem wybranego przedmio-
tu, zostat docentem, ogtaszat drukiem prace, przez cate dziesigtki lat wyktadat
i oczekiwat na katedre, tenby sie stat niemozliwym do ksztatcenia przysztych inzy-
nieréow. Taka droga w naukach technicznych nie prowadzi do celu®'.

Innym interesujgcym spostrzezeniem byto zwrdcenie uwagi na wptyw doboru kadry
nauczajacej na formacje i umiejetnosci przysztych inzynieréw. Podany przez niego przy-
ktad dotyczyt geometrii, ktéra, nauczana w gimnazjach przez teoretykéw, nie ksztattowa-
ta wyobrazni przestrzennej uczniow. Profesorowie wyktadajacy geometrie wykresing na
politechnikach musieli by¢ absolwentami uniwersytetéw, gdzie tego przedmiotu w ogdle
nie uczono. Wobec tego uczyli geometrii teoretycznej. Braki nadrabia¢ musiat nauczyciel
rysunku. Podobnie rzecz sie miata z rachunkiem rézniczkowym, ktoéry byt wyktadany bez
odniesien do zastosowan w mechanice.

Kilka lat pdzniej, gdy Instytut Politechniczny praktycznie zakonczyt swojg dziatalnos¢,
Kucharzewski wygtosit ciekawy odczyt w Poznaniu, w Towarzystwie Przyjaciot Nauk, a na-
stepnie powtorzyt go w warszawskim Stowarzyszeniu Technikéw i opublikowat w ,,Prze-
gladzie Technicznym”*2. Jego tematem byty wtasciwie dzieje polskiego ruchu stowarzysze-
niowego na ziemiach zaboru rosyjskiego i korelacja jego dynamiki z rozwojem przemystu
i catej gospodarki. Istotnym nurtem dziatan srodowisk technicznych byty oczywiscie pro-
blemy kadrowe oraz inicjatywy w obszarze szkolnictwa technicznego. Autor poswiecit im
nalezne miejsce. W éwczesnych warunkach wazne byto popularyzowanie dgzen i prac
srodowisk technicznych Kongresowki wsréd oddzielonych rosyjsko-pruska granicg tech-
nikéw wielkopolskich.

Na tle powstawania i rozwoju kolejnych gatezi przemystu, przede wszystkim gornic-
twa i hutnictwa oraz widkiennictwa, autor przedstawit dazenia i préby srodowisk tech-
nicznych, zmierzajace do zaktadania stowarzyszen technicznych, a takze dzieje szkolnic-
twa technicznego, poddawanego szczegdlnym represjom w ramach ttumienia ruchéw
narodowych i powstan.

Tak wiec z powstaniem i rozwojem gérnictwa w okregu Swietokrzyskim zwigzat dzie-
siecioletnia dziatalnos¢ szkoty akademiczno-gorniczej (1816-1826). Natomiast przemyst

30 Ibid., s. 838.

31 lbid., s. 833.

32 F Kucharzewski, Technicy i ich zespolenie wsréd rozwoju przemystu Krélestwa (odczyt), ,,Przeglad Techniczny”
t. 44, 1906, nr 5, s. 43-44, nr 6, s. 59-61, nr 7, s. 67-68 oraz nr 9, s. 90-91.



widkienniczy, oparty na bezposrednim transferze technologii i specjalistow, nie zdofat
zainicjowac powstania odpowiedniej uczelni zawodowej. Autor wspomniat o pozytywne;j
roli pierwszego polskiego czasopisma technicznego ,Izys Polska” (1820-1828), ktére inte-
growato srodowisko mfodych technikéw i przygotowywato grunt pod projekt powotania
Szkoty Przygotowawczej.

Uczelni tej Kucharzewski poswiecit kilka akapitow tekstu, rezygnujac w tej publikacji
ze szczegbdtowej prezentacji jej dziejow. Zainteresowanych odestat do monografii szkoty,
opracowanej przez Aleksandra J. Rodkiewicza (Pierwsza Politechnika Polska. 1825-1831.
Monografie w zakresie dziejow nowozytnych, t. 6, Krakéw, Warszawa 1904). Zwrdécit jedy-
nie uwage na polityke ksztafcenia kadry w drodze stazy zagranicznych, na role Stanistawa
Staszica w powotaniu i Kajetana Garbinskiego w dalszym rozwoju szkoty do poziomu, ktéry
w 1830 r. pozwolit jg traktowad jako petng politechnike. Wiele lat pdzniej Kucharzewski po-
wrocit do problematyki tej uczelni (ponizej zostang omdwione prace z tego zakresu).

Kolejne dekady przyniosty stagnacje w rozwoju przemystu, gtéwnie widkienniczego,
natomiast pewne ozywienie notowano w inzynierii cywilnej. W tej dziedzinie w latach
czterdziestych rozwijato sie szkolnictwo sSrednie i mysl inzynierska w biurach projekto-
wych, m.in. Feliksa Pancera i Teodora Urbanskiego.

Kucharzewski wspomniat o krotkim epizodzie instytutu putawskiego i przedsiewzie-
ciach tédzkich jako projektach wynikajgcych z ogromnych potrzeb rozwijajacej sie gospo-
darki. Byt to rowniez okres gruntownych przemian spotecznych, towarzyszyto im zapo-
trzebowanie na nowa mysl techniczng, na mtodych wyksztatconych technikéw.

Ostatnie dekady XIX w. to okres przyspieszenia tempa rozwoju przemystu i catej go-
spodarki. Liczba pracujgcych technikéow wzrastata, wiecej miodziezy ksztatcito sie na roz-
wijajacych sie uczelniach zagranicznych. Powracajacy absolwenci zasilali kadry pracujace
w przemysle, inzynierii i budownictwie. Odpowiedzig na potrzeby gospodarki byto po-
wstanie szkoty Wawelberga i Rotwanda, a kilka lat p6zniej — powotanie Instytutu Politech-
nicznego.

Ku polskiej politechnice w Warszawie*?

Po powotaniu Instytutu przez kilkanascie lat Kucharzewski pracowat nad historig pol-
skiej techniki i nauk technicznych. Procz wielu przyczynkowych artykutéw wydawat woéw-
czas w czesciach, drukowanych w ,,Przegladzie Technicznym”, swoje najwazniejsze dzieta:
Czasopismiennictwo techniczne polskie przed rokiem 1875 (1904) oraz monumentalne
Pismiennictwo techniczne polskie (1908, 1910, 1913 i 1917). Byly one omawiane w in-
nych artykutach4.

Po zawieszeniu dziafalnosci Instytutu Politechnicznego srodowisko warszawskie pod-
jefo dziatania w celu zorganizowania nowej uczelni. Zawigzano w 1906 r. Towarzystwo
Kursow Naukowych. Jego Wydziat Techniczny z Kazimierzem Obrebowiczem rozpoczat

33 Niniejszy podrozdziat powstat na podstawie: Politechnika Warszawska, s. 4-26 oraz J. Pitatowicz, Feliks Kucha-
rzewski, s. 67-70.

34 Zob. np. K. Schabowska, K. Pylak, Z dziejow polskiej mysli technicznej. ,Czasopismiennictwo” Feliksa Kucha-
rzewskiego, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” t. 41, 1996, nr 2, s. 69-87.
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semestralne wyktady z réznych przedmiotéw mieszczacych sie w programie kurséw poli-
technicznych. Odbywaty sie one na réznych poziomach (wyzszym i technicznym), w réz-
nym zakresie i ze zmiennym zainteresowaniem mfodziezy, az do 1916 r. Wkrétce po roz-
poczeciu dziatalnosci Towarzystwo podjeto starania u wtadz w Petersburgu o pozwolenie
na zorganizowanie w Warszawie prywatnej polskiej politechniki z trzema wydziatami i je-
zykiem wyktadowym polskim. Inicjatywa spotkata sie z odmowa.

Pod koniec 1914 r. zainicjowano w Towarzystwie ponowne przygotowania do po-
wotania politechniki, przewidujac przyszte zmiany polityczne w nastepstwie wydarzen
wojennych. Rada Naukowa Wydziatu Technicznego powotata Komisje Politechniczng pod
przewodnictwem Henryka Czopowskiego, ktéra miata za zadanie opracowac organiza-
cje przysztej politechniki i jej programy nauczania. Prace odbywaty sie od stycznia do
czerwca 1915 r. w grupach specjalnosciowych, odpowiadajacych przysztym wydziatom.
Kucharzewski brat udziat w pracach Komisji w grupie inzynieryjno-budowlanej, m.in. wraz
z Aleksandrem Wasiutynskim, Henrykiem Czopowskim i Mikofajem Totwinskim. Ponad-
to na jednym z posiedzen ogélnych wygtosit odczyt o historii szkolnictwa technicznego
w Polsce, traktujac te historie jako szerszy kontekst aktywnosci Komisji. Po zakonczeniu
dziatalnosci opracowany raport trafit do zarzadu Towarzystwa.

W sierpniu 1915 r. Warszawe zajeli Niemcy i wéwczas stato sie mozliwe powotanie
politechniki. Nowa Sekcja Szkoét Wyzszych powstatego Komitetu Obywatelskiego przy
wspotpracy Komisji Towarzystwa i na bazie wynikéw jej prac przygotowata statut tymcza-
sowy Politechniki Warszawskiej. Nadat go oficjalnie gubernator Hans Hartwig von Beseler
2 listopada 1915 r. Uczelnia z polskim jezykiem wyktadowym miata cztery wydziaty, rek-
torem zostat Zygmunt Straszewicz, a dziekanem Inzynierii — Henryk Czopowski. Otwarcie
Politechniki nastgpifo 15 listopada, réwnoczesnie z reaktywowanym Uniwersytetem. Pod
koniec 1915 r. zatozono réwniez Towarzystwo Przyjaciét Politechniki, ktére w réznej for-
mie, organizacyjnie i materialnie, wspierafo studiujgcych. Kucharzewski znalazt sie w gro-
nie jego wspoizatozycieli, a pdzniej byt nawet wiceprezesem.

Dziatalnos¢ Politechniki do 1919 r. miata charakter niestabilny, podlegata wptywom
biezacych wydarzen politycznych i spotecznych. Protesty przeciwko wtadzom niemieckim,
strajki, zawieszanie zajec zdarzaly sie czesto; takze czyms$ normalnym byta stuzba wojsko-
wa studentéw i okresy nauki w ramach czasowych od niej zwolnien. Po odzyskaniu nie-
podlegtosci zostata powotana ministerialna Komisja Stabilizacyjna, ktérej zadaniem byto
doprowadzenie do ustalenia struktury uczelni i obsady stanowisk profesorskich. W jej
sktad weszli wybitni profesorowie, giéwnie ze Lwowa, a takze — jako znawca problemoéw
szkolnictwa — Feliks Kucharzewski.

Komisja ustalita pierwszy skfad grona profesorskiego. Kucharzewski wszedt do tej gru-
py jako profesor honorowy mechaniki technicznej i jej historii na Wydziale Inzynierii. Byt
to dowdd uznania jego dotychczasowej pracy jako historyka nauki i teoretyka organizacji
szkolnictwa. Kolejnym dowodem uznania srodowiska naukowego dla jego dokonan byto
przyznanie mu przez Politechnike Lwowska doktoratu honorowego w 1925 r. Otrzymat
go m.in. razem z Aleksandrem Wasiutyriskim, a jego promotorem byt Maksymilian Tytus
Huber.



Podejscie do programéw nauczania politechnicznego

Kucharzewski opublikowat dwie prace, poswiecone w catosci tresciom programowym
i ocenie wptywu ich realizacji na formacje inzynieréw. Chociaz tematycznie dos¢ odlegte,
a ponadto okres dzielacy ich ukazanie sie to 20 lat, omdéwione zostang facznie. Stanowig
bowiem ciekawy przyczynek do jego koncepcji dydaktycznej dyscyplin technicznych.

Jeszcze w 1894 r., a wiec przed omoéwionymi wyzej gtéwnymi artykutami, w ktérych
autor dokonat przegladu réznych rozwigzan w dziedzinie ksztatcenia inzynierskiego i sfor-
mutowat przestanki dotyczace przysztego ksztattu warszawskiej uczelni, ukazata sie praca
poswiecona laboratoriom dydaktycznym i badawczym na wydziatach mechanicznych po-
litechnik®.

Na wstepie pracy zauwazyt, ze o ile obserwowaé mozna byto szybki postep w naukach
podstawowych i stosowanych, to ,,sposoby ich nauczania przeksztatcaty sie powoli i stop-
niowo”, ze wzgledu na rutyne i trudnosci materialne. W zwigzku z tym wskazat na dys-
proporcje ujawniajacq sie w rozwijaniu i traktowaniu laboratoriéw mechanicznych w po-
réwnaniu z uznanymi juz za niezbedne pracowniami chemicznymi i elektrotechnicznymi.
Na tym tle wyrdznit przedsiewziecia towarzyszace rozwojowi wydziatéw mechanicznych
niemieckich politechnik.

Najbardziej zaawansowana pod tym wzgledem byta uczelnia w Monachium, gdzie
w latach 1871-1876 powstato pierwsze w Europie uczelniane laboratorium mechaniczne.
Posiadato ono m.in. maszyny parowe z bogatym oprzyrzagdowaniem oraz silnik spalinowy
(, cieplikowy”) z urzadzeniami pomiarowymi, a nawet turbine. Précz prostych doswiad-
czen i pomiaréw studenci mogli tam rejestrowaé przebiegi indykatorowe, badac sktad
chemiczny spalin, mierzy¢ rézne wielkosci zwigzane z obcigzeniami, ci$nieniami, tempera-
turami, uzyskiwang moca i sprawnoscia. W innych miastach wczesniej jeszcze miaty miej-
sce proby pokazéw i pewnych doraznych doswiadczen mechanicznych, jak np. w Liége,
Petersburgu, Paryzu, Charlottenburgu, Zurychu i Dreznie. Chodzito gtéwnie o demonstra-
cje dziatania maszyn parowych oraz o badanie wytrzymatosci materiatéw.

Kucharzewski omoéwit nastepnie wnioski paryskiego kongresu mechaniki stosowanej
z 1889 r., dotyczace sprawy laboratoriow mechanicznych. Przytoczyt fragment wypowie-
dzi jednego ze specjalistow:

Dla fizyki, chemii, historyi naturalnej, medycyny, urzadzane sg pracownie, w kto-
rych uczniowie mogg manipulowacd, wprawiac sie w uzycie przyrzaddw, pracow-
nicy obeznani z przedmiotem moga przeprowadza¢ samodzielne poszukiwania,
— tylko dla jednej mechaniki w tym kierunku nie zrobiono nic, albo prawie nic.

Kongres przyjat uchwate, popierajgca urzadzanie i rozbudowe laboratoriow badan ma-
teriatow i maszyn, takze poza uczelniami. W tym czasie w Belgii przeprowadzono ankiete
w Srodowiskach inzynieréw, a jej wynikiem byty wnioski o koniecznosci urzadzania labo-
ratoriow we wszystkich szkotach technicznych, redukcji zaje¢ teoretycznych na korzys¢
praktyki oraz catosciowej reformy studidéw i przygotowujacych do nich szkét srednich.

35 F Kucharzewski, Laboratoryum mechaniczne przy wyzszych szkotach technicznych, ,,Przeglad Techniczny” t. 31,
1894, nr 8, s. 178-180.
36 Ibid., s. 179.
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Dla poréwnania autor przedstawit réwniez sytuacje w uczelniach amerykanskich i an-
gielskich, gdzie od lat siedemdziesigtych toczyt sie ozywiony proces powstawania i roz-
budowy laboratoriéw w wielu miastach uniwersyteckich, gtéwnie w Londynie i Bostonie.
W opisach ich wyposazenia, kolejnych nabytkédw, metodyki i tresci nauczania eksperymen-
tow autor opart sie na artykufach z czasopisma ,,Engineering”.

Jeszcze w okresie dyskusji w ramach Komisji Politechnicznej Kucharzewski opublikowat
artykut o roli matematyki w ogolnej formacji inzynierow?’. Jak sam stwierdzit we wstepie,
podczas narad zajmowano sie refleksjg nad znaczeniem matematyki w inzynierii, dyskuto-
wano nad zakresem wyktadéw na réznych wydziatach i specjalnosciach przysztej politech-
niki, nauczaniem matematyki w szkotach srednich i nad zakresem wymagan stawianych
przy wstepie na wyzsze uczelnie. Poniewaz dyskusja doprowadzita jedynie do ustalen
0golnych, nalezato sie spodziewad, ze w tak waznej dziedzinie w przysztosci problemy te
powrocg i beda tematami dalszych debat. Z tego wzgledu autor uwazat, ze

warto rozejrzec sie w pogladach, wyrazonych w ostatnich czasach przez inzynierow
i pedagogéw a odnoszacych sie tak do znaczenia matematyki w naukach inzynier-
skich, jak i do przygotowania matematycznego inzynieréw w réznych krajach3e.

W pierwszej czesci artykutu Kucharzewski na kanwie oméwienia referatu twoércy no-
mografii Maurycego d'Ocagne z paryskiej Szkoty Drég i Mostow o roli matematyki w na-
ukach technicznych, wygtoszonego na miedzynarodowej konferencji w Sorbonie, przyta-
czat opinie innych uczonych i wtgczat komentarze wtasne.

W codziennej pracy inzynier mégtby sie w wielu przypadkach oby¢ bez zaawanso-
wanej matematyki. Jednakze dobér wzordéw z poradnikéw i podrecznikédw musi opierac
sie na racjonalnej ocenie, mozliwosci ich ulepszania i wtasciwej interpretacji wynikdw.
Mimo ze sferg dziatan inzynierskich jest doswiadczenie, a nie teoria, to matematyka
dostarcza scistosci w opisie zjawisk i wycigganiu wnioskéw. Autor przytoczyt popularne
woéwczas poréwnanie obu tych sfer do roli zmystéw dotyku i wzroku w poznawaniu rze-
czywistosci, z podkresleniem ich komplementarnosci. Przeciwstawianie praktyki i teorii
jest jak akceptacja kalectwa, polegajacego na braku jednego z tych zmystéw w procesie
poznawania.

Kucharzewski przytoczyt wiele przyktaddéw inspiracji ze strony czystej matematyki
w dokonywaniu odkry¢ i w rozwijaniu wiedzy z elektrotechniki, magnetyzmu, termody-
namiki, teorii sprezystosci, hydrodynamiki, aerodynamiki i in. Tworzenie syntez wiedzy na
bazie danych doswiadczalnych wymaga matematyki wyzszej. Poziom elementarny tu nie
wystarcza, a efektem refleksji na tym poziomie byty tzw. wzory empiryczne, ktérych petno
byto w réznych poradnikach. Ich autorzy na ogét nie podawali ani zrodet i genezy ich
powstania, ani granic stosowalnosci.

Zadaniem matematykow jest uprawianie czystej nauki i nie powinno sie zbytnio ogra-
nicza¢ ich poszukiwan; wartos¢ ich odkry¢ nie lezy w mozliwosci natychmiastowego za-
stosowania. Natomiast inzynierowie powinni otrzymywac wyksztatcenie matematyczne,
aby rozumieli badane przez siebie zjawiska i obiekty techniczne oraz gromadzong wiedze

37 F Kucharzewski, Wyksztafcenie matematyczne inzynieréw, ,,Przeglad Techniczny” t. 53, 1915, nr 19/20, s. 187-189
oraz nr 23/24, s. 245-247.
38 |Ibid., s. 187.



i aby mogli sledzi¢ postepy wiedzy czystej i ocenia¢ mozliwosc jej zastosowan w swoich
dziedzinach praktycznych.

W drugiej czesci artykutu Kucharzewski opart swoje uwagi na tresci wystapienia pro-
fesora matematyki z Heidelbergu, Paula Stackela. Na wstepie przytoczyt rézne stanowiska
specjalistow niemieckich w kwestii zakresu i metodyki nauczania matematyki. Spektrum
opinii byto szerokie, bo gtoszono np. radykalny postulat usuniecia zaje¢ z matematyki i fi-
zyki z uczelni technicznych i przeniesienia ich do szkét srednich. Stanowisko posrednie to
wymaganie, aby gimnazja ksztatcity gruntownie w zakresie elementarnym, z wstepem do
rachunku rézniczkowego i catkowego. Z kolei kompetentna komisja szwajcarska stwier-
dzata, ze catos¢ tego dziatu powinna by¢ wyktadana w szkole wyzszej. Formutowano réw-
niez opinie o matej przydatnosci matematyki wyzszej w dziatalnosci praktycznej inzynie-
row. Ale dominowato przekonanie, ze zaawansowane wyksztatcenie matematyczne jest
inzynierom potrzebne dla rozumienia stosowanych formut i sledzenia postepu nauki.

Co wiecej, dostrzeganie pozytywnej roli tego wyksztatcenia wychodzito poza obszar
wiedzy i jej zastosowan. Stwierdzano mianowicie, ze nauczanie matematyki sprzyjato
ksztattowaniu sie myslenia abstrakcyjnego i stymulowato ogdlny metodyczny rozwdj
umystu. Tak wiec celowa bytaby organizacja wspdélnych kurséw matematyki dla przy-
sztych inzynieréw réznych specjalnosci w celu dostarczenia im ogolnego wyksztatcenia
matematycznego, np. w ciggu pierwszych dwu lat studiow. Udziat niektérych ogdlnych
przedmiotow technicznych w tym okresie powinien by¢ ograniczony, poniewaz czesto na
matematyke pozostawato zbyt mato czasu.

Autor odnotowat wzmocnienie pozycji matematyki w ostatnich latach dzieki temu,
ze zrezygnowano z ksztatcenia inzynieréw uniwersalnych, znajacych wszystkie dziedziny
techniki, a skupiono sie na specjalnosciach, przy zapewnieniu gruntownego wyksztatcenia
ogdlnego. Przy tym nauki techniczne zwiekszaty swoje zainteresowanie wykorzystaniem
matematyki. Chodzito tu przede wszystkim o nowe dziedziny stosowane, w tym o metody
graficznego i numerycznego catkowania réwnan rézniczkowych.

Za jeden z najwazniejszych problemow nauczania matematyki w politechnikach
uznawat model przygotowania profesoréw wyktadajacych ten przedmiot przysztym in-
zynierom, z uwzglednieniem najnowszych potrzeb. Wedtug niektorych skrajnych opinii
matematyki powinni nauczad inzynierowie, a tymczasem stanowiska dydaktyczne byty
obsadzane prawie wytacznie przez matematykdéw uniwersyteckich. Z drugiej jednak
strony roli przygotowania teoretycznego nie mozna byto umniejszaé. Sprawa trudne-
go kompromisu pomiedzy potrzebg rozwijania teoretycznych aspektéw matematyki
a umiejetnoscig przekazywania wiedzy o jej zastosowaniach w technice, przewija sie
przez caty artykut. Wyznacza takze zakres postulatow, dotyczacych programéw i forma-
¢ji kadry nauczajacej.

Kucharzewski napisat, ze

idealny profesor matematyki w wyzszej szkole technicznej posiada¢ winien nie tyl-
ko wrodzone zdolnosci i staranne wyksztatcenie, ale nadto interesowac sie pogla-
dami inzynierow i zna¢ dobrze ich potrzeby co do matematyki*.

39 lbid,, s. 246.
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Z drugiej jednak strony ,profesor panowac winien nad przedmiotem wykfadanym
i posiadac wyksztatcenie matematyczne specyalne”.

Kucharzewski zakonczyt swdj tekst konkluzjg Stéckela, ktéry powotat sie na opinie
Carlo Bourleta i Brooka Taylora. Wedtug nich matematyki nie powinno sie dzieli¢ na dziaty
— na matematyke czystg i stosowana. Te dwa kierunki powinny sie przenikac i uzupetniaé
— jest to nieodzowny warunek rozwoju matematyki jako catosci.

Podsumowanie. Historia dziatan polskich srodowisk technicznych na rzecz politechniki

W 1916 r. Kucharzewski wygtosit odczyt na temat dziejow wszystkich polskich uczelni
technicznych i ich dziatalnosci na tle historii europejskiego wyzszego szkolnictwa tech-
nicznego. Odczyt ten wydrukowat kilka miesiecy pdzniej ,,Przeglad Techniczny”#'. Z per-
spektywy prawie stu lat, gdy juz po wielu prébach udato sie uruchomi¢ polska politechni-
ke w Warszawie, autor zestawit chronologicznie cztery przedsiewziecia, ktére poprzedzity
to wazne wydarzenie. Swiadczyly one o nieugietym dazeniu polskich dziataczy gospo-
darczych do utworzenia w stolicy wyzszej uczelni technicznej. Kolejne niepowodzenia nie
zniechecaty starajacych sie o nig. Formutowano w dyskusjach nowe projekty, poszukiwa-
no drdg i okazji do ich zrealizowania. Wszystkie te dziatania zostaty przedstawione na tle
funkcjonowania uczelni w krajach europejskich, bowiem autorzy polskich projektéw czer-
pali oczywiscie z wzoréw zagranicznych, chociaz warunki ich dziatania i trudnosci, ktére
musieli pokonywac, byty nieporéwnywalne z sytuacja dziataczy z Europy Zachodniej.

Obszerny fragment tekstu poswiecit Kucharzewski warszawskiej Szkole Przygotowaw-
czej do Instytutu Politechnicznego, istniejacej w latach 1826-1831. Jak juz wspomniano wy-
zej, byta to pierwsza na ziemiach polskich, czterowydziatowa wyzsza uczelnia techniczna®?.
Zostata zlikwidowana w ramach represji rosyjskich po powstaniu listopadowym; jak napisat
autor: ,,po rewolucji zamkniete zostaty wszystkie szkoty wyzsze w Krélestwie”**. Projekt
uczelni powstawat w 1825 r. w Komisji Politechnicznej, kierowanej przez Staszica. Z dwu do-
stepnych woéwczas wzorcoéw uczelni technicznej — paryskiego i wiedenskiego — wybrano ten
drugi. W ciggu kilku lat, zwtaszcza dzieki przytaczeniu uniwersyteckiej szkoty inzynierii cy-

40 Ibid.

41 F Kucharzewski, Politechniki polskie wsréd rozwoju tych szkét na zachodzie (odczyt), ,,Przeglad Techniczny” t. 54,
1916, nr 19/20, s. 184-190.

42 Wyzej, we wstepie, wspomniano o jeszcze jednej inicjatywie w obszarze szkolnictwa technicznego, Akademii
Gorniczej w Kielcach. Kucharzewski pisat o niej przy okazji omawiania roli i dorobku Stanistawa Staszica, np.
F. Kucharzewski, O Staszicu jako poczatkodawcy zycia zawodowego technikéw polskich, ,Przeglad Techniczny”
t. 64, 1926, nr 5, s. 53-56; idem, O pierwszym zespole technikéw polskich (1800-1831), ,Przeglad Tech-
niczny” t. 63, 1925, nr 3, s. 37-39 oraz nr 5, s. 77-79. W 1816 r. z inicjatywy Staszica powotano w Kielcach
Dyrekcje Gornicza, a przy niej wspomniang akademie, nazywang oficjalnie z rosyjskiego Szkotg Akademiczno-
Gornicza. Struktura i program uczelni wzorowane byty na podobnej uczelni w saksonskim Freiburgu, a pierwsi
wyktadowcy, pracownicy Dyrekcji, pochodzili z Saksonii, stad pierwszym jezykiem wyktadowym byt niemiecki.
W 1826 r. zdecydowano o przeniesieniu szkoty do Warszawy, ale w nowym miejscu nie podjeta ona dziatalnosci
i faktycznie przestata istnie¢. Byt to zresztg rok inauguracji Szkoty Przygotowawczej. Kucharzewski nie wspo-
mniat o Akademii w omawianym przegladowym artykule; nie byfa ona uczelnig wielowydziatowa, nie byta
politechnika. Wielu autoréw uznaje ja jednakze za pierwsza polska wyzsza uczelnie techniczng, stad w 2016 .
obchodzono dwusetng rocznice wyzszego szkolnictwa technicznego w Polsce, zob. np. J. Szczepanski, Pierw-
sza uczelnia techniczna, goryhistorii.pl/pierwsza-uczelnia-techniczna [dostep 6.04.2019].

43 F. Kucharzewski, Politechniki polskie, s. 185.



wilnej i szerszej wspotpracy z uniwersytetem, Szkota osiggneta poziom poréwnywalny z naj-
lepszymi uczelniami zagranicznymi, pomimo mniejszej liczby studentéw i nizszych dotaciji.
Przyspieszenie rozwoju wtasnej kadry uzyskano poprzez wystanie dziesieciu najzdolniejszych
magistrow — kandydatéw na profesoréw uczelni — na dwuletnie studia zagraniczne.

Autor zestawit szczegétowo przedmioty wyktadane w Warszawie i w Wiedniu, liczby
godzin i rodzaje zaje¢, po czym stwierdzit, ze ,ilosciowo, wyktady doréwnywaty insty-
tutowi wiedenskiemu”. Wymienit rowniez nazwiska profesoréw i prowadzonych przez
nich przedmiotéw. Poczatkowo Szkota miata trzy wydziaty: inzynierii, mechaniki i chemii;
czwarty wdziat miernictwa ksztatcacy architektow i geodetéw powstat na bazie przyta-
czonej szkoty inzynierii. Procz tego, dla wyréwnania poziomu kandydatow, dziatata klasa
przygotowawcza (technikdéw nizszych).

Dyrektorem Szkoty Przygotowawczej byt Kajetan Garbinski. Osobie tego wybitnego
organizatora szkolnictwa, uczonego i dziatacza gospodarczego poswiecit Kucharzewski
w pozniejszym okresie oddzielny artykut*. Zawiera on réwniez wiele informacji o historii
dziatan towarzyszacych powotaniu i rozwijaniu Szkoty Przygotowawczej. Garbinski, jako
kandydat na nauczyciela uniwersyteckiego, zostat wystany na studia do Paryza. Powrdcit
po dwdch latach, uzyskat stopien magistra, nastepnie doktora filozofii i w 1824 r. zo-
stat profesorem zwyczajnym uniwersytetu. Byt zwigzany ze szkotg inzynierii, zajmowat sie
gtéwnie rachunkiem prawdopodobienstwa, ale podejmowat w swoich pracach réwniez
zagadnienia techniczne.

Dziatalnos¢ Szkoty Przygotowawczej zdotat jeszcze przed $miercig zainaugurowac Sta-
szic, natomiast Garbinski, mianowany dyrektorem, przejat jej kierownictwo i w kolejnych
latach zapewnit intensywny rozwdj. W okresie od stycznia 1826 r. do roku szkolnego
1829/30 doprowadzit do przeksztatcenia sie uczelni ze szkoty rzeczywiscie przygotowaw-
czej, ksztatcacej nawet technikéw nizszych, do petnego instytutu politechnicznego z czte-
rema wydziatami i wszystkimi katedrami technicznymi.

Podczas powstania listopadowego wtaczyt sie w dziatalnos¢ niepodlegtosciowa, byt
nawet ministrem oswiecenia publicznego. Po upadku powstania, poddany represjom, nie
mogt znalez¢ pracy w stolicy i przenidst sie do posiadtosci Zamoyskich, gdzie sprawdzit sie
jako zarzadca majatkéw, organizator i teoretyk rolnictwa. Autor w zakonczeniu nazwat
Garbinskiego dzielnym wspofpracownikiem wielkiego Staszica i pierwszym wychowawcg
technikow polskich, o ktérym powinni oni zachowad wdzieczng pamied.

Nieco pdzniej opublikowat Kucharzewski jeszcze jeden artykut na temat Szkoty Przygo-
towaweczej®. Stwierdziwszy, ze najtrudniejszym zadaniem Rady Politechnicznej kierowanej
przez Staszica byto skompletowanie kadry profesorskiej dla uczelni, przedstawit historie
dziatan Rady w tej dziedzinie i ostateczny sktad zespotu najwazniejszych wyktadowcow
przedmiotow technicznych.

Powstanie Szkoty byto zwigzane z dziatalnoscig istniejgcego juz od 1816 r. Uniwersyte-
tu Warszawskiego, z ktérego wywodezili sie profesorowie nauk matematycznych i przyrod-
niczych, a takze niektérych technicznych. Pierwszym technikiem na Uniwersytecie byt hy-
drotechnik i architekt Wojciech Lange, uczen Johanna Eytelweina. Réwnoczesnie wystano

44 |dem, O Kajetanie Garbiriskim, pierwszym wychowawcy technikéw polskich, ,,Przeglad Techniczny” t. 65, 1927,
nr 43, s. 903-906 oraz nr 44, s. 923-924.
45 |dem, O profesorach naszej pierwszej Politechniki, ,,Przeglad Techniczny” t. 68, 1929, nr 45, s. 1024-1028.
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na studia zagraniczne (w Petersburgu, ale takze we Francji i Anglii) Teodora Urbanskiego
i Jana Smolikowskiego. Po ich powrocie w 1823 r. powstata przy uniwersytecie szkota
inzynierow cywilnych, ktérej dyrektorem zostat Urbanski, a Smolikowski — wyktadowca;
précz tego w skiad jej kadry wchodzit m.in. Garbinski. Jak juz wspomniano wyzej, szkofa
inzynierii zostata wigczona do powstatej w 1826 r. Szkoty Przygotowawczej.

Dalsze kroki zmierzajace do skompletowania kadry nauczajacej polegaty — jak wspo-
mniano wyzej — na skierowaniu na studia, przede wszystkim zagraniczne, dziesieciu sty-
pendystéw, wytonionych sposréd absolwentow uniwersytetu na podstawie egzamindéw.
Powrdcili oni pod koniec dziatalnosci Szkoty i zostali ujeci jako profesorowie w programie
na rok 1830/31. Ten okres autor uwazat za istotny etap, oznaczajacy osiggniecie przez
Szkote Przygotowawcza petnego poziomu instytutu politechnicznego.

Kucharzewski przedstawit krétkie biogramy kilkunastu profesoréw, skupiajac sie na
przygotowaniu i kwalifikacjach, a takze wspomniat o ich dziatalnosci i osiggnieciach po
zamknieciu uczelni. Urbanski i Smolikowski zajeli eksponowane stanowiska w stuzbach
inzynieryjnych. Pozostali nauczali w szkotach srednich, publikowali artykuty, wydawali
podreczniki, redagowali czasopisma. Tak wiec, mimo ze nie mogli kontynuowac karier
na uczelni, , pozyskato w nich dzielnych pracownikéw nasze pismiennictwo techniczne
W swym rozwoju w ciggu pierwszej potowy ubiegtego stulecia”.

Omawiajac polskie inicjatywy, Kucharzewski nawigzywat wciaz do historii szkolnictwa
na zachodzie i przedstawiat je na tym tle. Wizja dynamicznego rozwoju szkét, obserwacja
przeksztatcen oraz wptywu réznorodnych czynnikéw stymulujacych i hamujacych dopro-
wadzity go do konstatacji, ze procesy te przyniosty

trzy odréznione pdzniej stopnie szkolnictwa technicznego: nizszy, sredni i wyzszy,
miedzy ktérymi grupowaly sie dalej organizacye szkolne, nieodgraniczone $cisle,
zachodzace jedna na druga, w pewnych epokach rozwoju®’.

Szkota Przygotowawcza byta oczywiscie przyktadem ewolugji instytutu typu zawodo-
wego do poziomu uczelni wyzszej. Jednakze w pierwszej potowie XIX w. miaty miejsce
réwniez przypadki niepowodzenia takiej drogi rozwoju. Autor podat przyktady szkét tech-
nicznych w Norymberdze i Augsburgu, ktére mimo préb podniesienia ich poziomu wré-
city do stopnia szkot srednich. Podobng droge przeszto szkolnictwo techniczne Krakowa,
o czym napisat Kucharzewski w omawianym artykule.

W 1834 r. w Krakowie rozpoczeta dziatalnos¢ szkotfa techniczna potaczona ze szko-
ta wydziatowa. Szkota wydzialowa m.in. przygotowywata do szkoty technicznej, ale jej
absolwenci mieli réwniez mozliwos¢ podejmowania pracy ,,w nizszych zajeciach prze-
mystowych”. Utworzona wtedy szkotfa techniczno-przemystowa zaczeta sie rozwija¢ i po
kilkunastu latach realizowano w niej program taki, jak w podobnych uczelniach w Grazu
czy w Brnie. Autor stwierdzit, ze w pofowie XIX w. ,,instytut krakowski zastugiwat na mia-
no drugiej politechniki polskiej”*®. Jednakze w kolejnych latach tempo rozwoju znacznie
ostabto i mimo préby formalnego przeksztatcenia w 1866 r. w uczelnie wyzszg pozostata
ona jedynie szkotfg przemystowa.

46 Ibid., s. 1028.
47 F. Kucharzewski, Politechniki polskie, s. 186.
48 Ibid., s. 186.



Jako trzecig polskg politechnike wymienit autor Instytut Politechniczny w Putawach,
ktéry rozpoczat dziatalnos¢ jesienia 1862 r. Procz wydziatu rolniczego i lesnego, prze-
niesionych z instytutu w Marymoncie, miat wydziaty techniczne: mechaniczny, inzynierii
cywilnej i chemiczno-gorniczy. Planowano dla nich kurs trzyletni, a takze bogaty program
laboratoriow i wycieczek. Przyjmowano kandydatéw po maturze. Wedtug Kucharzew-
skiego program pierwszego kursu odpowiadat zakresowi wyktadéw w politechnikach
niemieckich. Niestety po wybuchu powstania styczniowego uczelnia zostata zamknieta.
W 1869 r. reaktywowano dziatalnosc szkoty, ale juz tylko jako rosyjskiego instytutu rolni-
czo-lesnego, bez wydziatéw technicznych.

W dalszym ciggu rozwazan historycznych Kucharzewski odnotowat kolejny etap roz-
woju wyzszych szkoét technicznych, ktéry rozpoczat sie w Niemczech w latach siedem-
dziesigtych XIX w., a polegat na przeksztatcaniu politechnik we wszechnice techniczne.
Uczelnie te odpowiadaty pod wzgledem naukowym uniwersytetom, ksztatcity oczywiscie
inzynieréw, ale rownoczesnie rozwijaty wiedze techniczng. Najwazniejszym czynnikiem
rozwoju tej wiedzy byly badania doswiadczalne. Tendencja ta zostata przejeta przez szkol-
nictwo austriackie i po uczelniach w Wiedniu, Grazu i Brnie réwniez dotychczasowa Aka-
demia Techniczna we Lwowie uzyskata status wszechnicy i nazwe Szkoty Politechniczne;j.
Wedtug autora Akademia wczesniej reprezentowata poziom sredniej szkoty techniczne;j.
Rozpoczeta w 1870 r. reorganizacja uczelni, zwiekszenie liczby katedr, a w koncu utwo-
rzenie wydziatu mechanicznego w 1876 r. doprowadzita do uzyskania oficjalnego statusu
wszechnicy. Reforma byfa potgczona z wprowadzeniem jezyka polskiego i Kucharzewski
uznat 1876 r. jako date powstania czwartej polskiej politechniki®.

Politechnice Lwowskiej poswiecit autor oddzielny, obszerny artykut, opublikowany na
poczatku tego samego roku°. W okresie, gdy byta ona niemieckojezyczng Akademig Tech-
niczna, pozytywna role odegrat jej dtugoletni dyrektor, Aleksander Reisinger, dzieki ktéremu
rozwinefa sie do poziomu, ktéry w latach siedemdziesigtych umozliwit zmiane jej statusu.
Autor wspomniat réwniez o roli Wawrzyrica Zmurki, znanego matematyka, ktéry przez wie-
le lat byt jedynym polskim profesorem uczelni. Nieco pdzniej zatrudniony zostat drugi Polak,
fizyk Feliks Strzelecki. W 1862 r. powstato we Lwowie kétko techniczne, ktdre dato poczatek
Towarzystwu, wydajgcemu nawet swoéj rocznik naukowy, od drugiego numeru catkowicie
po polsku. Idea przeksztatcenia Akademii w politechnike dojrzewata od 1866 r.

W 1870 r. dokonane zostaty znaczace zmiany w strukturze i w regulaminie szkoty. Kie-
rowato nig kolegium profesoréw, ktére wybierato corocznie wtadze. Pierwszy sktad wtadz
stanowit rektor Strzelecki i prorektor Jan Nepomucen Franke, ktéry w nastepnych kaden-
cjach byt tez rektorem. Wéweczas nastgpito utworzenie wydziatu budowy maszyn, catkowite
spolonizowanie i zaliczenie uczelni do grona austriackich wyzszych szkét technicznych, przy
czym kolegium profesorow przyjeto dla niej polska nazwg Szkoty Politechnicznej.

49 Niektore zrédta akcentujg inne daty istotne dla lwowskiej uczelni, przede wszystkim 1844 r. — rok utworzenia
Akademii Technicznej na bazie istniejacej szkoty realnej. Ten rok uwaza sie za date powstania Politechniki,
mimo ze poczatkowo posiadata ona w swojej strukturze szkote realng i wydziat handlowy. Ogdlny wydziat
techniczny istniat do 1872 r., gdy podzielono go na trzy wydziaty, w 1875 r. za$ dotgczono wydziat budowy
maszyn. W 1894 r. konsekwentnie obchodzono piecdziesieciolecie uczelni. Zob. np. Politechnika Lwowska, jej
stan obecny i potrzeby, Lwow 1932. Kucharzewski, podajac 1876 r., kierowat sie zapewne faktem, ze dopiero
od tego roku uczelnia lwowska byta petna, czterowydziatowa politechnikg z polskim jezykiem wyktadowym.

50 F Kucharzewski, Szkofa Politechniczna Lwowska, ,,Przeglad Techniczny” t. 54, 1916, nr 1/2, s. 1-5.
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Kucharzewski omawiat krotko sylwetki kolejnych rektoréw, m.in. wspomniat o ar-
chitekcie Julianie Zacharyewiczu, autorze projektu gmachdéw uczelni. Ponadto przed-
stawieni zostali: Bohdan Maryniak, organizator wydziatu mechanicznego, Maksymilian
Thullie, Roman Gostkowski i Tadeusz Fiedler. Oméwit réwniez role dziekanow wydzia-
tow i najwybitniejszych profesoréw, przechodzac stopniowo do poczatkowych lat XX w.
Woéwczas do tego grona doszli m.in. Edwin Hauswald, Wactaw Suchowiak, Wiestaw
Chrzanowski, Stanistaw Anczyc i wybrany na rektora na rok 1914/1915 — Maksymilian
Tytus Huber.

Rozwijajacy sie od 1862 r. ruch stowarzyszeniowy, akcentujacy zwigzki uczelni z prak-
tyka gospodarczg, doprowadzit do powstania w 1876 r. Towarzystwa Ukonczonych Tech-
nikéw. Jego organem byta ,,DZzwignia”, wychodzaca w latach 1877-1882. Kilka lat wcze-
$niej, w 1874 r., srodowisko doprowadzito do wydania jedynego numeru ,,Czasopisma
Technicznego” pod redakcja J.N. Frankego. W 1878 r. Towarzystwo zmienito nazwe na
Towarzystwo Politechniczne i od 1883 r. jego organem byto juz ,,Czasopismo Techniczne”,
wydawane najpierw wspdlnie ze srodowiskiem krakowskim>®'. Kolejne lata przynosity staty
rozwoj organizacyjny i naukowy organu Towarzystwa. Autor wspomniat rowniez o wspot-
pracy redakcji ,,Czasopisma Technicznego” z ,,Przegladem Technicznym®.

Podsumowaniem artykutu o uczelni we Lwowie jest stwierdzenie, ze technikom Iwow-
skim nalezy sie czes¢ ,,za wytworzenie jedynej w tym czasie politechniki polskiej, za prace
w niej wykonane i zastepy technikéw, ktérych wychowata”>2.

Swdj przegladowy artykut o politechnikach polskich Kucharzewski zaopatrzyt w kilka
interesujacych wykreséw, zaczerpnietych z opracowan Ottona Kammerera, profesora bu-
dowy maszyn politechniki berlinskiej w Charlottenburgu, dwukrotnego rektora uczelni.
Wykresy czasowe, dotyczace rozwoju panstwa pruskiego i na tym tle — rozwoju poli-
technik w Berlinie, Hanowerze, Akwizgranie, Gdansku i Wroctawiu wraz z ich analiza,
autor podat bez uzupetnien. Natomiast sam opracowat wykres ilustrujacy proces osigga-
nia kolejnych poziomdéw rozwoju przez wybrane uczelnie europejskie i omoéwione wyzej
polskie w latach 1800-1915. Te poziomy to: szkoty techniczno-przemystowe, politechniki,
wszechnice techniczne i wszechnice z pracowniami doswiadczalnymi. Do najwyzszego
poziomu przypisat politechnike w Monachium oraz powstatg witasnie Politechnike War-
szawska. Do wszechnic zaliczyt uczelnie w Berlinie, Zurychu i Lwowie, a poziom politech-
nik miaty Wieden, Paryz i Putawy.

Wysoka, potencjalng jeszcze, pozycje Warszawy autor uzasadnit nastepujaco:

Okreslonej w statucie tymczasowym, jako wszechnica z pracowniami do ba-
dan, nowej politechnice warszawskiej zyczy¢ tylko mozna, by trwatoscig do-
réwnata lwowskiej, a w szeregu szkét, ktore dosiegty wspodtczesnego stopnia
rozwoju, zaja¢ zdotata stanowisko takie, jakie miata w szeregu szkét technicz-
no-przemystowych na zachodzie, przed trzydziestym rokiem, pierwsza poli-
technika polska®3.

51 Por. T. Fiedler, Zarys powstania i 50-letniej dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Politechnicznego we Lwowie
(1877-1927). cz. 1, [w:] Polskie Towarzystwo Politechniczne we Lwowie (1877-1927), s. 1-6.

52 |Ibid., s.5.

53 F. Kucharzewski, Politechniki polskie, s. 190.



Trzeba wspomnie¢ o jeszcze jednej publikacji na ten temat. Kilka miesiecy wczesniej
w ,,Przegladzie Technicznym” ukazat sie tekst Kucharzewskiego®*, bedacy nawigzaniem do
artykutu Kammerera o rozwoju wyzszych szkét technicznych w krajach niemieckojezycz-
nych. Autor wybraf jeden z wykreséw i przedstawif jego rozszerzong wersje, uzupetniong
o dane dotyczace uczelni polskich. Skala pionowa wykresu to kolejne lata XIX w., z zazna-
czonymi najwazniejszymi wydarzeniami z historii techniki. Rozwoj poszczegolnych uczelni
ilustrujg stupki o szerokosci zaleznej od aktualnego poziomu szkoty. Kammerer uwzgled-
nit dwanascie uczelni z jezykiem niemieckim, w tym takze Prage, Wieden i Zurych. Na te
stupki zostaty natozone mniejsze stupki, obrazujace okres dziatania pracowni badan ma-
terialowych, mechanicznych i elektrycznych. Interesujacy jest pomyst dodatkowych linii,
przedstawiajacych miejsca pracy i przemieszczanie sie stawnych uczonych, np. Ferdynan-
da Redtenbachera z Zurychu do Karlsruhe, Franza Grashofa z Berlina do Karlsruhe, Franza
Reuleaux z Zurychu do Berlina, Ludwika Tetmajera z Zurychu do Wiednia. Uzupetnienie
Kucharzewskiego podaje podobne stupki dla Warszawy (Szkota Przygotowawcza oraz
szkota Wawelberga i Rotwanda), Putaw, Krakowa (od 1834 r. — szkota przemystowa) i dla
Lwowa (od 1876 r. — wszechnica, a 10 lat pdzniej — pierwsze pracownie). Kucharzewski
konsekwentnie nie uwzglednit okresu 1844-1872 w historii lwowskiej uczelni. Podkreslit
tez fakt, ze gdyby nie bylo destrukcyjnych dziatan wtadz, uczelnie polskie mogtyby juz
w XIX w. zaja¢ réwnorzedng pozycje wobec najlepszych uczelni europejskich.

Zakonczenie

W powyzszym artykule przedstawiony zostat przeglad i omoéwienie prac Feliksa Kucha-
rzewskiego poswieconych tematyce wyzszego szkolnictwa technicznego w Europie i na
ziemiach polskich, koniecznosci powotania uczelni technicznej w Warszawie, ocenie po-
ziomu szkoét i ich programéw. Liczba prac, ich rozmiary i zaangazowanie autora wskazuja
na to, ze byt to drugi z gtéwnych nurtéw jego twoérczosci, po opracowaniach z historii
techniki i nauk technicznych. Kucharzewski wykazat sie niezwykta konsekwencjg w przy-
blizaniu opinii publicznej tej problematyki, publikujac artykuty o szkolnictwie technicznym
przez ponad trzydziesci lat. Redagowany przez niego ,,Przeglad Techniczny” stat sie forum
dyskusji i miejscem wprowadzania nowych idei, ktére nastepnie stawaty sie podstawg
projektéw i rozwigzan praktycznych.

Kucharzewski wyznaczyt sobie role inspiratora dyskusji i jej moderatora, dostarczat
wiedzy o réznorodnych rozwigzaniach organizacyjnych instytucji szkolnictwa wyzszego,
ktére funkcjonowaty w poszczegdlnych krajach i wyrézniajgcych sie osrodkach akademic-
kich. Popularyzowat rozwigzania programowe, sprzyjajace osigganiu pozytywnych celéw
formacji inzynierskiej. Czesto starat sie bezstronnie relacjonowac cate spektrum stano-
wisk i pogladéw w tych dziedzinach, ale znacznie czesciej oceniat propozycje z punktu
widzenia pozadanej dla polskiej gospodarki sylwetki absolwenta studiéw technicznych.
W napisanym kilka tygodni po $mierci Kucharzewskiego wspomnieniu profesor maszyno-

54 FK. [Kucharzewskil, Politechniki niemieckie i polskie przed r. 1900, ,Przeglad Techniczny” t. 53, 1915, nr 9/10,
s. 79-80.
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znawstwa w Politechnice Lwowskiej Witold Aulich scharakteryzowat krétko jego dorobek
i gtdwne cechy twodrczej aktywnosci®. Przywotat oczywiscie prace z historii techniki i nauk
Scistych, dostrzegajac ich zwigzek ze statym dazeniem zmartego do szukania zwigzkéw
pomiedzy dziatalnoscig inzynieréw a catoscig zycia spotecznego i rozwoju cywilizacji. Byt
to ten rys jego twodrczosci, ktéry pozwalat nazwaé go inzynierem-humanistg i filozofem.
Oczywisty byt tez dla niego zwigzek pomiedzy ksztatceniem w szkotach wyzszych a pozio-
mem i znaczeniem stanu inzynierskiego. Aulich wymienit tematyke gtéwnych publikacji
tego nurtu i podsumowat je stwierdzeniem, ze Kucharzewski

poréwnywat stan politechnik polskich ze stanem analogicznych szkét w panstwach
zachodnich, a zawsze o swych pogladach, konkluzjach i rezultatach informowat
096t polskich inzynieréw w doskonatych, tresciwych artykutach®e.

W nekrologu, ktéry opublikowat ,,Przeglad Techniczny”, zwrécono uwage gtéwnie na
jego zastugi dla czasopisma, z ktérym cate zycie wspoipracowat, przez wiele lat nim kiero-
wat i ktore czesto wspomagat organizacyjnie i materialnie. Zwrécono tez uwage na jego
kulture osobistg, w szczegolnosci zas na kulture jezyka i dbatos¢ o polszczyzne, bowiem
w trudnych czasach zaboréw ,nalezat do szeregu tych ludzi, ktérzy niezmiernym wysit-
kiem utrzymywali jezyk nasz na wysokim poziomie $rodka stale zdolnego do wyrazania
pojec¢ oderwanych, scistych i technicznych”>’.

Omowione w poprzednich punktach prace Feliksa Kucharzewskiego pozwalaja na
sformufowanie gtéwnych ryséw jego dziatalnosci publicystycznej i programowej, sugestii
i inicjatyw, jakie podejmowat, wzorcow, ktére przyblizat srodowisku technikow i oséb od-
powiedzialnych za przysztos¢ cywilizacji technicznej na ziemiach polskich. Gtéwne jego do-
konania przypadty na okres rosyjskiej dominacji w Warszawie i Krélestwie, charakteryzujacej
sie represjami i dgzeniem do rusyfikacji szkolnictwa i kultury. Nieche¢ do jakichkolwiek kon-
cesji na rzecz domagajacych sie wtasnego szkolnictwa wyzszego Polakdéw, wzmagajaca sie
w okresach represji po powstaniach, wymagaty od dziataczy, ktérym na sercu lezata sprawa
uczelni technicznej w Warszawie, wytrwatej pracy u podstaw. Potrzebne byto nieustanne
przypominanie, ze gospodarka bez wtasnych kadr inzynieryjnych nie ma perspektyw roz-
wojowych wobec rewolucji technicznej i postepdw edukacji w innych krajach. Jakiekolwiek
dziafania w tym kierunku wymagaty rowniez dyplomacji, rozwagi i umiejetnego wykorzysty-
wania nadarzajacych sie okazji do uzyskania nawet niewielkich ustepstw.

Kucharzewski okazat sie by¢ cztowiekiem na miare tych potrzeb. Jego mysl i inicjatywy
ozywiaty organizacje technikow, wspomagaty innych dziataczy, dazacych do podobnych
celéw, wskazywaty wzory, na ktérych mozna sie bylo opiera¢ w budowaniu witasnych
instytucji oswiatowych.

Gdy pod koniec XIX w. dojrzewata w srodowiskach inteligencji technicznej idea zorgani-
zowania politechniki w Warszawie, Kucharzewski byt aktywnym uczestnikiem i organizatorem
dyskusji na temat modelu uczelni i programéw nauczania studiujgcej mtodziezy. Brat udziat
w pracach komisji Kazimierza Obrebowicza, przygotowujgcej memoriat do wtadz rosyjskich
i opracowujacej programy. Realistycznie sugerowat korzystanie z wzoréw rosyjskich w ra-

55 W. Aulich, Wspomnienie o Feliksie Kucharzewskim, ,,Czasopismo Techniczne” r. 53, 1935, nr 13, s. 253-254.
56 Ibid., s. 254.
57 F Bakowski, S. p. prof. dr. Feliks Kucharzewski, ,,Przeglad Techniczny” t. 74, 1935, nr 13, s. 245-246.



mach narzuconego systemu, ale szeroko propagowat wiedze o doswiadczeniach zachodnich.
Uczestniczyt wiec w dziataniach, ktére doprowadzity do powstania rosyjskiego Instytutu
Technologicznego, po ponad szes¢dziesieciu latach braku takiej uczelni w Warszawie.

Wiele wskazuje na to, ze Kucharzewski nie zamierzat przyjac tego niewatpliwego sukcesu
za ostateczne rozwigzanie sprawy politechniki. Juz po inauguracji Instytutu rozpoczat swo-
imi artykutami kolejng dyskusje, powotujac sie na opinie niemieckie i pokazujac, ze nawet
w ustabilizowanym systemie szkolnictwa potrzebne jest permanentne poszukiwanie lepszych
form organizacyjnych, wprowadzanie nowych tresci, unowoczesnianie procesu dydaktyczne-
go z zachowaniem nadrzednego kryterium gruntownej i integralnej formacji zawodowej
przysztych inzynieréw, ktéra przyniesie korzys¢ spoteczenstwu i gospodarce kraju.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze Kucharzewski czesto odwotywat sie do doswiadczenia za-
tozenia i rozwoju pierwszej polskiej politechniki, Szkoty Przygotowawczej. Przypominat,
ze w ciggu kilku lat grupa polskich inzynierow, naukowcéw i dziataczy gospodarczych
byta w stanie zorganizowad oraz zapewnic stabilizacje i rozwdj uczelni technicznej, do-
prowadzajac ja do poziomu politechnik europejskich. Uwazat to przedsiewziecie za wzoér
i dowdd na to, ze realizacja podobnej inicjatywy w Warszawie jest mozliwa.

Nastepnym okresem wzmozonej aktywnosci Kucharzewskiego byty miesigce po wy-
buchu wojny, gdy rosta swiadomos¢ zblizania sie zasadniczych zmian politycznych. Brat
woéwczas udziat w pracach komisji politechnicznej Towarzystwa Kurséw Naukowych,
zmierzajacych do powotania i uruchomienia dziatalnosci politechniki. Byt to kolejny do-
wdd jego zaangazowania w sprawe powstania uczelni.

Po inauguracji polskiej juz Politechniki Warszawskiej Kucharzewski zostat wigczony do Ko-
misji Stabilizacyjnej, ktorej prace doprowadzity do ustalenia struktury, programéw nauczania
i obsady katedr. W uznaniu zastug otrzymat godnos¢ profesora honorowego. Byt tez wspétza-
tozycielem i dziataczem wielce zastuzonego pdzniej Towarzystwa Przyjaciot Politechniki.

~Mozna zatem zaliczy¢ z powodzeniem Kucharzewskiego do grona wspoéttworcow
Politechniki Warszawskiej (PW), uroczyscie otwartej 15 XI 1915 r.”>® — to stwierdzenie
J. Pitatowicza mozna potraktowac jako oczywistg konkluzje niniejszego artykutu.
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