Jozef Kus

Z prac Archiwum Paistwowego w Lublinie
przy tworzeniu herbéw miejskich
w II Rzeczypospolite;

godia panstwowego!. W kolejnych nowelizacjach dozwolono miastom po-
acym historycznie uzasadnione herby na ich uzywanie w pieczeciach, za-
orfa panstwowego. Spowodowalo to, ze z wnioskami o zatwierdzenie lub
ie herbow zwracato si¢ do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych wiele miast.
e heraldyczne wydawat Wydzial Archiwéw Pafstwowych przy Minister-
Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publicznego, na podstawie ustales Komi-
 Herbowej powotanej 20 grudnia 1928 r. przez Rade Archiwalng. W skiad Ko-
sji weszli: dr Leon Biatkowski - dyrektor Archiwum PanAstwowego w Lublinie,
w Graniczny - dyrektor Archiwum Skarbowego w Warszawie, dr Kazi-
Kaczmarczyk - dyrektor Archiwum Padstwowego w Poznaniu, dr Helena
kowna - pracownik Archiwum Ziemskiego we Lwowie, dr Wiadystaw
owicz - profesor U] i prezes Polskiego Towarzystwa Heraldycznego, dr Jé-
emienski - dyrektor Archiwum Giéwnego Akt Dawnych w Warszawie,
w Gizbert-Studnicki - dyrektor Archiwum Padstwowego w Wilnie, Jaro-
W Wojciechowski - naczelnik Wydziatu w Departamencie Sztuki Ministerstwa
znan Religijnych i Oswiecenia Publicznego oraz dr Antoni Rybarski - zastep-
ektora Wydzialu Archiwéw Pafistwowych.

pierwszych latach swojej dziatalnoéci Komisja Herbowa opiniowata herby
odzkie i pracowata przy ustalaniu godta panstwowego. Od 1934 r. zajeta sie
ami dotyczacymi herbéw miejskich?,

nnik Urzedowy RP, 1927, nr 115, poz. 980.

Kuczynski, L. Pudtowski, Udziat archiwéw paristwowych w tworzeniu herbéw okresu mig-
inego, ,Archeion” t. 82, 1987, s. 97-137; L. Pudto wski, Heraldyka miejska Il Rzeczypospolitej,
e tradycje samorzqdowe a heraldyka, red. P. Dymmel, Lublin 1992, s. 107-126; Z. Piec h, Uwa-
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W zwiazku z podjeciem prac nad ich zatwierdzeniem Wydzial Archiwéw Pas-
stwowych rozestal pismo do archiwéw, ktérych przedstawiciele wchodzili
w skiad Komisji Herbowej (w tym do AP w Lublinie) oraz Zarzadu Polskiego To-
warzystwa Heraldycznego, w sprawie: 1) jezyka i terminologii opiséw herbéw
miejskich, 2) zasad uzywania koron w herbach miejskich, 3) ksztattu orta stosowa-
nego w niektorych herbach miejskich, 4) ksztaltu tarczy herbowej, 5) zasadnoéci
umieszczania herbu w polu pieczgci bez tarczy. Pismo podpisat dr Antoni Rybar-
ski, ktory byt koordynatorem kwerend herbowych.

Ze wzgledu na zniszczenie catoéci dokumentacji archiwalnej Wydziatu Archi-
wow Padstwowych podczas I wojny $wiatowej, nie znamy odpowiedzi respon-
dentow. Tym wigksza jest wartoé¢ zachowanej w registraturze Archiwum Par-
stwowego w Lublinie odpowiedzi na powyzsze pismo, udzielonej 26 lutego
1934 r. przez dyrektora dr. Leona Biatkowskiego.

Wspélnym wysitkiem Wydziatu i Komisji Herbowej wypracowano sposéb po-
stgpowania przy opiniowaniu herbéw. Dzigki temu od poczatku czerwca 1936 r. do
wybuchu wojny Ministerstwo Spraw Wewnetrznych zatwierdzito herby 104 miast’.
W dziele tym swoj skromny udzial miato Archiwum Pasistwowe w Lublinie.

Publikowane dokumenty przechowywane sa w Archiwum Pafstwowym
w Lublinie, w zespole ,Archiwum Pafistwowe w Lublinie 1918-1939[-1965]"
w jednostce aktowej zatytutowanej: ,Kwerendy dla whadz i instytucji pafistwo-
wych, samorzadowych, publicznych i stowarzyszesi za lata 1933-1935” (sygn. 45).
Pismo (okolnik) Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego jest
maszynopisem na formularzu urzedowym z nadrukiem nazwy instytucji zamiast
pieczeci nagtowkowej, obejmujacym 2 karty formatu A4, dwustronnie zapisanym
- s. 156-159 ww. sygnatury akt. Na ostatniej stronie okélnika odcisnieta jest pie-
cz¢¢ wptywu lubelskiego Archiwum z data: 3 lutego 1934 r.

Uwagi Leona Biatkowskiego wystane jako odpowiedz na powyzszy okélnik
spisane sa piorem na 2 kartach formatu 180 x 206 mm (1 karta dwustronnie, 2 -
jednostronnie) pismem czytelnym z pewny iloscia skreélefi, poprawek i wstawek
w tekscie. Rekopis znajduje sie na s. 160-162 ww. sygnatury akt.

Obydwa teksty wydane zostaly zgodnie z Projektem instrukcji wydawniczej dla
Zrddet historycznych XIX i poczqtku wieku XX opracowanym przez I. Ihnatowicza*.

Na pismie z ministerstwa L. Biatkowski nanidst oldéwkiem krétkie uwagi, kto-
re rozwinal w swojej odpowiedzi, stad tez w edycji tekstu niecelowe byto ich uwz
glednienie. Nie rozwigzywano skrétéw powszechnie uzywanych i zrozumiatych.
Zachowano interpunkcje tekstéw, jak tez nawiasy okragle, cudzystowy oraz te-
ksty rozspacjowane, tam gdzie ich uzyto w oryginatach.

gi Adama Chmiela i Wiadystawa Semkowicza o herbach wojewddzkich II Rzeczypospolitej, w: Heraldyka
i okolice, red. A. Rachuba, S. Gérzynski, H. Manikowska, Warszawa 2002, s. 155-169.
*L.Pudtowski, op. cit., s. 114-126.
*LThnatowicz, Projekt instrukcji wydawniczej dla #rédet historycznych XIX i poczqtku wieku XX,
»Studia Zrédloznaweze” t. 7, 1962, s. 99-123,
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,f':‘v Tekst Zrédiowy

‘-‘7 MINISTERSTWO WYZNAN RELIGIJNYCH I O$WIECENIA PUBLICZNEGO
/s awa, D. 27 stycznia 1934 r.
h. 130/34

Do Pana
Kierownika Archiwum Padstwowego
w Lublinie

ecyficzne wiadciwosci heraldyki polskiej 1) zawotania rodowe, ktére staly si¢ nazwami
W oraz 2) znikoma liczba herbéw polskich, majacych za przedmiot herbowy figury heral-
e wiasciwe (Figures propres du blason), do tego stopnia ufatwily i uproscity ,blazowanie”
polskich, iz stopniowo doprowadzito to do zaniedbywania podawania barw herbu, do te-
erminologia heraldyczna polska daleka jest od doskonatoéci i Scistosci, a jezyk heraldyczny
w ogole daleki od precyzji i jasnosci jezykéw heraldycznych zachodnioeuropejskich.
y badaniach czysto naukowych, dotyczacych czy to genezy herbow, rodéw, zagadnien fi-
wedréwki herbow, badaniach, czesto stojacych na pograniczu heraldyki i etnologii, braki
niewielkie znaczenie. Zupetnie inaczej sprawa sie przedstawia, gdy idzie o badania doty-
> architektoniki i kolorystyki herbéw, gdy idzie o zagadnienia zwigzane ze strong cisle
igtrzng herbéw. Tu ptynnoéé opiséw, barw, ukiady herbéw polskich wystepuje z caty wy-
13. Z caly stanowczoscia twierdzié mozna, ze nie jest to nieporzadek w pracy naszych
kich czy Niesieckich, nieznajomo$¢ rzeczy czy niedbalstwo - nie te ujemne cechy indy-
1€ 53 temu przyczyna. Herb ma ,nazwe”, zainteresowani wiedz, a przynajmniej prawdo-
ie wiedza, co ta nazwa oznacza, a zatem doktadny opis herbu jest zbyteczny. Stad jeden
0 opisow niedoktadnych przez to, iz pomijaja szczegOly drugorzedne (ile listkéw ma ré-
ma zlote obramowanie, czy Srodek kwiatu jest odmiennej barwy i t.d. i t.d.). Z herbéw
ich przechodzi to na herby miejskie (wérdd ktorych znaczny odsetek stanowia herby
cieli - szlachty) i to nie tylko na herby miast prywatnych, ale nawet na herby miast
Kich, wolnych, czy jakkolwiek je nazwiemy.
koniec na tem. Polska przedrozbiorowa, nie znajaca rejestracji herbéw w zachodnio-eu-
znaczeniu tego stowa, nie zajmowata sie réwniez akcesoriami herbowemi: koronami,
» labrami i t.d. W tej dziedzinie panuje zupetna dowolnoé. (Najmniejsza dowolno$é
hetmach). Zjawiska te znowu z herbéw szlacheckich przechodzy na miejskie, gdzie

sie koron panuje réwniez wielka dowolnoéé zaréwno co do ich ksztattu, jak i tego, jakie
O moze korony uzywaé.
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Zaznaczam, Ze w piSmie niniejszym nie mam zupetnie na mysli trudnosci, ptynacych z nie.
umiejetnego na ogot opracowania przez miasta swych wnioskéw herbowych. Idzie tu wytacznie
o trudnosci wynikajace z plynnosci, z nie ustalenia niektérych zasad heraldycznych. Trudnoéci
te tyczg si¢ nie tyle oddzielnych herbow, co pewnych zagadnien heraldycznych szerszych, obej-
mujacych naprz. terminologie heraldyczna, jakis element herbowy (korona, orzel, tarcza) i t.p.
Zagadnienia te niegdys czy to w surowych materiatach heraldycznych, czy tez u heraldykéw -
teoretykéw rozmaicie rozwizzywano, teraz przy opiniowaniu herbéw miejskich wymagaj
(z natury rzeczy) zerwania z dowolnoscig czy przypadkowoscia, wymagaja praktycznego roz-
strzygnieciajednolitego we wszystkich wypadkach, w ktorych wystepuja.

Z zagadnien takich na plan pierwszy praktycznie wysuwajj sie:

1. jezyk i terminologia opiséw, ktore beda umieszczone w dekretach zatwierdzajacych lub
nadajacych herby. Czy opierac si¢ tylko na Paprockim, Niesieckim i Lelewelu, czy tez uwzgled-
niac i prace b. Heroldii Krolestwa Polskiego, w szczeg6lnosci Herbarz z 1853 r. (mikotajewski).

2. jakiej kategorii miast przyzna¢ prawo do uzywania korony? jakiego ksztattu ma by¢ koro-
na? czy ma by¢ jednolicie ziota czy tez z barwnemi ,kamieniami™?

3. jakiego typu orla wybra¢ w barwach miast uzywajacych tego godta? Zaznaczam, ze orzet
wystepuje w herbach miejskich w postaci koronowanej (naprz. Nieszawa w postaci koronowa-
nej). Korona i styl musza z soba harmonizowaé.

4. ksztalt tarczy herbowej musi by¢ w herbach miejskich jednolity. Wydziat Archiwéw Pan-
stwowych w sprawie tej wypowiedziat sie wobec Ministerstwa Spraw Wewnetrznych za tarczg
ksztattu tarczy godta panstwowego wedlug wzoru ogloszonego w Dzienniku Ustaw. Tarcza ma
by¢ zasadniczo bez obramowania z6ltego czy jakiegokolwiek innego. W jakich wypadkach ob-
ramowanie tarczy, wystgpujace w materiatach sfragistycznych czy jakichkolwiek innych, uznaé
za wystarczajaco uzasadnione i tradycyjnie ustalone? Tarcze maja by¢ przedstawione zupetnie
pionowo ,en face” (180°) tj. bez oznaczenia z ktéregokolwiek boku ,gruboéci” tarczy.

5. Czy herb moze by¢ umieszczony na pieczgci bez tarczy, gdy pieczeé nosi napis nie
wotokuleczpod herbem?

Zwazywszy, 1) ze pytania poruszone wyzej musz3 znalez¢ rozstrzygniecie jednolite dla
miast calej Rzeczypospolitej i 2) ze Wydzial Archiwéw Padstwowych przy ustalaniu zasad tych
rozstrzygniec pragnie znac opinie i zdanie naukowe fachowcédw, nalezacych do personelu archi-
wow, prosze Pana Dyrektora o rozpatrzenie zagadnien, poruszonych w pismie niniejszem i wy-
powiedzenie si¢ w tych sprawach. Prosz¢ o odpowiedZ mozliwie rychta, najdalej w ciagu miesia-
ca od daty otrzymania pisma niniejszego.

Gdy w toku opracowywania odpowiedzi nasunety si¢ Panu Dyrektorowi uwagi, dotyczace
zagadnien tego samego typu, nie poruszonych w pismie niniejszym, prosze o nie pomijanie ich
w odpowiedzi.

Dyrektor

Archiwéw Padstwowych
w/z A. Rybarski

radca

Py e L W



b
i)

b Z prac Archiwum Pafistwowego w Lublinie przy tworzeniu herbdw... 123

1

blin, 26 lutego 1934

k. Do Ministra WR i OP

Wydziat Archiwéw Pafstwowych
w Warszawie

e
i
v

.72/34
Jerby miejskie

‘Stosownie do okélnika z 27 stycznia 1934 Nr Arch. 120/34, uprzejmie przedktadam poniz-
obne uwagi, nadmieniajac, ze faktycznie o wiele wiecej zajmowatem sig genealogia niz $ci-
eraldyks.

porzadku przeto poruszonych zagadnies zaznaczam
d 1) Oproécz klasycznych autoréw naszej terminologii heraldycznej trzeba by uwzgledni¢

i terminologi¢ dyploméw nobilitacyjnych lub wywodowych znajdujacych sie w zbiorach
ek Heraldycznych, drukowanych w Rocznikach T-wa Herald. Chodzi nie o nieudolne opi-
zapiskach Sredniowiecznych, lecz o dyplomy np. z okresu Zygmunta Augusta, Batorego.

ja si¢ wirdd nich z terminologig polska.

d 2) Przyznaé prawo uzywania korony moze by nalezato tylko miastom, w ktérych s3 sie-
urzedéw wojew6dzkich lub i tym jeszcze, ktére jej uzywaty w dawnych wiekach. Co do
korony - uwazam za najodpowiedniejszy typ: ,corona muralis”, bez barwnych ,kamie-
ednolicie zfota lub tez ceglasta.
3) Stylizujac orta, sadze, nalezatoby unikaé owej 5-promiennej gwiazdki (ktéra pono jest
kacja pierwotnego trojlistka przepaski u orlich skrzydet). Co do wyboru typu orfa, to dla
majacych dawne tradycje sfragistyczne, moze by dawaé pierwszenistwo lokalnym zabyt-
najklasyczniejszym (z XV-XVI w.).

) Unikatbym wszelkich ,bordiur”, obramies tarczy, bo te wrychle zwyrodnie¢ mogj,
natbym sie wzoru tarczy, ustalonego przez Wydziat Archiwéw Panstwowych.

5) Uwazam za najwhasciwszy dla pieczeci herb zawsze na tarczy, z napisem w otoku.

z tarczy, i napis pod herbem wydaje mi si¢ jakim$ pétherbem, czems niewykonczonem.

L. Biatkowski



