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Streszczenie

Celem artykutu jest ukazanie specyficznych dla humanistyki rosyjskiej stanowisk wobec
wspotczesnych zjawisk kulturowych. Wybrano prace socjologdéw, aby pokaza¢ odmiennos¢
metodologiczna w podejsciu do badan kulturoznawczych socjologéw zachodnich, w tym
takze polskich, i rosyjskich. Badacze rosyjscy podkreslaja, ze we wspotczesnej rzeczywistosci
kulturowej najbardziej zagrozony jest czlowiek jako podmiot. Dlatego trzeba skoncentrowac
si¢ na nim. Sama globalizacja z jej kultura ma o wiele mniejsze znaczenie lub jej istnienie jest
wrgcz negowane. Natomiast glownym zadaniem dla wspotczesnego czlowieka jest pozostanie
cztowiekiem. Dlatego, aby zdiagnozowac wspotczesna popkulturg, nie wystarczy analizowaé
jej poszezegolnych zjawisk, lecz trzeba potraktowac ja jako skutek niewtasciwego ukierunko-
wania kultury chrzesécijansko-europejskiej. Catkowicie nieznane w badaniach zachodnich jest
zagadnienie eschatologizmu kultury zwane przez Andrieja Fursowa historyczno-systemowa
finalistyka. Dlatego krytyce poddany zostat, wylansowany przez Rousseau, prezentyzm, bg-
dacy norma wspotczesnej popkultury.

Summary

The aim of the article is to show attitude specific for Russian humanities in respect of the
contemporary cultural phenomena. Sociologists’ works were chosen in order to present metho-
dological distinctness in approach to cultural research of western sociologists, including Polish
and Russian ones. Russian researchers emphasize that in modern cultural reality man is most
at risk, as a subject. Thus, man has to be the focus of attention. Globalization itself and its
culture matters less or its existence is simply negated. Whereas, the main task for the present-day
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man is remaining a human. Therefore, in order to diagnose the contemporary pop-culture it is
not sufficient to analyse its individual phenomena but one has to treat it as a result of improper
targeting of Christian-European culture. Entirely unknown in western research is the issue of
culture eschatologism which Andriej Fursow calls history-systemic finalism. Thus, presentism
promoted by Rousseau which was a norm of contemporary pop-culture came under criticism.

Stowa kluczowe: Rosja, kultura masowa, wspotczesna socjologia rosyjska
Keywords: Russia, pop culture, russian contemporary sociology

Celem artykutu jest analiza stanowiska wspotczesnych wptywowych rosyjskich
socjologow reprezentujacych poglady konserwatywne wobec kultury wspotczesne;.

Rosyjska socjologia bardzo szybko zapoznala si¢ z zachodnimi opracowaniami
na temat kultury wspotczesnej 1, zgodnie z tradycja humanistyki rosyjskiej, odniosta
si¢ do tej spuscizny tworczo i krytycznie. Charakterystyczne dla niej jest spojrzenie
syntetyczne taczace diachronig z synchronia, dazenie do uchwycenia genezy wspot-
czesnych zjawisk kulturowych, wyodrgbnienie istotnych nurtow kulturotwoérczych
i $ledzenie ich historycznego rozwoju. W wypowiedziach ujawnia si¢ istotna cecha
kultury rosyjskiej i opisujacej ja humanistyki — eschatologizm. Widoczna jest tez
potrzeba polemiki z marksistowska metodologia.

I. Andriej Fursow

Andriej Fursow, znany socjolog i historyk, profesor RGGU (Poccuiickuii rocy-
JApCTBEHHBIH I'yMaHUTapHBIA yHHBepcuTeT; Panstwowy Rosyjski Uniwersytet Hu-
manistyczny), aktywny prelegent wystgpujacy w mediach, stawia tezg, ktora moze
stanowi¢ historyczno-kulturologiczne uzupetienie wielu szczegétowych analiz kul-
tury masowej, dokonanych przez badaczy poszczegolnych zjawisk z nig zwigzanych,
takich jak: postmodernistyczna estetyka, urynkowienie kultury, mit, uniwersalizm,
anonimowe autorstwo'.

Fursow przedstawia si¢ jako badacz spotecznej eschatologii, historyczno-systemo-
wej finalistyki. W takim stadium znajduja sig, wedtug niego, niegdy$ chrzescijanskie
i kapitalistyczne spoteczenstwa. Jego podejscie nie jest zgodne z istniejaca metodolo-
gia nauk spotecznych. Jest ona bowiem ukierunkowana na badanie uschematyzowanych
struktur. Fursow krytykuje takze metodologi¢ marksistowska jako systemocentryczna,
nie jest ona w stanie interpretowa¢ spoteczenstwa w stadium rewolucji, gdzie rolg
odgrywa wiele podmiotow, a ich dziatanie nie jest zwiazane ani z logika epoki minio-
nej, ani nastgpujacej. Konieczna jest wiedza klasmologiczna (grec. kzazmoc — zerwanie).

' A. ®ypcos, Konokona ucmopuu, http://royallib.com/read/fursov_andrey/kolokola_istorii.html#20480
(dostgp: 10.11.2016).



Najnowsza rosyjska krytyka kultury masowej. Kierunki i tendencje 83

Iustruje to stowami stynnego dialogu Hamleta: ,,The time is out of joint” — ,.Swiat
wyszedt z formy i mniez to trzeba wracac¢ go do normy”. Kiedy nastgpuje koniec tadu
spotecznego, znika hierarchia wartos$ci, nic nie stoi na przeszkodzie w oddziatywaniu
absurdalnych incydentéw. Mozna doda¢ do tego spostrzezenia, ze kultura w czasach
kryzysu jest odzwierciedleniem tego zjawiska, jest niezdolna do stawiania pytan me-
tafizycznych, rozmywa si¢ w szczegotach, brak w niej hierarchii i formy.

1. Kultura — pancerz ustroju spotecznego

Fursow podkres$la, ze w Rosji to komunizm stworzyl spoleczenstwo masowe
i wspotczesna rosyjska masowa cywilizacjg. Teraz jednak trzeba myslec o stworzeniu
nowej formy o charakterze geokulturowym, geoekonomicznym i geopolitycznym —
pancerza dla nowej struktury, ktora powstaje w Rosji 1 ktora nie bedzie juz Rosja
dawna ani tez imperium nowej technicznej rewolucji. We wspotczesnym $wiecie
nastapit kres historyczno-kulturowego i socjogenetycznego programu zarowno chrzes-
cijanstwa, jak i kapitalizmu. Wspotczesny $wiat rewolucji naukowo-technicznej
i postmodernizmu Fursow diagnozuje jako Sad Ostateczny (Cmpawnsiii Cyo) wyro-
kujacy zgodnie z wartosciami chrzescijanskimi nad spuscizna chrzes$cijanska.

2. Cztowiek w chrzescijanstwie

Fursow dowodzi, ze gtéwna odpowiedzialno$¢ za stan wspolczesnej kultury spo-
czywa na chrzescijanach, ktorzy podbili caty $wiat i nie biora za to odpowiedzialnosci,
pozostawiajac ogromne obszary we wiladaniu wyzutego z chrzeécijanstwa kapitatu
ogoloconego z wartosci, ktorymi kierowat si¢ kapitalizm. Cztowiek kultury chrzesci-
janskiej, nawet niewierzacy, pozostajac w takiej przestrzeni, jest pozostawiony sam
sobie, jest zaledwie mys$lacym atomem. Dlatego dzi$ chrzescijanie nie sa w stanie
zrealizowa¢ zadnych spotecznych, ekonomicznych ani politycznych projektow. W po-
czatkach swego istnienia chrzescijanstwo umiato zniwelowac roznice migdzy chrzes-
cijanskim uniwersalizmem i kulturowym partykularyzmem — zauwaza Fursow. Ta
sfera zostata calkowicie zaprzepaszczona, gdyz na pierwszy plan wysunat si¢ zysk, co
sprowadza my$lenie o uniwersum do kategorii czysto ekonomicznych. Fursow pocza-
tek tego procesu zauwaza juz w XIV w. w momencie, kiedy nastapil konflikt migdzy
czynnikiem cywilizacyjno-przestrzennym i uniwersalno-temporalnym kultury euro-
pejskiej. Kapitalizm stat si¢ alternatywa. Uniwersalizm zastapit powszechnoscia, kto-
ra stawiata przed sobg inne cele niz chrzescijanstwo. Fursow uwaza, ze kapitalizm byt
mniej kulturotworezy niz chrzescijanstwo. Nie byl w stanie rozwiazaé¢ sprzecznosci
miedzy zagospodarowana przestrzenia i czasem w rozumieniu chrzescijanskim, escha-
tologicznym, migdzy cywilizacja i chrzescijanskim uniwersalizmem.
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Ten wywdd moze by¢ niejasny dla przedstawicieli kultury tacinskiej. Nawiazuje
bowiem do tradycji eschatologii grecko-bizantyjskiej, w ktorej nie tylko cztowiek
zmierza ku przebostwieniu w eschatologicznej przestrzeni i czasie, lecz takze cale
stworzenie. Dlatego przestrzen odgrywa tu rolg zbawcza. Mysl Fursowa nalezy inter-
pretowac w ten sposob, ze kultura tacinska przesycona wartosciami chrzescijanskimi
nie byla zdolna uczyni¢ przestrzeni $wiata przestrzenia zbawcza, tym bardziej nie
mogt tego uczyni¢ kapitalizm, cho¢ upowszechnil skutecznie swoje metody i cele
cywilizacyjne. Kapitalizm skapitalizowal stosunki migdzyludzkie, skapitalizowat
i umasowit kulturg, a za jej posrednictwem upowszechnit swoje wartosci. Wypracowat
nowe instrumenty, zaczat propagowaé nowe tresci. Dopoki istnialy tereny ekspans;ji,
chrzescijanstwo, jako wehikut kultury starego $wiata, spetniato swoja rolg i kapitalizm
z nim wspotpracowal. Kiedy ekspansja si¢ zakonczyta, osamotniona jednostka pozba-
wiona zostata podwalin uniwersalnego systemu o charakterze eschatologicznym.
Ufilozoficznione chrzescijanstwo wsparte na Marku Aureliuszu i Ekleziastesie nie
pomoglo jej w konfrontacji z nieskonczonoscia — podsumowuje Fursow.

3. Nowa estetyka

Swiat wspolczesny przezywa kryzys systemowy, rewolucje spoteczna, okres
chronoklazmy — rozdarcia czasu. Podobnie bylo w kulturze rosyjskiej po rewolucji.
Wtedy takze pojawita si¢ nowa estetyka w kulturze. W tej sytuacjinowe idee miesza-
jasi¢ ze starymi, a potem nastepuje surowy porzadek, spoteczna asceza. Ten porzadek
moze wprowadzi¢ tylko nowy podmiot. Po rewolucji pazdziernikowej taka rolg ode-
grat Stalin. Charakterystyczne jest, ze Fursow postuguje si¢ terminem: ,,pa3pbiB —
ycraHoBieHue”, wskazujac na organiczny zwiazek tych dwoch zjawisk. Pesymizm
diagnozy wspotczesnej kultury Fursowa polega na tym, ze nie dostrzega on mozliwo-
$ci ustanowienia nowego porzadku. Dzis$ kultura rodzi potworki, ktore mszcza si¢ na
cztowieku i historii za swoja ohyde, tworzac zwariowany §wiat, w ktorym zwycigza-
ja ,.racjonalni idioci z zelazng wola”. Horyzontalny zwiazek przyczynowo-skutkowy
burzy normalny — wertykalny.

4. Globalizacja

Powyzsze rozwazania sktaniaja Fursowa do postawienia tezy, ze stan wspotczes-
nej kultury wskazuje, iz globalizacja jest zjawiskiem wirtualnym, jednolito$¢ $wiata
prawdopodobnie jest fikcja, a $wiat w rezultacie dazy do atomizacji. Spoteczenstwo
komunikacyjno-informatyczne nie stanowi jednolitego $wiatowego systemu, jest
siecig luzno powiazanych enklaw. Mozna sig z tym zgodzi¢, gdyz faktycznie kultura
jest pozornie zglobalizowana. Wydaje si¢ taka, poniewaz operuje podobna forma
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i technika upowszechnienia, ale jej wartosci i tresci sig roznia. Obnizajacy si¢ poziom
odbiorcow nie pozwala im tych rdznic rozpoznaé, zdolni sa koncentrowac swoja
uwage wylacznie na formie. Charakterystyczna jest poetyka buntu, walki, irracjonal-
nosci, defensywy, kultu rozrywki. Kultura skojarzona jest z rozrywka, a ta z przestrze-
nig wirtualna. Zaciera si¢ granica migdzy fikcja a realnoscia, dawny odbiorca moze
by¢ jednoczesnie autorem i bohaterem, gladiatorem, zabojca, dinozaurem itd. Roz-
rywki czasu wolnego, zauwaza Fursow, alienuja cztowieka, tak jak wczesniej alieno-
wala, wedtug Marksa, praca. Kradna mu czas i przestrzen. Ta rzeczywisto$¢ jest
bardziej opresyjna i efektywna niz komunizm, nie straszy, ale zangca, nie ukazuje
swietlanej przysztosci, tylko przyjemna terazniejszos¢. Uniwersalna idea czy egali-
tarna przyszlo$¢ nie sa juz pozadane. Docenia si¢ partykularyzm multikulturowy.
Kultura masowa jest tu nie jednym z narzedzi, lecz elementem systemu, trudno ja
zdefiniowa¢ wedtug klasycznego rozumienia. Moze by¢ zaréwno opakowaniem,
forma, jak i produktem czy narzgdziem. Te uwagi Fursowa mozna zilustrowac przy-
ktadem rysunkowych filméw dla dzieci, ktore spetniaja zarazem kryteria rozrywki,
edukacji i reklamy. Edukacja jest ukierunkowana na cele praktyczne i nauki $ciste.
Nad wszystkim goruje zasada marketingowa, wywierajaca presjg na psychike dziecka,
by jego emocjonalne zaangazowanie po stronie bohaterow przetworzy¢ w potrzebe
bezposredniego z nimi obcowania, co wymusza seri¢ zakupoéw okreslonych gadzetow.
Podobnie amorficznym gatunkiem stata si¢ reklama, z ktorej czasem trudno wytowic,
jaki produkt reklamuje, gdyz postuguje si¢ skomplikowana i zaszyfrowana fabutla. To
samo dotyczy beletrystyki, spektakli teatralnych, mody, sztuk plastycznych, architek-
tury, a nawet programéw nauczania w szkotach.

5. Antropologia

Charakterystyczna dla humanistyki wyrostej ze zrodet grecko-prawostawnych
jest interpretacja rzeczywisto$ci kulturowej ufundowana na antropologii. Wychodzi
ona z zalozenia, ze kultur¢ mozna zrozumiec¢, jesli dowiemy sig, jak ona definiuje
cztowieka i jego miejsce w Swiecie. Jest to typowe dla tradycji prawostawnej, ktora
pozostala chrystocentryczna i w tej perspektywie postrzega czlowieka. Ale wazne sa
tu tez korzenie greckie, ktore narzucaja ontologizm i kosmizm w postrzeganiu rze-
czywisto$ci. Stad w horyzoncie myslenia istnieje perspektywa eschatologiczna zwia-
zana z idea przebostwienia catego stworzenia. Z tego punktu widzenia cztowiek wspot-
czesny — zindywidualizowany atom, jak go okresla Fursow, jest fikcja. Podkresla, ze
we wspotczesnej rzeczywistosci kulturowej najbardziej zagrozony jest cztowiek jako
podmiot. Dlatego trzeba skoncentrowac si¢ nanim. Sama globalizacja z jej kultura
ma o wiele mniejsze znaczenie.

Glownym zadaniem dla wspotczesnego cztowieka — pisze autor — jest pozostanie
cztowiekiem. W tym sensie wracamy do korzeni chrzescijanstwa i powinnismy za-
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wota¢: ,,Uucyc, naii Ham pyky, moMoru B HeMo# 6oproe” (,,Panie Jezu, podaj nam
reke, pomo6z w niemej walce”). To zawotanie jest ratunkiem przeciw degeneracji
(w sensie ontologicznym).

Utomnoscia wspotczesnego cztowieka jest odcigcie sig od informacji o rzeczywi-
stym obrazie $wiata; Fursow nazywa go homodisinformaticus. Ten czlowiek nie po-
siada wymiaru duchowego, $§wiatopogladu, wiary i przekonan. Nie przejawia potrzeb
duchowych w kontaktach ze $wiatem zewngtrznym, nie wyraza ich w wytworach
kultury, sztuki i innych formach dziatalno$ci, a takze w obcowaniu z pomnikami kul-
tury. Nie jest zdolny do myslenia w tych kategoriach, w konsekwencji przestaje by¢
cztowiekiem. By osiagna¢ taki efekt, nie trzeba go odcina¢ od informacji, przeciwnie,
nalezy go w niej utopi¢, zeby zawotatl: ,He xo4y noiautuku, 4epHyXu, SMMUICMUH,
KaTacTpod; Xouy MOKOSl ¥ pa3BIeUeHUH .

Jednoczesnie cecha charakterystyczna wspotczesnej mentalnosci jest poglebia-
jaca sig iluzja, ze Swiat si¢ globalizuje. W rzeczywistosci, dowodzi Fursow, mondia-
lizuja si¢ biezace momenty, czas terazniejszy. T¢ uwage socjologa warto uzupeié
o obserwacjg, ze zglobalizowana informacja $lizga si¢ po powierzchni zdarzen, jest
fragmentaryczna, czgsto zawiera btedy i absorbuje uwagg przez chwile. Jej masowy
i powszechny charakter sprawia, ze cztowiek jest w niej nieustannie zanurzony, jak
w bezpodmiotowej magmie, w permanentnej terazniejszosci. Znamienne jest, ze po-
zytywna rolg przewagi prezentyzmu nad przeszioscia i przysztoscia glosit tworca
nowozytnej kultury i antropologii Jan Jakub Rousseau w swoim traktacie Marzenia
samotnego wedrowca. Dowodzil on, ze naturalnym i jedynie prawdziwym $rodowi-
skiem dla cztowieka jest czas terazniejszy, gdyz przesztosci juz nie ma, a przysztosé
jeszcze nie istnieje.

W odniesieniu do kultury rosyjskiej trzeba w tej sytuacji wzia¢ pod uwagg fakt,
ze obecny w niej byt i odgrywat wazna role od pewnego momentu element wirtualny;
przejawiat si¢ w realizmie fantastycznym Gogola, basni ludowej, micie symbolicznym
o Grodzie Kitezu, specyficznym rosyjskim humorze, satyrze, w ktorej $miech prze-
plata si¢ z groza. Ufundowany byl na typowym dla estetyki bizantyjskiej realizmie
symbolicznym, przenoszacym za pomoca realnych obrazow w rzeczywisto$¢ transcen-
dentna. To jest istotna roznica migdzy kultura rosyjska i europejska, co ilustruja przyto-
czone przez Fursowa stowa amerykanskiego znajomego z CIA, ktory stwierdzil, ze:

[TpyemMbl MaHUITYJIMPOBAHUS JIIOAbMH, OTPA0OTAHHBIC HA 3allaJHOM MaTepHaie, Ha-
YUHAs OT KOMITBIOTEPHBIX ,,CTPEISIIOK” M 3aKaHYMBAs CepHallaMi, He cpadaTHIBAIOT
B Poccun, motomy uto cnenuduyeckas cMmexoBas KyiabTypa Poccuu cuiabHO Memiaet
BO3JICHCTBHIO 3anaqHol nponaranasl. Ha 3anange ecin cTpamiHo, To He CMELIHO, SCIIH
CMEIIHO, TO He cTpamHo. [lo pycckoi TpajuIMK MOXKET ObITh CMEIIHO U CTPAIIHO
OJIHOBPEMEHHO.

2 A. dypcos, Bupycuvie snumel u Pycckas kynomypa, 10 siaBaps 2014, http://omiliya.org/article/
andrei-fursov-virusnye-elity (dostep: 12.06.2016).
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Dlatego zachodnia wirtualna kultura masowa moze w Rosji nie odnies$¢ sukcesu.

W kontekscie antropologicznym Fursow omawia takze zagadnienie postgpu.
Wedtug niego postep, tak jak go definiuje cywilizacja europejska, nie jest zjawiskiem
futurystycznym, to kulturowe samozaktamanie. Prawdziwie futurystyczne, zwrocone
zawsze ku przyszlosci, jest chrzescijanstwo. Futurystyczne byto §redniowiecze. Postep
to ulepszona wspotczesnosé, to historyczna i metafizyczna dywersja. I dlatego Euro-
pejczyk nie zaglada w eschatologiczng przysztos¢, niczego ona mu nie obiecuje, ni-
czego od niej nie oczekuje, kultura europejska nie ma charakteru eschatologicznego,
zwrdconego ku przysztosci, jak na przyktad powiesci Dostojewskiego. Jest skrojona
wedlug wspomnianej uznanej prawdy gloszonej przez Rousseau, ze istnieje tylko
terazniejszosc.

6. Rosja — Zachod

W tym zatomizowanym $wiecie tylko Rosja i Zachod posiadaja jeszcze resztki
cech uniwersalizmu zrodzone z chrzesécijanstwa — rzeczywistego podmiotu historycz-
nego. Dlatego migdzy Rosja i Zachodem konieczny jest sojusz na podstawach meta-
fizycznych. Problem polega na tym, Zze Rosja jest zainteresowana w odrodzeniu nor-
malnego systemu na Zachodzie, co nie spotyka si¢ ze zrozumieniem Zachodu, ktory
utracit instynkt metahistoryczny. Ukierunkowanie Ameryki na kraje arabskie, a Rosji
na Azje¢ Fursow okresla mianem bomby z op6znionym zaptonem — bomby cywiliza-
cyjnej, kulturowej, historycznej, etnicznej. Przytacza tu poglad francuskiego ekono-
misty Yves’a Laulan’a, ktory twierdzi, ze bizantyjska strategia przetrwania, oparta na
wojskowo-technicznej przewadze, korzystnych sojuszach politycznych oraz zachowa-
niu stabilizacji politycznej, jest pozadanym modelem dla wspotczesnego Zachodu’.

Problem polega na tym, ze Zachdd ugania si¢ za postgpem, a to wlasnie przesztose,
a nie przysztos¢ jest realnym finatem, ostatnig faza chrzescijanskiego podmiotu his-
torycznego. Najbardziej prawdopodobne jest jednak to, ze zarowno Europa, jak i Rosja
przeniosa si¢ do kilku na razhistorycznych epok.

II. Projekt Rosja

Diagnoza Fursowa co do zgubnosci futuryzmu koresponduje z opinig wyrazo-
na przez anonimowych autoréw traktatu Projekt Rosja*. Nawiazuje on do bizantyj-

3Y.-M. Laulan, La planéte balkanisée, Paris 1993, s. 341; pracowat w strukturach Migdzynarodo-
wego Funduszu Walutowego, Banku Swiatowego i NATO.

4 IIpoexm «Poccusn. Hccredosamenvekutl 00KIa0 2pynnvt «unmenpocy, http://www.intelros.org/
lib/doklady/russia.htm (dostgp: 11.10.2016).
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skiej doktryny panstwa jako przestrzeni zbawczej, gdzie istnieje wyrazny podziat
kompetencji migdzy tych, ktorzy sa straznikami Kos$ciota i tradycji prowadzacej do
zbawienia, oraz tych, ktorzy do zbawienia daza. Jest to zmodyfikowana doktryna
diarchii.

Fundamentem oryginalnej panstwowosci rosyjskiej, potencjatem rosyjskiej
cywilizacji jest, wedlug autorow doktryny, idea imperium — pozadanej we wspot-
czesnym swiecie syntezy interkonfesjonalnego panstwa, syntezy rzymskiego i grec-
kiego Katechonu (Powstrzymujacego, P, Il L, T). Jest to zrédto wspodtczesnego
pojmowania idei Moskwy III Rzymu: syntezy kultur i etoséw, pokojowej chrzesci-
janskiej asymilacji, ponadnarodowych i ponadkonfesjonalnych koalicji, przestrzeni
chronigcej chrzescijanskie wartosci przed neopoganstwem Zachodu i barbarzyn-
stwem Potudnia. Sa to warto$ci bezcenne we wspolczesnym §wiecie zdominowanym
przez wojng kultur i cywilizacji. Rosyjska Cerkiew Prawostawna postrzegana jest
przez dokument jako jedyna struktura, ktora zachowata tradycyjny, dla historycznej
przestrzeni Rosji, charakter i ktorej wysitki po§wigcone sa zachowaniu jednosci. Na
jej sztandarach powinno by¢ wypisane hasto mowiace o tym, ze Rosja jest krajem
strzegacym tradycji, chronigcym interesy obywateli przed inwazja abstrakcyjnych
humanitarnych pseudowartosci. Panstwo jest zobowiazane, by wspomodc dziatania
Kosciota. Cerkiew nie moze by¢ postrzegana jako segment zycia spotecznego, lecz
jako sita tozsama z tradycja narodowo-panstwowa. Jest to postulat sprzeczny z ko-
ronna zasada wspolczesnej demokracji — rozdzialu panstwa od Kosciota. Potwierdza
to wyrazone przez autorow zyczenie, by tradycj¢ uczyni¢ z powrotem tym, czym
ona w rzeczywistosci jest — ptaszczyznag konsensusu narodowo-politycznego. Ro-
syjska doktryna podkres$la oryginalnos¢ proponowanej strategii panstwowej i naro-
dowej, ktora nazywa konserwatyzmem dynamicznym. Skrajnie rozni si¢ ona od
propozycji tzw. liberalizmu konserwatywnego. Odrzuca kompromis migdzy starym
i nowym, wszelka ewolucjg, postuluje zastosowanie nowych srodkow dla obrony
swigtosci i tradycji. Rosyjska doktryna neguje tez konserwatyzm rewolucyjny z je-
go iluzoryczna wiara w mozliwo$¢ odtworzenia zniszczonych instytucji panstwo-
wych. Postulowany konserwatyzm dynamiczny jest podstawa zbudowania ustroju
okreslanego mianem ,,sensokracji” (cmsiciokpamus) w odréznieniu od panujacej
obecnie ,,chaosokracji”, ktorej instytucje pomystodawcy zamierzaja zlikwidowac.
Wkraczamy w czasy, twierdza autorzy rosyjskiej doktryny, gdy Rosja wskaze cate-
mu $wiatu korzenie zta, podpowie, w jaki sposob wspolnie mozna mu si¢ przeciw-
stawic¢’. Widzimy tu wyrazna sugesti¢, ze Rosja musi sprosta¢ zadaniom eschatolo-
gicznym.

3 Por. H. Kowalska-Stus, Projekt Rosja. Doktryna rosyjska [w:] W poszukiwaniu prawdy. Chrzes-
cijanska Europa miedzy wiarq a politykq, red. U. Cierniak, Czgstochowa 2010, s. 277-286.
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III. Anna Kostina

Socjolozka Anna Kostina, podobnie jak Fursow, porusza problem rozumienia
i uniwersalnos$ci, pojmowanych jako jeden $wiatopoglad®. Modernistyczna wspdlna
platforma kultury si¢ wyczerpata. Dzi$ przed degeneracja moga uratowac jedynie te
zasoby kultur partykularnych, narodowych, ktore posiadaja potencjal innowacyjny
i zdotaja przezwycigzy¢ tendencje destrukcyjne. Z pewna rezerwa odnosi sig¢ do tra-
dycji hermeneutycznej, pomocnej w niwelowaniu dystansu migdzy kultura wspot-
czesna a przeszla. Docenia Heinricha Rickerta, ze wzgledu na uznanie warto$ci, jako
uniwersalnego medium w procesie poznania i zrozumienia. Dostrzega jednak problem
w tym, ze wartos$ci przestaty by¢ traktowane w wymiarze transcendentnym i przesta-
ly peic rolg uniwersalng w kulturze.

1. Rola kultury masowe;j

W odréznieniu od Fursowa Kostina dostrzega pozytywne cechy kultury masowe;j,
ktora, wedlug niej, niweluje kryzys tozsamosci cztowieka, wyzutego ze §wiatopogla-
du, wigc niemogacego go skonfrontowac z powszechnie uznanym $wiatopogladem.
Wedtug badaczki kultura masowa pomaga adaptowac si¢ spoleczenstwu rosyjskiemu
do nowych warunkow politycznych i spotecznych. Tworzy procedury umozliwiajace
rozumienie i obieg sensOw migdzy subkulturami, wymiang wartosci, wypracowanie
wspolnego obrazu $wiata, standardow zachowan. Polemizuje z krytyka masowej
kultury Herberta Marcuse (cztowiek jednowymiarowy) i Ericha Fromma (wyalieno-
wanej jednostki). Z jednej strony mozna przyzna¢ badaczce racjg, poniewaz wspo-
mniang przez nig pozytywna rol¢ w Rosji petnig takie twory kultury masowej, jak:
seriale prawostawne, masowa literatura prawostawna, z drugiej za$ kultura masowa
moze wprowadza¢ dezorientacjg aksjologiczna, to, co Fursow nazywa objawieniem
szatana ludowi, co mozna kresli¢ jako ontologiczne oszustwo.

Autorka jest swiadoma zasadniczej r6znicy, jaka istnieje migdzy kultura wysoka
a masowa, podkresla tez, ze kultura wysoka poddawana jest wspolczesnie standary-
zacji charakterystycznej dla kultury masowej, w zwiazku z czym zanika podstawowa
rola kultury wysokiej polegajaca na przeksztalcaniu §wiadomosci indywidualne;j
w funkcje ponadindywidualnych duchowych warto$ci, aktualizowaniu doswiadczenia
historycznego. Kultura masowa utylitaryzuje konsumpcjg, przyswaja formuty wystan-
daryzowanych zachowan w celu adaptacji jednostki w $wiecie urzeczowionym. Wy-
raza si¢ w modzie, slangu, tatuazu... Formatuje wyobrazenia o dobru i ztu, Zyciu

¢ Auna Bragumuposua Kocruna, doktor filozofii, Katedra Moskiewskiego Uniwersytetu Humanis-
tycznego. A. B. Koctuna, Maccosas kynemypa: acnekmul nonumanus, ,,30anue. llonnmanue. Ymenue”
2006, Ne 1.
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i $mierci, obowiazku i sumieniu. Temu formatowi poddaje pozostate artefakty kultu-
ry wspotczesnej i przeszlej. Sama tez w procesie adaptacyjnym (duza rola mass me-
didéw) traci cze$¢ swoich tresci. Kostina zauwaza tez, ze cztowiek kultury masowej
i mass mediow zatraca zdolno$¢ komunikacji z drugim cztowiekiem na ptaszczyznie
egzystencjalnej. Widzimy zatem, ze ocena kultury masowej przez Kosting w odnie-
sieniu do roli, jaka pelni w Rosji wspolczesnej, jest ambiwalentna. Wydaje si¢ jednak,
Ze przewaza ocena negatywna.

IV. Aleksander Dugin

Na inne aspekty kultury masowej zwraca uwagg w swojej ksiazce Popkultura
i znaki czasu Aleksander Dugin, wptywowy ideolog polityczny, socjolog i filozof”.
Mowa jest w niej o kilku waznych zagadnieniach oraz sztuce kultury masowe;j.

1. Mediokracja

Duzo miejsca Dugin po$wigca telewizji. Twierdzi, ze nic bardziej nie bulwersu-
je jako skutek rewolucji niz to wlasnie, ze §wiat przedstawiany nam przez telewizjg
odbieramy jako prawdziwy, a nie dziwaczny. Utrata daru wyczuwania obcosci jest
oznaka przystosowania, a stopien, w jakim si¢ przystosowalismy, jest miernikiem
zmiany, jaka si¢ w nas dokonata. Przystosowanie naszej kultury do epistemologii
telewizji jest juz niemal petne; tak dalece przyjelismy jej definicje prawdy, wiedzy
i rzeczywistos$ci, ze jej irrelewantny jezyk wydaje si¢ nam przepeliony znaczeniem,
a chaos — stanem wybitnie normalnym. I jesli niektore nasze instytucje, wedtug opinii
mediow, wydaja si¢ nie pasowac do szablonu naszych czasow, to dlaczego wtasnie je,
a nie 6w szablon, uznajemy za odbiegajace od normy i obce?

Media nobilituja $wiat kryminalny (seriale, thrillery, kroniki kryminalne), sugerujac,
ze prawo jest czyms sztucznym, czysto formalnym, jego wyroki nie maja nic wspolne-
go z obiektywnym systemem wartos$ci. Z drugiej strony media feruja wyroki w dziedzi-
nie polityki, zycia spotecznego, za posrednictwem talk-show imitujacych salg sadowa.
Zastgpuja spoteczenstwo, organa przedstawicielskie 1 wladzg. Kiedy$ media byty tuba
propagandowa wiadzy; obecnie kieruja do widza rozmyte postulaty zachecajace do
abstrakcyjnego dziatania. W okresie pieriestrojki media nie propagowaty odmiennych
niz komunistyczne ideatow, ale zmienily jezyk komunikacji w celu ksztattowania ma-
sowego tha psychologicznego; byt to jezyk aluzji, skojarzen, gestow, intonacji, niuanséw
przy przekazywaniu informacji. Zamiast radzieckiej iluzji pojawita sig iluzja w rozpy-

" A. Qyrun, [on-kynemypa u 3naxu epemenu, http://books.4pt.su/publikaciya-v-pdf/pop-kultura-
i-znaki-vremeni (dostep: 12.06.2016).
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laczu, widowisko w rozpylaczu, zamiast widowiska scentralizowanego. Samo centrum
tez zniknglo. Taka jest technologia powstania dualizmu pojec: ,,rezim” i ,,system”, nie-
zalezno$¢ od rezimu jest, ale niezaleznosci lub zaleznosci od systemu nie ma.

Medialne technologie sprawiaja, ze podawane sady sa odbierane jako wtasne,
oczywiste, co uprawomocnia usredniony poziom intelektualny dziennikarzy. Oni
wlasnie posiadaja ogromna wtadzg, cho¢ nikogo nie reprezentuja ani przez nikogo nie
sa wybierani. Media sa glownym aktorem kultury postmodernizmu.

2. Postmodernizm

Postmodernizm w Rosji, wedlug Dugina, ma dwa oblicza. Jedno — kolonialne.
Zachodni postmodernizm stosowany przez kompradorskie elity intelektualne spehniat
rolg pomocnicza w procesie przemian, demontazu radzieckiego pseudomodernizmu.
Nie walczy z tradycja, gdyz jest ona dla niego przedmiotem gry widowiskowej. Dru-
gi postmodernizm, ludowy, budzi w Duginie pewne nadzieje, moze zrodzi¢ antytelos
— antycel, sta¢ si¢ motorem nowego mesjanizmu, przestawi¢ kody kontrolne systemu
na tory powrotu do imperium. Dugin nie potrafi okresli¢, w jakim stopniu postmoder-
nizm dotknat Rosj¢. Przypuszcza, ze Rosja osungta si¢ wen przez przypadek przy-
gnieciona gruzami mitu ZSRR. Zywi wiare w to, Zze Rosjanie sa w stanie uchwycié
cel swojego przeznaczenia. Ukaza¢ §wiatu swoj wyjatkowy, ofiarny, tragiczny los.
Jako przyktad przywotuje spektakle rezysera Marka Zacharowa. W czasach, kiedy
teatr postmodernistyczny upada, bo nie wykracza poza btazenadg, rezyser ten ukazat
nowa strategi¢ kulturowa w $§wiecie nowej ideologii. Dazy ona do tego, by zmierzy¢
si¢ z wlasnym barbarzynstwem i herezja, bez dostrajania si¢ do obcych norm, zrzucic¢
sztuczne maski, pokaza¢ wtasne oblicze. (Dugin recenzuje przedstawienia: Mewa Anto-
na Czechowa i adaptacje Gracza Fiodora Dostojewskiego w rezyserii Zacharowa).

3. Rock i pop

Dugin jest wytrwalym recenzentem rosyjskiej wspotczesnej kultury masowej. Twier-
dzi, ze na jej przykladzie mozna obserwowac zanikanie kultury. Przeciwstawia kultureg
tradycji. Kultura jest zjawiskiem wtornym. W muzyce pop i rocku dostrzega pierwiast-
ki ozywcze tradycji, obrazowo przedstawia to stowami, ze skoro rzeki zostaly otrute, to
trzeba szuka¢ ratunku w kaluzach. W labiryntach alienacji i dewiacji pop stwarza czar-
na eschatologiczna scholastyke. Rolg rosyjskiego popu w rosyjskiej kulturze wspotczes-
nej ilustruje chinska historyjka o Daosie, ktory chciat si¢ nauczy¢ latac®.

8 Neofita Daos pragnat nauczy¢ sig lata¢. W tym celu udat si¢ do nauczyciela. Ten obiecat go nauczy¢
po 20 latach darmowe;j stuzby. Po tym czasie, chcac pozby¢ si¢ naiwnego idioty, nauczyciel kazat mu wspiaé
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Kuriochin

Dugin twierdzi, ze w jgzyku popu okresu pieriestrojki zakodowana zostata przy-
szto$¢. Najpierw pojawit si¢ Andriej Razin jako sortownik wszelkiego zachodniego
muzycznego postmodernistycznego §miecia. Nieco pozniej Siergiej Kuriochin, pia-
nista jazzowy europejskiej stawy, tworca zespotu ,,Pop-mechanika”. Utwory tego
zespotu stanowia przyktad przekonujacego, cickawego, wyrazistego postmodernizmu.
Nie maja nic wspoélnego z nasladownictwem i eklektyzmem. Sasiaduja w nich ele-
menty archaiczne i modernistyczne, klasyczne i awangardowe, intelektualne i grote-
skowe; Kuriochin odkrywat te warto$ci, od ktérych odwracata si¢ wspolczesna cywi-
lizacja. Postmodernizm Kuriochina rehabilitowal premodernizm, tradycje¢ kulturowa,
aksjologi¢. Postugiwat si¢ wszystkimi rodzajami sztuki: baletem, muzyka, melodekla-
macja, teatrem, cyrkiem (zwierzgta), teatrem kukietkowym, malarstwem, filmem.

Sam kompozytor byt oryginalnym myslicielem, krytykiem wspotczesnej kultury,
wystgpowal w cyklicznych programach telewizyjnych Siergieja Szotochowa ,,Tichij
Dom”. Znat filozofig, historig religii, psychologig. Reprezentowat petersburski nonkon-
formizm lat dziewig¢dziesiatych. Byl mistrzem dla mlodych rezyseréw kinowych; wspot-
tworca stowarzyszenia Konserwatywna Rewolucja. Cheiat wérod inteligencji petersbur-
skiej budowac¢ orientacje promoskiewska, zwrdci¢ Petersburg ku centrum $wigtej Rusi.
Liczyl na zrozumienie i solidarno$¢. Nazywat to poszukiwaniem imienia dla tego miasta,
ktore symbolizuje sekularyzacjg, okcydentalizacje i pochod ku komunizmowi.

Kuriochin zmarl mtodo; po $mierci utworzone zostato centrum sztuki wspotczes-
nej jego imienia.

Letow

Muzyka i poezja Jegora Letowa, lidera zespotu ,,Grazdanskaja oborona” odwo-
luje si¢ do szeroko pojetej wysokiej kultury wspotczesnej: kina, malarstwa, filozofii,
literatury, doktryn politycznych, systemow religijnych (tworcy: Francis Coppola,
Werner Herzog, Reiner Fassbinder, Wim Wenders, Herman Hesse, Samuel Beckett,
Antoine Saint-Exupéry, Antonin Artaud, Jurij Mamlejew, Leonid Andriejew; filozo-
fowie polityki: Michait Bakunin, Georges Sorel i Pierre Proudon). Odwotuje si¢ do
wiedzy oczytanego, wyksztatconego cztowieka; tymczasem fanami tego zespotu sg
czternastoletnie dzieci. Jest to tym bardziej dziwne, ze teksty Letowa sa nie tylko
trudne, lecz takze mroczne, pesymistyczne. Dugin twierdzi, ze popularnos¢ zespotu
zwigzana jest z przemiana $wiadomosci nowego pokolenia.

Powtarzajacym si¢ motywem piesni Letowa jest wolno$¢ kojarzona z cierpieniem,
bolem, $miercia w odréznieniu od uwolnienia ku postgpowi, ktory jest zaktamang

sig¢ na wysokie drzewo i skoczy¢. Ale ku rozpaczy chciwego nauczyciela kretyn wznidst si¢ w powietrze
i zawotal: ,,Dzigkuj¢ nauczycielu!”. Tg sytuacj¢ Dugin okreslit mianem intuicji bytu — ontofania.
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wolnos$cia. Motywy poezji Letowa Dugin odnosi do twoérczosci Grigorija Skoworody,
Fiodora Dostojewskiego, Dmitrija Mieriezkowskiego, Wladimira Sottoguba, Andrie-
ja Platonowa, Jurija Mamlejewa, Wtadimira Chlebnikowa, Nikotaja Klujewa. Tana-
tofilia w tekstach Letowa uwalnia od totalitaryzmu $§wiata, $mier¢ jest nauczycielem,
przynosi prawdziwa wolno$¢, jest wrogiem systemu:

— Mup unu eoiina?

— Cg0600a unu niemv?

— JIrboew unu cmpax?

— Boe unu cmepmsn ?°

O fenomenie rocka w rosyjskiej kulturze masowej pisata tez Anna Kostina'®. Cha-
rakteryzuje grupg ,,Kopons u Llyt”, ktora wykorzystujac motywy byliczek, zwraca si¢
do archaicznych poktadow kultury ruskiej, przetamujac schematy wspoétczesnej kultury,
jej subiektywizm. Odwotuje si¢ do obrazu $wiata archaicznego, w ktérym niemozliwe
byto naruszenie ustanowionego porzadku. Panuje etyka bohaterska. Wiernych fanow tej
grupy stanowia cztonkowie stowarzyszen rekonstrukcji wydarzen historycznych.

V. Literatura masowa

Wielu badaczy kultury masowej zajmuje si¢ zagadnieniem literatury masowej. Ta-
tjana Kuzniecowa oraz Wiadimir i Michait Lukowowie, powolujac si¢ na prorocza pra-
ce Rolanda Barthes’a Smierc autora, twierdza, ze tworcy masowej beletrystyki sa produ-
centami tekstow!!. Postuguja si¢ okreslona technologia polegajaca na powielaniu sztampo-
wych obrazow $wiata, podczas gdy prawdziwi pisarze przedstawiali koncepcjg $wiata.

Problem autora porusza takze Maria Czerniak'>. Zwraca uwagg nie tylko na
technologiczna funkcjg pisarza, lecz takze na fakt, ze wydawnictwa postuguja sig
rzemie$§lniczymi cechami pisarzy wspolnie wytwarzajacych serie wyspecjalizowa-
nych tematycznie powiesci. Podaje przyktad wydawnictwa Eksmo i licznych serii
(,,Kpumunansnas kapta Poccun”, ,, Mununeiickas akaaemus”, ,,POxIeHHBINA BOPOM ™,
»Pycckuit Hunnzsa”, ,,®@Cbh. Pycckuii 0077, ,,Typeukuit u ero komaunaa”, ,,5I — Bop
B 3aKoHe” 1 inni). Wystegpuja tez seryjne tytuly (JI. I'ypckuii, Cnacmu npesudenma,
Youmo npesudenma; Y. Aonynnaes, Cosecmob Hezco0se6, Kpedo ne200se8, 3arkon

% E. Jleros, I padxcoanckas obopona — otina6, http://www.gr-oborona.ru/texts/1056900819.html
(dostep: 11.10.2016).

12 A. Koctuna, Maccosas kynonmypa: apxaudeckue ucmoxu Uiy «Ho8dsi penuuosnocnmoy»?, http://
www.mosgu.ru/nauchnaya/publications/2009/professor.ru/Kostina_ AV.pdf (dostep: 12.06.2016).

!'T. Ky3ueroBa, B. JIykos, M. JIykoB, Maccosas kynemypa u maccosas 6ernempucmura, http://www.
zpu-journal.ru/e-zpu/2008/4/kuznetsova&lukovs/ (dostep: 12.06.2016).

12 M. Yepnsik, Kamezopus «asmopa» 6 maccoeoii iumepamype; idem, denomen maccogoi aume-
pamypet XX éexa, N3n-o PTTIY um. A. U. Tepuena, Cankr-ITetepOypr 2005, s. 152178, https://docviewer.
yandex.ru/?url= (dostep: 12.06.2016).
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Heeo0sies; A. Bopouun, Jlabupunm oas Cnenoeo, Muwens onsi Crienoco, Cnenot
cmpensiem be3 npomaxa; A. 30510TeK0, 1100 nozonomoii — kposw, [100 kposvio — epsisv,
1100 epsazvio — nycmoma; WU. JIbBoBa, Cmenna uckywaem cyovoy, Cmenna oeraem
svibop, Cmenna oomanwvisaem cmepmu; H. Kopaunosa, [lanmepa: spocms u cmpacmo,
IHanmepa: yepnas monnus, Illanmepa: 3a mue 0o yoapa). Czytelnicy nie postuguja
sig nazwiskami autorow, tylko numerami serii. Nazwisko figurujace na oktadce staje si¢
logo. Oskarza si¢ znanych pisarzy, Dari¢ Doncowa, Aleksandrg¢ Marining, Czingiza
Abdutajewa i Maksa Fraja, ze udzielaja swojego ,,logo” wielu rzemieslnikom. Don-
cowa w ciagu czterech lat wydata 50 ksiazek.

Popytem cieszy sig proza pisana przez kryminalistow. Jewgienij Monach, ktory
odsiedziat 18 lat, jest autorem kryminatow: bpamea: kpoew 3a kpoewv, bpamea: nowadwvi
He bydem, Kposv cmwieaem 6ce ciedvl. Swoja pierwsza powies¢ Cmompro Ha mup
enazamu 6o1xka napisat w celi. Anton Iwanow i Anna Ustinowa napisali ponad
20 kryminatéw dla uczniéw w serii ,,Czarny Kotek™.

Powiesci staja si¢ czgscia narracji transmedialnej: serial, komiks, gra kompute-
rowa. Czytelnik staje si¢ uczestnikiem gry, a nawet pisarzem, poniewaz program
komercyjny zaktada, ze jesli dopiszesz watek dalszego ciagu powiesci, to dostaniesz
ja za darmo. Publikuje si¢ poradniki, jak zosta¢ pisarzem.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych nagrodzito serial Yiuyw: pazoumuix ghonapeti
za podwyzszenie prestizu policji. Oficerowie GRU: Michait Niestierow, Siergiej Sa-
marow i pisarz Siergiej Moskwin sg autorami scenariusza serialu antyterrorystyczne-
go Cneynas.

PODSUMOWANIE

Przywotane tu poglady rosyjskich socjologéw kultury: Fursowa i Dugina charakte-
ryzuja si¢ przenikliwo$cia, ukazuja odlegla geneze zjawisk, sa syntetyczne. Oparte sa na
zakorzenionym w tradycji rusko-bizantyjskiej systemie widzenia rzeczywistosci. Dlatego,
by te diagnozy zrozumie¢, trzeba zna¢ ten system. Specyfikarosyjskiej socjologii kultury
jest krytyczny stosunek do zachodniej metodologii, czerpanie z wtasnych wzorcow hu-
manistyki, ktora nie poddaje si¢ presji metodologii nauk spotecznych. Na szczegdlna
uwage zastuguje nieuleganie modnym tematom, jak: multikulturowo$¢, gender, kultura
miejska, studiowanie subkultur i innych niszowych zjawisk. Cenne jest postawienie przez
nia w centrum uwagi cztowieka, jako wspottworce kultury, posiadajacej eschatologiczne
znaczenie i cele. Antropologia jako gléwne zagadnienie socjologii kultury w ujeciu rosyj-
skim nie ma nic wspdlnego z antropologia kulturowa w badaniach zachodnich".

13 Podaje typowe tematy polskich badan w dziedzinie socjologii kultury: M. Golka, Zywe rzezby
w przestrzeniach miast, Poznan 2014; idem, Imiona wielokulturowosci, Warszawa 2010; idem, Socjolo-
gia artysty, Poznan 1995; W. Burszta, Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje, Poznan 1998;
idem, Asteriks w Disneylandzie. Zapiski antropologiczne, Poznan 2001. W znanej w polskim srodowisku



Najnowsza rosyjska krytyka kultury masowej. Kierunki i tendencje 95

Badacze podkreslaja, ze we wspoltczesnej rzeczywistosci kulturowej najbardziej
zagrozony jest cztowiek jako podmiot. Dlatego trzeba skoncentrowac si¢ na nim.
Sama globalizacja z jej kultura ma o wiele mniejsze znaczenie lub jej istnienie
jest wrecz negowane. Natomiast glownym zadaniem dla wspotczesnego cztowieka
jest pozostanie cztowiekiem. Dlatego, aby zdiagnozowac¢ wspotczesna popkulture, nie
wystarczy analizowac¢ jej poszczeg6élnych zjawisk, lecz trzeba potraktowac ja jako
skutek niewtasciwego ukierunkowania kultury chrzescijansko-europejskiej. Catkowi-
cie nieznane w badaniach zachodnich jest zagadnienie eschatologizmu kultury zwane
przez Fursowa historyczno-systemowa finalistyka. Dlatego krytyce poddany zostat,
wylansowany przez Rousseau, prezentyzm, bedacy norma wspotczesnej popkultury.

Literatura

Kowalska-Stus H., Projekt Rosja. Doktryna rosyjska [w:] W poszukiwaniu prawdy.
Chrzescijanska Europa miedzy wiarq a politykq, red. U. Cierniak, Czgstochowa
2010, s. 277-286.

Hyrus A., [lon-xkynemypa u snaxu epemenu, http://books.4pt.su/publikaciya-v-pdf/pop-
kultura-i-znaki-vremeni.

Kocrtuna A. B., Maccosas kynemypa: acnekmul nonumanusi, ,,3uanue. [lonnmanue.
VYmenne” 2006, Ne 1.

Koctuna A., Maccosas kynomypa: apxaudeckue UCIOKU U «HOBAS PETULUOZHOCHIbY ?,
http://www.mosgu.ru/nauchnaya/publications/2009/professor.ru/Kostina_AV.pdf.

Kysnenona T., JIykos B., JlykoB M., Maccosas kynemypa u maccosas beirempucmu-
Ka, http://www.zpu-journal.ru/e-zpu/2008/4/kuznetsova&lukovs/.

Ilpoexm «Poccusy. Hccreoosamenvckuil 00Kk1ad epynnvl «uHmMenpocy, http:// www.
intelros.org/lib/doklady/russia.htm.

®dypcoB A., Bupycuvie snumot u Pycckas kynomypa, 10 saBapst 2014, http://omiliya.
org/article/andrei-fursov-virusnye-elity.

®dypcos A., Korokona ucmopuu, http://royallib.com/read/fursov_andrey/kolokola
istorii.html#20480.

Yepusixk M., Kamezopus «asmopa» ¢ maccosoil aumepamype; Penomen maccosotl
aumepamypur XX eexa, U3n-so PI'TIY um. A. U. I'epuena, Cankr-IlerepOypr
2005.

ksiazce Jeffreya C. Alexandra Znaczenia spoleczne autor krytycznie ocenia metodologig, w ktorej
znaczenie zjawisk kulturowych wiaze sig ze struktura spoteczna lub fenomenologicznie ujeta struk-
turg warto$ci. Kultura jawi sig jako zalezna od zmieniajacych sig¢ czynnikow spotecznych. Takze
badacz krakowski, L. Korporowicz w swojej ksiazce Socjologia kulturowa (Krakow 2011) propo-
nuje odwrdcenie kierunku badan od kultury do spoteczenstwa. Przyjmuje, ze kultura jest autono-
miczna.



