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NIEPODLEGLOSC
OD WEWNATRZ

Socjolog 1 filozof Jakub Karpiriski (1940-2003) to jedna z najwazniejszych postaci
polskiej opozycji demokratycznej, wspotautor jej podstawowych dokumentow progra-
mowych, poczynajqc od Deklaracji ruchu studenckiego z marca 1968 r. Dwukrotnie
aresztowany — w 1968 i 1969 r. — zostat skazany w tzw. procesie taternikéw na 4 lata
wiezienia. Uwolniony w 1971 r., uczestniczyt w nastepnych latach w dyskusjach nad
programem opozycji i nowq formutq jej dziatania. Byt gtownym autorem przetomowego
Listu 59 z grudnia 1975 r. - dokumentu formutujqcego postulaty liberalno-demokra-
tyczne. Domagano sie w nim m.in. wolnych wyboréw do sejmu, niezaleznych zwiqzkow
zawodowych i prawa do strajku, niezawistosci sqdow i zniesienia cenzury'. Czynny
w Srodowisku Komitetu Obrony Robotnikéw Karpiriski nalezat do wspétpracownikow
niezaleznego kwartalnika literackiego ,,Zapis”. Jesieniq 1977 r. przystqpit wraz z An-
tonim Macierewiczem 1 Piotrem Naimskim do redagowania miesiecznika ,,Gtos”.

Jako jeden z czotowych publicystow , Gtosu” — pod pseudonimem Marek Tarniew-
ski — formutowat program budowania niezaleznych instytucji, takich jak KSS KOR, cza-
sopisma 1 wydawnictwa poza zasiegiem cenzury, niezalezne komitety studenckie i wol-
ne zwiqzki zawodowe, jako drogi do odzyskania suwerennosci. Artykut Niepodlegtosé
od wewnatrz opublikowany zostat w numerze poswieconym szescédziesigtej rocznicy
odzyskania niepodlegtosci (,Gtos” 1978, nr 10). (red.)

Sze$cdziesieciolecie niepodlegtosci®. Trzydziesci cztery lata podlegtosci. Jest to oka-
zja - dobra jak wiele innych - do przypomnienia punktéw weztowych w dziejach
najnowszych kraju, do przypomnienia wydarzeni, w ktérych dazenia polskie Scieraty
sie z zewnetrznymi wptywami i naciskami, niejeden raz z agresja, okupacja, ekster-
minacja. Jest to dobra okazja do rozwazan o formach i mechanizmach podlegtosci,
a takze o perspektywach jej zmniejszania.

Moéwi sie o rosnacej wspdtzaleznosci panstw we wspotczesnym Swiecie, w ktorym
coraz wiecej spraw jest (lub powinno byé) przedmiotem wspélnej troski. Rzadko kto

! Szerzej zob. J. Skérzynski, List 59 i narodziny opozycji demokratycznej, ,Zeszyty Historyczne” 2008, nr
163, s. 137-158 (red.).
2 Tekst drukujemy za: J. Karpiniski, Niepodlegtos¢ od wewnqtrz, Odnowa, Londyn 1987, s. 125-129 (red.).
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te wspdtzaleznosé kwestionuje. Istnieje jednak
doktryna polityczna, ktéra stwierdza lub postu-
luje nie tylko wspoétzaleznosci, lecz zwiagzki pod-
porzadkowania. Jest to doktryna ograniczonej
suwerennosci krajow lezacych w strefie wptywow
radzieckich (w praktyce chodzi tu o panstwa
cztonkowskie Uktadu Warszawskiego).

Doktryne te - niezbyt stusznie - kojarzy sie
tylko z nazwiskiem Brezniewa. BreZzniew nie byt
jednak pierwszy. Mozna wskaza¢ dtugotrwala
obecnosé tej doktryny w polityce rosyjskiej i ra-
dzieckiej. Wzgledna nowoscig wersji obecnej jest
mozZe powiagzanie niesuwerennosci z socjalizmem,
deklarowanie przez ZSRR gotowosci obrony ustro-
ju, a wiec przede wszystkim szczegélnej struktury
wiadzy w krajach socjalistycznych.

Doktryna ograniczonej suwerennosci oddzia-
tuje propagandowo. Jedli nawet zaprzecza sie jej
istnieniu, to przy okazji nadaje sie jej rozgtos
i formutuje jej zasady. Doktryna ta istnieje zreszta
takze w sposob bardziej konkretny. Nie tylko jest
chwytem propagandowym, stosuje sie ja w prak-
tyce. Dos¢ bogata jest lista sposobéw ograniczania
(czy wrecz likwidowania) suwerennosci. Gotowe
do interwencji wojska na terytorium innych kra-
jow zapewniajg skutecznosé perswazji politycznej.
Nier6wnoprawne porozumienia wojskowe i gospo-
darcze stanowig dla jednej strony korzys$é bezpo-
$rednig, wciggajac druga strone gtebiej w niesuwe-
rennosé. Przejawem niesuwerennosci jest ksztat-
towanie decyzji rzadowych przez panstwo obce.
Dokonuje sie to w oficjalnych pertraktacjach lub
posrednio: przez osoby i instytucje, ktére jawnie
lub niejawnie - niekiedy zgodnie z oficjalng ideo-
logia - realizujg w kraju niesuwerennym interesy
obcego panstwa.

Warto uswiadomié sobie, ze postulat niepodle-
gtosci lub suwerennosci nie precyzuje form ustro-
jowych. Postulat ten nie méwi nic okreslonego
o sprawach wewnetrznych kraju. Jesli podlegtosc
ma zostaé usunieta, mozna pytaé, co dalej: w jaki
sposob niepodlegtos¢ bedzie realizowana? Pisano
juz wielokrotnie, ze niepodlegto$é na tym polega,
ze ostateczne decyzje o losach zbhiorowosci podej-
mowane s3 na miejscu: w zbiorowosci, a nie poza
nig. Ale te decyzje moga by¢ rozmaite i podejmo-
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wane w r6zny sposéb. Rzadko moze je podejmowaé
zbiorowos¢ jako catos¢. Nie zawsze tez decyduje
wiekszos¢. Wiadza sprawowana w sposdéb niepod-
legty, a wiec w ostatecznym rachunku niezaleznie
od presji zewnetrznych, moze nie liczy¢ sie z oso-
bami, wobec ktoérych jest sprawowana, moze unie-
zaleznia¢ sie od presji spotecznych. Nie w kazdej
zbiorowosci istnieja mechanizmy przeksztatcania
woli jednostek w decyzje dotyczace ogdtu. Wadza
suwerenna nie zawsze realizuje zasady i postulaty
demokraciji.

Zwigzek Radziecki jest niepodlegly. Jest pani-
stwem suwerennym, mimo Ze trudno méwi¢ o nie-
podlegtosci narodéw, ktére w tym panstwie sie
znalazty. Niepodlegte sg Chiny, takze Jugostawia.
Komunizm nie przekresla niepodlegtosci panstw.
Nie przekresla rowniez tej niepodlegtosci Uktad
Warszawski rozumiany literalnie. Natomiast poli-
tycy i propagandysci radzieccy nadaja sformutowa-
niom Uktadu Warszawskiego takie interpretacje,
ktore kolejnym radzieckim interwencjom wojsko-
wym mogtyby przydaé choé troche legalnosci.

Komunizm moze z niepodlegtoscia wspdtistniec.
Ale zapewne nie wszedzie. Jest watpliwe, czy w wa-
runkach niepodlegtosci komunistyczne formy us-
trojowe mogtyby sie w Polsce ostaé. Czy ostataby
sie kierownicza rola partii, czy nie zmienithy sie za-
kres upanstwowienia i centralizmu? Sposéb orga-
nizacji spoteczenstwa, trwanie struktury wiadzy
w zasadniczo niezmienionym ksztatcie zalezy w na-
szej sytuacji od aktywnej obecnosci radzieckiej.
W warunkach niepodlegtosci decydowatby o tym
wszystkim wewnetrzny uktad sit spotecznych.

Kto twierdzi, ze komunizm jest polska racja
stanu, zwraca uwage na zalezno$¢ zasadniczych
cech ustroju od sytuacji geopolitycznej. Niekté-
re wilasciwosci ustrojowe ulegaja jednak zmia-
nom. Zmienia sie chocby zasieg ingerencji wtadz.
W niektérych przypadkach zasieg tych ingerencji
roénie, w innych pewne dziedziny zZycia wymyka-
ja sie spod partyjno-panstwowej kontroli. Warto
wptywaé na ksztatt zmian i warto mysle¢ o przy-
sztosci, choéby$my niepredko mieli przekonac¢ sie,
jakie sposoby organizacji spoteczeristwa zaistnieja
w Polsce niepodlegtej. Przyszte formy ustrojowe
zaleza od przygotowawczych dziatan obecnych.
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Zauwazmy: o ile niepodlegto$¢ dotyczy pan-
stwa, o tyle podlegtosé moze dotyczy¢ takze oby-
wateli. Podlegtos¢ jest przekazywana, przenosi ja
panstwo zalezne, a panstwo totalitarne jest do roli
posrednika niesuwerennosci dobrze dostosowane.
Umacnianie sie ustroju socjalistycznego w Polsce
i w krajach osciennych polega miedzy innymi na
tym, Ze podlegto$é obejmuje coraz szersze rzesze,
doskonala sie mechanizmy panstwowo-partyjnej
kontroli. Wtadze staraja sie uksztattowac cztowie-
ka nowego typu, od ktérego tatwiej uzyskiwano
by postuszenstwo. Wtadze zmierzaja do tego, by
rozmaite grupy spoteczne mogty wigza¢ swe inte-
resy z kontynuacja obecnych form ustrojowych.
Powodzenie tych zabiegdéw jest sprawa odrebna.
Cel jednak mozna dostrzec wyraznie. Efektem
miataby byé popularyzacja zaleznosci, jej ugrun-
towanie w spoteczenstwie.

Przekazywanie niesuwerennosci nie jest tyl-
ko zadaniem poszczegdlnych ludzi. Wykonuja je
instytucje. Wsrdd nich PZPR, partia w zamierze-
niu monopolityczna (bez wewnetrznych podzia-
¥6w politycznych) i scentralizowana. Wierzchotek
PZPR jest namiastka rzadu i kierownictwo tej par-
tii - nie dbajac o legalizm - czesto zastepuje rzad
nominalny i inne wtadze pafistwowe, miedzy in-
nymi w pertraktacjach z o§rodkami zewnetrznymi.
Instytucje w nowym ustroju podstawowe - partia,
policja, cenzura - sa dobrymi przekaznikami
niesuwerennos$ci. Strzega jej, daza do jej upow-
szechnienia. Ich zadaniem jest wymierzanie kar
opornym, ukrywanie informacji, rozdawanie po-
stusznym nagrdéd i przywilejow. Instytucje wiaza
ludzi z ustrojem, a posrednio - z jego zewnetrzna
podpora. Uzgadniane na zewnatrz cele polityczne
moga dzieki posrednictwu instytucji byé spraw-
niej realizowane. Ale ta realizacja nie zawsze prze-
biega tatwo, napotyka niekiedy opor. Wielu ludzi
w instytucjach oficjalnych dazy mimo wszystko
do zmniejszenia zakresu polskiej podlegtosci.

Ograniczong suwerenno$¢ odczuwa sie w zyciu
codziennym, méwi o niej gazeta, plakat, sklep.
Odczuwa sie ja w gospodarce, o$wiacie, w wojsku.
Doktrynie, ktora te ograniczenia postuluje, mozna
jednak przeciwstawi¢ inna: doktryne ograniczania
niesuwerennosci.
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Nie tylko Brezniew realizuje swoje - i po-
przednikéw - idee. Ideom tym przeciwstawia sie
niepodlegto$¢ obywateli i instytucji. Latwiej niz
suwerenno$¢ poszczegdlnych ludzi realizowana
w dziataniach spotecznych niepodporzadkowa-
nych wtadzom, a na gotowosci obywateli do pod-
porzadkowania wspiera sie podlegto$é paristwa.
Obecnie te podlegtosé osiaga sie w ten sposob, ze
interesy obce realizuje personel miejscowy. Kiedys
natomiast waznymi instytucjami - przede wszyst-
kim wojskiem i policja - kierowali bezposrednio
zagraniczni doradcy i specjalisci.

W niezaleznej instytucji lub organizacji decy-
zje dotyczace zbiorowosci podejmowane s3g w niej
samej, nie poza nig. Skala takich autonomicznych
decyzji nie jest obecnie olbrzymia. Ale istnienie
niezaleznych instytucji nalezy do warunkéw nie-
podlegtej Polski. Niepodlegto$é zaczyna sie w lu-
dziach i instytucjach suwerennych, niepodpo-
rzadkowanych wtadzy partyjnej, w niezaleznym
organizowaniu sie i wypracowywaniu trudnych
czasem do osiggniecia porozumien. Niesuweren-
no$¢ ulega ograniczeniu wewnatrz instytucji i sto-
warzyszen oficjalnych - tam, gdzie ludzie opieraja
sie narzuconym z zewnatrz decyzjom niekorzyst-
nym dla intereséw kraju, gdzie usituja - chocby
tylko w swojej dziedzinie zawodowej — co§ zmie-
ni¢ na lepsze, uratowaé od zagrozenia lub zagtady.
Takie starania nie sa bezsensowne. 0d ich powo-
dzenia zalezy, jak w najblizszej przysztosci beda
zy¢ ludzie w Polsce.

Realizacja polskich intereséw jest ciagle jesz-
cze mozliwa w pracy nauczyciela lub inZyniera.
Jest mozliwa takze poza oficjalnymi instytucja-
mi i poza strukturg wtadzy: w niezaleznym zyciu
spotecznym. W ten sposob tworzy sie w dziataniu
warunki sprzyjajace niepodlegtosci.

tatwiej bedzie w przysztosci osiaggnaé¢ niepod-
legtos$¢ panstwa i wypracowywaé zgodny z wolg
narodu ksztalt niepodlegtosci, jesli niesuweren-
no$¢ ludzi i instytucji zmniejszy sie juz dzis.
Podlegtos¢ paristwa moze byé ograniczona, jesli
ludzie mniej skwapliwie bedg ja realizowac i upo-
wszechniaé. GroZne jest dziatanie instytucji prze-
kazujacych spoteczenstwu niesuwerenno$é. Ale
te grozbe moze zmniejszaé opdr rozmaitych



warstw spotecznych, realizowanie w Zyciu spotecz-
nym warto$ci wbrew instytucjom nadzoru i kon-
troli.

.Godtem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej jest
wizerunek orla biatego w czerwonym polu” (art.
103 Konstytucji PRL). Orzet bez korony jest do-
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brym symbolem obecnej polskiej paistwowosci.
Ta panstwowo$¢ jako transmisja niesuwerenno-
$ci nie jest jednak wieczna. W sze$cdziesieciole-
cie niepodlegtosci warto nie tylko niepodlegtosé
wspominaé. Mozna niepodlegtos¢ przygotowywac,
ograniczajac niesuwerennosc.
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