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Kolabo po polsku — wczoraj i dzi$

Polish Style Collab — Yesterday and Today

Abstract: The author of the article analyzes the difference between Nestbeschmutzer and
favorites of the political systems. The former are often precisely defined, clearer in their
views, the latter are seen as “blurred.” The latter often play on two fronts, and they eagerly
identify with the figure of Konrad Wallenrod. Such social circles were best described by
Jerzy Andrzejewski and Leopold Tyrmand, but the discussion around Piotr Wierzbicki’s
work was impactful as well. The author of the article juxtaposes historical and contemporary
contexts. Collaboration is therefore analyzed as a strategy towards the power, as well as the
authority’s efforts to enforce loyalty among its subjects.

Keywords: collaboration, Polish contemporary history, Polish contemporary literature, po-
litical context of literature, Nestbeschmutzer

Streszczenie: Autor artykutu analizuje réznice pomiedzy ,ztytoptakami” a pieszczochami
politycznych systeméw. Ci pierwsi sg czgsto precyzyjnie okresleni, wyrazniejsi w swoich
pogladach, natomiast ci drudzy — ,,zamazani”, czgsto tez graja na dwa fronty, a juz szczegdl-
nie upodobali sobie figur¢ Konrada Wallenroda. Takie §rodowiska najlepiej opisywali Jerzy
Andrzejewski czy Leopold Tyrmand, ale wazna byta tez dyskusja wokét Traktatu o gnidach
Piotra Wierzbickiego. Autor podejmuje probe zestawienia historycznych i wspétezesnych
kontekstéw. Kolaboracja analizowana jest jako strategia wobec wladzy, a takze wladzy wobec
poddanych, keérych lojalnos¢ udaje jej si¢ wyegzekwowac.

Stowa kluczowe: kolaboracja, wspétczesna historia Polski, polska literatura wspétczesna, po-
lityczno$¢ literatury, kalanie wlasnego gniazda

Tematyka dwoch konferencji poswigconych relacji pomiedzy obywatelami
sktaniajacego si¢ ku autokracji paristwa a wtadza zdaje si¢ tworzy¢ symetrycz-
ny uktad, ktérego pierwszy element — w postaci dorobku konferencji o ,kala-
niu wlasnego gniazda” — juz si¢ czg$ciowo ukazal'. Po tej pierwszej stronie za-
prezentowano bezkompromisowych krytykéw systemu buntujacych si¢ przeciw

! Wybrane artykuty drukowane byly w ,,Czasie Kultury” 2020, nr 1.



DYSKRETNY UROK WLADZY. IDEALISCI, KOLABORANCI, OPORTUNISCI

184 Jerzy Jarzebski

satrapii, po drugiej wigc wypada si¢ zaja¢ ich przeciwiedstwem, ktérym byli
kolaboranci, czyli postuszni wykonawcy polecen z géry, spolegliwi wspétpra-
cownicy wladzy, tasi na profity wynikajace z uczestnictwa w rytuatach popar-
cia dla rzadzacych. O symetrii trudno tu méwi¢, zwlaszcza ze wladza, o ktdrej
mowa, powinna by¢ obca, narzucona z zewnatrz, inaczej stowo ,kolaboracja”
zabrzmi moze zbyt brutalnie. Caly okres XIX wieku to czasy, gdy wspétpraca
z wrogiem przybierata rézne formy: czasem polegata na wystugiwaniu si¢ ob-
cym niejako we wlasnym imieniu i dla osobistych korzysci, bywato tez, ze dzia-
to si¢ to w ramach politycznego kontraktu, angazujacego cale instytucje lub
grupy spoleczne, tak jak byto na przyktad u galicyjskich lojalistéw.

W Polsce ostatnich z géra dwustu lat jakos tam zwykle wiedziano, kto jest
konformista albo kolaborantem. Swiadczy o tym nienawis¢ patriotycznej mto-
dziezy do bywalcéw Mickiewiczowskiego ,salonu warszawskiego”. Z drugiej
strony jednak Ryszard Przybylski kaze nam wierzy¢, ze bywalcy tych salonéw —
wlasnie z uwagi na klasyczne reguly stosownosci — mogli wybiera¢ w dobrej wie-
rze bronigca tradycji Targowice przeciw jakobiriskiej i wywrotowej Konstytucji
3 maja, a mlodego i podziwianego z poczatku za umiarkowanie cara Aleksan-
dra I stawiad wyzej niz chorego na nieuleczalng hybris i przekraczajacego wszel-
kie granice Napoleona®. Wigc cho¢ mtodym romantykom z pokolenia Mickie-
wicza te podziwiane przez ludzi o§wiecenia cechy bynajmniej nie imponuja,
a konformizm klientéw nowych salonéw wydaje si¢ obrzydliwy, to inaczej jest
u ludzi dobrze urodzonych, w oczach ktérych car jest — badz co badz — arysto-
krata z dziada pradziada, a Napoleon tylko jakimg tam korsykariskim uzurpa-
torem. Konformisci dziewigtnastowieczni nie zawsze wige rozumieja, na czym
polega ich przeniewierstwo, czasem wrecz moga uwazac sig za szczerych patrio-
toéw, odrzucajacych niepodlegto$ciowe mrzonki w imi¢ obrony narodowej sub-
stancji’. Patriotyczne standardy jednakowoz predko si¢ wéwezas ustalaja, a mto-
dzi obronicy narodowej sprawy beda niebawem gina¢ za ojczyzng z najwyzszym
pos$wieceniem®. Konformisci dziewigtnastowieczni z kolei nie zawsze wciaz ro-
zumieja, na czym polega ich przeniewierstwo, czasem wrecz mogg uwazac sig
za szczerych patriotdw, odrzucajacych niepodleglosciowe mrzonki w imig obro-
ny narodowej substancji, do ktdrej zaliczajg swoje majatki. W tamtych czasach
gotowos¢ do oddania Zycia w imig ojczyzny trudno uzna za uczucie dominu-
jace. W Polsce szerzy si¢ korupcja, ktérej zrédlem gléwnym jest poset rosyjski,

2 Por. R. Przybylski, Klasycyzm, czyli Prawdziwy koniec Krdlestwa Polskiego, Warszawa 1983.

3 ,Utozsamienie romantyzmu z polska arche pociaga za soba akceptacje jednego tylko typu
odpowiedzi na pytania rozdzierajace polski rozum. Nie wykluczam, ze romantyczna odpowiedz
byta niekiedy trafna i zbawienna, mimo wszystkich, krwawych nawet, ofiar. Ale jednoczesnie
trzeba przyznad, ze ten kult Kréla Ducha uniemozliwit rozpatrzenie przeciwstawnej propozycji,
ktéra okreslano czasem krétko i zwigzle jako zdrad¢ narodu”, tamze, s. 104.

* Te potegujace si¢ manifestacje patriotyzmu i poswigcenia dla ojezyzny w dobie rozbioréw
i powstari narodowych opisuje w swojej ostatniej ksiazce Stefan Chwin (Oddac zycie za Polske.
Samobdjstwo altruistyczne w kulturze polskiej XIX wieku, Gdarisk 2021).
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Repnin, ktéry pokrywa koszty hulanek i sptaca dtugi karciane’, w zamian za$
moze liczy¢ na zyczliwy stosunek przekupnej arystokracji do politycznych pla-
néw carycy Katarzyny wobec Polski, prowadzacych prosta droga do rozbioréw
i likwidacji panistwa. Tak rodzi si¢ syndrom rozdwojenia narodu, ktéry roz-
dzielit si¢ na czg$¢ patriotyczna, gotowa do najwyzszych poswigceni dla dobra
ojczyzny — i cz¢$¢ lojalistyczng, bardziej pragmatycznie traktujaca swoje obo-
wigzki. Podobne dylematy staly przed dziewigtnastowiecznymi lojalistami i po-
wstaicami. Wprawdzie zrywy powstaricze zdecydowaly o narodzinach w Eu-
ropie mitu Polaka rewolucjonisty, ale naprawde w spoleczenstwie przewazali
mniej widoczni konformisci, szukajacy zawsze ugody i spokoju. W rzeczywi-
stosci obydwie te postawy miaty w Polsce dos¢ dtugg tradycje.

Dopiero narodowe powstania niejako wydobywaja z cienia wyznawcéw oby-
dwu postaw i jednoczesnie ujawniajg ceng, jaka trzeba placi¢ za aktywny udzial
w walce o wyzwolenie. Dla pokolenia zolnierzy powstania listopadowego jest to
z reguly przymusowa emigracja, dla generacji powstania styczniowego — czg$-
ciej zestanie na Sybir lub los tak dziwaczny i upokarzajacy, jak ten, ktéry spot-
kat Antoniego Berezowskiego, bohatera dylogii Jana J6zefa Szczepanskiego®.

Dlatego w XIX stuleciu mozliwa jest zaréwno patriotyczna irredenta, jak
i patriotyczna zachowawczo$¢, ktéra ma stuzy¢ ochronie narodowej substan-
¢ji. Reprezentowali jg tacy polityczni dziatacze, jak margrabia Wielopolski czy
przedstawiciele krakowskiej szkoly historycznej. Obok nich mozna wymieni¢
licznych politykéw obejmujacych wysokie stanowiska w administracji cesar-
sko-krolewskiego paristwa. W zaborach rosyjskim i pruskim tego typu symbio-
za byla trudniejsza, ale nie przeszkadzato to Polakom robi¢ kariery w wyzszych
kregach spotecznych zaborezych poteg. Galicyjskich lojalistéw bronit Andrzej
Kusniewicz w Mieszaninach obyczajowych’ (tytul ksiazki nawiazuje do postaci
pisarza lojalisty, Henryka Rzewuskiego®), dowodzac, ze ziemiaristwo w zaborze
austriackim wyznawalo swoisty patriotyzm terytorialny, pozwalajacy na toleran-
cj¢ wobec obcych — narodowosciowo badz ideologicznie. Kusniewicz opowia-
dat chetnie, jak przy jednym stole siedzieli i prowadzili kurtuazyjne rozmowy
cesarsko-krélewscy urzednicy paristwowi z Galicji i uciekinierzy z Kongresow-
ki, uchodzacy przed rosyjskimi oddziatami pacyfikujacymi niedobitki powsta-
nia styczniowego. Dopiero po $mierci pisarza i po otwarciu archiwdw bezpie-
ki okazato si¢, ze Kusniewicz w wielu ksigzkach podejmowat niejako obrong

> O nalogach karcianych w osiemnastowiecznej Polsce pisze Wtodzimierz Bolecki w po-
wiesci Chack. Gracze. Opowiesé o szulerach, Krakéw 2018.

¢ J.J. Szczepartiski, Tear, Warszawa 1966; tenze, Wyspa, Warszawa 1968.

7 A. Ku$niewicz, Mieszaniny obyczajowe, Warszawa 1985.

8 Mieszaniny obyczajowe przez Jarosza Bejte [Henryka Rzewuskiego], t. 1-2, naktad i druk
Teofila Gliicksberga, Wilno 1841. Co ciekawe, Rzewuski, potgpiany pod koniec Zycia przez pa-
triotyczng miodziez za lojalizm, wezesniej przyjaznit si¢ z Mickiewiczem, towarzyszyt mu w po-
drézach na Krym i do Whoch, a jako tworca Pamigtek Soplicy dostarczyt mu inspiracji do stwo-
rzenia Pana Tadeusza.
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whasnych decyzji politycznych z okresu tuzpowojennego, zestawiajac swoja
wspotprace ze Stuzba Bezpieczenistwa z postawa swego skorumpowanego do-
szczgtnie przez obce ambasady przodka, Adama Poninskiego. Scena przekaza-
nia wspéltczesnemu pisarzowi kropli zatrutej zdrada krwi przez umierajacego
osiemnastowiecznego arystokrate libertyna’ to jedna z najmocniejszych scen
Stanu niewazkosci i zarazem akt ponurej samowiedzy Polaka, ktéry niechetnie
przyznaje si¢ do tego typu rewersu narodowej legendy osnuwajacej nasza pa-
triotyczng przesztos¢'.

Interesuje mnie tu jednak nie bardziej odlegta przesztos¢, tylko okres ostat-
nich mniej wigcej osiemdziesi¢ciu lat, kiedy patriotyzm byl juz obowiazujaca
trescig wychowania, a jednocze$nie sytuacja Polakéw znacznie si¢ skompliko-
wata. Nastepujace po sobie okresy obcego, totalitarnego terroru, ktére z jednej
strony rodzily patriotyzm najwyzszej préby, z drugiej — powodowaly rozpano-
szenie nihilizmu i powszechna demoralizacje, tak $wietnie opisane przez Ka-
zimierza Wyke!'. Terror hitlerowski i stalinowski przynidst tamiace charaktery
naciski o takiej sile, ze gdy koszmar wreszcie si¢ skoriczyl, nie rozliczano zbyt
surowo tych, ktérzy, przynajmniej w czasach Stalina, dali si¢ uwies¢ ktamliwej
propagandzie i przylozyli reke do tworzenia mechanizmu terroru, zwlaszcza ze
mtlodzi wéwczas chwalcy nowego ustroju predko, jak na przyktad pisarze socre-
alisci, stangli w pierwszym szeregu walki z komunizmem. Odchodzacy system
stalinowski pozostawil jednak po sobie strukture wladzy dziatajacej mniej ok-
rutnie niz wprzédy, ale podobnie sprawnie przyciagajacej i nagradzajacej ludzi
zdemoralizowanych i tasych na beneficja. Mozna wigc powiedzie¢, ze w salo-
nach tej wladzy pojawili si¢ po Pazdzierniku *56 by¢ moze bardziej niz przed
nim zdeprawowani, bo juz niewierzacy w komunizm, ,,pomocnicy diabta”. Na-
lezat do nich na przyktad Janusz Wilhelmi — inteligentny, ale cyniczny pub-
licysta, krytyk filmowy i redaktor $wiezo utworzonego przez wladze tygodni-
ka ,Kultura®, keérego tak opisuje w liscie do Czestawa Milosza Jan Bloriski:

(...) jestem pewien, nie tylko, ze problem stusznosci stéw, ktére on wypisuje, jest
dla niego w ogéle nieistniejacy, ale takze, ze nie ma zadnych zahamowan moral-
nych, na przyktad mégtby réwnie dobrze stuzy¢ faszyzmowi albo Chiriczykom,
albo wikingom, gdyby si¢ nagle zjawili i nas zawojowali. Dowcip polega na tym,
ze — w przeciwienistwie do dawniejszych oportunistéw — tacy ludzie nie dyskutu-
ja, nie wywnetrzaja si¢ nigdy, nie maja zadnych stabych punktéw. Ale nie doktryna

2 A. Kusniewicz, Stan niewazkosci, Warszawa 1973, s. 165.

1% Wigcej miejsca poswigcam temu w artykule Kompleks apostazji. Kusniewicz i problem
zdrady, w zbiorze: Migdzy Galicjq, Wiedniem i Europg. Aspekty twirczosci literackiej Andrzeja
Kusniewicza, red. A. Woldan, Wiederi 2008, Stacja Naukowa Polskiej Akademii Nauk w Wied-
niu. Sympozja i Seminaria, t. 5, s. 9-19.

K. Wyka, Z)/cie na niby. Szkice z lat 1939-1945, Warszawa 2010.
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ich broni — to jest jeszcze ludzkie — tylko totalna obojetnos¢, ukryta tak, ze nigdy
nie wyjdzie na wierzch'2.

W tym opisie Bloniskiego nuta pogardy miesza sig ze zgroza — bo z chwilg po-
jawienia si¢ cynikéw podobnych Wilhelmiemu wszelka dyskusja o wartos-
ciach, mozliwa jeszcze, gdy partnerami byli komunistyczni doktrynerzy, tra-
ci jakikolwiek sens. Przekonywanie kogo$, kto zadnych pogladéw nie ma lub
raczej — s3 one w nim funkcjg doraznych politycznych uktadéw, do niczego
przeciez nie prowadzi.

Pogarda, do jakiej przyznaje si¢ Bloriski, charakteryzujac cynikéw, nieko-
niecznie dominuje w 6wezesnych portretach oportunistéw. Ostatecznie stano-
wili oni w tamtych latach ogromna cz¢$é¢ srodowiska ludzi kultury. Najcelniej-
sze portrety tej grupy wyszly spod piéra Leopolda Tyrmanda (Zycie towarzyskie
i uczuciowe) i Jerzego Andrzejewskiego (Miazga). Miazga intryguje nie tylko
z powodu perypetii z kradzieza maszynopisu i wieloletniej walki o opubliko-
wanie powiesci, ale tez dlatego, ze autor do wspétczesnej fabuty dodat pasjonu-
jacy zbiér zycioryséw wszystkich wystepujacych w tekscie postaci. Jest to kro-
nika powolnego upadania etosu walczacego ongis o spoteczna sprawiedliwos¢
komunisty, a takze historia nie zawsze szlachetnych uktadéw, w jakie wcho-
dzili po wojnie partyjni dygnitarze z gwiazdami filmu, sceny, estrady czy lite-
ratury. Tak wlasnie — poprzez wzajemne uzaleznienia i $wiadczone sobie ustu-
gi — tworzyl si¢ swego rodzaju wspétczesny ,salon warszawski”.

A jednak — rzecz osobliwa: ludzie wladzy i opozycji chcieli si¢ wtedy jesz-
cze spotykad, poznawaé, wymienia¢ poglady i na siebie wzajemnie wplywac.
Najlepiej $wiadczy o tym krétka i burzliwa kariera Klubu Krzywego Kota, za-
lozonego wprawdzie w mieszkaniu wspétpracujacych z bezpieka Ewy i Juliu-
sza Garzteckich, ale odwiedzanego przez przedstawicieli Smietanki intelektual-
nej Warszawy, takze co $wiatlejszych cztonkéw partii'. Porazka tej inicjatywy
i porazka odwilzy jako spotecznego ruchu doprowadzity predko do uksztat-
towania si¢ takiej, jak opisana przez Andrzejewskiego i Tyrmanda, mniej lub
bardziej skorumpowanej elity, ktérej przedstawiciele nie mieli juz ztudzeni na
temat budowania ,komunizmu z ludzka twarza”. Istnialy jednak wciaz insty-
tucje stuzace spotkaniom ludzi o réznych pogladach, a wladza, cho¢ karata za
dziatalnos$¢ opozycyjna, do literatury i pisarzy podchodzita z powaga (nie szcze-
dzac im zreszta polajanek). Ale wtedy tez ustalaly si¢ pomi¢dzy ludZmi wiadzy
i opozycja nowe zasady (nie)wspétdziatania. Powaznym sygnatem tego proce-

12 J. Blonski, list do Cz. Mitoszaz 3 IV 1963 [w] J. Bloniski, Cz. Mitosz, Listy 1958-1997,
zebral, przepisal i opatrzyl przypisami A. Puchejda, Gdanisk 2019, s. 67.

13 Na temat Klubu Krzywego Kofa i jego uwiktania w agenture Stuzby Bezpieczeristwa pi-
sali migdzy innymi: Witold Jedlicki, K/ub Krzywego Kota, Paryz 1963; Andrzej Friszke, Poczqtki
Klubu Krzywego Kota, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 2004, z. 149, s. 44-86 oraz Stefan Krdl,
Prawda o poczatkach Klubu Krzywego Kota i Krajowego Osrodka Wspdtpracy Klubéw Inteligencii,
,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 2008, z. 163, s. 230-245.
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su byt , List 34”, ktory oznaczal naprawdg poczatek radykalnego pordznienia
miedzy konformistami i buntownikami. Za tym szly coraz ostrzejsze podzia-
ty towarzyskie. Trudno na przyktad wyobrazi¢ sobie, aby na tradycyjnie hucz-
nie obchodzonych imieninach Jana Blonskiego w Krakowie pojawit si¢ ktos
ze $rodowiska wiadzy. Towarzyskiego aspektu politycznych podziatéw nie na-
lezy lekcewazy¢. Tworcy postuszni wladzy byli powoli spychani na marginesy
kultury i tego procesu zadne publiczne holdy, panstwowe nagrody czy progra-
my telewizyjne nie mogly zniwelowaé. Opozycjonisci natomiast — w zamian
za utracone apanaze czy jakie$ nisko w srodowisku cenione honory — otrzymy-
wali nieréwnie cenniejsze przywileje: przebywania w naprawdg lepszym, praw-
dziwie elitarnym towarzystwie, wérdd ludzi, kedrzy cieszyli si¢ w swych $rodo-
wiskach autentyczng estyma.

Wazniejszy byt oczywiscie transfer politycznych podzialéw w tereny, na
ktérych ksztaltowaly si¢ wartosciowania nowych zjawisk w kulturze i w lite-
raturze. Paristwo tracito stopniowo wptyw na rankingi ocen twércéw i mono-
pol na propagowanie dziet polskich autoréw w $wiecie i nie prébowato zbyt
usilnie tego wplywu odzyskaé. Mam tu na mysli pewna pokorg, z jaka odno-
szono si¢ do artystéw i intelektualistéw o prawdziwie migdzynarodowej reno-
mie. Politycy mogli takich gwiazdoréw nie znosi¢, zadreczaé ich cenzurg czy
wrecz zakazem publikacji, ale ich pozycje nolens volens uznawali. W kazdym
razie zaden urzednik od spraw kultury nie prébowat — jak dzi§ minister Glin-
ski — w ramach ,wymiany elit” przebudowywa¢ hierarchii krajowych twércéw
(inaczej bylo z twércami emigracyjnymi, ale tu juz w gre wchodzity polityczne
konflikty w skali globalnej). W kazdym razie wchodzacym na literacki rynek
poetom Nowej Fali wtadze nie mialy od siebie nic szczegdlnie pozadanego do
zaofiarowania, nic, co mogtoby ich sktoni¢ do udziatu w zyciu literackim na
warunkach proponowanych przez wladze. Skromne nagrody za postuszenistwo
zgarniali twércy drugiej kategorii. Znacznie dotkliwsze byly represje za dziata-
nie w opozycji, ale nie byto bezposredniej grozby inwazji ze strony sowieckich
protektoréw krajowej wladzy. W latach popazdziernikowych Polacy w coraz
wigkszym stopniu przyzwyczajali si¢ do mysli, Ze do wprowadzenia autorytar-
nego systemu obca interwencja nie jest weale potrzebna, a postawa konformi-
stéw przynosi korzysci niezaleznie od tego, czy stosuje si¢ ja wobec najezdz-
coéw z zachodu lub wschodu, czy wobec praktykéw polityki terroru wlasnego
chowu. Galeria figur charakterystycznych dla autorytarnych reziméw powstata
wigc w Polsce od nowa niedtugo po Pazdzierniku "56. Kres stalinizmu i stab-
nigcie przemocy nie przeszkodzity w odradzaniu si¢ weiaz znacznie podlejsze-
go gatunku konformizmu i stuzalstwa. Wraz ze wstapieniem na publiczne fo-
rum nowej generacji opozycjonistow pojawia si¢ w ich satyrycznych obrazach
przeciwnikéw figura ,,gnidy”. Przesmiewcza, bo gnidy nie sposéb juz byto doce-
nia¢ ani traktowaé powaznie. ,Klasykiem” tych rozliczen byt Piotr Wierzbicki,
autor co najmniej trzech ksigzeczek poruszajacych ten temat, wydanych w la-
tach 1980-1981, oczywiscie poza cenzura. Tyle przynajmniej przechowato si¢
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w moich prywatnych zbiorach'. Wierzbicki powotuje si¢ na Janusza Szpotan-
skiego, ktéry terminu ,gnida” uzywat bardzo chetnie. Ma to by¢, wedtug au-
tora Cichych i gegaczy"®, osobnik usytuowany duchowo pomigdzy ludZmi wia-
dzy, ,,czerwonymi” (wsréd kedrych szczeg6lna role odgrywaja ,.cisi”, czyli agenci
bezpieki), a buntowniczymi ,gggaczami”. ,Gnida” to figura zatosna, bo total-
nie zaklamana. Wierzbicki, tworzac monografi¢ gnid, odrzuca kolejno jej zbyt
tatwe definicje. Nie jest wigc gnida ulegtym wobec wladzy ,,szarym obywate-
lem”, nie jest ,czerwonym nizszej rangi”, pomocnikiem katéw, nie jest oszu-
stem i cynikiem, mamiacym co do swych pogladéw otoczenie. Autor Trakta-
tu o gnidach tak podsumowuje swoja definicje: ,,Gnida jest to intelektualny,
naukowy lub artystyczny pomocnik nowych panéw Polski, antykomunistycz-
ny w glebi duszy, a zajety uzasadnianiem ich wladzy i swojej wobec nich uleg-
tosci...”"¢. Jak wida¢, w gnidach godne pogardy jest nie to, ze mysla inaczej
od opozycji, ale — ze wtasnie mysla tak samo lub podobnie, boja si¢ to jednak
ujawni¢ w dzialaniu i dlatego w efekcie wspétpracuja z wladza, cho¢ o niczym
innym nie marzg, jak o tym — by ich traktowa¢ jako wspétczesne wecielenie
Konrada Wallenroda'. Gnida wigc, podtug tej definicji, nie byt cyniczny ni-
hilista Wilhelmi, ale na przyklad bohater Zezowatego szczgscia, Piszczyk, ktory
chciatby w oczach kazdej wladzy ,dobrze wypas¢”, ale nieszczgsny pech wciaz
demaskuje jego oportunizm i falsz ideowych deklaracji. Stad, to znaczy z po-
trzeby zatriumfowania nad zatosna figurg kolaboranta i stugusa wtadzy, wzie-
ta si¢ zapewne tendencja do poszerzania definicji ,,gnidy”, utozsamiania go juz
nie tylko z figurami podobnymi Piszczykowi, ale tez ogdlniej — z cala menaze-
rig fatszywych stronnikéw whadzy, ludzi przyjmujacych chetnie beneficja przy-
znawane im za oddawane kierownictwu ustugi, ale jednocze$nie umiejacych —
czasem sprytnie — dziala¢ przeciw jego intencjom, byle zadowoli¢ obie strony
politycznego sporu.

Polemike z Traktatem o gnidach wydrukowal w prasie podziemnej Adam
Michnik, ktéry proponowat ostrozniej wywazaé oceny ludzi w jakikolwiek spo-
sob dziatajacych na rzecz opozycji i nielekcewazenia zastug, jakie moga mie¢ dla
obrony przesladowanych i dla sprawy wolnosci. Michnik, ktérego niepodob-
na bylo oskarzy¢ o oportunizm, nawotywatl do ztagodzenia kryteriéw oceny.

4 Mam tu na mysli pozycje: Gnidzi parnas, Warszawa 1980, Biblioteka ,,Pulsu”, t. 2; Bia-
te, czerwone, zlote, Warszawa 1981, Polska Satyra Wspotezesna; Wybor studidw gnidologicznych,
Krakéw 1981.

15 J. Szpotanski, Cisi i gegacze [w:] Zebrane utwory poetyckie, oprac. A. Libera, Z. Saloni,
Londyn 1990.

16 P Wierzbicki, Gnidzi parnas, dz. cyt., s. 7.

17 Szydzit z tego Stefan Chwin w swej $wietnej monografii Konrada Wallenroda: Literatura
a zdrada. Od Konrada Wallenroda do Malej Apokalipsy, Krakéw 1993. Por. tez S. Witkiewicz,
Wallenrodyzm czy znikczemnienie?, Oficyna’82 ,Bezimiennych”, b.m., b.d., przedr. za: ,Kultura”
(Paryz) 1977, nr 7-8. Artykut ukazat si¢ pierwotnie w roku 1917 w tygodniku ,,Kultura Polski”.
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Wierzbicki uscislit swoje stanowisko, ale niczego w swej definicji gnid nie od-
wotal, zajatl si¢ za to polemika z ,niartkami”, jak nazwatl obroficéw gnid'.

Wypowiedz Michnika zwiastuje bliskie czasy politycznego przewrotu i ocze-
kiwanego przez wielu z utgsknieniem rozliczenia ze zdrajcami i stugusami oba-
lonej wladzy. Michnik juz z géry zalecal w tym ostroznos¢ i miat racje, bo bar-
dzo predko okazalo sig, ze etykietowanie i karanie winnych zdrady jest z wielu
przyczyn nie do przeprowadzenia, gtéwnie dlatego, ze wskazanie kolaboran-
téw pracujacych otwarcie badz skrycie dla obcej, najezdzczej wladzy nie wy-
czerpywato oczekiwan amatordw lustracji. Chciano wigc rozliczy¢ wszystkich
pracujacych dla blizej nieokreslonych ,komunistéw”. Tu si¢ jednak okazato,
ze obszary, na ktérych ,kolaboranci” realizowali interesy wladzy, sa bardzo sze-
rokie, a okreslenie, na czym polegata zbrodnia wspétpracy, prawie niemozli-
we. Co gorsza, lustratorzy mieli ochotg rzadzacych w Polsce przed przewrotem
przyktadnie ukaraé, co oznaczalo w praktyce: wywlaszezy¢ z majatku, kedry
zdobyli, oddajac ustugi wtadzy. Jednoczesnie wprowadzano w Polsce ekono-
mi¢ kapitalizmu i idaca za tym konieczno$¢ oparcia gospodarczej odbudowy
na prywatnym kapitale i elementarnej wiedzy o prowadzeniu firm. Te atuty
mieli w r¢ku przede wszystkim niedawni kolaboranci, ktérzy, by si¢ utrzymaé
na fali w absurdalnej rzeczywistosci ,realnego socjalizmu”, musieli wchodzi¢
w jakie$ uktady z wladzg albo wrecz taczyli robienie biznesu z kierowniczymi
stanowiskami w aparacie paristwowym (dobrym przyktadem bytby tu Mieczy-
staw Wilczek, przedsigbiorca, a jednoczesnie minister przemystu w gabinecie
Mieczystawa Rakowskiego w latach 1988-1989). W rezultacie amatorzy glebo-
kiej lustracji i penalizacji jakiegokolwiek udziatu w komunistycznych rzadach
czuli si¢ zawiedzeni, jedli nie oszukani praktyka przechodzenia od gospodarki
centralnie sterowanej do takiej, w ktérej lokomotywami wzrostu sa przedsie-
biorstwa prywatne (stad mitologia ugody w Magdalence i ztodziejskiej prywa-
tyzacji). Z kolei pionierzy kapitalizmu to uparte szukanie winnych uznawali
za krzywdzace w kontekscie roli, jaka odgrywali w procesie uzdrawiania grzez-
nacej w kryzysie gospodarki.

Kolejne afery: z listami ,,agentéw” Macierewicza i Wildsteina, a w koricu
zwyjatkowo niezdarnie z punktu widzenia prawa sformutowana ustawa lustra-
cyjna dowiodly, ze lustracja przynosi mizerne rezultaty jako narzedzie stuzace do
identyfikacji rzeczywistych ,zdrajcéw” i ,kolaborantéw” — towi bowiem setki
tysiecy nazwisk pomniejszych donosicieli wystugujacych si¢ wladzy, takze tych,
ktérych zwerbowano szantazem i ktérzy w praktyce nikogo swymi zeznaniami
nie obciazyli, ale funkcjonariuszy samej tej wladzy pozostawia w spokoju, omija
bowiem prawdziwe ,,grube ryby” komunistycznego aparatu wladzy i bezpiecz-
niackiej agentury. Wyszto przy okazji na jaw, ze samo pojecie narodowej zdra-
dy, ktéra miato by¢ wprowadzenie komunizmu w Polsce, zostato tak niejasno
zdefiniowane, ze niezwykle trudno bylo uzywa¢ go w praktyce. Lustracja jako

'8 Por. P. Wierzbicki, Spdr z niarikami [w:] Gnidzi parnas, dz. cyt., s. 21-33.
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~mtot na komunistéw” generalnie wigc zawiodta, przynoszac w swych efektach
najwyzej takie prawne potworki, jak ustawa o tzw. dezubekizacji. Lustracja na-
tomiast — wlasnie z powodu niejasnosci lezacych u jej podstaw definicji — oka-
zata si¢ niezwykle przydatna jako narzedzie partyjnej propagandy. Kwestia ja-
kosci prawnej samej ustawy schodzita w tych dyskusjach na dalszy plan. Z kolei
zalew nazwisk przynoszonych przez lustracyjne dziatania umozliwiat traktowa-
nie ich wybidrezo: polityczni przeciwnicy otrzymywali w ekspresowym trybie
etykiety zdrajcéw i zaprzaricéw, podczas gdy te same lub gorsze przewinienia
u stronnikéw wlasnego obozu przechodzily bez echa. Taka lustracja przynosita
falszywy, tendencyjny obraz spoleczeristwa czaséw komunizmu i jego wewngtrz-
nych podzialéw. Podstawa tych podzialéw stawata si¢ juz raczej wewngtrzna
walka o wladzg niz stosunek do narzuconego z zewnatrz ustroju. Obcos¢ rza-
dzacych byta zresztg watpliwa: w koricowej fazie komunizmu wtadajacy kra-
jem Polacy, nie wierzac juz ani troch¢ w marksizm-leninizm, dos$¢ ch¢tnie wy-
korzystywali t¢ ideologi¢ do organizowania stuzacego dobrze ich prywatnym
interesom panistwa autorytarnej przemocy. To temu panistwu udato si¢ wzno-
wi¢ problem serwilizmu i nagradzania za postuszenistwo.

Wydawac¢ by si¢ mogto, ze w ten sposéb pojecie kolaboragji utracito na do-
bre swa funkcjonalnos¢. A jednak szczegélnie w ostatnich latach nabrato ono
ponownie wigoru. Stato si¢ tak wskutek przyjecia przez walczace stronnictwa
nowych metod konstruowania politycznych narracji stuzacych dyskredytacji
przeciwnikéw. Owe narracje odrywaja si¢ od rzeczywistosci i staja si¢ swoistymi
,dzietami sztuki” (zniestawiania). Stuzalczo$¢ wobec wladz przybrata charakter
swoiscie systemowy. Konformizm dzisiejszy udaje na przykfad frenetyczne za-
angazowanie w walke z lewicowa zaraza. Ttumaczy to fake, ze w teatrze poli-
tycznym polskiej prawicy dokonano podmiany: zamiast rzeczywistych komu-
nistéw rzadzacych Polska po wojnie obsadzono w ich rolach dziataczy opozycji
o lewicowych pogladach. To tak zwani ,,rézowi”, ktérych zastugi dla politycz-
nych przemian nagle przestaly si¢ liczy¢, natomiast owa ,,rézowos¢” uczyni-
ta ich nieledwie zbrodniarzami odpowiedzialnymi jesli nie za gutagi Workuty
czy Kolymy, to juz na pewno za katastrof¢ smoleriska. Etykiety kolaborantéw
i konformistéw zaczely wspétezesnie stuzy¢ doraznym partyjnym rozgrywkom.
Skutki takich dziatan sa osobliwe. Komunizm — jako uniwersalna inwektywa
wycelowana w politycznych przeciwnikéw — traci stopniowo konkretne zna-
czenie, przestaje charakteryzowa¢ poglady adwersarzy, okresla tylko pozycje zaj-
mowang na politycznej szachownicy. W tej sytuacji deklaratywne zapewnienia
przedstawicieli wladzy, ze oto walczy ona z komunizmem (gdzie? z jakim ko-
munizmem?) i wymierza zastuzone rzekomo kary ludziom, ktérzy z komuni-
zmem (przed wielu laty) kolaborowali, traca sens i odklejaja si¢ od politycznej
rzeczywistoéci. A jednak ten mityczny komunizm jakos istnieje — wraz z sasia-
dujacymi z Polska jej ,odwiecznymi wrogami”, ktdrzy sprzysiegli si¢ przeciw
naszej niepodlegtosci, a wraz z nimi wsp6tdziataja usadowieni na lukratywnych
posadach w Unii Europejskiej lub w antyszambrach Putina, Polacy zdrajcy. Oto
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wzorcowy wezet fabularny. Zgodnie z jego logika sasiedzi dybia wprawdzie na
nasza niezawisto$¢, ale istotna rola przypada w udziale zdrajcom ,krajowym”,
umieszczanym zawsze po przeciwnej stronie politycznej barykady i w skrytej
zmowie z owymi sasiadami. To przeciw nim kierowa¢ si¢ ma nienawis¢ ludu.
Po drugiej stronie stoja godni awanséw i lukratywnych stanowisk, sprawdze-
ni sojusznicy wiadzy, wrecz dobrzy znajomi rzadzacych. Ich lojalno$¢ mozna
zweryfikowaé, sa bowiem sprawdzeni we wszelkiego typu konfliktach, w kté-
rych trzeba stana¢ po ,wlasciwej” z punktu widzenia ludzi wladzy stronie. Uza-
sadnia to swoisty ,stan wojenny” w paristwie rzekomo otoczonym wrogami
i podminowanym zdrada. Dzigki temu realizuje si¢ w pelni dzisiejszy wariant
kolaboragji konformistéw ze strukturami organizacyjnymi przemocy. Wydaje
si¢, ze wszelkie charakterystyki serwilizmu na ustugach wladzy nie maja solid-
nych podstaw bez wezesniejszej analizy politycznego systemu, w ktérym ser-
wilizm si¢ rozwija. Bo serwilizm jest pochodna systemu i §wiadczy posrednio
o jego specyfice.

Céz wige stad, ze zaréwno prawicowa, jak i lewicowa ideologia dostarczaja
krytykom z przeciwnej strony az nadto argumentéw do dyskredytacji przeciw-
nikéw. Te argumenty uktadaja si¢ w formie dwéch konkurujacych ze sobg nar-
racji, ktére maja podobna strukture. Autorzy tych narracji wlasne srodowisko
przedstawiaja jako pozytywnych bohateréw historii, a swych przeciwnikéw —
jako zdrajcéw narodowego interesu, zaprzedanych zagranicznym (zachodnio-
europejskim lub rosyjskim) mocodawcom, a jednoczesnie, co zaskakujace —
w obydwu przypadkach: komunistom. O$mielam si¢ twierdzi¢, ze wszystkie
ideologiczne badz historyczne argumenty uzywane w starciach pomigdzy zwo-
lennikami dwéch skléconych §wiatopogladéw niewiele sa warte, zniszczeniu
ulegt bowiem jezyk tej debaty i uzywane w niej kiedys$ pojecia. Pozostaly na-
tomiast konkretne akty prawne urzadzajace rzeczywistos¢ i regulujace stosun-
ki pomiedzy ludZmi i instytucjami, a takze — réwnie konkretne — pieniadze
wyplacane za ustugi. Prawica dofozyla staran, by zakwalifikowa¢ czgsto zastu-
zonych bojownikéw o wolnoé¢ z czaséw ,,Solidarnosci” jako ptatnych stugu-
séw urzednikéw z Brukseli. Jednak oskarzenia ich o kolaboracjg s3 mato prze-
konywajace w zestawieniu z calym systemem korupcyjnym funkcjonujacym
po stronie rzadowej. Korupcja jest, mozna rzec, wielowarstwowa. Czlonkowie
i sympatycy partii rzadzacej otrzymuja beneficja w postaci dochodéw z pracy
w radach nadzorczych spétek skarbu panstwa, z posad kierowniczych w prze-
mysle, bankowosci czy wszelkiego rodzaju przedsigbiorstwach panstwowych,
optacani sa wysoko na stanowiskach urzedniczych, nagradzani za wiernoé¢ jako
przedstawiciele partii w instytucjach sprawujacych wladze, a cala populacja wy-
borcéw, zwykle tuz przed kolejng elekcja, ngcona jest dodatkami do pensji lub
emerytur. Ten gigantyczny system skorumpowanej klienteli stat si¢ fundamen-
tem sukceséw politycznych tego ugrupowania. Wspiera¢ je moze zreformowa-
ny system edukacji, postuszne rzadowi media i zalezne od wladzy sadownictwo.
»Urok wladzy” przestat juz by¢ ,dyskretny”, a uleganie mu ostatecznie stracito
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niewinno$¢, stato si¢ bowiem ostentacyjne, a promocja ze strony wladzy dazy
do jego legitymizadji i spolecznej akceptacji pod hastem ,,wymiany elit”. Mon-
strualne rozmiary tej praktyki obnazyta sprawa Daniela Obajtka.

Zarazem odgrzane zostaly oskarzenia lewicy o ukrywanie rzeczywistych
motywacji stojacych za pigknie brzmiacymi hastami: a zatem o dazenie do
nieograniczonej wolnosci, do promiskuityzmu, leseferyzmu, podwazania mo-
ralnych regut postgpowania. Za tym idzie, rzecz jasna, sugestia, ze ,komus na
tym zalezy”, dlatego lewicowi ideolodzy oskarzani sa o reprezentowanie ob-
cych — najlepiej rosyjskich, niemieckich lub zydowskich intereséw. Jak wida¢,
oskarzenie o powiazania z obcymi, wrogimi sitami odradza si¢ fatwo. Przeciw-
nicy polityczni sg wigc niemal automatycznie zaliczani do zdrajcéw spiskuja-
cych przeciw ojczyznie i czerpiacych z tego zyski. Z drugiej strony ,lewacy”,
nie mogac pozostaé prawicy dtuzni, w odpowiedzi na jej czarng propagande
poczeli dowodzi¢, ze demonstracyjnie antykomunistyczni i antyrosyjscy pra-
wicowcy w gruncie rzeczy powiazani sa mocno z rosyjska agentura i realizuja
postusznie polityczne strategie Putina. Ta dos¢ zaskakujaca teza zostala zreszta
catkiem przekonywajaco udowodniona. W ten sposdb obie strony zasadnicze-
go konfliktu w Polsce lat ostatnich charakteryzujg swych przeciwnikéw jako
zdrajcéw narodowych polskich intereséw. Zauwazmy: taki jezyk wyklucza na
dtuzsza mete jakakolwiek szlachetng motywacje dzialan, za jedyny przyswie-
cajacy politykom cel uznaje zdobycie wladzy, zachowanie jej i zgromadzenie
w drodze przestgpstwa duzego majatku. To wyklucza jakikolwiek merytoryczny
spor. Jezeli adwersarzom nie przyznaje si¢ zadnych szlachetniejszych intengji,
to wszelki spér o pryncypia staje si¢ w tym przypadku strata czasu i maglowa-
niem tematdw zastgpezych. Rzeczywiste dyskusje, w trakcie kedrych partneréw
mozna bytoby do swych racji przekonaé, whasciwie ucichly, bo znieprawione
i znieksztalcone pojecia uzywane w debacie publicznej (demokracja, suweren-
no$¢, wolnos¢, praworzadno$é, patriotyzm, misja spoteczna, zdrada i setki po-
dobnych) zmienity swéj sens i przestaly opisywa¢ rzeczywisto$¢, a na ich miej-
sce wcisnat si¢ jezyk hejtu, czemu sprzyja postgpujacy proces przejmowania
przez politykéw kontroli nad mediami, czyli nad przekazem informacji i jej
interpretacja. Hejtowi jako formie towarzyszy zwykte ktamstwo, ktérego przy-
gwazdzanie przestato juz, jak si¢ wydaje, kompromitowa¢ kogokolwiek, nawet
najpotezniejszych $wiatowych przywédcéw.

Nie chcg si¢ tutaj zajmowacé rozsgdzaniem politycznych sporow. W swiecie,
w ktérym mechanizm kompromitacji w zasadzie przestat dziataé, jest to opera-
cja pozbawiona sensu i konsekwencji. Na razie mozna tylko opisa¢ funkcjono-
wanie na tle publicznym pewnych gestéw. Jeden sposréd nich wynika z obra-
zonego poczucia moralnego, z oburzenia, ktére kaze reagujacemu na t¢ obrazeg
wyrazi¢ glo$no protest. Mozna by¢ pewnym, ze éw protest zostanie w rodo-
wisku wladzy odpowiednio ukarany lub przynajmniej skrz¢tnie odnotowany.
Nie mniej uwaznie wladza odnotuje kazdy gest zawierajacy jej apologie, kto-
ra prébuje — przyjmujac punkt widzenia rzadzacych — wyjasnic¢ i uzasadnic jej
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postgpowanie, cho¢by bylo niemoralne i absurdalne, a stosowana w procede-
rze obrony logika uragata zdrowemu rozsadkowi, a juz z pewnoscia prawu. Na-
lezy wierzy¢, ze cho¢ takie bezkompromisowe opowiedzenie si¢ po stronie sily
moze przynie$¢ dorazne korzysci, to na diuzsza metg zostanie zdemaskowa-
ne i napi¢tnowane, a rzeczywiste zwiazki wiazace rzadzacych Polska z obcymi
agenturami zostang rozpoznane i ocenione z maksymalna surowoscia. Taka na-
dzieja zywia si¢ zgnebieni ,ztytoptacy”. Niestety, rzeczywistos¢ rzadko oddaje
im w petni sprawiedliwos¢. Dlatego fabule wzorcowej historii polskiej o obro-
nie narodowej cnoty przed zdrajcami nieczgsto wiericzy happy end w postaci
nagrody dla bohateréw za nieprzekupnos¢ i obrong wartosci. Dawniej nader
czgsto bywato wreez tak, jak w Zkarze i Wyspie Szczepariskiego, jak w Ksigciu
nieztomnym Herlinga-Grudzinskiego, jak w Turystach z bocianich gniazd Stra-
szewicza czy w powiesciach o powstaniu styczniowym piéra Wiadystawa Ter-
leckiego, w ktérych bohaterom wiernym moralnym regutom postgpowania
wytrwale skapito si¢ jakiej$ solidniejszej odplaty od losu. W dzisiejszej rzeczy-
wisto$ci ksztattowanej przez szybko dziatajace media ,,ztytoptacy” czgsciej niz
wprzédy doczekuja uhonorowania za swa postawe, ale ich chwile triumfu sg
coraz krétsze. Co gorsza, jednoczesnie prawdziwie diaboliczne postacie zycia
publicznego umykaja przed kara, skoro — jak si¢ rzeklo — mechanizmy ,utra-
ty twarzy” czy zwyklej kompromitacji przestaly juz dziata¢, a systemy prawo-
dawstwa i egzekucji prawa musza desperacko broni¢ si¢ przed agresja ze strony
politykéw, dazacych konsekwentnie do totalnej kontroli nad wszelkimi aspek-
tami funkcjonowania spotecznej rzeczywistosci.
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