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Sprawozdanie z konferencji pt. ,X Wiosenne Spotkania Archiwalne”, Torun,
29-30 maja 2025 r.

Osiemnascie lat temu Zaklad Zarzadzania Dokumentacja i Informacji Archi-
walnej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (dalej UMK) oraz wsp6t-
pracujace z nim Biuro Udostepniania i Archiwizacji Dokumentéw Instytutu
Pamieci Narodowej w Warszawie i Stowarzyszenie Archiwistoéw Polskich
Oddzial w Toruniu zorganizowaly konferencje naukowa na temat prawa
archiwalnego®. Spotkanie z 2007 r. stalo si¢ stopniowo zaczynem integracji
okreslonej grupy polskich badaczy i archiwistow. O wydarzeniu tym warto
wspomnie¢ takze dlatego, ze blisko dwie dekady p6zniej konferencja , Wio-
senne Spotkania Archiwalne” mogta wywota¢ u sporej czesci jej uczestnikow
wrazenie swego rodzaju déja vu dzieki podobnej ze strony UMK goscinnosci
i serdecznosci.

Tegoroczna (jubileuszowa) dziesigta konferencja z cyklu ,Wiosenne Spo-
tkania Archiwalne” (dalej WSA) miata miejsce 29-30 maja 2025 r. w Toruniu.
Obrady odbywaty sie¢ w wypelnionej prawie po brzegi auli Collegium Hu-
manisticum UMK. Konferencja zostala poswiecona szeroko pojetemu za-
gadnieniu nadzoru archiwalnego w kontekscie zarzadzania dokumentacja.
Zorganizowala ja Katedra Archiwistyki i Zarzadzania Dokumentacja dzia-
lajaca w Instytucie Historii i Archiwistyki na Wydziale Nauk Historycznych
UMK. Nie moglo tez by¢ lepszego do tego miejsca, gdyz od lat w centrum na-
ukowych zainteresowan Katedry Archiwistyki i Zarzadzania Dokumentacja
UMK znajduje si¢ zagadnienie ksztaltowania narastajacego zasobu archiwal-
nego, w tym ocena i selekcja dokumentacji, z jej charakterystyczng, wielo-
aspektowa problematyka oraz tkwigcymi w niej problemami o kluczowym
wymiarze i znaczeniu dla tego procesu.

W gronie stuchaczy tegorocznego spotkania z tatwoscia mozna bylto od-
nalez¢ uczestnikow poprzednich edycji konferencji. Rzec mozna, ze spo-
iwem ich Iaczacym okazat sie duch WSA, ktérego zywotnos¢ w srodowisku
polskich archiwistow wydawala sie ostatnimi laty zyskiwac coraz bardziej
na popularnoéci. Nie moglo by¢ zatem lepszego sposobu, aby dodawac¢ mu
splendoru refleksja nad kwestig nadzoru archiwalnego, zawsze intrygujaca
i trudng do poznania z praktycznego, ale takze teoretycznego punktu widze-
nia. Tym zapewne kierowali sie liczni badacze, pracownicy archiwéw pan-
stwowych oraz archiwisci zatrudnieni w archiwach urzedéw administracji

1 Zob. A. Zabrocka-Jedrzejezyk, Konferencja migdzynarodowa , Prawo Archiwalne. Stan obec-
ny i perspektywy zmian”, Torun 20-21 kwietnia 2007 r., ,Przeglad Archiwalny Instytutu Pamieci
Narodowej” 2008, t. 1, s. 306-309.
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publicznej, ktérzy uczestniczyli w konferencji. Warto zauwazyé¢, ze w spotka-
niu tym wzieli takze udzial specjaliéci z zagranicy interesujacy sie tematyka
konferencji, w tym badacze.

Oczywiste jest, ze zamiarem organizatoréw konferencji bylo naukowe
przywolanie kwestii nadzoru archiwalnego, tym razem w sposéb odmien-
ny, sprowokowany refleksja o jednym z kluczowych wspélczesnie aspek-
tow postepowania z dokumentacja — upowszechnianiem e-administracji
w Polsce. Konferencja ta nie miata tez — z oczywistych dla archiwistow
wzgledéw — wymiaru jedynie metodycznego czy prawnego. W niczym nie
umniejsza to randze tej problematyki. Wprost przeciwnie, wielowatkowa
dziatalnos$¢ nadzoru archiwalnego w naturalny spos6b wywotuje catg game
zagadnien dla archiwistyki prymarnych, ktére mieszcza sie nie tylko w sfe-
rze przepisow prawa, lecz takze w szeroko pojmowanych kwestiach prak-
tycznych, oraz wkraczaja mocno w obreb teorii archiwistyki. Nie bez powodu
wszystko to stanowi clou dysput o nadzorze archiwalnym.

Nie mozna w krétkim sprawozdaniu zdac relacji z calego bogactwa proble-
moéw poruszanych podczas WSA. Trzeba sie ograniczy¢ do ogdlnego przed-
stawienia przebiegu konferencji i uwydatnienia szczegétéw, ktére ze wzgle-
déw teoretycznych lub praktycznych posiadaja bardziej donioste znaczenie.

Pierwsza czes¢ obrad w znacznym stopniu byla wypelniona oficjalny-
mi przeméwieniami przedstawicieli UMK. W uroczystym otwarciu kon-
ferencji uczestniczyli prof. dr hab. Waldemar Rozynkowski — Dziekan
Wydzialu Historycznego UMK — oraz prof. dr hab. Krzysztof Mikulski —
Dyrektor Instytutu Historii i Archiwistyki UMK. Nastepnie glos zabra-
la prof. dr hab. Halina Robétka — gos¢ specjalny tegorocznej edycji WSA,
ktéra przed laty ukonstytuowata pierwsza konferencje z cyklu , Wiosenne
Spotkania Archiwalne”. Wystapienie Pani Profesor — w ktérym opisala wy-
darzenia, jakie w 2007 r. ztozyly sie na organizacje tejze wlasnie konferencji
oraz podsumowala okolicznosci towarzyszace przygotowaniu kolejnych jej
edycji, w tym ich wyniki — skupito powszechng uwage stuchaczy.

Zespol wielu zagadniern o duzym znaczeniu dla nadzoru archiwalne-
go, jaki zaplanowano na WSA, spowodowal, ze konferencja zostala po-
dzielona na cztery panele tematyczne. Pierwszy z nich, prowadzony przez
prof. dr hab. Wande Roman, otworzy! referat dra hab. prof. UMK Roberta
Degena pt. O istocie nadzoru archiwalnego. O ile spostrzezenia dotyczace prak-
tyki funkcjonowania nadzoru archiwalnego i probleméw zwiazanych z jego
wykonywaniem byly przedmiotem stosunkowo duzej liczby odczytow,
o tyle analiza poSwiecona tej tematyce prowadzona z punktu widzenia bada-
cza teorii archiwistyki znalazla odbicie jedynie w tym wlasnie wystgpieniu.
Autor w bardzo sugestywny sposéb dowiédl, ze istota nadzoru archiwalne-
go powinna polegac¢ na wspotpracy archiwéw powotanych w celu trwalego
przejmowania, przechowywania, opracowywania i udostepniania dokumen-
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tacji z komérkami organizacyjnymi zajmujacymi sie dokumentacja wytwo-
rzona w urzedach administracji publicznej czy organizacjach spotecznych.
Czynnos¢ ta jest bowiem realizowana ,na kazdym etapie przedarchiwalne-
go zycia materialow archiwalnych”. Jej celem jest zachowanie dokumentacji
o znaczeniu historycznym i przechowywanej trwale, stanowiacej cenne, po-
tencjalne Zrédlo historyczne, w tym wyeliminowanie (zminimalizowanie) za-
grozen, ktére moga spotkac cenne archiwalia w kancelarii i/lub archiwum in-
stytucjonalnym.

Z referatem tym korespondowato wystapienie dr hab. prof. UMK Marleny
Jabloniskiej pt. Pracownik nadzoru archiwalnego — zarys sylwetki, w ktérym do-
konata ona drobiazgowej analizy kompetencji osobistych i spotecznych, jakie
powinni posiada¢ pracownicy wykonujacy czynnosci zwigzane z nadzorem
archiwalnym. Bardzo szczeg6lowo zajela sie réwniez problemem, ktéry w jej
przekonaniu stawia przed archiwami panstwowymi wyjatkowe wyzwania.
Jest to deficyt kompetencji i niedobor specjalistéw z umiejetnosciami niezbed-
nymi do skutecznego wykonywania zadan z obszaru nadzoru archiwalnego.

Na uwage zastugiwal referat Anny Jastrzebskiej-Pawlak pt. Ksztattowanie
narodowego zasobu archiwalnego — wczoraj, dzis i jutro. Przewazal w nim punkt
widzenia badacza historii procedur zwigzanych z ksztaltowaniem narasta-
jacego zasobu archiwalnego w Polsce. Prelegentka omoéwila podstawowe
przepisy prawa i wskazéwki metodyczne wydane przez polska administra-
cje archiwalng od 1918 r. dotyczace nadzoru archiwalnego, w tym te zwia-
zane z uzgadnianiem przepisow na temat postepowania z dokumentacja
przed jej przekazaniem do archiwum instytucjonalnego i po takim przekazaniu
oraz wydawaniem zgdéd na jej brakowanie. Dyrektor Departamentu Ksztalto-
wania Narodowego Zasobu Archiwalnego w Naczelnej Dyrekcji Archiwéw
Panistwowych (dalej NDAP) zwroécila uwage na znaczenie zadan realizowa-
nych przed II wojng $wiatowa przez archiwistéw objazdowych. Omowita
takze problem przekazywania do archiwéw parnstwowych kart wyborczych
oraz opisala propozycje zmian przepiséw prawa dotyczacych postepowania
z dokumentacja, ktére sa prowadzone w NDAP.

Kolejne wystapienie, pt. Ksztattowanie zasobow archiwalnych w Swiecie cyfro-
wym — czy i jakie zmiany w metodyce i praktyce nadzoru archiwalnego sq koniecz-
ne?, jednoczesnie koniczace pierwszy panel referatéw, przygotowata dr Ewa
Pertakowska — Prezes Stowarzyszenia ,, Archiwizjoner”. W zrozumialy spo-
sob nakreslila ona réznice, jakie wystepuja miedzy nadzorem a kontrola,
zwiazane ze sposobem wykonywania tych czynnosci i wyposazeniem organu
nadzorujacego w Srodki oddzialywania na postepowanie organéw czy jedno-
stek nadzorowanych. Dr E. Perfakowska stusznie postawila pytanie, czy nad-
z6r archiwalny archiwéw panistwowych ma charakter wladczy w stosunku
do aktotwodrcow, czy tez jest realizowany w porozumieniu z nimi. Jej zdaniem
archiwidci panistwowi w czasie kontroli archiwalnych powinni stwierdzag,
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gdzie i w jakich systemach teleinformatycznych sa dokumentowane zadania
wykonywane przez danego aktotwoérce. Autorka realistycznie skonstatowa-
la, Ze obecne kompetencje pracownikéw archiwéw panstwowych moga by¢
niewystarczajace w sprawach postepowania z dokumentacja elektroniczna,
w tym oceny jej wartosci historycznej lub prowadzenia przez organy admi-
nistracji publicznej baz danych czy rejestréow publicznych. Osnowa wyktadu
dr E. Perlakowskiej byla sugestia rozpoczecia badar dotyczacych organiza-
qgji i funkcji centralnych systemoéw teleinformatycznych, dziatajacych w ra-
mach poszczegélnych obszaréw administracji, ktérych dane pochodza z réz-
nych podmiotéw. W sposéb przekonujacy udato sie jej wykaza¢, ze archiwa
panstwowe powinny w wiekszym niz obecnie stopniu zaleca¢ zabezpiecze-
nie danych zebranych w systemach wspomagajacych biezaca prace urzedéw
publicznych. W przekonaniu E. Perlakowskiej informacje odnotowane w do-
kumentacji r6znych aktotwoércéw, ktére zgromadzono w jednym systemie te-
leinformatycznym moga posiada¢ wartoé¢ historyczng. Prelegentka stusznie
zauwazyla, ze archiwa panstwowe w niedalekiej przysziosci moga mie¢ pro-
blemy z przejmowaniem dokumentacji elektronicznej wytworzonej w syste-
mach klasy EZD, ktére sa niedostosowane do struktury organizacyjnej da-
nego aktotworcy. Stwierdzila réwniez, ze archiwa panistwowe w niedtugim
czasie beda odczuwac utrudnienia zwigzane z zabezpieczeniem dokumenta-
¢ji o wartosci historycznej wytworzonej przez urzedy administracji publicz-
nej w wyniku wykonywania zadar w ujeciu procesowym. Na wiele z pytan
sformulowanych przez dr E. Perfakowska uczestnicy konferencji nie otrzy-
mali odpowiedzi. Niemniej nizej podpisany autor sprawozdania dostrze-
ga bezsprzeczna potrzebe ich podjecia, zaré6wno z punktu widzenia potrzeb
praktycznych pracownikéw nadzoru archiwalnego, jak i przede wszystkim
rozwoju archiwistyki w rozumieniu dyscypliny naukowej.

Druga czes¢ konferencji, prowadzong przez dra hab. prof. UMK R. De-
gena, otworzyt referat dr Katarzyny Jaskotki-Lesniak pt. Wptyw nadzoru ar-
chiwalnego na zarzqdzanie dokumentacjq w jednostkach organizacyjnych. Fakty
i mity. Autorka wystapienia zauwazyla, ze w wielu urzedach sa wykorzy-
stywane wzorcowe instrukcje kancelaryjne i archiwalne, ktére nie zostaty
dostosowane do organizacji, zadan i funkgji tych instytucji. Ich uzywanie
jest powodem wielu praktycznych probleméw. Dotycza one np. niedosto-
sowania terminologii uzytej w normatywach kancelaryjno-archiwalnych
do struktury urzedéw i obowigzkéw wykonywanych przez ich poszcze-
golne komorki organizacyjne czy nieuwzgledniania w jednolitych rzeczo-
wych wykazach akt wszystkich rodzajow wytwarzanej tam dokumenta-
¢ji. Ponadto dr K. Jaskotka-Lesniak zwrécita uwage na potrzebe realnego
udziatu pracownikéw danego urzedu w procesie przygotowania instrukcji
kancelaryjnej i archiwalnej przed jej przekazaniem do zaopiniowania przez
archiwum panstwowe.
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Z kolei dr Malgorzata Szabaciuk w wystapieniu pt. Nadzor archiwalny
i zarzqdzanie dokumentacjq — miedzy teorig a praktykq. Wyzwania i perspektywy
przeanalizowala przepisy prawa zwigzane z postepowaniem z materiatami
archiwalnymi przed ich przekazaniem do archiwum aktotworcy i po przeka-
zaniu oraz po ich péZniejszym przejeciu przez archiwum panstwowe. W jej
przekonaniu archiwa parnstwowe nie posiadaja instrumentéw stuzacych do
egzekwowania wykonania zalecen pokontrolnych. Referentka wskazala na
utrudnienia dotyczgce postepowania z dokumentacja wystepujace na etapie
aktotworcy, do ktérych zaliczyla problemy z aktualizacja wykazéw akt, braki
kadrowe i kompetencyjne pracownikéw archiwéw zakltadowych i sktadnic
akt, niewystarczajaca liczbe przeznaczonych dla nich szkolen, a takze trud-
nosci zwiazane z wdrozeniem systemoéw klasy EZD i utrzymywaniem efek-
tywnej wspolpracy z archiwami panistwowymi.

Natomiast Maria Brzeska-Wasik w referacie pt. Z wojskowej perspekty-
wy. Kilka uwag na temat wspétczesnych wyzwan nadzoru archiwalnego w ar-
chiwach wojskowych, zamykajacym drugi panel konferencji, méwita o or-
ganizacji i zadaniach realizowanych przez wojskowgq sie¢ archiwalna.
Wyraznie zaakcentowala to, ze kontrole postepowania z dokumentacija
wytworzong przez jednostki i instytucje wojskowe dotycza jedynie mate-
rialéw juz przekazanych do archiwéw 660 jednostek wojskowych objetych
wojskowym nadzorem archiwalnym. Autorka opisata problemy z tym
zwigzane: brak wystarczajgcej przestrzeni magazynowej w archiwach
jednostek wojskowych oraz wciaz niewystarczajaca wiedze i umiejetno-
Sci ich pracownikéw. Uwage poswiecila rowniez wydanej w 2023 r. przez
Wojskowe Biuro Historyczne im. gen. broni Kazimierza Sosnkowskiego
w Warszawie instrukcji pt. Archiwistyka w Sitach Zbrojnych RP. Dokument
ten okresla zasady postepowania z dokumentacja w jednostkach orga-
nizacyjnych podleglych Ministrowi Obrony Narodowej lub przez niego
nadzorowanych.

Nastepnego dnia dr hab. prof. UMK M. Jabloniska otworzyta trzeci pa-
nel WSA poswiecony zagranicznym dos$wiadczeniom w obszarze pro-
wadzenia nadzoru archiwalnego. Niezwykle waznym dla poznania za-
sad gromadzenia Zrédet dokumentacyjnych na temat historii lokalnej
w Niderlandach bylo wystapienie Elli Kok-Majewskiej pt. Zapobiegac jest
lepiej niz leczyé. Nadzor archiwalny w Holandii na przyktadzie Regionalnego
Archiwum Rivierenland. Stanowito ono poglebiong analize aktualnych prze-
pisow prawa regulujacych procedure oceny i selekcji dokumentacji, prze-
kazywania jej wybranych rodzajéw na trwate przechowywanie oraz orga-
nizacji i zadan archiwéw funkcjonujacych na szczeblu gminnym. Znaczna
czed¢ wykladu zostala poswiecona charakterystyce DUTO — praktycznego
narzedzia zapewniajacego dostepnos¢ do informacji o charakterze publicz-
nym w ramach rzadowych systemoéw informacyjnych.



Kronika naukowa 289

Do wspomnianego wyzej wystapienia w interesujacy spos6b nawigzat
dr Jindfich Kolda w referacie pt. Nadzor archiwalny w Czechach. Instytucje,
zagadnienia, perspektywy. Autor opisal strukture archiwéw funkcjonujacych
w Republice Czeskiej, podlegajacych Ministerstwu Spraw Wewnetrznych.
Zapoznal stuchaczy z dwoma rodzajami kontroli prowadzonej przez cze-
skie archiwa panstwowe, tj. wewnetrzng (wykonywana w archiwach in-
stytucjonalnych) oraz zewnetrzna (dotyczaca postepowania z doku-
mentacja przed jej przekazaniem do tychze archiwéw). Wspélnym ich
mianownikiem jest poprawa bezpieczenstwa dokumentacji o wartosci hi-
storycznej pozostajacej u aktotwércow oraz zwroécenie uwagi na zagro-
Zenia, jakie mogg ja spotkac¢ w registraturze lub archiwum danej instytugji.
Autor zauwazyl, ze czeskie archiwa panstwowe prowadza co najmniej
raz na dziesie¢ lat w danej instytucji nadzorowanej kontrole mikrobiolo-
giczng obejmujacy analize dokumentacji w celu wykrycia obecnosci mi-
kroorganizméw, ktére moga prowadzié¢ do jej uszkodzenia.

Ostatnim punktem tego panelu byt wyklad Ruslany Martseniuk, pt. Do-
Swiadczenia nadzoru archiwalnego w Ukrainie. Autorka opisata podstawo-
we zadania jednostek, ktére na terenie Ukrainy prowadza dzialalnos¢ ar-
chiwalng zwigzang z gromadzeniem panstwowego zasobu archiwalnego.
Zauwazyla, ze Panstwowa Stuzba Archiwalna Ukrainy ze wzgledu na
dzialania wojenne nie posiada informacji o dokumentacji zgromadzonej
w archiwach panstwowych Ukrainy i zlokalizowanych na jej terytoriach
okupowanych przez Federacje Rosyjska.

Panel zamykajacy konferencje, prowadzony przez dr Monike Plu-
ciennik, otworzyla dr Elzbieta Wroblewska referatem pt. Gdzie nadzor ar-
chiwalny nie siega — dokumentacja elektroniczna poza systemami klasy EZD,
ktory skupil powszechna uwage stuchaczy. W swoim bardzo interesuja-
cym i bogatym w nowe ujecie wystapieniu referentka zwrécita uwage na
dokumentacje elektroniczna pozostajaca poza nadzorem lub nadzorowa-
na w sposéb niewystarczajacy. W jej ocenie gtéwny nacisk panstwowej
sluzby archiwalnej jest kladziony na dokumentacje wytwarzang i groma-
dzong w systemach klasy EZD. Natomiast w jednostkach organizacyj-
nych powstaja elektroniczne materiaty archiwalne poza systemami. Jako
przyklady podata dokumentacje wytwarzang w tzw. systemach dziedzi-
nowych oraz cyfrowe materialy fotograficzne i audiowizualne funkcjo-
nujace w organizacjach poza systemami teleinformatycznymi. W swoim
referacie zaproponowata metody zabezpieczenia ww. dokumentacji oraz
wysunela postulat, aby w wykonywanie zadan z obszaru nadzoru archi-
walnego zostali wlaczeni archiwisci zakladowi i koordynatorzy czynno-
$ci kancelaryjnych, posiadajacy kompletng wiedze o sposobach wytwa-
rzania i gromadzenia dokumentacji, takze tej cyfrowej, w instytucjach,
w ktérych pracuja.
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Nastepnie Tomasz Karas w referacie pt. Cyfryzacja procesow zarzqdzania do-
kumentacjq w kontekscie nadzoru archiwalnego — wybrane zagadnienia z perspek-
tywy jednostki nadzorowanej przedstawil caly szereg nowych zjawisk w admini-
stracji publicznej zwigzanych z postepujacym procesem cyfryzacji procedur
i uslug. Szczeg6lng uwage zwrécit na nowy sposéb myslenia o zadaniach
realizowanych w jednostkach, tj. podejscie procesowe. Pokazal, ze procesy
przebiegaja przez wiele komoérek i wiele systeméw, a na kazdym ich etapie
jest wytwarzana lub gromadzona dokumentacja. W jego ocenie nadzoér archi-
walny jest nieprzygotowany lub niewystarczajaco przygotowany do takiego
sposobu postepowania z dokumentacja w organizacji. W swoim wystapieniu
przedstawit cale spectrum cyfrowych rozwigzan, ktére wymykaja sie nad-
zorowi archiwalnemu, takich jak automatyzacja (robotyzacja) proceséw lub
zadan, wprowadzanie publicznych e-ustug, stosowanie ESP i rozwigzan po-
krewnych oraz wyzwania, jakie niosa ze sobg doreczenia elektroniczne.

Monika Czolczynska w referacie pt. Pod nadzorem trzech archiwdw.
Z doswiadczen Instytutu Badawczego tukasiewicz omoéwila zmiany organiza-
cyjne, do jakich doszto w ostatnich latach w tym Instytucie. Autorka za-
uwazyla, ze w obecnie obowiazujacych przepisach prawa i wskazéwkach
metodycznych, dotyczacych przekazywania dokumentacji o wartosci hi-
storycznej do archiwéw panstwowych, brakuje wytycznych umozliwiaja-
cych pozytywna lub negatywna ocene wynikéw badarn mykologicznych.
Na przykladzie dokumentacji przekazanej na trwale przechowywanie
przez jednostki tworzace Sie¢ Badawcza tukasiewicz zwrdcita uwage na
niejednakowe wymagania archiwéw panstwowych dotyczace przeprowa-
dzania tej czynnosci. Uwaga ta dotyczy oczekiwan zwigzanych z opisem
jednostek i pudet archiwalnych oraz ewidencji przekazanych archiwaliéw,
a takze postaci ich sporzadzenia i sposobu ich przekazywania do zatwier-
dzenia wlasciwemu archiwum panstwowemu. Autorce udalo sie takze
zwréci¢ uwage na brak prawnego umocowania koniecznosci egzekwowa-
nia przez aktotwércéw zalecert pokontrolnych.

Ostatnim punktem konferencji bylo wystapienie dra Piotra Frackowiaka,
dyrektora Archiwum Uniwersytetu Szczeciriskiego. W referacie pt. Nadzor (?)
archiwalny w uczelni na przyktadzie archiwum Uniwersytetu Szczeciriskiego za-
uwazyl, ze na regularne przekazywanie dokumentacji do archiwum zakta-
dowego lub skladnicy akt ma wplyw wspoélpraca ich pracownikéw z we-
wnetrznym audytorem czy tez Paristwowgq Inspekcja Pracy. Ta ostatnia ma
bowiem mozliwoé¢ wydawania zalecenn zobowiazujacych dang jednostke or-
ganizacyjna do przekazania dokumentacji zalegajacej w registraturze, przez
wzglad na bezpieczeristwo i higiene pracy. Poza tym referent przedstawit
historie szczeciriskiego osrodka akademickiego i jego archiwum oraz doko-
nal systematyzacji i zwiezlej charakterystyki zaleceri pokontrolnych wyda-
nych na przestrzeni lat temu wlasnie archiwum. Zdaniem dra P. Frackowiaka
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egzekwowanie jakichkolwiek zaleceri pokontrolnych zalezy od dobrej
wspotpracy miedzy nadzorowanym archiwum a wlasciwym terytorialnie
archiwum panstwowym.

Organizatorzy konferencji przewidzieli mozliwos¢ formutowania py-
tan,, ktore byly zadawane po zakoriczeniu kazdego wystapienia. Wywiaza-
la sie ozywiona dyskusja, ktora stanowita réwnie wazna co same wykla-
dy wartos¢ konferencji. Do jej prowadzenia szczegélnie przyczynili sie
dr E. Pertakowska, Marcin Kapala — Kierownik Oddziatu I w Archiwum
Panstwowym w Lesznie — oraz Maciej Jasiniski — pracownik archiwum
zakladowego Urzedu Miasta w Markach (woj. mazowieckie), z reguly za-
dajacy pytania po wiekszosci z referatow. Trzeba tez dodac, ze poza sama
oficjalng dyskusja konferencja byta niezwykla okazjg do kuluarowej wymia-
ny mys$li i pogladéow. Spotkania towarzyskie uczestnikéw konferencji od-
byly sie po potudniu 29 maja i wczesnym popotudniem 30 maja 2025 r.,
natomiast uroczystego podsumowania efektéw i pozegnania uczestni-
kow dokonata dr hab. prof. UMK Marlena Jablonska.

Pobyt w Toruniu upltynal gosciom pod znakiem szczerej goscinno-
$ci okazywanej przez przedstawicieli miejscowego osrodka archiwalnego.
Nalezy liczy¢ na to, ze wygloszone referaty stang si¢ przedmiotem osob-
nego wydawnictwa. Ich opublikowanie poprawitoby tym samym kondy-
cje polskiej literatury archiwistycznej, ktéra problematyka nadzoru ar-
chiwalnego w ostatnich latach zajmowata si¢ na tyle wybiérczo, ze nie
doczekala sie ona spojnej pracy monograficznej. Prézno jednak oczeki-
wad, aby taka luke mogla wypelni¢ ewentualna publikacja stanowiaca po-
klosie torunskiej konferencji. Natomiast szerokie spektrum podejmowa-
nych w jej trakcie zagadnien z pewnoscig datoby szanse na przyblizenie
lub zaktualizowanie problematyki zwigzanej bezposrednio i posrednio
z nadzorem archiwalnym.

Na zakoniczenie nalezy réwniez podkresli¢ doskonatg strone organi-
zacyjna konferencji, bardzo przeciez trudnego pod tym wzgledem spo-
tkania. Byla ona wzorowa i przynosi chlube zdolno$ciom organizacyjnym
toruniskiego osrodka archiwalnego. W znacznym stopniu bylo to zastuga
kierownikéw naukowych WSA, dr Katarzyny tukasiak oraz dra Marcina
Smoczynskiego z UMK, ktérzy stworzyli i budowali sympatyczna atmos-
fere obrad i w sposéb wysoce kulturalny i taktowny, a zarazem eleganc-
ki, przyjeli zebranych gosci, za co naleza si¢ im serdeczne podziekowa-
nia i gratulacje.
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