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PRAWNO-ORGANIZACYJNE UJECIE SEJMIKOW
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Abstrakt: Autorzy na podstawie bogatej literatury dotyczacej Sejmu Wielkiego oraz niewiel-
kiej ilosci materialow zZrodlowych dotyczacych sejmikéw mazowieckich, jak rowniez innych
opracowan i publikacji wydawnictw Zrodlowych podejmuja probe ujecia sejmikow mazo-
wieckich pod katem prawno-organizacyjnym. Badania rozpoczynaja si¢ od charakterystyki
szlachty mazowieckiej, analizy poziomu jej kultury politycznej i kondycji intelektualnej, od-
wolujac si¢ przy tym do funkcjonujacego na terenie Mazowsza systemu edukacji czy tez
mazowieckiej sztuki i architektury doby renesansu i baroku. Omawiaja geografie sejmikowa
Mazowsza 1 wskazuja na dostosowanie jej do zasad prawno-organizacyjnych obowiazujacych
w calym Krolestwie Polskim. Autorzy, analizujac aspekty prawno-organizacyjne sejmikow
mazowieckich, poruszaja kwestie m.in. organizacji sejmiku, miejsca obradowania, wyboru
postow i deputatéw, a takze komisji cywilno-wojskowych oraz skarbowo-wojskowych.
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THE LEGAL AND ORGANISATIONAL TREATMENT OF THE MAZOVIAN
SEJMIKS DURING THE PERIOD OF THE GREAT SEJM

Summary: On the basis of rich literature on the Great Sejm and a small number of source
materials concerning Mazovian sejmiks as well as other studies and publications of source
publications, the authors attempt to present the Mazovian sejmiks from the legal and organ-
isational point of view. The research begins with the characteristics of the Mazovian nobility,
an analysis of its political culture and intellectual condition, referring to the educational
system functioning in Mazovia or the Mazovian art and architecture of the Renaissance and
Baroque periods. They discuss the sejm geography of Mazovia and point to its adaptation
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to the legal and organisational principles in force in the whole of the Kingdom of Poland.
Analysing the legal and organisational aspects of the Mazovian sejmiks, the authors address
issues such as the organisation of the sejmik, the place of sitting, the election of deputies and
deputies as well as civil-military and treasury-military committees.
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WPROWADZENIE

Glownym zadaniem badawczym artykulu jest proba ujecia kwestii prawno-
organizacyjnych sejmikow mazowieckich w czasach reform Sejmu Wielkiego.
Na badane zagadnienie nalezy spojrze¢ przez pryzmat ogélnej oceny szlachty
mazowieckiej, jako konserwatywnej i zacofanej w dobie oswiecenia. Tekst zawiera
w sobie przedstawienie geografii sejmikowej Mazowsza i charakterystyke szlachty
mazowieckiej i jej sejmikow.

Szlachta mazowiecka zabierata swoj glos w waznych reformach XVIII w. podczas
sejmikow. Temat ten wydaje sie interesujacy, poniewaz nie jest on jeszcze calo$ciowo
zbadany, dodatkowo Mazowsze i zamieszkujaca go szlachta mazowiecka obciaZzona
jest wieloma mitami, legendami, a przede wszystkim bagazem stereotypow.

Piszac o szlachcie mazowieckiej, mamy na mysli szlachte zamieszkujaca obszar
trzech mazowieckich wojewodztw. Staropolskie Mazowsze obejmowalo wojewodztwa
mazowieckie, rawskie i ptockie, o czym pisze Jolanta Choinska-Mika'.

Podstawg zrodlows artykutu jest ogromna literatura dotyczaca Sejmu Wielkiego.
Niewiele jednak miejsca poswiecono sejmikom mazowieckim. Okres do 1786 roku
przedstawia cykl artykulow Witolda Filipczaka. Godny uwagi jest trzycze¢$ciowy
cykl Jerzego Michalskiego pos$wiecony sejmikom z 1788 roku?. Postawe
sejmikow mazowieckich wobec projektu sukcesji tronu opisala Zofia Zielinska?.
W uproszczonym zestawieniu tabelarycznym, interesujacy autoréw material zawart
tez R. Butterwick?. Dla celow poréwnawczych autorzy odwotuja sie do innych
sejmikow, opublikowanych w wydawnictwach zZrodlowych. Postawe sejmikow

' J. Choinska-Mika, Sejmiki mazowieckie w dobie Wazéw, Warszawa 1998.

2 Sumuje je: J. Michalski, Sejmiki poselskie 1788 r., cz. I, ,,Przeglad Historyczny” 51/1960,
z. 3,s. 52-73.

3 Z. Zielinska, ,, O sukcesyi tronu w Polszcze® 1787-1790, Warszawa 1991, s. 208-210.
4 R. Butterwick, Polska rewolucja a Kosciét katolicki 1788-1792, Krakow 2012, s. 684-685.
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mazowieckich i reforme sejmikowa badal rowniez Adam Litynski’, na co trzeba
zwroéci¢ szczegbdlna uwage.

PROBA CHARAKTERYSTYKI SZLACHTY MAZOWIECKIE]

Charakterystyke szlachty mazowieckiej rozpoczaé trzeba od szerszego wyjasnienia
zjawiska widocznego w historiografii, ale tez i w kulturze, to jest szeregu mitow
i stereotypow dotyczacych tej grupy. Szlachta mazowiecka doby staropolskiej nalezy
niewatpliwie do najbardziej zmitologizowanych regionalnych grup szlacheckich
w polskiej historiografii. Sktada si¢ na to zjawisko szereg negatywnych cech, ktore
spowodowaly, ze Mazurzy w XVI-XVIII wieku bywali przedmiotem drwin szlachty
z innych historycznych dzielnic®. Cho¢ staropolscy pisarze opisujacy geografie
I Rzeczypospolitej, jak Marcin Kromer’, Szymon Starowolski® czy Jedrzej Swiecicki’,
wcale nie wspominali o negatywnych cechach Mazuréw, to szyderstw nie brakto
w roznego rodzaju anegdotach czy przystowiach, cho¢by zebranych przez Juliana
Krzyzanowskiego'. Pojawialy si¢ tez wielokrotnie pisma ulotne, tzw. literatury
sowizdrzalskiej, gdzie kpiono z mazowieckiej szlachty!. Wystarczy wspomnie¢ cho¢by
drukowany w latach 1612-1615 Kiermasz wiesniacki'? czy Peregrynacji Mackowej,
gdzie az roito si¢ od piosenek i fraszek drwiacych z Mazowszan.

Powszechne, szczegolnie w XVII-XVIII wieku, bylo przekonanie o fanatyzmie
wyznaniowym szlachty mazowieckiej, ktory w polaczeniu z ciemnotg dawal $mieszne
1 straszne zarazem rezultaty. Mowiono, ze Mazur woli czlowieka zabi¢, niz ztamaé

5 A. Litynski, Sejmiki ziemskie 1764-1793. Dzieje reformy, Katowice 1988.

6 J. Tazbir, Dlaczego Mazuréw nie lubiano?, [w:] idem, Silva rerum historicarum, Warszawa
2002, s. 78-89.

” M. Kromer, Polska, czyli o poloseniu, ludnosci, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych
Krélestwa Polskiego ksiegi dwie, oprac. R. Marchwinski, Olsztyn 1984.

8 S. Starowolski, Polska albo opisanie Krélestwa Polskiego, oprac. A. Piskadlo, Krakow 1976,
s. 115.

® Nagjstarszy opis Mazowsza Fedrzeja S‘wigcickiego, oprac. S. Pazyra 1 H. Pazyrzyna, Warszawa
1974.

107, Krzyzanowski, Mqdrej glowie dosé dwie stowie. Trzy centurie przystéw polskich, Warszawa
1958; Dawna facecja polska (XVI-XVIII w.), oprac. J. Krzyzanowski i K. Zukowska-Billip,
Warszawa 1960, s. 385, 415, 443, 446, 453, 492, 513.

1. Chrzanowski, Historia literatury niepodlegtej Polski, Krakow 1920, s. 251-258; K. Badecki,
Literatura mieszczariska w Polsce XVII wicku. Monografia bibliograficzna, Lwow 1925, passim.

127, Krzyzanowski, Madrej glowie...., op. cit., s. 111.
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post. Zabijanie réznowiercow poczytywac za$ miano na Mazowszu, jako zastuge.
Do uksztaltowania stereotypu Mazura przyczynila sie takze literatura piekna.
Wspomniany juz Krzyzanowski kolejnego archetypu Mazura dopatrzyl si¢
u Sienkiewicza w postaci Rzedziana, szlacheckiego stugi Skrzetuskiego w Ogniem
i mieczem, a pana na mazowieckiej Wasoszy dopiero w Potopie. Wlasnie cechami
Rzedziana ilustruje Krzyzanowski przystowie ,zawziety jak Mazur”. Cytuje nawet
niezwykle sugestywny opis zlowrogiego msciciela, ktorego oblicza przelakt si¢ nawet
poczciwy pan Zagltoba'®. Od lat 80. XIX wieku utarlo si¢ mylne przekonanie, ze
Rzgdzian jest Mazurem 1i stad jego negatywne, a typowe dla mazowieckiej szlachty
cechy takie, jak chciwosé, przebieglo$¢ i msciwosc.

Za glownego tworce mitu o szlachcie mazowieckiej uznac trzeba Wiadystawa
Smolenskiego (1851-1926)". Zapewne z powodu miejsca i stanu swego urodzenia
(drobna szlachta h. Zagloba ze wsi Grabienice Mate, niedaleko Ciechanowa'®) u zarania
swej kariery naukowej podjat Smolenski badania nad dziejami szlachty mazowieckie;j ®.
Kluczowsg role odegralo zas dzietlo wydane wiasnym nakladem pt. Szkice = dziejéw
szlachty mazowieckiej'’. Poza rozdzialem pierwszym dotyczacym osadnictwa, Kolejne
sa juz w wiekszosci zestawieniem przywar staropolskich Mazuréw, ilustrowanym
licznymi przystowiami, facecjami i anegdotami. Dla przykiadu przytoczmy tylko
tytuly niektorych rozdzialow: II. Ubéstzo i dzikosé obyczajow' III. Ucisk moznowtadczy
a opieka panstwowa' czy wreszcie rozdzial IV, Mazurowie w Swietle cudzych opinii®.
Ksiagzka Smolenskiego napisana potoczystym jezykiem, peilna lekkich i efektownie
zestawionych historyjek w duzym stopniu przyczynila sie do uksztaltowania mitow
1 stereotypéw funkcjonujacych na temat mazowieckiej szlachty do czasow nam
wspolczesnych. W PRL negatywne mity szlacheckie chetnie za$ podtrzymywano, nie
prowadzac powazniejszych badan nad dziejami Mazowsza w XVI -XVIII wieku.

1 Ibidem, s. 301.
Y Stownik historykéw polskich, red. M. Prosinska-Jackl i in., Warszawa 1994, s. 479-481.
5 Ibidem, s. 480.

16 W. Smolenski, Szlachta mazowiecka w poddaiistwie proboszczéw plockich [w:] idem, Wybdr
pism, oprac. C. Bobiniska, Warszawa 1954, s. 49. Pierwsze wydanie ukazato si¢ drukiem
w Warszawie w 1878 roku.

17W. Smolenski, Szkice 2 dziejéw szlachty mazowieckiej, Krakow 1908, s. 1.
18 Ibidem, s. 47-67.

¥ Ibidem, s. 68-79.

2 Ibidem, s. 136-147.
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Wspolczesni badacze zrodel tego negatywnego, zmitologizowanego podejscia
do zagadnienia doszukuja si¢ wlasnie w ustaleniach historiografii i literatury
dziewietnastowiecznej?. Wskazuje sie, ze formutujac swoje sady dawniejsi badacze
rzadko poprzedzali je dtugimi i rzetelnymi kwerendami Zrodtowymi. Woleli raczej
odwolywac sie do tendencyjnych utworow literackich czy przykladow z dziedziny
paremiografii oraz etnologii. Na przyklad Jan Stanistaw Bystron staropolskich
herbowych Mazuréw sprowadzit do roli jednego z siedmiu ,,typoéw etnicznych”
ludu polskiego®. Wspolczesne badania dowodza, ze ani kultura polityczna, ani
intelektualna kondycja szlachty mazowieckiej doby staropolskiej nie byla az taka
niska. Badacze mazowieckiej sztuki i architektury doby renesansu i baroku od wielu
juz lat wskazuja, ze dziela architektury i sztuki realizowane na Mazowszu bynajmniej
nie odbiegaja, jesli czasem nie przewyzszaja poziomem artystycznym wielu innych
dzielnic. Badacze tacy jak Jerzy Z. Yozinski?® i Adam J. Milobedzki?, a obecnie
Michat Wardzynski®® wskazali na dziatalno$¢ wybitnych architektow i rzezbiarzy, jak
Jan Baptysta z Wenecji, Jan Maria Padovano, Santi Gucci.

W latach 90. ubieglego wieku nad kultura i aktywnoscia polityczng tamtejszej
szlachty pochylili sie historycy. Jolanta Choinska-Mika przesledzita dzialalnosé¢
sejmikow mazowieckich w epoce Wazow?. Autorka przekonujaco dokonala
weryfikacji pogladu na temat niskiego poziomu kultury politycznej Mazowszan,
ukazujac, ze poziom debat i wytworzonych akt sejmikowych nie odbiegal od normy
w skali Rzeczypospolitej. Podobne wnioski uzyskano takze, gdy idzie o zakres
wiedzy Mazuréw na temat polityki zagranicznej. Choinska-Mika wskazala tu
nawet na swoistg specjalizacj¢ szlachty mazowieckiej w kwestiach relacji z Prusami

% R. Lolo, Szlachta mazowiecka - mit w Swietle historiografii [w:] Przeszlos¢ i tossamosé
Mazowsza w Swietle badan naukowych i dziatalnosci spolecznej, red. R. Lolo i K. Lukawski,
Pultusk 2017, s. 29-44.

22 1.S. Bystron, Ugrupowanie etniczne ludu polskiego, Krakow 1925, passim.

B ].Z. LozinskKi, Program pultuskiej kaplicy biskupa Andrzeja Noskowskiego, ,,Biuletyn Historii
Sztuki” 25/1963, z. 2, s. 135-136.

24 A ]. Mitobedzki, Renesansowa kolegiata puttuska [w:] Kosciét i kultura, pod red. R. Jaworskiego
i A. Koseskiego, Plock-Puttusk 1996, s. 77-85; idem, Pultuski ,system architektoniczny’
[w:] Nobile Clare opus. Studia z dziejow sztuki dedykowane Mieczystawowi Zlatowi, Wroctaw
1998, s. 237-242.

% Poza Warszawa, t. 1: Arcydziela plastyki dawnej XII-XVIII wicku w Swiqtyniach i rezydencjach
Mazowsza, red. M. Wardzynski, Warszawa 2018.

26 J. Choinska-Mika, Sejmiki mazowieckie..., op. cit.
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Ksiazecymi. Autorka odrzuca mit sejmikowego pieniactwa. Podkresla za to, ze
Mazuréw cechowaly legalizm i regalizm?’. Jan Dziegielewski poddal weryfikacji
poglad na temat liczebnosci szlachty mazowieckiej na pierwszym sejmie elekcyjnym,
wysuwang przez Wiadystawa Smolenskiego®®, Waclawa Sobieskiego® i Stanistawa
Gruszeckiego®. Autorzy ci glosili poglad, ze tysiace ciemnych i fanatycznych
Mazuréw niemal sterroryzowaly swa liczebnos$cia uczestnikow elekcji. Dziggielewski
doszedl do wniosku, ze owe 5-6 tysiecy Mazuréw zredukowac nalezy, o co najmniej
2-3 tysigce. Sugestywnie przedstawil tez uczestnikow elekcji, ktorzy niechetni
Mazowszanom zawyzali ich liczbe i znaczenie (uczestnictwo w samym akcie elekeji),
co stalo sie jednym z istotnych komponentow negatywnego stereotypu®. Z kolei
w elekcjach siedemnastowiecznych do 1674 roku Mazurzy stanowili okoto 25%
uczestnikow. Jedynie w 1669 roku ich liczba byta zdecydowanie wyzsza, co wynikalo
z zaangazowania politycznego mazowieckich potentatow politycznych?®?. Konkluzja J.
Dziggielewskiego brzmi zatem jednoznacznie: ,,Nakazuje to zweryfikowaé stereotyp
o masowym udziale Mazuré6w w wyborach kroléw polskich”*.

Autor w innym miejscu zwrocit tez uwage na fakt, ze obecno$¢ Mazowszan
na polach elekcyjnych nalezy postrzega¢ w kategoriach wypelniania obywatelskich
powinnosci, co trudno uznaé za przyware, a raczej za przejaw postawy obywatelskiej>*.
W ten sposob w watpliwos$¢ zostala podana mityczna liczebno$¢ Mazowszan, ich
realny wplyw na elekcje oraz poziom wyksztalcenia mazowieckich elektorow.

Rozrodzenie szlachty mazowieckiej, ktore faktycznie powodowalo znaczne
zubozenie jej czgsci bylo kolejna cecha charakterystyczna. Drobna szlachta zagrodowa
najliczniej wystepowata w ziemi ciechanowskiej i rozanskiej. Wystepowaly tu takzwane

27 Szerzej o mazowieckim parlamentaryzmie, ale z podobnymi wnioskami: J. Choifiska-Mika,
Mazowiecki parlamentaryzm w XVI-XVIII wieku [w:] Dzieje Mazowsza, t. 2: 1527-1794,
red. J. Tyszkiewicz, Pultusk 2015, s. 115-165.

28 W. Smolenski, Udziat szlachty mazowieckiej w elekcjach kréléw. Szkic historyczny, ,Przeglad
Historyczny”, 1/1905, s. 55-57.

2 W. Sobieski, Trrybun ludu szlacheckiego, Warszawa 1978, s. 136-137.

3 S. Gruszecki, Walka o wtadze w Rzeczypospolitej Polskiej po wygasnieciu dynastii Fagiellonéw
(1572-1573), Warszawa 1969, s. 244-246.

31 ]. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne, elektorzy, elekcje 1573-1764, Pultusk 2003, s. 68-70.
32 Ibidem, s. 73-75.
33 Ibidem, s. 77.

3 1. Drziegielewski, Zycie polityczne na Mazowszu od schytku XV do potowy XVIIT wicku
[w:] Dzieje Mazowsza, t. 2, s. 66.
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okolice szlacheckie, gdzie jedna, dzielona na czesci migdzy spadkobiercow wies miata
charakterystyczne, dwuczlonowe nazwy. Charakterystycznym przykltadem jest tutaj
okolica w powiecie puttuskim, w gminie Winnica, gdzie spotykamy: Gnaty-Wie$niany,
Gnaty-Lewiski 1 Gnaty-Szczerbaki. W XVIII wieku wies Chrzanowo (wowczas
powiat makowski w ziemi rozanskiej) dzielila sie na nastepujace czesci: Chrzanowo-
Bronisze, Chrzanowo-Godawy, Chrzanowo-Marki, Chrzanowo-Tworki. Wie$
nalezata poczatkowo do szlacheckiego rodu Chrzanowskich h. Korab®. Pozniej
poszczegdlne czgsci nalezaly do: Karniewskich h. Dabrowa (Bronisze, Godawy,
czeSci Marek 1 Tworek), Chrzanowskich (czeSci Marek i Tworek) i wreszcie
Tanskich (czes¢ Tworek)*. Podobny charakter mialo réwniez pobliskie Budzyno,
podzielone na Bolki, Cygany i Nawiery pozostawalo we fragmentach we wladaniu
az 13 rodzin szlacheckich (Ogonowscy, Jonga, Chelchowscy h. Lubicz, Chrzanowscy
h. Zlotogolenczyk, Dembinscy, Gilazewscy h. Cholewa, Gutowscy h. Jeziora,
Kobylenscy, Krzyzewscy h. Grzymata, Mierzejewscy, Morawscy, Mosakowscy,
Osowscy)¥. Srednia i drobna szlachta mazowiecka odegratla jednak istotna, pozytywna
role w procesach osadniczych najpierw na Podlasiu, a potem na Rusi Czerwonej,
Ukrainie, Wolyniu, a takze na ziemi smolenskiej i siewierskiej. To wlasnie energiczni
Mazowszanie organizowali osadnictwo, zarzadzali dobrami, tworzyli fachowe kadry
urzednicze, animowali Zycie polityczne sejmikow i bronili tych ziem w czasie wojen.
Do tego zauwazy¢ trzeba, ze to wlasnie rzekomo nieokrzesani Mazurzy w kazdym
pokoleniu po Kkilkuset zajmowali miejsca w kapitulach funkcjonujacych poza
obszarem historycznego Mazowsza. Byli administratorami i administrowali dobrami
Bony, Anny Jagiellonki, a potem Wazoéw®. Funkcji tych przeciez nie powierzano
niewyksztalconym nieudacznikom. Odnotowaé tez naleZzy znaczaca aktywno$é
polityczng Mazurow w zyciu Rzeczypospolitej, co przetozylo sic na ich awanse
i kariery. Wynikaly one po czesci i z faktu przeniesienia na Mazowsze waznych
instytucji publicznych panstwa®. Przykladow takich jednostkowych karier nie brak

3 A. Boniecki, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, t. 2, Warszawa 1905, s. 266.

36 Regestr Diecezjéns” Franciszka Czaykowskiego, czyli wlasciciele ziemscy w Koroniel783-1784,
oprac. S. Gorzynski i K. Chlapowski, Warszawa 2006, s. 513.

37 Ibidem, s. 513.

38 1. Dziegielewski, Mazowszanie na urzedach centralnych w wieku XVI-XVII [w:] Mazowsze
na pograniczu kultur w Sredniowieczu i nowozyinosci (materialy = konferencyi, Puitusk 14-15
wrzesnia 2007 r,), red. M. Dygo, Puttusk 2007, s. 86.

7. Dziegielewski, Zycie polityczne na Mazowszu..., op. cit., s. 113.
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juz od wieku XV. Najbardziej spektakularng karierg zrobit Jakub Uchanski, konczacy
swoj zywot w roku 1581 jako prymas®, a nieco tylko mniejsze biskupi: krakowski
Franciszek Krasinski* i poznanski Wawrzyniec Grzymata Goslicki*>. Mozna tez
moéwi¢ o Kkarierach calych rodow mazowieckich, ktore cieszyly si¢ godnosciami
dygnitarskimi i senatorskimi od czasow Jagiellonow. Byli to Gostomscy, Niszczyccy,
Wolscy, Uchanscy, Krasinscy, Kryscy, Golynscy, Kossobudzcy, Gosiewscy i Zatuscy,
by wymieni¢ tylko niektore. Ich drogi do awansu poddat analizie Edward Opalinski,
wskazujac, Ze znaczaco nie odbiegaly one od podobnych przypadkéw z terenu
Wielkopolski i Kujaw, przynajmniej w czasach Zygmunta III Wazy*’. Trudno uzna¢
te wszystkie fakty oraz solidnie poparte Zrodlowo ustalenia za dowod potwierdzajacy
jakiekolwiek negatywne stereotypy dotyczace miernoty intelektualnej i biernosci
politycznej mazowieckiej szlachty. Skoro jednak mowa o rodach, to wskazaé trzeba
jeszcze jedna ceche charakterystyczna. Struktura wiasno$ci ziemskiej spowodowata,
ze przez wieki XVI i XVII w zasadzie nie bylo tu wielkich rodow, ktore moglyby
odgrywac istotng role w lokalnym Zzyciu politycznym i wplywac na sejmiki. Dopiero
w drugiej potowie XVII wieku zarysowata sie potega rodu Krasinskich, a pdzniej
Zatuskich. Wazna role odgrywat za to Kosciot katolicki.

W XVIII wieku na pewno nie mozna mowi¢ o jakiej$ wyjatkowej ciemnocie
1 braku wyksztalcenia wéréd mazowieckiej szlachty. Eugeniusz Wisniowski wykazat,
ze w poczatkach XVI wieku na terenie archidiakonatu pultuskiego diecezji ptockiej
szkoly parafialne istnialy w 97,4% parafii*. Analizy Stanistawa Litaka wykazatly z kolei,
ze w archidiakonacie warszawskim w roku 1603 na 140 parafii az w 132 (94%)
znajdowaly sie szkoly parafialne®. Stan szkolnictwa parafialnego na Mazowszu
nalezal do najlepszych na tle innych diecezji Krolestwa Polskiego, nie moéwiac
juz o Wielkim Ksiestwie Litewskim. Niektore ze szkol, jak chocby katedralna
plocka czy kolegiacka pultuska cieszyly si¢ za$ nie tylko szacownym wiekiem, ale

40 J. Dziegielewski, Mazowszanie na urzedach centralnych..., op. cit., s. 87-99.
4 T. Gostynski, Franciszek Krasinski. Polityk zlotego wieku, Oswiecim 2016.

2 O senatorze doskonalym studia. Prace upamietniajgce postaé i twérczos¢ Wawrzyiica Goslickiego,
red. A. Stepkowski, Warszawa 2009.

3 E. Opalinski, Rodziny wielko senatorskie w Wielkopolsce, na Kujawach i na Mazowszu za
Zygmunta III. Podstawy karier, Warszawa 2007, passim.

4 E. Wisniowski, Diecezja plocka u progu czaséw nowoszyinych, ,Studia Plockie”, 3/1975,
s. 147-150.

¥ S. Litak, Sieé szkél parafialnych w Rzeczypospolitej w XVI i pierwszej potowie XVII w. Préba
podsumowania, ,Rozprawy z Dziejow Oswiaty”, 37/1966, s. 31.
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i zastuzenie dobra opinig*. Do tego dolozy¢ mozna statystyke zagranicznych
podrozy edukacyjnych Mazowszan. Do polowy XVII wieku w jezuickich kolegiach
niemieckich ksztalcito sie 81 Mazurow, co stanowi 11,9% wszystkich uczacych sie tam
mieszkancow I Rzeczypospolitej?’. Z kolei powstanie i rozwoj na Mazowszu az pieciu
kolegiow jezuickich: w Puttusk, L.omzy, Plocku, Rawie Mazowieckiej i w Warszawie
zasadniczo zmienito sie¢ placowek edukacyjnych i dostepnos¢ do nich mazowieckiej
szlachty. Wedle ostroznych szacunkoéw z edukacji u jezuitow skorzystaé mogto nawet
150 tysiecy Mazowszan?®,

W XVIII wieku nie mozna tez méwi¢ o mazowieckiej szlachcie przez stereotyp jej
rzekomego pieniactwa, znajdujacego upust w toku proceséw sadowych. Za przykiad
pieniacza stuzyt tu znow Rzedzian i jego opowies¢ o rodowym, ciagnacym sie calymi
latami procesie o grusze z Jaworskimi. Takze i kwieciste opisy z Diariusza Marcina
Matuszewicza dobrze nadawaly sie do opisow mazowieckich burd na sadach. Analizy
dzialalno$ci mazowieckich sadow podjat sie Adam Moniuszko®. Te nowatorskie
badania doprowadzily mi¢dzy innymi do nastepujacej konkluzji: Przede wszystkim,
nie ma dowodoéw na jaki$ glebszy kryzys tego sadownictwa juz w I polowie XVII
stulecia®®. Badacz wskazal rowniez, ze poprawne funkcjonowanie sadow ziemskich
bylo cenione przez mazowiecka szlachte.

(GEOGRAFIA SEJMIKOWA

W poréownaniu z innymi historycznymi dzielnicami DPolski parlamentaryzm
mazowiecki trudno uzna¢ za dobrze zbadany, cho¢ stan ten ostatnio ulega
poprawie’. Niewatpliwie jego zreby uksztaltowaly sie jeszcze w $redniowieczu,

6 A. Soltan, Szkolnictwo parafialne, [w:] Dzieje Mazowsza, t. 2, s. 397-401.

YD, Zotadz, Niemieckie szkoly jesuickie i ich polscy uczmiowie [w:] Jezuicka ars educandi.
Prace ofiarowane Ksiedzu Profesorowi Ludwikowi Piechnikowi SF, red. M. Wolanczyk
i S. Obirek, Krakow 1995, s. 271.

8 R. Lolo, Towarzystwo Fezusowe w diecezji plockiej 1566-1773. Studium koegzystencji w dobie
recepcji reformy trydenckiej, Pultusk 2013 passim; idem, Szkoly jezuickie na Mazowszu
2w XVI-XVIII wieku [w:] Dzieje Mazowsza, t. 2, s. 409-434.

* A. Moniuszko, Mazowieckie sady ziemskie (1588-1648), Warszawa 2013, s. 19-24.
0 Ibidem, s. 294.

’1 J. Choinska-Mika, Mazowiecki parlamentaryzm XVI-XVIII wicku [w:] Dzieje Mazowsza,
t. 2, s. 115-166.
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czego dowiodly badania Bogdana Sobola® i Stanistawa Russockiego®. Juz wowczas
w Ksiestwie Mazowieckim zbieral sie sejm, a pierwsze sejmiki datuje sie okolo roku
1499%, Wtedy to uksztaltowal sie pierwotny podzial Mazowsza na sejmiki. Pamietaé¢
trzeba, ze w czasach udzielnego Ksiestwa Mazowieckiego nie obowigzywal podziat
administracyjny na wojewOdztwa, ani tez nie powolywano wojewodow™. Jednak ziemie
jako jednostki podziatu terytorialnego juz funkcjonowaly, co wigzalo sie ze stopniowym
wyksztalcaniem sie sadow ziemskich. Co do zasady, sady ziemskie ustanowiono dla
kazdej ziemi. Wyjatkiem byla ziemia tomzynska, w ktorej prawdopodobnie ze wzgledu
na rzesze drobnej szlachty tam zamieszkujacej, funkcjonowaly dwa sady ziemskie:
tomzynski i zambrowski. Ten ostatni zostal powotany dopiero wczasach Zygmunta
II Augusta®®. Poza wskazanym wyjatkiem to wlasnie ziemie staly si¢ terytoriami,
dla ktorych organizowano czasem zjazdy szlacheckie. Wiasciwe uksztalttowanie
geografii sejmikowej Mazowsza i dostosowanie jej do zasad obowigzujacych w calym
Krolestwie Polskim dokonatlo si¢ w efekcie inkorporacji poszczegodlnych jego czesci
do Korony. Jak wiadomo byl to proces wieloetapowy. Najpierw w latach 1462-1465
krol Kazimierz Jagiellonczyk inkorporowal ziemie: rawska i gostyninska®. W roku
1476 przylaczyt za$ ziemie sochaczewska®®. Ostatecznie te trzy ziemie po roku 1476
utworzyly wojewodztwo rawskie. W nim za$ powstaly trzy sejmiki w Rawie, Gostyninie
i Sochaczewie. W roku 1495 po $mierci ostatniego ksigcia plockiego Janusza II, krol
Jan Olbracht inkorporowal Mazowsze plockie i utworzyl z niego jedno wojewodztwo.
Sktadalo sie ono z dwoch ziem: plockiej 1 zawkrzenskiej (mtawskiej).

Kazda z tych ziem, na skutek nowego ustroju sadownictwa, zorganizowanego
pod koniec XIV wieku®, podzielila sie stopniowo na jednostki zwane powiatami.
W ziemi plockiej wyodrebniono nastepujace powiaty: plocki, plonski, racigski i bielski,

52 B. Sobol, Sejm i sejmiki ziemskie na Mazowszu ksigzecym, Warszawa 1968.

>3 S. Russocki, Parlamentaryzm udzielnego Mazowsza, ,Przeglad Historyczny”, 40/1969, z. 2,
s. 390-402.

> Ibidem, s. 399.
5 A. Wolff, Studia nad urzednikami mazowieckimi, 1370-1526, Wroclaw 1962, s. 15.
%6 A. Moniuszko, op. cit., s. 45-47.

T A. Swiezawski, Rawskie Ksiestwo Piastéw Mazowieckich 1313-1462. Dzieje polityczne,
1.6dz 1975, s. 158-159.

58 W. Filipczak, Boliméw jako miejsce obrad sejmikéw wojewddztwa rawskiego w XVII-XVIII
wieku, ,Rocznik L.odzki”, LXV/2016, s. 13.

 A. Moniuszko, op. cit., s. 46.
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z ktorego okolo 1538 roku dodatkowo wyodrebnit si¢ powiat sierpecki. Z kolei ziemia
miawska dzielila si¢ na powiaty: szrenski, mtawski i niedzborski, zwany poprzednio
sulerzyskim, poniewaz w ciggu catego XV wieku roki odbywaly sie we wsi parafialnej
Sulerzyzu®. Zasadnicza cze§¢ Mazowsza zostala wcielona do Korony w roku
1526 po $mierci ksiecia Janusza III. Warunki inkorporacji okreslano stopniowo
z udzialem sejmu koronnego i krola Zygmunta I. Wreszcie w roku 1529 powstato
wojewodztwo mazowieckie®. Jego podzial na ziemie takze byl odzwierciadleniem
podziatow uksztaltowanych wczesniej na potrzeby administracji sadow ziemskich.
Wojewodztwo mazowieckie bylo bardzo duze i sktadalo sie az z dziesi¢ciu ziem:
ciechanowskiej, czerskiej, liwskiej, lomzynskiej, nurskiej, rozanskiej, warszawskiej,
wiskiej, wyszogrodzkiej i wreszcie zakroczymskiej.

W wyniku trwajacego jeszcze kilkadziesiat lat procesu unifikacji ostateczny
ksztalt geografia sejmikowa Mazowsza uzyskala dzi¢ki konstytucjom sejmu 1576
roku®. Laczny obszar trzech mazowieckich wojewodztw wynosit 31 847 km?, ale
pod wzgledem zaludnienia (20 os6b na km? w potowie XVI wieku) Mazowsze
wyprzedzato Malopolske i Wielkopolske. Cechami charakterystycznymi tej dzielnicy
byt dodatkowo niski wspoélczynnik urbanizacji oraz wyjatkowo wysoki odsetek
szlachty, zwlaszcza drobnej. Szacuje si¢ go na poziomie 30%. Brakowalo natomiast
do wieku XVIII dominujacych tu wielkich rodow magnackich. Szlachta mazowiecka
nie wzbudzala sympatii w swych wspoltbraci i byla oskarzana o niski poziom
wyksztalcenia 1 kultury. Wspolczesnie poglad ten bywa jednak podwazany, chocby
poprzez podkreslanie wysokiego poziomu kultury rolnej®.

0 Slownik historyczno-geograficzny ziem polskich w Sredniowieczu, hasto: Plock, oprac. TH
PAN, https://www.slownik.ihpan.edu.pl/search.php?q=ziemia+p%C5%820ocka&d=0&t=0
(dostep: 08.06.2019 r.).

81 J. Dziegielewski, Zycie polityczne na Mazowszu od schythu XV do polowy XVII wicku [w:]
Dzieje Mazowsza, t. 2, s. 45.

2 Volumina constitutionum(VC), t. 2, 1550-1609, vol. 1: 1550-1585, oprac. S. Grodziski,
1. Dwornicka, W. Uruszczak, Warszawa 2005, s. 373-374; ]J. Choinska-Mika, op. cit., s. 138.

8 M. Bogucka, Mazowsze na mapie Polski i Europy w XVI- XVII wieku, ,Rocznik Mazowiecki”,
15/2003, s. 16.
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KWESTIE PRAWNO-ORGANIZACYJNE

W interesujacym nas XVIII stuleciu w wojewodztwie mazowieckim dzialalo
10 sejmikow i sejmik generalny w Warszawie®. Sejmik wojewodztwa plockiego
zbieral sie w Raciazu. Do tego dodac trzeba trzy wspomniane sejmiki w wojewodztwie
rawskim. Zatem ich geografia nie byla calkiem tozsama z geografia sadow ziemskich.
Wedlug Moniuszki, po ich ostatecznym uksztattowaniu w drugiej potowie XVI wieku
w trzech wojewodztwach mazowieckich dzialato 16 sadow ziemskich (2 w wojewodztwie
plockim, 3 w rawskim i 11 w mazowieckim)®, podczas gdy w wojewodztwie plockim
byt tylko jeden sejmik, podobnie jak w ziemi lomzynskiej, w Kktorej dziataly dwa
sady ziemskie. Roznice te mozna tltumaczy¢ faktem potrzeb sadowych rozdrobnione;j
mazowieckiej szlachty, o czym byla juz mowa.

Zmiany, jakie dokonaly sie w wyniku reformy 1791 roku na mocy konstytucji
sejmowej Rozklad wojewiédztw, ziem i powiatéw, z oznaczeniem miast, a w nich
miejsc konstytucyjnych dla sejmikéw w prowincjach Koronnych i Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego omoéwione beda przy okazji kolejnych sejmikéw mazowieckich.
Zaznaczamy od razu, ze na Mazowszu nie byly one az tak znaczace, zwlaszcza gdy
dotyczyly samego wojewodztwa mazowieckiego®. Stwierdzono bowiem: ,,Poniewaz
wojewodztwo Ksiestwa Mazowieckiego, z dziesi¢ciu ziem zlozone, we wszystkich
ziemiach ma swoich urzednikow cywilnych 1 sadowych, z ktorymi kazda ziemia
u siebie sejmikujac, po dwoch postéw wybiera, 1 wybieraé bedzie, elekcje urzednikow
1 inne sejmiki prawami warowane odbywa i odbywac bedzie zaczym takowy zwyczaj
sejmikowania dla Ksiestwa Mazowieckiego zostawujac”®.

W wojewodztwie rawskim, na mocy konstytucji sejmu lubelskiego z 1569 roku
w wojewodztwie funkcjonowaé mial tylko jeden sejmik: w Rawie. Wywolalo to
zdecydowana kontrakcj¢ szlachty sochaczewskiej i1 gostyninskiej. Dlatego od roku 1576
sejmiki zbieraly si¢ w oddzielnie dla trzech ziem tego wojewodztwa: w Sochaczewie
(w kosciele dominikanow), Rawie (w kosciele jezuitow) i Gabinie (w farze)®. Wybierano

8 1. Gierowski, Sejmik generalny ksiestwa mazowieckiego na tle ustroju sejmikowego Mazowsza,
Wroclaw 1948.

% A. Moniuszko, op. cit., s. 4.
% A. Litynski, Sejmiki ziemskie 1764-1793..., op. cit., s. 11.

 Volumina legum Prawa, konstytucje y przywileje Krélestwa Polskiego, Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, t. 9: 1782-1792, Krakéw 1889, s. 337 (dalej: VL).

% A. Haratym M. Nagielski, Wstgp [w:] Lauda ziemi rawskiej i wojewddztwa rawskiego
1583-1793, oprac. M. Nagielski z zespotem, Warszawa 2017, s. 8.
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wowczas po dwoch postow kazdej z ziem, co dawalo wojewodztwu rawskiemu
6 postow lacznie. Na mocy konstytucji sejmu 1578 roku® postanowiono natomiast, ze
miejscem wyboru dwoch deputatow wojewodztwa do Trybunatlu Koronnego bedzie
Boliméw™. Zmiane przyniosta konstytucja sejmowa z 1667 roku Sejmiki wojewddztwa
rawskiego. W mysl ustawy w Rawie, Sochaczewie 1 Gabinie, gdzie dotychczas odbywaly
sie sejmiki poselskie, relacyjne i elekcyjne, miano wybiera¢ deputatow na Trybunat
Koronny (z zachowaniem zasady alternaty). W Bolimowie za$§ powinny zbieraé sie
zgromadzenia przedsejmowe i relacyjne”. Wywolalo to jednak spore zamieszanie.
Ostatecznie sejmiki przed i posejmowe odbywaly sie od roku 1673 ponownie w trzech
wczesniej wspomnianych ziemiach, a jedynie sejmiki deputackie przeprowadzano
w Bolimowie. Ostatni taki sejmik mial miejsce 15 lipca 1790 roku™. Konstytucja sejmowa
Rozktad wojewddztw, ziem i powiatdw, z oznaczeniem miast, a w nich miejsc konstytucyjnych
dla sejmikow w prowincjach koronnych i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, przyjeta 2 listopada
1791 roku nie przyniosta zmian w ukladzie geografii sejmikowej wojewodztwa rawskiego™.

Szlachta wojewodztwa plockiego obradowata na jednym, wspdlnym sejmiku
w Raciazu, w tamtejszej nieistniejacej juz dzi$ farze pod wezwaniem $w. Wojciecha.
Duzy obszar i rozrodzenie szlachty, zwlaszcza w poOlnocnej czeSci wojewodztwa
powodowaly zgtaszanie licznych postulatow odno$nie do utworzenia kolejnego
sejmiku. Mimo staran szlachty ziemi miawskiej, bardzo dlugo nie udalo sie
doprowadzi¢ do powotania odregbnego sejmiku ziemi zawkrzenskiej. Dopiero w roku
1764 powstal urzad grodzki, podlegly jednak staroscie ptockiemu. Sam Raciaz byl
nieduzym mazowieckim miastem, ktore od 1512 roku stalo sie wlasnoscig biskupow
plockich. Jest to dos¢ istotne ze wzgledu na wplyw, jaki dtugo utrzymywali na sejmiku
plockim biskupi. O wyborze miejsca decydowato jednak przede wszystkim centralne
polozenie miasteczka w wojewodztwie. Raciaz stal sie miejscem obrad sejmiku okoto
1512 roku. Sejmik obradowal w kosciele, a przy wiekszej liczbie na przykoscielnym
cmentarzu. Wybieral on dwoch postow na sejm. Natomiast sejmiki deputackie
wybieraly dwoch deputatow do Trybunatu™. W dobie Sejmu Wielkiego, na mocy

VG, t. 2: 1550-1609, vol. 1: 1550-1585, s. 406.

0 7. Choinska-Mika, Sejmiki mazowieckie..., op. cit., s. 16.
" W. Filipczak, op. cit., s. 15-16, 30.

2 J. Choinska-Mika, Sejmiki mazowieckie..., op. cit., s. 23.
BVL, t. 9, s. 338; A. Haratym, M. Nagielski, op. cit., s. 28.

™ Ibidem, s. 23 oraz A. Moniuszko, Sedziowie sqdéw szlacheckich w wojewédziwie plockim 1576-1600.
Préba rekonesansu badawczego, ,Studia z Dziejow Panstwa i Prawa Polskiego”, 19/2016, s. 41-42.
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konstytucji Sejmiki, uchwalonej dnia 24 marca 1791 wprowadzono zmiane¢. Powstaly
wowczas az trzy sejmiki: w Bielsku dla powiatow: bielskiego, ptockiego i sierpeckiego,
w Racigzu dla powiatow racigskiego i ptonskiego i wreszcie w Miawie dla powiatow
szrenskiego, niedzborskiego i miawskiego. Rola tych sejmikow miala by¢ elekcja
postow, ale juz dla deputatow trybunalskich powotano tylko dwa sejmiki. W Raciazu
wybierata ich szlachta z pieciu powiatow, a w Mlawie trzech wyzej wspomnianych?.

Inaczej zorganizowane bylo wojewodztwo mazowieckie. Tutaj, kazda z dziesieciu
ziem miala swoj odrebny sejmik. Wywodzaca sie jeszcze z czasow Ksiestwa
Mazowieckiego tradycja, pierwsze miejsce w hierarchii przyznawala ziemi czerskiej.
Kasztelan czerski byt drugim, po wojewodzie mazowieckim, senatorem na tym
obszarze. Wedle Andrzeja Gierowskiego™ w roku 1778 szlachta czerska, przekonana
0 swym pierwszenstwie domagacé si¢ miala nawet przeniesienia sejmiku generalnego
wojewodztwa mazowieckiego wlasnie do Czerska. Ustalenie to zakwestionowal jednak
Witold Filipczak”. Rzekoma czolowa rola ziemi czerskiej w zyciu parlamentarnym
nie znajduje bowiem odzwierciedlenia w dotychczasowych badaniach. Oprocz
wspomnianych juz badan Witolda Filipczaka nie potwierdzaja jej takze analizy
Jolanty Choinskiej-Miki, zwlaszcza w odniesieniu do XVII stulecia’™. Sama ziemia
czerska dzielila si¢ na cztery powiaty czerski, grojecki, garwolinski i warecki. Ziemi¢
czerskg wzgledem innych obszaréow Mazowsza wyroznial takze stosunkowo niski
odsetek drobnej szlachty. Na sejmiku wybierano dwoch postow. Obrady odbywaly
si¢ w czerskiej farze, pod wezwaniem Przemienienia Panskiego. Konstytucja 1791
roku nie przyniosta istotniejszych zmian w geografii sejmikowej, gdy idzie o obszar
ziemi czerskiej”.

Wyjatkowo ludna w stan szlachecki ziemia ciechanowska miala swoj sejmik
w Ciechanowie. Ziemia skladata si¢ z trzech powiatow: ciechanowskiego, przasny-
skiego i sochackiego. Cieszyla si¢ posiadaniem oddzielnego urzedu senatorskiego
- kasztelana mniejszego. Sejmik zbieral si¢ na zamku wzniesionym jeszcze
w czasach ksiazat mazowieckich, a rozbudowanym przez Bone. Wybieral dwoch

> J. Sobczak, Organizacja i dzialalnosé sejmiku wojewédztwa plockiego po reformie 1791 r.,
»Notatki Plockie”, 27/1982, z. 4, s. 14-15.

" A. Gierowski, op. cit., s. 27.

" W. Filipczak, Sejmik ziemi czerskiej 1780-1786, ,,Przeglad Nauk Historycznych”, 9/2010,
z. 1, s. 140.

8 J. Choinska-Mika, Mazowiecki parlamentaryzm XVI-XVIII wieku, zwlaszcza s. 159-165.
®VL,t.9,s. 337.
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postow®®. Obradowal w poznogotyckiej, murowanej farze pod wezwaniem Najswietszej
Maryi Panny. Po reformie 1791 roku w nowym wojewodztwie ciechanowskim,
w ziemi ciechanowskiej, w takze zmienionych granicach sejmik nadal odbywat sie
w Ciechanowie®. Za to komisje skarbowo-wojskowe obradowaly na przemian po dwa
lata w Ciechanowie i w Przasnyszu®. Nie znalazl on jeszcze swego badacza, ktory
podjalby sie studium monograficznego®.

Z Kkolei alfabetycznej ziemia liwska, lezaca w poludniowo-wschodniej czesci
Mazowsza (przy granicy z Podlasiem), byla jedna z mniejszych w wojewddztwie.
Zajmujac powierzchnie 1038 km?, plasowala si¢ na 6smym miejscu na 10 ziem
wojewoOdztwa; byla tez jedna z dwoch (obok wyszogrodzkiej), ktora nie dzielila si¢
na powiaty. Posiadala swojego kasztelana mniejszego, ktory wedle ustalenn sejmu
z lat 1767-1768 zajmowal w hierarchii senatorskiej siddme miejsce, ale liczac od
konica. Na Mazowszu kasztelan liwski zajmowal ostatnie miejsce wsrod senatorow
wojewodztwa®. Sejmik liwski obradowal w murowanym, wielokrotnie niszczonym
1 odbudowywanym Kkosciele parafialnym pod wezwaniem $w. Jana Chrzciciela.
W przypadku zagrozenia zaraza sejmik przenosil obrady do pobliskiego Grebkowa.
Z ziemi liwskiej takze wybierano dwoch postow®. Po reformie 1791 sejmik, cho¢ dla
zmienionych geograficznie terenoéw ziemi liwskiej nadal obradowal w Liwie®.

Sejmik tomzynski obejmowal swa reprezentacja szlachte najwigkszej pod
wzgledem obszaru ziemi wojewodztwa mazowieckiego. Od roku 1593 tworzyly ja
cztery powiaty: lomzynski, zambrowski, ostrotecki i kolnenski. Ziemia tomzynska
nie miala na swoim obszarze zadnej godnosci senatorskiej. Szlachta tych terenow
licznie za to uczestniczyla w zjazdach sejmikowych. Przecigtnie w XVII wieku udziat

8 R. Lolo, Ciechanéw w latach 1526-1655 [w:] Ciechanéw. Szkice z historii miasta,
red. A.K. Sobczak, Ciechanow 2016, s. 64-65.

8 J. Choinska-Mika, Mazowiecki parlamentaryzm XVI-XVIII wieku, s. 165.
82VL,t.9,s. 337.

8 (QOgolne informacje zebral ostatnio: J. Urwanowicz, Polityczna aktywno$é szlachty
mazowieckiej w latach 1669-1793 [w:] Dzieje Mazowsza, t. 2, s. 539-600, wczesniej:
S. Pazyra, Dzieje Ciechanowa i ziemi ciechanowskiej, Ciechanow 1978, s. 180-193.

8 VL, t. 8, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1860, s. 292. Porzqdek Senatus, et Ministerii.

8 W. Filipczak, Sejmiki ziemi liwskiej 1780-1786, ,Przeglad Nauk Historycznych”, 17/2018,
z.2,s. 124.

8 J. Choinska-Mika, Mazowiecki parlamentaryzm XVI-XVIII wieku, s. 165.
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bra¢ w nich mogto do 60 szlachcicow?”. Tak jak wickszo$¢ sejmikow mazowieckich,
takze i1 tomzynski obradowal w kosciele farnym $w. Michata i wybieral dwoch
postow. W wypadkach zagrozenia morowym powietrzem miejscem obrad sejmiku
tomzynskiego byl Nowogrod. Ustawa z roku 1791, zostawiajac sejmiki poselskie
w niezmienionym skladzie, dawala powiatowi zambrowskiemu prawo odrebnej
elekeji urzednikow ziemskich®.

Ziemia nurska zajmowala powierzchnie 3655,64 km? i dzielila sie na powiaty:
nurski, ostrowski i kamieniecki (kamienczykowski). Tu roéwniez, zwlaszcza
w polnocnej czesci, nie brakowalo szlachty zagrodowej. Mimo swego obszaru
ziemia nurska zajmowala ostatnie, dziesiate miejsce w hierarchii, wedle ktorej
zamieszczano Kolejno$¢ ziem w uchwatach i powolywano deputatow do Trybunatu
Koronnego. Podobnie jak ziemia lomzynska ziemia nurska nie mogta poszczyci¢ sie
zadnym urzedem senatorskim. Zastynela ona miedzy innymi stynnymi i krwawymi
zaj$ciami, do jakich doszlo na sejmiku w roku 1645 z powodu proby przeniesienia
obrad do Ostrowi Mazowieckiej®. Mimo tych zaj$¢ szlachta nurska najczeSciej
obradowata w Zuzeli, w tamtejszym kos$ciele. Byla to budowla zawsze drewniana,
cho¢ kilkakrotnie ulegala zniszczeniu i zmieniala swoje wezwania. Od roku 1729
szlachta obradowala w nieistniejacej juz dzi$ Swiatyni pod wezwaniem Przemienienia
Panskiego lub w Ostrowi. Wybierano z sejmiku dwoch postow®®. Reforma Sejmu
Wielkiego nie wprowadzila tu znaczacych zmian.

Niewielka i 6sma w hierarchii ziemia rozanska zajmowala obszar 922 km?
i dzielila sic na dwa powiaty: makowski i rozanski. Tutejsza szlachta sejmikowala
w Roézanie, w kosciele parafialnym. Poczatkowo byla to drewniana $wiatynia $w.
Jana Chrzciciela, ale w II potowie XVI wieku Anna Jagiellonka wzniosta w Roézanie
murowany kosciot $w. Anny. Sejmik wybieral 2 postow na sejm walny 1 deputata
na Trybunal Koronny co piaty rok’..

87 R. Lolo, Weczesnonowozvina Lomsza. Funkcje polityczno-administracyjne, ustrdj, ludnosé,
gospodarka [w:] Lomza na przestrzeni dziejow. Monografia opracowana w 600-lecie nadania
praw miejskich, red. K. Sychowicz, L.omza 2018, s. 48-54.

8VL, t.9,s. 337.
8 J. Choinska-Mika, Sejmiki mazowieckie..., op. cit., s. 24.

%°\. Filipczak, Sejmiki ziemi nurskiej 1780-1786, ,,Przeglad Nauk Historycznych”, XI11/2014,
z. 1,s. 23-24.

% J. Choinska-Mika, Sejmiki mazowieckie..., op. cit., s. 24.
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Ziemia warszawska o obszarze 2860 km? dzielila sie na trzy powiaty: warszawski,
blonski oraz tarczynski. Ziemia warszawska miata urzad kasztelana mniejszego. Sejmik
zbieral si¢ w kosciele bernardynow na Krakowskim Przedmiesciu. W Warszawie
wybierano dwoch postow i co pigc lat jednego deputata do Trybunalu Koronnego.
Konstytucja o sejmikach z 1791 roku takze i na tym obszarze nie wprowadzila
istotniejszych zmian®?.

Wysunigta najbardziej na péinocny wschod wojewddztwa mazowieckiego ziemia
wiska zajmowata powierzchnie 1419,60 km?. Administracyjnie dzielita sie na powiaty:
wiski, wasowski. Stynela tez ze znacznego rozrodzenia szlachty, gdyz w XVII wieku
odsetek szlachty siegal tu 45% og6tu populacji, a ponad 800 tanéw nalezalo tu do
drobnej szlachty.

Szlachta obradowat w p6Znogotyckim kosciele $w. Jana Chrzciciela. Jak wszystkie
inne sejmiki wojewodztwa mazowieckiego wybierala 2 postow na sejm walny
i deputata na Trybunat Koronny co piaty rok.

Przedostatnia w kolejnosci alfabetycznej ziemia wyszogrodzka zajmowala obszar
587 km? i byla najmniejszg ze wszystkich ziem wojewodztwa mazowieckiego. Nie
dzielila si¢ na powiaty, ale miata swojego kasztelana mniejszego. Liczba i zasady
wyboru deputata do Trybunatu byly analogiczne, jak w innych ziemiach.

Wreszcie ziemia zakroczymska, cho¢ niewielka obszarem (1346 km?), zajmowala
piate miejsce w hierarchii waznosci ziem wojewodztwa mazowieckiego. Miata swojego
kasztelana, zasiadajacego w porzadku po czerskim, warszawskim i wyszogrodzkim,
ale przed ciechanowskim i liwskim. Sama ziemia zakroczymska skladata sie
za$ z trzech powiatdéw: zakroczymskiego, nowomiejskiego i serockiego. Sejmik
obradowat w ciekawym architektonicznie gotycko-renesansowym kosciele farnym
pod wezwaniem Podwyzszenia Krzyza Swic;tego. Liczba i zasady wyboru deputata do
Trybunatu byly analogiczne, jak w innych ziemiach®®. W roku 1791 wprowadzono
rotacje co do obrad komisji cywilno-wojskowej w ten sposob, ze przez dwa lata
obradowata ona w Zakroczymiu, a przez dwa kolejne w Nowym Mie$cie®.

Celem uzgodnienia jednolitego stanowiska postow wszystkim ziem wojewodztwa
mazowieckiego przed sejmem walnym dwa tygodnie po zakonczonych sejmikach (co
nie zawsze bylo regula) postowie zbierali sie na sejmiku generalnym wojewodztwa

2VL, t. 9, s. 337.

% W. Filipczak, Sejmiki ziemi zakroczymskiej 1778-1786, ,Przeglad Nauk Historycznych”,
X1V/2015, z. 2, s. 85-86.

VL, t.9,s. 337.

249



PRAWNO-ORGANIZACYYNE UJECIE SEYMIKOW MAZOWIECKICH W OKRESIE SEyMU WIELKIEGO

mazowieckiego. Andrzej Gierowski ustalil, ze w latach 1572-1784 odbylo si¢ 150
takich sejmikow®. Nie ma natomiast pelnej jasnosci co do zadan i trybu zwolywania
generalu mazowieckiego, gdy idzie o sejmiki posejmowe i relacyjne.

PODSUMOWANIE

Analiza materialow Zrodlowych oraz literatury przedmiotu w wystarczajacym
stopniu pozwolila autorom na wnikliwe zbadanie zagadnienia. Szczegélnie wazna
byla charakterystyka szlachty mazowieckiej. Stereotypy i mity zacofanej szlachty
mazowieckiej obalone zostaly przez wspolczesnych badaczy. Dowiedli oni, ze kultura
polityczna, ani intelektualna kondycja szlachty mazowieckiej doby staropolskiej
nie byla az taka niska jak wskazujg badania z XIX w. Ostateczne uksztaltowanie
geografii sejmikowej Mazowsza i dostosowanie jej do zasad prawno-organizacyjnych
obowigzujacych w calym Krolestwie Polskim spowodowane bylo inkorporacja
poszczegodlnych jego czesci do Korony. Wieloletni proces unifikacji, doprowadzit do
ostatecznego ksztaltu geografii sejmikowej Mazowsza dzigki konstytucjom sejmu 1576
roku. Na pewno wplyw na ksztalt prawno-organizacyjny sejmikéow mazowieckich
mialy reformy w 1791 roku na mocy konstytucji sejmowej Rozktad wojewddztw,
ziem i powiatéw, z oznaczeniem miast, a w nich miejsc konstytucyjnych dla sejmikéw
w prowincjach Koronnych i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Wnioskujemy jednak, ze
na Mazowszu nie byly one az tak znaczace.
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