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Abstract
Napoleonic Code as a Source for Resolving Labor Law Disputes in the Free City of Cracow (1815-1846)
The article presents the issue of resolving disputes between “employers” and “employees” by the courts of the Free City
of Cracow (1815-1846). This was based on the regulations of the newly implemented Napoleonic Code of 1804. It is
shown that due to the scarcity of the provisions relating to contracts of lease of labor (Articles 1708-1711, 1779-1781),
Cracow judges and advocates were very keen to refer to the regulations on contractual relations (Title III of Book 3 of
the Code Civil). The analysis covered several cases concerning various forms of work services (lease of services). The
findings were based on court files from the Tribunal of First Instance, the Court of Appeal, the Court of Third Instance
and the Higher Court, stored in the National Archives in Krakow. The article is a contribution to research on the

beginnings of labor law on Polish lands in the first half of the 19 century.
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1. Wprowadzenie

W 1810 r. na obszar departamentu krakowskiego Ksiestwa Warszawskiego rozciggnigta zostata moc
obowigzujaca Kodeksu Napoleona, zaprowadzonego w tym potsuwerennym, niemal catkowicie
uzaleznionym od Francji panstwie, juz wczesniej, bo z dniem 1 maja 1808 r. Wydarzenie to
zapoczatkowato nowa er¢ w dziejach prawa cywilnego na ziemiach polskich. Wyciagniecie
wnioskow dotyczacych przydatnosci kodyfikacji napoleonskich do warunkéw spoleczno-
ekonomicznych Rzeczypospolitej Krakowskiej, jest mozliwe przede wszystkim poprzez badanie
ksiag sadowych z okresu Wolnego Miasta Krakowa (1815-1846)!. Spoéréd wielu pytan
badawczych szczegoblnie interesujgco przedstawia si¢ ustalenie, czy, a jezeli tak, to w jakim stopniu,

sady krakowskie rozstrzygaty spory z zakresu prawa pracy, czyli wynikajace ze stosunkéw na linii

* Niniejsza publikacja zostata sfinansowana ze $rodkow Priorytetowego Obszaru Badawczego Heritage w ramach
»Programu Strategicznego Inicjatywa Doskonato$ci w Uniwersytecie Jagiellonskim™.
1 Z najnowszych opracowan zob. Dziadzio, Mataniak, Michalik, The French, 1-8.
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pracownik-pracodawca, z wykorzystaniem przepisow Code civil? Innym frapujacym watkiem,
zashugujacym z pewnos$cig na odrebne ujecie, pozostaje kwestia dalszego rozpoznawania sporéw
pomigdzy majstrami, czeladnikami i uczniami (terminatorami), a takze kupcami, subiektami 1
uczniami, na podstawie dawnych przepisow cechowych i1 kongregacyjnych, i to pomimo
obowigzywania Kodeksu Napoleona. Co wigcej, mogly to czyni¢ nie tylko, jak dawniej, wtadze
wiasciwych korporacji zawodowych, ale takze sady cywilne (powszechne).

W niniejszym opracowaniu uwaga skoncentrowana zostanie na sposobach rozstrzygania
wyze] wymienionych sporéw, jedynie z wykorzystaniem przepisow Code civil. W tym miejscu
mozna juz powiedzie¢, ze nie bylo to zadanie tatwe. Wbrew temu, czego mozna by si¢ spodziewac,
przepisy Kodeksu Napoleona w odniesieniu do stosunkéw pracy byly bardzo lakoniczne®. Co
wiecej, mozna powiedzie¢, ze nigdzie nie zostalo powiedziane w nim wprost, iz zakres jego
regulacji obejmuje stosunki odpowiadajace dzisiejszym stosunkom z zakresu prawa pracy. Tworcy
Code civil nawigzali pod tym wzgledem do prawa rzymskiego. W jego $wietle prace §wiadczyto si¢
bowiem za zaptata, w drodze wynajg¢cia si¢ do niej, z wykorzystaniem umowy najmu pracy
(locatio-conductio operarum), ktdra pojmowano jako prosta umowe wymienng, quasi-umowe
kupna-sprzedazy, w ktorej prace ludzka traktowano jak towar?. Jako Ze przedmiotem owej locatio-
conductio operarum mogta by¢ wylacznie praca fizyczna robotnikéw i rzemies§lnikow, jej znaczenie
w spoleczenstwie niewolniczym bylto w istocie niewielkie?.

Wedlug Kodeksu Napoleona praca mogla by¢ $wiadczona wlasnie pod postacia umowy
najmu pracy. W ogdlnosci Code civil wymienial dwa rodzaje najmu, najem rzeczy i najem pracy
(art. 1708, Dziat I ,,Urzadzenia og6lne”, Tytul VIII ,,O kontrakcie najmu”, w ramach Ksiegi 3).
Wsrod nich wyrodzniat jeszeze rodzaje szczegolne, takie jak: najem zwykly; dzierzawa; pacht, czyli
najem zwierzat; przedsi¢biorstwo; oraz szczeg6lnie nas w tym miejscu interesujacy najem do ,,robot
1 shuzby” (ustug) (art. 1711). Najem pracy byt uwazany za umowe, na mocy ktorej jedna ze stron
zobowigzywala si¢ do wykonania na rzecz drugiej okreslonej czynno$ci w zamian za ustalong cene
(art. 1710). Dalsze postanowienia w tym przedmiocie, podobnie lakoniczne, znalazty si¢ w art.
1779-1781 KN, w Dziale III ,,O najmie robdt i przemystu” (Oddziat I ,,O najeciu stuzacych i
robotnikow”)>.

Warto doda¢, ze art. 1780 KN stanowit jedynie, Zze nie mozna zobowigzywac¢ si¢ do uslug

2 Jeszcze bardziej byto to widoczne w ABGB (1811), gdzie prawo pracy zostalo ujete w kategorii kontraktu najmu
pracy, rozumianego roéwniez jako umowa o dzieto; generalnie problematyka ta znalazta si¢ poza kodeksem.
Catkowicie feudalny charakter miat pod tym wzglgdem Landrecht pruski (1794). Sojka-Zielinska, Historia, 290—1.

3 Zoll, ,Prawo”, 252-3.; Mitrus, ,,O genezie”, 771-2. Wynikat z tego zresztg brak instrumentoéw ochrony zycia i
zdrowia ,,pracownika”.

4 Mitrus, ,,Powstanie”, 342-3.

5 Art. 1779 KN: ,, Trzy sa istotne gatunki naymu, roboty i przemystu. 1. Najecie ludzi do pracy, ktorzy si¢ obowiazuja
do jakiekolwiek ustugi. 2. Najgcie furmandéw lub przewozacych, tak ladem jak woda, ktérzy si¢ podejmuja
przewozi¢ osoby lub towary. 3. Najecie bioracych na siebie cate roboty przez skutek naymu ogélem”. Przepisy
Kodeksu Napoleona cyt. za: Kodex Napoleona z przypisami.
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inaczej, jak na pewien czas i do oznaczonych zatrudnien. Sformutowanie to mialo zapobiegaé
nawrotom do stosunkéw feudalnych, w postaci nieograniczonej w czasie zalezno$ci osobistej. W
zwigzku z tym, jak twierdzi Barbara Wagner, umowa o prace nie mogta zosta¢ zawarta na czas
zycia pracownika, ani co do zasady, na okresy dtuzsze niz 5 lat® Natomiast art. 1781 KN
przewidywal, ze w razie sporu dana bedzie wiara o$wiadczeniom pracodawcy co do zakresu
wykonanej pracy i wysoko$ci wynagrodzenia. W ocenie Katarzyny So¢jki-Zielinskiej, przepis ten
stanowil wyrazny wylom w zasadzie réwnoéci stron kontraktu’.

Wypada stwierdzi¢, ze problematyka najmu pracy byla przedmiotem sporego
zainteresowania ze strony doktryny francuskiej, czego dowodzi liczba podrgcznikoéw oraz
komentarzy z tego zakresu, jakie ukazaty si¢ we Francji w pierwszej potowie XIX w. Dotyczyty
one miedzy innymi przepiséw art. 1708 i 171017118, art. 1779°, oraz art. 1780—-1781'°. Odrebne
rozwazania na temat umowy najmu pracy poczynit tez Louis Guillouard (1845-1925), wybitny
francuski cywilista'’.

Rzeczona lakoniczno$¢ Kodeksu Napoleona w sferze najmu pracy zmuszala sedziow
orzekajacych w sadach krakowskich do szerszego spojrzenia na prawo cywilne. Jak wygladato to w
praktyce, mozna sprobowa¢ pokaza¢ na podstawie akt apelacyjnych oraz kasacyjnych,
zachowanych dla calego okresu obowigzywania Code civil w Wolnym Miescie Krakowie (1815—
1855). Analizie poddane zostaly ksiggi wyrokéw Trybunatu I Instancji, Sadu Apelacyjnego oraz

Sadu Ostatniej Instancji, przechowywane w Archiwum Narodowym w Krakowie'2.

2. Sprawy z zakresu prawa pracy w orzecznictwie sadow Wolnego Miasta Krakowa (1815-
1846)

2.1. Sprawa Postolki przeciwko Lubienskiej

W roli osoby wynajmujacej si¢ do pracy znalazt si¢ Jozef Postotka vel Pustutka, geometra-
mierniczy, ktérego do pomiaru i podziatu lasow zatrudnila Anna Lubienska, witascicielka dobr
Stawy w powiecie jedrzejowskim Krolestwa Polskiego. Strony zawarly umowe w formie

dokumentu prywatnego. W wytoczonym przez geometre procesie kluczowe bylo ustalenie

6 Wagner, ,,O swobodzie”, 359-60.

7 Sojka-Zielinska, Kodeks, 119-20; Sojka-Zielinska, Historia, 291. Oprocz tego, przewoznikow na ladzie i wodzie
dotyczyly art. 1782—-1786 KN (oddziat II ,,O przewozacych ziemig i woda”), a przedsigbiorstw z kosztorysu i
ryczaltowych art. 1787-1799 KN (oddziat I1I ,,O najmach na ogot”).

8 Delsol, Zasady, t. 3, 238—44; Delvincourt, Cours, t. 7, 209—13; Demante, Cours, t. 7, 229-32; Troplonge, Le droit, t.
1, 45-205; Duranton, Cours, t. 17, 1-5; Aubry, Rau, Cours, 1.

9 Delsol, Zasady, t. 3, 266-8; Demante, Cours, t. 7, 331-2; Troplonge, Le droit II, 232-90; Duranton, Cours, t. 17,
224; Marcadé, Explication, t. 6 (1868), 522-9; Marcadé, Explication, t. 6, (1875), 538-45.

10 Delsol, Zasady, t. 3, 267-8; Delvincourt, Cours, t. 7, 262—4; Demante, Cours, t. 7, 332—45; Marcadé, Explication, t.
6 (1868), 530-5; Marcadé, Explication, t. 6 (1875), 545-51; Troplonge, Le droit, t. 2, 290-339.

11 Guillouard, Traité, t. 1-2.

12 ANK, zespo6t nr 200: Archiwum Wolnego Miasta Krakowa. Na temat zasobu archiwalnego z zakresu akt sadowych
zob. Pankow, ,,Archiwum”, 123-4.
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odpowiedzialno$ci Lubienskiej z tytulu niewykonania umowy. Na ktore przepisy Kodeksu
Napoleona zwrécily wiec uwage sady orzekajace w sprawie, a takze pelnomocnicy stron? Po
pierwsze, na sztandarowy przepis art. 1134 KN, dotyczacy swobody zawierania umow.
Pelnomocnik Postétki wskazywal, ze umowy sg ,,prawem dla stron”, co z jednej strony mozna
odczytywac jako swobodg¢ kontraktowania, z drugiej jednak — jako wskazanie na wigzacy charakter
umoéw, ktére moga by¢ rozwigzane (odwolane) jedynie za obustronnym zezwoleniem, czyli zgoda
stron'?,

Niewykonanie zobowigzania skutkowato za§ obowigzkiem wynagrodzenia wszelkich szkod,
co przewidywal przepis art. 1147 KN'*, Lubienska zrywajac umowe z Postotkg pozbawita go nie
tylko ,,zysku kontraktem zapewnionego”, ale takze profitow, ktére moglby uzyskaé, gdyby
przeprowadzit dalsze, zaplanowane w innym miejscu prace (gdyby ,nie opuscit innych
pomiaréw”). Koszt prac mierniczych niezrealizowanych u Lubienskiej oszacowat Postétka na 1200
zlp (2000 morg laséw, liczac po 18 gr. za pomiary jednej morgi), co po dodaniu 1536 zlp za prace
niezrealizowane u innego kontrahenta, kosztow 3-miesi¢cznego wiktu (456 zlp) oraz mieszkania,
postug itd. (420 ztp), dawalo taczng kwote 3000 ztp'>. Zgloszenie sadowi ,,strat, zyskow i wszelkich
szk6d”, czyli ich ,,likwidacja” nastgpilo na podstawie art. 1149'¢ oraz art. 1153 KN'!7. Pelnomocnik
Postotki powotal si¢ takze na art. 1142 KN, nie wskazujac jednak przy tym wprost, ze chodzi o
wygasniecie zobowigzania w razie uprzedniego wynagrodzenia szkod'®.

Argumentacj¢ Postotki starat si¢ obali¢ adwokat reprezentujacy Lubienska, Jozef Strozecki.
Dowodzit, ze kontrakt byl obarczony niewazno$cig z dwoch zasadniczych powoddéw. Po pierwsze,
Lubienska zatrudnila geometr¢ przekonana o jego wysokich kwalifikacjach oraz nienagannej
postawie moralnej ($wiadectwo ,.konduity”). Pozniej dowiedziala si¢, ze jest inaczej, jako ze
Postotka byl sadzony kryminalnie i skazany na 5 lat wigzienia. Poza tym pomiary laséw byly

obarczone licznymi bledami, wobec czego Lubienska musiata zatrudni¢ innego geometre. W

13 Art. 1134: ,,Umowy prawnie ulozone zastgpujg miejsce prawa dla tych, ktorzy je uczynili. Nie mogg by¢ odwotane
tylko za wzajemnym ich zezwoleniem i dla przyczyn ktore prawo upowaznia. Wykonywane by¢ powinny dobra
wiarg”.

14 Art. 1147: ,,Skazany jest dtuznik, jezeli to wypada, na zaptacenie szkdd wszelakich, badZz z powodu niewykonanego
zobowigzania badz z powodu opodznienia w wykonaniu. W kazdym razie, gdy si¢ nie usprawiedliwia, ze
niewykonanie pochodzi z obcej przyczyny, ktora poczytang mu by¢ nie moze, cho¢by nawet zla wiara ze strony jego
bynajmniej nie zachodzita”.

15 ANK, 29/200/2115 (Tryb 313), k. 171-4, Wywod Sprawy wraz z Konkluzyq Jozefa Postotki pko Annie Lubienskiej.
Adwokatem geometry byt J6zef Jankowski.

16 Art. 1149 KN: ,,Szkody wszelakie nalezace si¢ wierzycielowi, s w ogolnosci strata, ktora poniost, i zysk, ktorego
pozbawiony, oprocz ponizszych wyjatkéw 1 ograniczen”.

17 Art. 1153 KN: ,,W zobowiazaniach, ktére sa ograniczone zaptata pewnej sumy, szkody wszelkie wyptywajace z
opdznienia w wykonaniu nie zaleza nigdy za niczym wigcej, tylko na skazaniu na zaplate procentdw prawem
oznaczonych, wyjawszy szczegélne prawidla w handlu i rgkojmiach. Nalezy si¢ wynagrodzenie szkod wszelakich,
chociaz wierzyciel nie jest obowigzany do usprawiedliwienia si¢ z zadnej straty. Naleza si¢ tylko od dnia, w ktorym
sa wymagane, wyjawszy przypadki, w ktorych podlug prawa bieg czasu do ich rachunku samym przez si¢ prawem
nastgpuje”.

18 Art. 1142 KN: ,,Kazde zobowigzanie czynienia lub nieczynienia rozwigzuje si¢ przez wynagrodzenie szkod
wszelakich, gdy go dluznik nie wykonywa”.
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zwigzku z tym znajdowat zastosowanie art. 1110 KN, wedtug ktérego btad, jezeli chcieé przyjaé
jego relewantno$¢ w sprawie, powinien dotyczy¢ przede wszystkim ,,istoty rzeczy”, a jedynie
wyjatkowo — strony umowy?’. Trafna okazala sie przy tym interpretacja Strozeckiego dotyczaca
btedu Lubienskiej co do osoby geometry, gdyzZ umowa zostala zawarta przez nig wtasnie ,,przez

21 Wskazywal on przy tym, ze niewazno$¢ z art. 1110 KN mogta by¢ wykazana

wzglad na osobg
przy pomocy dowodu ze $wiadkow??. Jako druga przyczyne niewazno$ci umowy petnomocnik
Lubienskiej wskazywal naruszenie art. 1325 KN, a to w zwigzku z brakiem wzmianki o liczbie
oryginatéw na sporzadzonych umowach?.

Adwokat Jankowski odpierat zarzuty Lubienskiej, twierdzac, ze art. 1325 KN nie ma
charakteru ius cogens (,nie jest przepisany pod niewaznoscig”), poza tym umowa zostala
sporzadzona w dwoch egzemplarzach, z ktorych jeden miala Lubienska, za$ uchybienie
formalno$ciom przez Postotke bylo mozliwe do naprawienia w drodze przysiegi stanowczej, ktorg
mialby on wyznaczy¢ Lubiefiskiej na podstawie art. 13582% i 1366 KN?°, a ktora byta dopuszczalna
,,w kazdego rodzaju sporze i w kazdym stanie sprawy”?®. Odnosnie do art. 1110 KN pelnomocnik
Postotki wskazywal, ze btad co do kwalifikacji strony zasadniczo nie jest przyczyng niewaznosci,
za$ twierdzenie o ,,niezdatnos$ci” Postotki 1 watpliwosci co o jego ,,0sobistosci” byly argumentami
nie zastugujacymi na uwage Trybunatu?’.

Trybunal rozpoznajac sprawe stwierdzil, ze w $wietle art. 1325 KN dozwolone jest
sporzadzenie tylko jednego egzemplarza, a to w przypadku oséb ,,majacych ten sam interes”.
Biorac strone Postotki wskazywal, ze argument dotyczacy pomytki co do wihasnosci osoby z art.
1110 KN jest nietrafny, gdyz przepis ten zasadniczo dotyczyl bledu ,,co do samej istoty rzeczy”.

Twierdzenie za$ o braku fachowosci mierniczego byto nieprawdziwe z tej przyczyny, ze Postotka

19 Art. 1110 KN: ,,Omytka staje si¢ przyczyng niewaznosci umowy tylko wtenczas, gdy pada na samg istote rzeczy,
ktora jest tej umowy przedmiotem. Nie jest przyczyna niewazno$ci, gdy pada na osobe tylko, z ktora jest zamiar
kontraktowania, chyba by uwazanie tej osoby celniejszg byto przyczyng do umowy”.

20 ANK, 29/200/1659 (WM 186), k. 6570, Rekurs ze strony JW Lubienskiej. W swej argumentacji Strozecki powotat
si¢ tez ogolnie na prawo rzymskie (,,dawne prawa Rzymian™).

21 Delsol, Zasady, t. 2, 355 jako typowa umowe¢ zawierang wlasnie z tego powodu podawat (obok darowizny) wiasnie
najem pracy.

22 ANK, 29/200/2115 (Tryb 313), k. 175-6, Skarga Incydentalna JW Anny z Mitkowskich Hrabiny Lubienski
rozwiedzioney przeciwko Jozefowi Postolce o uznanie niewaznosci kontraktu w Krakowie 17 kwietnia rb. w
przedmiocie rozmiaru Lasow Stawskich,

23 Art. 1325 KN: ,,Akta z podpisem prywatnym, zawierajagce umowy obustronne, tyle tylko sa wazne, ile sporzadzone
byly w tylu oryginalach, ile jest stron majacych interes oddzielny. Dostateczny jest jeden oryginat dla oséb tenze
sam interes majacych. Kazdy oryginal zawiera¢ powinien wzmianke o liczbie oryginalow, ktéra sporzadzona byta.
Jednakze brak wzmianki, Zze oryginaty sporzadzone byly na dwie rece, na trzy itd. nie moze by¢ zarzucany przez
tego, ktory wykonat ze strony swojej umowg w akcie zawartg”.

24 Art. 1358 KN: ,,W jakimkolwiek badZ sporze przysigga stanowcza wyznaczona by¢é moze”.

25 Art. 1366 KN: ,Sedzia moze wyznaczy¢ przysigge jednej ze stron, albo dlatego, izby od przysiegi zawisto
rozwigzanie sprawy, albo tylko dla oznaczenia ilosci skazania.

26 Zaproponowal wigc rote: ,,Ja Lubienska o§wiadczam, ze kontrakt w dniu 17 kwietnia rb. pomiedzy mna a Jozefem
Postotka o wymiar lasow stawskich w Krakowie zdziatany nie byt w dwodch oryginatach spisany i ani jednego
oryginatu Jozef Postotka nie zostawit mi”.

27 ANK, 29/200/2115 (Tryb 313), k. 179-180, Odpowiedz Jozefa Postotki na Skarge Incydentalng Anny Lubienskiej.
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przedstawil §wiadectwo ukonczenia Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego. Sad
stwierdzil fakt skazania Postotki na 5 lat wiezienia, wzigl jednak pod uwage dyspozycje przepisu
art. 242 cz. 11 Kodeksu karnego®®. Poniewaz za$ ,,opuszczenie pomiaréw w dwoch miejscach”
zostato nieudowodnione, Trybunatl uznat kontrakt z 17 kwietnia 1822 r. za wazny, zasadzajac 1200
zlp tytutem bezprawnego odstgpienia od umowy, wraz z prowizja od daty pozwu?’.

Mozna zauwazy¢, ze w swojej analizie sad nie zwrocil uwagi na czynione chociazby przez
doktryne francuska rozrdznienie pomigedzy warunkami koniecznymi dla istnienia umowy oraz
niezbednymi dla jej waznosci. Do tej pierwszej kategorii zaliczano wtasnie zezwolenie stron, przy
czym w razie jego braku umowa ,,z gruntu nie istnieje” i kazda osoba majaca w tym interes mogta
domagaé sie uznania umowy za nieistniejaca, nawet po uptywie terminu przedawnienia®’. Ponadto,
ze wzgledu na krotki odstep czasowy pomigdzy terminem realizacji umowy a wytoczeniem
powddztwa, strony nie odwotaty si¢ do art. 1304 KN, poswigconego terminowi przedawnienia
roszczen z tytutu niewykonania umowy?!.

Poniewaz Sad Apelacyjny podtrzymat rozstrzygniecie niekorzystne dla Eubiefskiej®?,
odwotala si¢ ona do opinii do Wydziatu Profesoréw 1 Doktorow Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego, warunkujgcej mozliwo$¢ wniesienia skargi kasacyjnej*>. Uczeni juryéci istotnie
dopatrzyli si¢ obrazy prawa w tym, ze po przyj¢ciu wniosku incydentalnego co do niewaznosci
umowy, sady nie wystuchaty zdania Lubienskiej, czy geometrze nalezy si¢ wynagrodzenie
(odszkodowanie), lecz wydaty ,,wyroki stanowcze™**.

Przyjmujac do rozpoznania rekurs Lubienskiej Sad Ostatniej (Trzeciej) Instancji ustalal, czy
zaistniaty okolicznos$ci pozwalajace na stwierdzenie niewazno$ci umowy. W pierwszej kolejnosci
chodzito o wyktadni¢ przepiséw art. 1108—1110 i 1117 KN. Punktem odniesienia byty twierdzenia

Lubienskiej, ze Postotka to w rzeczywistosci ,,ani dobrej stawy cztowiek, ani praktyczny znawca

sztuki mierniczej, ani przysi¢gly”. Sad dokonujac wyktadni art. 1108 KN stwierdzil, ze okresla on

28 Kodeks karny austriacki z 1803 r. (,,Ksigga ustaw na zbrodnie i ci¢zkie policyjne przestgpstwa”). Art. 242 cz. 11
KKA: ,Kto komu kar¢ prawem postanowiong i odbyta lub odpuszczong albo temu, ktory po uczynieniu sadowe;j
inkwizycji nie bedac przekonanym, lub niewinnym zostajac, wolnym od kary uznanym jest, jak dlugo si¢ takowy
poczciwie zachowuje, w zamiarze onegoz zelzenia wyrzuca; ten podiug stanu osoby aresztem jednotygodniowym
albo dwudziestu pigciu plagami ukarany by¢ ma”.

29 ANK, 29/200/2115 (Tryb 313), k. 163-8, wyrok Trybunatu z 8.06.1822. Pozostale zadania Postdtki, czyli
dostarczanie wiktu, mieszkania, strawnego itd. uznal za bezzasadne.

30 Delsol, Zasady, t. 2, 349. Scisle rzecz biorac, przez zezwolenie stron Delsol rozumiat zezwolenie strony
zobowigzujacej si¢ (dtuznika), jako ze zezwolenie wierzyciela byto dla niego rzecza oczywista.

31 Art. 1304 KN: ,,We wszystkich przypadkach, w ktérych sprawa o niewazno$¢ lub rozwigzanie umowy nie jest
ograniczona prawem szczegdlnym do krotszego czasu, to trwa lat 10”. Delsol, Zasady, t. 2, 359 wskazywal, ze
skarga przystugiwata w terminie 10 lat od momentu, kiedy blad zostat wykryty. Dodawat, Zze podstep, gwatt i btad
daja tylko mozliwo$¢ uniewaznienia umowy na podstawie art. 1117 KN.

32 ANK, 29/200/1721 (WM 248), k. 803, wyrok Sadu Apelacyjnego z 16.10.1822.

33 O dziatalno$ci opiniodawczej Wydziatu Prawa zob. Dziadzio, ,,Udzial”, 185-200; Dziadzio, ,,Opinie” 303—19.

34 Dziadzio, Mataniak, Opinie, 103, opinia Wydziatu Prawa UJ z 12.11.1822. Profesorowie stwierdzili wprost, ze ,,nikt
bez wystuchania sagdzonym by¢ nie moze”.
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cztery warunki, od ktorych spelnienia uzaleznione jest stwierdzenie wazno$ci umowy>. Skoro
pierwszym z nich bylo ,,zezwolenie” osoby zobowigzujacej si¢ do $wiadczenia, tym samym za
niewazng nalezato uzna¢ umowe, przy zawarciu ktérej zgody udzielono pod wpltywem bledu
(,,pomytki”), w wyniku podstgpu czy tez pod przymusem. Sad odwotat si¢ w tym miejscu do tresci
art. 1109 KN, Ponadto sad przychylil sic do zdania Lubienskiej, ze geometrze nie zostata
wyrzadzona jakakolwiek szkoda. Istnienie jej zobowigzania ,,zawiste bylo od dziatan Postotki”,
ktory obiektywnie nie byt w stanie ich wykonaé, a to z powodu braku niezbednych kwalifikacji’’.

Sad kasacyjny nie dopatrzyt si¢ przy tym naruszenia przez sady nizszej instancji art. 1117

KN, ktoéry dotyczyl niemoznosci uznania za niewazng z mocy prawa (ipso iure) umowy zawartej
pod wplywem okolicznosci wskazanych w art. 1109 KN. Jednocze$nie nie zwrocit stronom uwagi
na wynikajacg z art. 1117 KN mozliwo$¢ udania si¢ na droge sagdowa, w zamiarze rozwigzania
umowy badz stwierdzenia jej bezwzglednej niewaznosci®®. Zarazem oddalil roszczenie Postotki w
przedmiocie wynagrodzenia szkod spowodowanych niewykonaniem umowy z art. 1152 KN,
przyjmujac w tej mierze twierdzenie Lubienskiej, ze w umowie nie przewidziano zado$¢éuczynienia
za ,nieuzycie geometry do pracy”*. Podobnie rzecz si¢ miata z dalszym roszczeniem wynikajacym
z art. 1153 KN*. W tym ostatnim przypadku chodzito o wysoko$¢ stopy oprocentowania, okreslang
w ustawach o zwalczaniu lichwy*!. Lubienska twierdzita ponadto, ze Postotka ,,przywlaszczyt sobie
urzad publiczny”; w przedmiocie jego odpowiedzialnosci karnej sad odestat ja do wiasciwego

postepowania przed sadem karnym*.

35 Art. 1108 KN: ,,Cztery sg warunki istotne do waznosci umowy. Zezwolenie osoby, ktora si¢ zobowigzuje; Zdatnosc
jej do kontraktowania; Przedmiot pewny, ktory sklada rzecz zobowigzana; Przyczyna godziwa w zobowigzaniu.”.

36 Art. 1109 KN: ,Nie jest zezwolenie waznym, jezeli dane bylo tylko przez omytke, albo wymuszone gwattem, albo
otrzymane przez podstep”. Zob. Delsol, Zasady, t. 2, 351.

37 ANK, 29/200/1659 (WM 186), k. 55-8, wyrok Sadu Ostatniej Instancji z 6.02.1823.

38 Art. 1117 KN: ,,Umowa zawarta przez omytke, gwatt albo podstep nie staje si¢ niewazng sama z siebie. Daje tylko
miejsce sprawie o niewaznos$¢ albo o zerwanie, w przypadkach i sposobem wyltozonym w Oddziale VII Dziatu V
niniejszego tytutu”.

39 Art. 1152 KN: ,,Skoro niesie umowa, ze uchybiajacy w jej wykonaniu zaptaci pewng sumg, pod tytutem szkod
wszelakich, nie moze by¢ przyznana suma drugiej stronie, ani wigksza, ani mniejsza”. Delsol, Zasady, t. 2, 387
tlhumaczyl, ze zastrzezeniem kary (czyli w istocie karag umowng) bylo zastrzezenie, na podstawie ktdrego strony
oznaczaja wysoko§¢ szkod i strat na wypadek, gdyby zobowigzanie nie zostalo wykonane. Wysokos$¢
odszkodowania, ustalona przez strony, nie mogla by¢ przez se¢dziego zmieniana, w razie gdyby uznal je za
wygorowane. Zarazem Delsol uwzgledniat sytuacje, w ktorych dtuznik czesciowo wykonat zobowiazanie, za$ kara
umowna zostala ustalona na wypadek catkowitego niewykonania zobowiazania. Szkody i straty powinny wowczas
oczywiscie zosta¢ proporcjonalnie zmniejszone.

40 Art. 1153 KN: ,,W zobowiazaniach, ktére sa ograniczone zaplata pewnej sumy, szkody wszelkie wyptywajace z
opoznienia w wykonaniu nie zaleza nigdy za niczym wigcej, tylko na skazaniu na zaplate procentéw prawem
oznaczonych, wyjawszy szczegolne prawidta w handlu i rekojmiach. Nalezy si¢ wynagrodzenie szkod wszelakich,
chociaz wierzyciel nie jest obowiazany do usprawiedliwienia si¢ z zadnej straty. Nalezg si¢ tylko od dnia, w ktorym
sa wymagane, wyjawszy przypadki, w ktorych podlug prawa bieg czasu do ich rachunku samym przez si¢ prawem
nastgpuje”.

41 Delsol zwracat przy tym uwage na przepisy kodeksowe pozwalajace wierzycielowi zgda¢ procentu wyzszego anizeli
okreslony w stopie prawnej (art. 1846, 2000, 2028 KN). Uwazal tez, ze procenty bieglty od dnia wniesienia skargi do
sadu. Byto to uwzglgdniane w pozwach. Delsol, Zasady, t. 2, 388-9.

42 ANK, 29/200/1659 (WM 186), k. 55-8, wyrok Sadu Ostatniej Instancji z 6.02.1823. Chodzito o odpowiedzialno$¢
przewidziana w § 178 pkt b) cz. I KKA z 1803 r. O przestgpstwach urzedniczych zob. tez Pauli, Austriacki, cz. 1, 5—
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2.2. Sprawa Kielkiewicza przeciwko klasztorowi franciszkanek

Podobnie skomplikowany przebieg miat spor krakowskiego klasztoru siostr franciszkanek,
reprezentowanych przez siostr¢ przelozong Jozefe Borzecka, przeciwko rachmistrzowi Mikotajowi
Kietkiewiczowi. W dniu 1 marca 1832 r. zostat on przyjety do pracy, przez komisarza biskupiego
ksigdza Jana S. Przybylskiego, za wynagrodzeniem rocznym (,,solaria”, ,,solarium”) 1600 ztp. W
zwigzku z pelieniem obowigzkéw nalezal mu si¢ takze deputat, w postaci darmowego zboza,
ziemniakow, soli, masta, drzewa opatowego i tak dalej. W dniu 20 grudnia 1832 r. przetozona
zakonu obnizyta honorarium do 1000 ztp. Kielkiewicz petnil swoje obowigzki do marca 1833 r.
kiedy to zostat oddalony ze stuzby, jak twierdzit, bez wypowiedzenia. Nie godzit si¢ bowiem na
warunki finansowe, o ktorych nie byl wczesniej poinformowany. Po odejsciu ze stuzby pozwat
klasztor o zaptate zaleglych 954 zlp tytulem brakujacego wynagrodzenia za 1832 r. Ponadto,
domagal si¢ tez zado$¢uczynienia za utracone korzysci, czyli honorarium za okres 1833/1834, kiedy
wprawdzie nie byt juz zatrudniony, ale zgodnie z umowa powinien byt by¢*.

Pelnomocnik Kietkiewicza domagat si¢ od klasztoru wynagrodzenia szkéd i utraconych
zyskow, poprzez zaptacenie ,.kompetencji catorocznej z nastgpnego roku”; jako podstawe prawna
wskazywat art. 1146-1147 KN*. Utrzymywal ponadto, ze nie zostal poinformowany o obnizeniu
wynagrodzenia. Jako ze byt to czyn jednostronny, wedtug art. 1108 KN wymagane bylo wzajemne
zezwolenie obu stron umowy. W razie dalszego utrzymywania przez wtadze klasztoru stanowiska,
ze jednak dokonano zawiadomienia o zmianie warunkow pracy, Kietkiewicz deklarowat wykonanie
przysiegi urzedowej z art. 1367 KN, obok przedstawienia dowodu poczatkowego na pismie, ktorym
bylo zaswiadczenie o nalezytym wykonywaniu obowiazkow, wydane przez ksigdza Przybylskiego.
W przypadku za$§ niewyrazenia na takowa przysiege zgody przez sad, Kietkiewicz gotow byt
,»odkazac” klasztorowi przysigge stanowcza, wedle nastgpujacej roty: ,,Ja Jozefa przysiggam, ze P.
Mikotajowi Kielkiewiczowi wypowiedzialam stuzbe na kwartal konczacego si¢ pierwszego roku
tejze stuzby”. Sad Apelacyjny orzekt jednak, ze pierwszenstwo powinno by¢ dane dowodom
pisemnym®. Podstawowe pytanie w sprawie brzmiatlo wiec: czy Kielkiewiczowi przystuguje
wynagrodzenie za utracone korzysci? W kwestiach dowodowych jego pelnomocnik powotywat si¢

na art. 1315 KN*, z ktérego wynikalo, ze ciezar udowodnienia, czy nastgpilo wczesniejsze

112; Pauli, Austriacki, cz. 2, 25-31.

43 ANK, 29/200/1670 (WM 197), k. 505-8, wyrok Sadu Najwyzszej Instancji z 31.10.1833.

44 Art. 1146 KN: W ten czas tylko wynagrodzenie szkdd wszelkich nalezy si¢, gdy dluznik staje si¢ winnym
spoznienia w dopetnieniu zobowigzania swego, wyjawszy jednak gdy rzecz, ktora dluznik zobowigzat si¢ da¢ albo
uczyni¢ w pewnym tylko czasie, mogta by¢ dang lub uczyniona, a dozwolil, aby ten czas uptynat”.

45 Sad Apelacyjny orzekl w koncu, ze nie mozna wyznaczy¢ przysiegi stanowczej, gdyz jest ona niezgodna z trescia
pozwu a takze zawiera ,fatszywe okolicznosci”. ANK, 29/200/1750 (WM 277), k. 783-789, wyrok Sadu
Apelacyjnego z 10.09.1833.

46 Art. 1315 KN: ,,Kto si¢ upomina o wykonanie zobowigzania, powinien go dowodzi¢. Wzajemnie ten, kto utrzymuje,



Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa

2025; 18 (4)

https://ejournals.eu/czasopismo/kshpp
wypowiedzenie umowy, spoczywa na konwencie. Jak przekonywal Kietkiewicz, klasztor nie
wypowiedzial umowy, przez co nie mogt on podjac staran o znalezienie innego zatrudnienia; a poza
tym, wedle miejscowego zwyczaju wypowiedzenie umowy stuzby powinno by¢ przynajmniej
kwartalne. Niedopetnienie tego wymogu miato skutkowaé powstaniem roszczenia ze
wspomnianych juz art. 1146-1147 KN,

Twierdzenia Kietkiewicza kwestionowaty franciszkanki. Chodzito przede wszystkim o
niespelnienie przezen wymogow z art. 13224 i 1325 KN, dotyczacych dowodu poczatkowego®’.
Klasztor bowiem zaprzeczal, aby Kietkiewiczowi nalezata si¢ ,,taka ilo$¢, jakiej zada”, oraz aby mu
si¢ nalezalo wynagrodzenie ,,za okres, za ktory zada”. Jego zadanie wigc nie opierato si¢ ,,ani na
prawie ani na shusznosci” 1 jako podlegajace ,,prostemu zaprzeczeniu” przez klasztor, powinno
zosta¢ oddalone (,,znies$¢ si¢””). Ponadto, to wlasnie klasztorowi, jako pracodawcy, powinna zostac
dana wiara, zar6wno co do ilo$ci zashug, jak tez co do zaptaty (art. 1781 KN). Dyspozycja
powotanego przepisu, jako do§¢ wyraznie faworyzujacego pracodawce (,,pana”), kosztem
pracownika (,,stugi”), byla Zywo oprotestowywana przez petnomocnika Kietkiewicza®°.

Petnomocnik franciszkanek zwrocit jeszcze uwage na art. 1341 KN°!, w kontekscie zadania
wyplacenia honorarium, ktoére rzekomo byto obiecane za posrednictwem jednego z zarzadcoOw
(Rajewicza). Poniewaz wynosito ono 2000 ztp, powotanie si¢ na dowod ze swiadkow bylo w takiej
sytuacji niedopuszczalne. W pismie klasztoru zwrocono tez uwage na jeszcze jeden przepis
dotyczacy aktow prywatnych, a to na art. 1331 KN>2, Pisma prywatne Kietkiewicza zaprzeczone
przez klasztor nie mogly by¢ brane pod uwage, gdyz byly to ,,papiery domowe”. Pelnomocnik
klasztoru wskazywat réwniez, ze Kietkiewicz stuzyl pomimo rzekomych zastrzezen do tresci umow
wytworzonych przez wiadze klasztorne. Zauwazyl tez, ze przeciez ,,nikt nikogo nie moze zmuszaé

do stuzby”. Tego, ze Kielkiewicz istotnie peinil stuzbe, dowodzil fakt, ze miat §wiadomosé

ze jest od niego uwolnionym, powinien usprawiedliwic si¢ z wyptacenia, albo z uczynku, ktory zniost zobowigzanie
jego”.

47 ANK, 29/200/1670 (WM 197), k. 509-512, 521-4, Wywod ucigzliwosci Kietkiewicza w drodze Rekursu z strony
Mikotaja Kietkiewicza przeciwko Przefozonej Zgromadzenia Panien Franciszkanek.

48 Art. 1322 KN: ,,Akt z podpisem prywatnym uznany przez tego, przeciw ktoremu jest stawiany, albo miany prawnie
za uznany, nadaje takaz sama wiar¢ migedzy tymi, ktorzy go podpisali, dziedzicami po nich, i majacymi ich prawo,
jako akt urzedowy”.

49 Pojawit si¢ przy tej okazji argument, ze pismo niezaprzeczone stanowi zupetlny dowodd z art. 1322 KN, poniewaz
jest aktem zawartej umowy.

50 ANK, 29/200/1751 (WM 278), k. 775-8, Odpowiedz Mikolaja Kietkiewicza. Przepis mogl budzi¢ powazne
watpliwosci co do realizacji procesowej zasady prawdy materialnej. Nic wigc dziwnego, ze petlnomocnik
Kietkiewicza domagat si¢ mozliwo$ci ,,udowodnienia zobowigzania poprzez kwity”.

51 Art. 1341 KN: ,,Powinien by¢ zawarty akt przed notariuszami, albo z podpisem prywatnym o wszelkie rzeczy, ktore
przenosza sumg wartosci sto piecdziesigt frankdéw, choéby nawet na sktad dobrowolny; i zaden dowdd przyjmowany
nie jest przez $wiadkow przeciw temu, albo nad to, co akta obejmuja, ani na to, co byloby przytaczane, ze méwione
bylo przed, w czasie lub po skonczonych skatach, choéby nawet szto o sume¢ lub warto§¢ mniejsza, nad sto
pigcdziesiat frankow. Wszystko to bez uszkodzenia tego, co jest przepisane w prawach tyczacych si¢ handlu”.

52 Art. 1331 KN: ,,Rejestra i papiery domowe nie czynig tytutu dla tego, ktéry je pisat; ale sa wiarygodne przeciw
niemu. 1. We wszystkich przypadkach, w ktérych wspominaja formalnie o odebranej zaptacie; 2. Gdy zawieraja
wzmiank¢ wyrazna, ze zanotowanie uczynione bylo na dopetnienie braku tytutu dla tego, dla ktérego korzysci
zobowigzanie wymieniaja”.
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ograniczenia przez wladze klasztoru oczekiwan wobec niego, a wigc i zakresu obowigzkoéw (oraz
wynagrodzenia); przysiega byla natomiast zawsze zbedna tam, gdzie rozstrzygajacy jest zupelny
dowdd na pismie. Poza tym autor pisma zwrdcil uwage na praktyke w Wolnym Miescie Krakowie,
ktéra uczyla, ze osoba, ktora odeszta ze stuzby i nie znalazla innego zajecia, zwykle zadata
wynagrodzenia za okres od pierwszego dnia, kiedy przestala pracowaé. Czy to jednak powinno
obchodzi¢ klasztor? Ten ostatni wydat Kietkiewiczowi za§wiadczenie (§wiadectwo pracy) na jego
zadanie, co dowodzito tego, ze okres wypowiedzenia musial by¢ krotki. W ten sposob zreszta
Kietkiewicz sam sobie zaprzeczal, twierdzac, Zze nie doszto do wypowiedzenia umowy. Jego pracy
na rzecz klasztoru nie mozna byto uzna¢ za umowe dzierzawy, azeby trzeba ja bylo wypowiadac co
3 miesigce. Kietkiewicz nie mogl zada¢ wykonania przysiegi, gdyz nie miat dowodu poczatkowego
na pi$mie, ani nawet zadnego dowodu™.

Co ciekawe, w postgpowaniu przed Sadem Apelacyjnym siostry franciszkanki podaty dalsze
okoliczno$ci zatrudnienia Kietkiewicza. Otdz za pierwszym razem zostat on zatrudniony na krotki
czas i warunkowo (na okres probny), przepracowat zaledwie kilka miesigcy, a poniewaz podczas
wyjazdow stuzbowych upijal si¢, wiec nie dotrzymat ,,warunku trzezwosci”. Dlatego tez zostat
zwolniony 1 nastgpnie przyjety z powrotem. Kolejne zwolnienie odbylo si¢ jednak za
wypowiedzeniem. Zwrécity takze uwage, ze $wiadectwo ks. Przybylskiego nie mogto stanowié
dowodu na pi$mie (art. 1322 KN), poniewaz nie bylo podpisane przez osob¢ uprawniong, czyli
siostre przetozong (Borzeckg)™?.

Zroéznicowanie wysokosci wynagrodzenia Kietkiewicza, w zaleznosci od strony
podpisujacej z nim umowe, sady uznaty za dopuszczalne®. Zarazem sady orzekty, ze klasztor moze
dokona¢ potracenia tego, co Kielkiewicz powzigl juz w gotdwce oraz w ziarnie i innych
»effektach”, wedlug ,,regestrow ekonomicznych”. Sad Najwyzszej Instancji, odmiennie anizeli Sad
Apelacyjny, oddalit zarazem zadanie Kietkiewicza, wniesione w drodze rekursu, w przedmiocie
wynagrodzenia 1 uznal wypowiedzenie za ,niewczesne” (czyli dokonane w niewlasciwym
terminie), gdyz nie zostato ono udowodnione. Rozstrzygajace bylo w tej mierze swiadectwo stuzby

wydane przez ksiedza Przybylskiego>®.

2.3. Sprawa Skibniewskiego przeciwko Lubienskiej

53 ANK, 29/200/1670 (WM 197), k. 531-6, Odpowiedz na ucigzliwosci wyniesione z strony P. Kielkiewicza pko
Przelozonej Zgromadzenia Panien Franciszkanek. Pelnomocnik klasztoru, zgadzajac si¢ z Sagdem Apelacyjnym,
stwierdzat, Ze ,,rozstrzygajacy jest dokument a nie przysigga”.

54 ANK, 29/200/1750 (WM 277), k. 7935, Wywdd ucigzliwosci z strony klasztoru Sw. Andrzeja pko Kietkiewiczowi.

55 Sad Apelacyjny stwierdzit wprost, ze wynagrodzenie ustalone przez s. przetozong jest w petni obowiagzujace. ANK,
29/200/1750 (WM 277), k. 783-789, wyrok Sadu Apelacyjnego z 10.09.1833.

56 29/200/1670 (WM 197), k. 505-8, wyrok Sadu Najwyzszej Instancji z 31.10.1833. Koszty sadowe zasadzono
Kietkiewiczowi. Opini¢ zbiezng ze stanowiskiem Sadu Najwyzszej Instancji sporzadzit prokurator (czyli
przedstawiciel Urzedu Publicznego) Piotr Bartynowski. /bid., k. 541-2, Whiosek.
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Interesujacy przebieg miata rowniez sprawa Piotra Skibniewskiego przeciwko wspomnianej juz
Annie Lubienskiej, ktora zatrudnita go w charakterze sekretarza i zarzadcy dobr Stawy. Spor
dotyczyl waznos$ci umowy, na podstawie ktorej Skibniewski mial otrzymywac regularnie roczna
pensje (w wysokosci 3000 zlp), a takze mogl korzysta¢ z dodatkowych profitow (,,wikt i
opierunek™)®’. Przedmiotem sporu bylo w istocie ustalenie czy akt z 26 maja 1834 r. stanowi dowod
zawarte] pomiedzy nimi umowy, czy — jak utrzymywala Lubienska — byt to jedynie ,,projekt do
uktadu”. Rozstrzygnigcie dotyczylo takze tego, czy Skibniewskiego mozna uwazaé za
niedopetniajacego natozonych na siebie obowigzkow, a tym samym za ,,odpadajacego od korzysci”
przewidzianych tymze aktem. Skibniewski domagat si¢ wykonania umowy przez Lubienska, w tym
wyptacania pensji.

Pelnomocnik Lubienskiej, ktorym byt adwokat Feliks Stotwinski, przekonywal, ze w
kontraktach, a tym bardziej w ich projektach, nalezy zawsze domysla¢ si¢ warunku rozwigzujacego,
jezeli tylko jedna ze stron nie czyni zado$¢ swojemu obowigzkowi®. Jako podstawe prawna
powolywal w tym miejscu art. 1184 KN*. Bedacy petnomocnikiem Skibniewskiego adwokat
Stanistaw Bogunski sprzeciwit si¢ temu, dowodzac, ze nie mialo miejsca rozwigzanie umowy na
podstawie powyzej przywolanego artykutu, gdyz konieczne bytoby jej niedopetnienie przez strone
zobowigzang, a tego Lubienska nie udowodnita. Trybunat i Sad Apelacyjny zgodnie ocenity
bowiem stan faktyczny, w odniesieniu do poczynan Skibniewskiego. I tak, nie mozna mu bylo
przypisa¢ winy w sprawie opoznionego przyjazdu stuzbowego z Warszawy do Krakowa, gdyz jego
przyczyna byly obiektywne trudnosci z uzyskaniem paszportu od wiladz Krolestwa Polskiego.
Istotnie nie przekazal on swojej mocodawczyni 500 zlp tytulem dochodéw z dobr Stawy, ale miat
prawo potraci¢ ta kwote na poczet zaleglego wynagrodzenia. Najlepszym dowodem na
wykonywanie obowiazkow miaty za$ by¢é protokoty lustracji dobr®°.

Bogunski negowat tez zarzuty Lubienskiej dotyczace samej umowy®!. Byt to bowiem ,,uktad

utwierdzajacy wszelkie warunki umowy”, sporzadzony w dwoch egzemplarzach i podpisany przez

57 Na profity sktadaty si¢: opat i mieszkanie na folwarku wraz z najblizsza rodzing oraz mozliwo$¢ korzystania przez
Skibniewskiego z ogrodu i hodowli zwierzat (konie, krowy, $winie). Tak szerokie zakre$lenie uprawnien
»pracownika” dowodzito duzej swobody stron w ksztaltowaniu tresci obowigzujacych ich umow.

58 ANK, 29/200/2140 (Tryb 338), k. nspg, Odpowiedz z Skargg Incydentalng JW Anny Lubienskiej na Konkluzyq
Piotra Skibniewskiego.

59 Art. 1184 KN: ,,Domyslac si¢ trzeba zawsze warunku rozwigzujacego, w kontraktach obustronnych, na przypadek,
w ktorym jedna ze stron nie uczyni zado$¢ obowiazkowi swojemu. W tym przypadku kontrakt nie jest rozwigzany
sam przez si¢. Strona, wzglgdem ktorej obowigzek wykonanym nie byl, ma wybdr, albo przymusi¢ drugg do
wykonania umowy, gdy to by¢ moze, albo rozwigzania jej zada¢ i wynagrodzenia razem szkod wszelakich.
Rozwigzanie zadane by¢ powinno w sadzie, i zwloka czasu pozwolona by¢ moze pozwanemu wedhug okolicznosci”.

60 ANK, 29/200/1754 (WM 281), k. 1895-1902, wyrok Sadu Apelacyjnego z 2.12.1835. Sad zasadzit 3000 zlp tytutem
wynagrodzenia, biorac po uwagg dokonane potracenie 500 zip.

61 W innym pi$mie zwracat uwagg, ze w swietle Kodeksu Napoleona obowiazuja ,,umowy ustne i pisemne, prywatne i
urzgdowe”, za$ roznica dotyczy jedynie sposobu ich egzekwowania. ANK, 29/200/1754 (WM 281), k. 1907-1910,
Odpowiedz Skibniewskiego.
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strony. Czynit wigc zado$¢ dyspozycji art. 1325 KN, na ktérego walory i cel, czyli ochrong
bezpieczenstwa obrotu, zwracala uwage doktryna francuska®®. Lubienska pozostawala zreszta w
sprzecznosci, gdyz raz twierdzila, ze kontrakt w ogdle nie zostal zawarty, kiedy indziej, ze
Skibniewski nie dopetniat jego warunkéw®. Powyzsza argumentacje podzielit Sad Apelacyjny,
stwierdzajac, ze akt sporzadzony w dwoéch egzemplarzach i podpisany ,,wyraznie obejmowat
wzajemne obydwoch stron zobowigzanie”. Lubienska chcac uwolni¢ si¢ od przyjetych na siebie
zobowigzan, twierdzita, ze Skibniewski nie wykonywal swoich obowigzkéw, ale tym samym, na
podstawie art. 1322 KN®, potwierdzala tylko istnienie umowy®®. Poza tym niedopuszczalne byto
deferowanie przysiegi na okolicznos$ci ,,przeciwne prawu, dokumentom i niezawiste od woli
Skibniewskiego”.

W powyzszym kazusie strony nie zwrdcily jednak uwagi na problematyke nadawania
dokumentom prywatnym mocy dowodowe;j. Jak zauwazyl Jean Jacques Delsol, dokument prywatny
w sposob samodzielny nie mogt stanowi¢ dowodu na okoliczno$¢, ze zostat sporzadzony przez
strony pod nim podpisane, czym zasadniczo r6znit si¢ od dowodu z dokumentu urzgdowego. Stad

wynikala konieczno$¢ udowodnienia prawdziwosci pisma®’.

2.4. Sprawy dotyczace wyznaczenia przysiegi
Osobng, bardzo obszerna grupe spraw z zakresu szeroko pojmowanego prawa pracy, stanowity
przypadki, w ktorych decydujace znaczenie odgrywalo wykonanie przysiegi. Zagadnieniu temu

warto wiec poswieci¢ nieco uwagi. Jak przypomnial ostatnio Andrzej Dziadzio, Code civil

62 Art. 1325 KN: ,,Akta z podpisem prywatnym, zawierajace umowy obustronne, tyle tylko sa wazne, ile sporzadzone
byly w tylu oryginalach, ile jest stron majacych interes oddzielny. Dostateczny jest jeden oryginat dla oséb tenze
sam interes majacych. Kazdy oryginat zawiera¢ powinien wzmianke o liczbie oryginatow, ktora sporzadzona byta.
Jednakze brak wzmianki, ze oryginaty sporzadzone byty na dwie rgce, na trzy itd. nie moze by¢ zarzucany przez
tego, ktoéry wykonatl ze strony swojej umowe w akcie zawartg”.

63 Delsol, Zasady, t. 2, 511-2. Rozwazal on jeszcze jedna ewentualno$¢, mianowicie gdy dokument z podpisem
prywatnym zostanie sporzadzony w tylko jednym egzemplarzu, zas§ do wykonania umowy nie dojdzie. Wowczas
podpis prywatny nalezatoby traktowac jako poczatek dowodu na piSmie, tym samym dopuszczalne byloby
dowodzenie przy pomocy dowodu ze $§wiadkow. Podpis stron jest bowiem pismem od nich pochodzacym, za$ pismo
to czyni prawdopodobnym fakt wzmiankowany w akcie i przytaczany w sporze.

64 ANK, 29/200/2140 (Tryb 338), k. nspg, Odpowiedz Skibniewskiego.

65 Art. 1322 KN: ,,Akt z podpisem prywatnym uznany przez tego, przeciw ktoremu jest stawiany, albo miany prawnie
za uznany, nadaje takaz sama wiar¢ mi¢dzy tymi, ktérzy go podpisali, dziedzicami po nich, i majacymi ich prawo,
jako akt urzedowy”. Zob. Delsol, Zasady, t. 2, 514.

66 ANK, 29/200/1754 (WM 281), k. 1895-1902, wyrok Sadu Apelacyjnego z 2.12.1835.

67 Delsol, Zasady, t. 2, 513-4. Wedtug art. 1323 KN: ,, Ten, przeciw ktéremu stawiany jest akt z podpisem prywatnym,
powinien uznac¢ lub zaprzeczy¢ formalnie pismo swoje, albo swoj podpis. Dziedzice po nim albo majacy jego prawo
moga przesta¢ na oswiadczeniu, ze nie znajg pisma lub podpisu swego Naczelnika”. Jak widac, nieprzyznanie
polegato na wyraznym zaprzeczeniu pisma lub podpisu przez osobe, od ktorej pismo lub podpis ten ma pochodzic.
Jak dodawat Delsol, jezeli akt zostal nieprzyznany, ten kto si¢ na niego powotywal powinien podjac¢ kroki majace na
celu sprawdzenie pisma i postara¢ si¢ o stwierdzenie wyrokiem, wydanym na podstawie poréwnania pisma
nieprzyznanego z pismem rzeczywistym i niezaprzeczonym, osoby na nim podpisanej, ze akt z podpisem
prywatnym, a w konsekwencji tego zobowiagzanie wykazywane tymze aktem, sg prawdziwe (zob. tez art. 193 KPC z
1806 r1.). W tego rodzaju sporach wierzyciel mogt powotywaé swiadkow i korzystaé z innych $rodkow
dowodowych.
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przewidywal dwa rodzaje przysiggi: deferowang (naznaczong) przez jedna stron¢ drugiej, zwang
przysiega stanowczg (art. 1357-1365 KN); oraz przysiege nakazang jednej lub drugiej stronie przez
sad, czyli przysiege z urzedu (art. 1366—1369 KN)®®,

Pierwsza z wymienionych byta dopuszczalna tylko dla ustalenia czyndw osobistych strony,
ktorej byta deferowana. Mogla ona by¢ zarzadzona w kazdym stanie sprawy, nawet przed
przytoczeniem jakichkolwiek innych dowodow. Mogla by¢ tez referowana (odparta, odkazana)
stronie przeciwnej, ale tylko wowczas, gdy dotyczyta czynow wspolnych obu stronom.
Stanowczos$¢ przysiegi deferowanej 1 referowanej polegala na tym, Ze uchylenie si¢ od niej
pociaggato za soba uznanie udowodnionego faktu, przeciwnego do objetego jej rota. Zlozenie
przysiegi wykluczato mozliwos¢ dowodzenia jej nieprawdziwosci w procesie cywilnym; bowiem
gdy jedna ze stron wywotata przysi¢ge, druga byla zobowigzana jg albo referowac albo ztozy¢, albo
podda¢ si¢ skutkom jej nieprzyjecia. Strona przeciwna nie mogla nie zgodzi¢ si¢ na propozycje
ztozenia przysiegi bez skutkéw ujemnych takiej odmowy. Natomiast przysi¢ga z urzedu mogla by¢
nakazana jednej ze stron przez sad w celu rozstrzygnigcia sporu, lecz jedynie tylko wtedy, gdy ani
powodztwo, ani zarzuty przeciwko niemu nie zostaty catkowicie udowodnione (uzasadnione), ani
zupetnie pozbawione dowodow®.

Jako przyktad sprawy, w ktoérej doszto do wyznaczenia przysiggi urzedowej, mozna wskazaé
spor dotyczacy ,,petnienia obowigzkow stuzby w handlu”, pomigdzy krakowskim kupcem Janem
Kantym Wentzlem, procesujacym si¢ z buchalterem Alojzym Schwartzem, ktory odpowiadat w jego
firmie handlowej za sprawy ksiggowe. Wentzel domagat si¢ od Schwartza powrotu do stuzby oraz
wynagrodzenia szkod spowodowanych bezprawnym oddaleniem si¢ z miejsca pracy’’. W
odpowiedzi na pozew Schwartz zwrécit uwage sadu, ze w umowie stuzby zastrzezony zostat
trzymiesieczny okres wypowiedzenia, ,,w kazdym czasie”, z ktorego za zgoda Wentzla skorzystat’!.
W wyroku Sad Apelacyjny stwierdzil, ze dla rozstrzygnigcia sporu kluczowe jest ustalenie czy
Schwartz skutecznie wypowiedzial umowe, a dokladniej rzecz biorac, czy nastapilo to w
zwyczajowo okreslonym terminie trzymiesigcznym, po uzyskaniu zgody Wentzla na ,,oddalenie
sie”, za uprzednim ,,zlozeniem rachunkéw” oraz po rozliczeniu sie pracownika z pracodawca’>.

Rozpatrujac skarge kasacyjng Sad III Instancji przychylit si¢ do zdania Sadu Apelacyjnego, ze w

68 Dziadzio, Mataniak, Michalik, The French, 222.

69 Ibid. Zob. tez Delsol, Zasady, t. 2, 545, 551; Rotwand, ,,Przysi¢ga”, 448; oraz uwagi Feliksa Slotwinskiego o
przysiedze urzedowej: ANK, 29/200/1673 (WM 200), k. 799-801, Ucigzliwosci ze strony JW. Jana Kantego Wentzla
przeciwko p. Aloyzemu Schwartz.

70 ANK, 29/200/1673 (WM 200), k. 799-801, Wywod ucigzliwosci Jana Kantego Wentzla.

71 ANK, 29/200/1673 (WM 200), k. 803—6, Odpowiedz ze strony Alojzego Schwartz. Strony ustalily tez w umowie
m.in. wysoko$¢ wynagrodzenia (1200 zlp miesi¢cznie).

72 ANK, 29/200/1673 (WM 200), k. 795-6, wyrok Sadu Apelacyjnego z 10.04.1834. Rozliczenie si¢ mialo polega¢ na
»zaspokojeniu nalezytosci wzgledem handlu”.
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omawianej sprawie dopuszczalne jest ztozenie przysiegi urzedowej z art. 13661367 KN, ktora
nie tylko przesadzala o rozstrzygnieciu sporu, ale byla tez zgodna z przepisem art. 1781 KN4,
dotyczacym przysiag skladanych przez pandéw przeciwko twierdzeniom ich stug”.

Mozna dodaé, ze badanie przez sady wyzszej instancji prawidlowosci wyznaczenia
przysiegi urzgdowej miato tez miejsce w sprawach: wiasciciela dobr Wegrzynowice Jozefa
Zapalskiego, przeciwko kowalowi Michatlowi Adamczykowi’s; oraz Piotra Fijalkowskiego
przeciwko czeladnikowi krawieckiemu Walentemu Pawlowskiemu’”.

Kwestia przysiegi stanowczej pojawia si¢ z kolei w kazusie ksiedza Tomasza
Waleszynskiego, rektora seminarium ksi¢zy Misjonarzy na Stradomiu, ktory wypowiedzial ze
skutkiem natychmiastowym shuzbe ogrodnikowi Maciejowi Zychowskiemu. Byto to spowodowane
dopuszczaniem si¢ przez Zychowskiego pijafistwa (,trawienie czasu na gorzalce”) oraz innych
nieakceptowalnych zachowan (grozby pod adresem stangreta, mitrezenie koni, wpuszczanie obcych
do ogrodu, pokatna sprzedaz owocoéw z przykoscielnego sadu). Zgodnie z umowg mial on
swiadczy¢ prace ,,z obowigzkiem wiernosci, pilnosci i trzezwosci”. Orzekajacy w pierwszej
instancji sad pokoju przysadzil ogrodnikowi 200 zip tytutem zaleglego wynagrodzenia, ktora to
decyzje Sad Apelacyjny podtrzymal, wobec odmowy ztozenia przez Waleszynskiego przysiggi
stanowczej, wskazanej w art. 1361 KN’8, W tym miejscu mozna dodaé, ze pelnomocnik rektora
przekonywalt, iz sad powinien dopusci¢ zeznanie swiadkow potwierdzajacych czyny ogrodnika, a
nie wyznacza¢ przysiege, bo zeznanie moglo dotyczy¢ ,,cudzych faktow”, przysigge stanowcza zas
mozna byto ztozy¢ ,.tylko na czyn osobisty” (art. 1359 KN)7.

Do zakwestionowania przez Sad Apelacyjny zasadnos$ci wyznaczenia przysi¢gi stanowczej

doszto w sprawie Wawrzynca Senkowskiego przeciwko Maciejowi 1 Rozalii Idzikowskim o

wynagrodzenie za prace majsterska. Sad ten nie zgodzit si¢ z Trybunatem, ze przysigga tego rodzaju

73 Art. 1366 KN: ,Sedzia moze wyznaczy¢ przysigge jednej ze stron, albo dlatego, izby od przysiegi zawisto
rozwiazanie sprawy, albo tylko dla oznaczenia ilosci skazania.” Art. 1367 KN: ,,Sedzia nie moze wyznaczac
przysiggi z urzedu, badz na zadanie, badZ na zarzucany wyjatek, tylko pod warunkami nastgpujacymi: potrzeba 1.
Aby zadanie lub wyjatek nie byty zupetnie usprawiedliwione. 2. Zeby nie byty pozbawione zupelie dowodow.
Oprocz tych dwoch przypadkow, sedzia powinien albo przysadzi¢ zadanie albo go po prostu bezwarunkowo
odrzucic”.

74 Art. 1781 KN: ,,Dawana jest wiara temu, co pan stwierdza urzedows przysi¢ga: Co do ilosci zashug; Co do zaptaty z
przesztego roku; Co do zaptaty danej na rachunek roku biezacego”.

75 ANK, 29/200/1673 (WM 200), k. 795-7, wyrok Sadu Najwyzszej Instancji z 8.04.1835. Delsol, Zasady, t. 3, 268,
wyrazal przekonanie, ze rozwigzanie to stanowito wystarczajaca ochrone shug i robotnikow. Akcentowat tez, ze
prawo ,,w zadnym wypadku nie dozwala odwotywac si¢ do zapewnien stuzacych i robotnikow”.

76 ANK, 29/200/1767 (WM 294), k. 1401-5, wyrok Sadu Apelacyjnego z 30.11.1841. W kolejnym wyroku sad
nakazal jednak przysigge stanowcza. Zob. ibid., 29/200/1768 (WM 295), k. 755-8, wyrok Sadu Apelacyjnego z
4.03.1842.

77 ANK, 29/200/1848 (WM 335), k. 1561-3, wyrok Sadu Wyzszego z 14.11.1849.

78 Art. 1361 KN: ,Jezeli nie chce przysiggac ten, ktoremu przysigga wyznaczona, albo nie zezwala na odznaczenie
przysiegi swemu przeciwnikowi, lub przeciwnik ktéoremu odznaczona byta, nie chce jej czynié, upas¢ powinien w
swoim zgdaniu albo w swoim wyjatku”.

79 ANK 29/200/1730 (WM 257), k. 197-9, wyrok Sadu Apelacyjnego z 22.01.1828; ibid., k. 201-2, Wywod
ucigzliwosci ze strony X. Waleszynskiego. Art. 1359 KN: ,,Wzgledem osobistego tylko czynu strony, ktory ja ma
czyni¢, moze by¢ wyznaczong”.
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moze by¢ rozstrzygajaca w sprawie, gdyz nie okre$la ona ,,okolicznosci, miejsca, czasu, ilo$ci
pracy, a nawet jej rodzaju”. Na zbytnig ogoélnikowo$¢ przysiegi zwrdcil uwage pelnomocnik
Senkowskiego®’. Przysiege stanowcza wyznaczono ponadto w sprawie Rykli Jakobsonowe;

przeciwko subiektowi handlowemu Noemowi Rosenbergowi®!.

2.5. Inne sprawy

W zwiazku z uniwersyteckim charakterem Krakowa, od dawien dawna bylo w nim duze
zapotrzebowanie na korepetytorow. W $wietle akt sadowych rowniez ta grupe¢ ,,pracownikow”
traktowano jako osoby $§wiadczace umowe najmu pracy. Korepetycje dawat chociazby Jan
Gorakowski, student Wydzialu Prawa UJ, ktory w 1831 r. pozwal malzenstwo Jana i1 Jozefe
Szymkajtéw o zaptate wynagrodzenia za lekcje udzielane ich synowi (,,przygotowywanie syna do
wyzsze] klasy”). Wprawdzie sad pokoju uwolnit ich od pretensji Goérakowskiego, jednakze Sad
Apelacyjny ustalit, Ze nie dokonali oni wypowiedzenia w terminie miesi¢cznym, jak nakazywat
»miejscowy zwyczaj i przepisy”. Skutkowato to tym, ze korepetytor ,,nie mogt podja¢ staran o inne
lekcje”. Sad Apelacyjny na podstawie art. 1382 KN® zmienit wyrok wydany w pierwszej instancji
w ten sposob, ze nakazal Szymkajlom zaplacenie nalezno$ci za udzielanie lekcji przez okres 1
miesigca (24 zlp), z powodu ,,zawodu i niewczesnego wypowiedzenia”®’.

Pelnomocnik Goérakowskiego zwrécit jednak uwage, ze przy interpretacji umowy nalezy
bra¢ pod uwagg nie tylko jej wyrazne postanowienia, ale takze te elementy zobowigzania, ktore
wynikaja ,,ze stuszno$ci i zwyczaju” (art. 1135 KN)®. Taka interpretacja byla zgodna z pogladami
Delsola, ktéry dodatkowo wskazywal, ze takze w prawie rzymskim pod wzgledem wyktadni i
wykonalno$ci umoéw rozrdézniano umowy ,Scistego prawa”, w ktorych sedzia powinien zwracaé
uwage na stowa wypowiedziane przez strony badz brzmienie przepisu, oraz umowy ,,dobrej wiary”,
przy okazji ktérych s¢dzia powinien raczej bada¢ ,,ducha i prawdopodobne znaczenie”, anizeli litere
umowy®. Tym samym niezgodna z zasada stusznoéci bylaby mozliwos¢ ,,opuszczenia ucznia przez

nauczyciela” (pozostawienia go bez pomocy). Dziatalo to jednak réwniez w druga strong:

80 ANK, 29/200/1743 (WM 270), k. 99-100, Wywod ucigzliwosci p. Senkowskiego. Rota przysiggi brzmiata
nastgpujaco: ,,Ja Wawrzyniec przysiegam jako za robote tapicerska nie nalezy si¢ samemu powodowi ode mnie 73
zlp”. Watpliwosci co do prawidlowos$ci postepowania Trybunatu nie miat pelnomocnik Idzikowskich. 7bid., k. 95-7,
wyrok Sadu Apelacyjnego z 20.09.1831; ibid., k. 103, Odpowiedz ze strony Idzikowskich.

81 ANK, 29/200/1763 (WM 290), k. 2035-8, wyrok Sadu Apelacyjnego z 3.12.1839.

82 Art. 1382 KN: ,Kazdy jakikolwiek czyn czlowieka, ktéry sprawuje drugiemu szkode, obowigzuje tego do
nagrodzenia, z ktoérego winy nastgpita”.

83 ANK, 29/200/1740 (WM 267), k. 567-9, wyrok Sadu Apelacyjnego z 9.02.1831. Wczeséniej sad pokoju orzekt, ze
skoro umowa byla zawarta na 1 miesigc, to po zaplaceniu przez Szymkajtéw honorarium za taki okres,
zobowigzanie obustronnie ustato.

84 Art. 1135 KN: ,,Umowa obowigzuje nie tylko do tego, co w niej wyrazone, ale tez jeszcze i do wszystkich
nastgpujacych wypadkow, ktore stusznosé, zwyczaj albo prawo nadaje zobowigzaniu podlug jego natury”.

85 Delsol, Zasady, t 2, 373. Zob. tez Marcadé, Explication, t. 4, 404. Twierdzil on, ze intencja stron powinna by¢
poszukiwana nie tylko w tresci dokumentu, lecz takze w zasadzie slusznosci, w zwyczajach danego kraju oraz w
ogolnych normach prawa.



Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa
2025; 18 (4)
https://ejournals.eu/czasopismo/kshpp
niedozwolone bylo pozbawienie nauczyciela $rodkéw utrzymania z powodu ,usuni¢cia bez
powodu”®¢. Poniewaz w sprawie doszto do ,oddalenia bez powodu” oraz niepowiadomienia
korepetytora, sad uznal, ze rodzice ucznia powinni wynagrodzi¢ mu szkode na podstawie art. 1382
KN®*. W odpowiedzi Szymkajlowie podtrzymali swoje stanowisko, ze skoro umowa zostata
zawarta tylko na jeden miesigc, Gorakowski nie moze zada¢ wynagrodzenia za okres roczny.
Rodzicom przystuguje pelna swoboda co do wyboru korepetytora. Co wigcej, Gorakowski naruszat
swoje obowigzki, nieregularnie przychodzac na spotkania z podopiecznym, co skutkowato tym, ze
byt on czesto nieprzygotowany do lekcji®®.

Do stuzby w charakterze ekonoma najat si¢ Walenty Louis, ktéry toczyl spér z Ludwikiem
Laskie®, wtascicielem dobr Machory w Krélestwie Polskim. W trakcie procesu sady badaty
okolicznosci uzasadniajgce rozwigzanie ,kontraktu prywatnego” dotyczacego zarzadu dobr
ziemskich. Zdaniem Laskiego, Louis dziatajac jako ,.komisarz pelnomocny” nie zrealizowat zadan
okreslonych dla niego w osobnej instrukcji. Mialy one polega¢ na uporzadkowaniu gospodarstwa
wraz z kuznig, remoncie browaru, melioracji gruntéw, a takze uruchomieniu wielkiego pieca przy
»fabrykach zelaznych” w Machorach. Laskie zarzucat tez podwladnemu, Ze niewlasciwie
wymierzal dziesi¢cing, niedostatecznie dbat o okoliczne lasy, a takze doprowadzit do strat w
gospodarce rybnej. Przede wszystkim jednak nie uzyskal spodziewanych dochodéw z
machorowskich ,.fabryk zelaznych®. Sad orzekl, ze wszelkie rachunki przedstawione przez

Laskiego powinna zweryfikowaé ,,komisja na gruncie”?!

. Interesujace, ze w sprawie badana byla
tez wlasciwo$¢ sadow Wolnego Miasta Krakowa, ktorg zgodnie potwierdzity: Trybunat I Instancji 1

Sad Apelacyjny, a to na podstawie art. 14 KN°? oraz art. 59 KPC?. Sady ustality bowiem, ze Louis

86 W apelacji pelnomocnik Goérakowskiego wskazywal tez na przepisy prawa administracyjnego, w tym urzadzenie
Kuratorii z 26 lipca 1827 r., zabraniajace zwalniania korepetytorow bez powiadomienia Kuratorii, Kuratora
Instytutow Naukowych oraz prorektora Liceum $w. Anny. Dodawat, Ze ustawy ,,wladzy edukacyjnej” obowigzuja
tez rodzicéw i opiekunow.

87 ANK, 29/200/1740 (WM 267), k. 571-3, Ucigzliwosci ze strony p. J. Gorakowskiego. Na rzecz odszkodowania
miato tez przemawiac¢ $§wiadectwo prorektora Liceum $w. Anny dowodzace, ze Gorakowski §wiadczyt swe ushugi ,,z
zadowoleniem ucznidéw i bezposredniej zwierzchnosci szkolnej”.

88 ANK, 29/200/1740 (WM 267), k. 577-9, Odpowiedz ze strony Szymkajlow. Przyczyn zwolnienia Gérakowskiego
Szymkajtowie nie wskazali, aby nie utrudnia¢ mu znalezienia nowego zajgcia.

89 W pismach sgdowych wystepuje tez jako Ludwik Marcin Romer h. Laski. Zob. Dziadzio, Mataniak, Protokoly, 670.

90 ANK, 29/200/1742 (WM 269), k. 411421, Ucigzliwosci ze strony p. Laske. Bylo tak, pomimo ze Kempner,
dzierzawca fabryk zelaznych w Tomaszowie oferowat 60 000 zlp rocznie za wzigcie ich w dzierzaweg, Louis
powinien wigc wykazac roczng intrat¢ 42 000 zlp, a ponadto 6000 zlp dochodoéw z browaru oraz 4750 zlp z innych
zrddel. Co wigcej, pojawita si¢ tez oferta wydzierzawienia propinacji w wysokosci 9000 zltp rocznie, z ktérej Louis
nie skorzystal.

91 ANK, 29/200/1742 (WM 269), k. 407410, wyrok Sadu Apelacyjnego z21.07.1831.

92 Art. 14 KN: ,,Cudzoziemiec, nawet nie mieszkajacy we Francji, moze by¢ pocigganym do trybunatéw francuskich o
wykonanie zobowigzan zaciggnietych z Francuzem we Francji; moze by¢ pocigganym przed trybunaty francuskie o
zobowigzania, ktore zaciggnat w Kraju obcym z Francuzem”.

93 Art. 59 KPC: ,,W materii osobistej, strona pozwana bedzie wezwang przed Sad swego miejsca zamieszkania; jezeli
zamieszkania nie ma, tedy przed Sad swojego mieszkania. Jezeli jest kilku pozwanych, tedy przed Sad zamieszkania
jednego z nich podtug wyboru powoda. W materii rzeczowej przed Sad, pod ktorym znajduje si¢ przedmiot sporny.
W materii mieszanej przed S¢dziego pod ktorym si¢ znajduje przedmiot sporny lub przed Sg¢dziego zamieszkania
strony pozwanej. W materii spotki w ciagu jej bytu przed Se¢dziego tego miejsca, w ktorym jest ustanowiona; W
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byl wprawdzie komisarzem w dobrach potozonych w Kroélestwie Polskim, jednakze kontrakt
prywatny zostat zawarty w Krakowie®.

Na kartach spraw sagdowych bardzo licznie reprezentowane sg tez sprawy dotyczace
stuzacych, zwlaszcza gospodyn domowych. Dowodzi tego chociazby sprawa Wincentego 1 Urszuli
hr. Szembekéw przeciwko Barbarze Brzezinskiej. Spér dotyczyt waznosci wypowiedzenia umowy
najmu stuzby, a takze ,zaptacenia zastug 1 wynagrodzenia zawodu”. W swoim ,wywodzie
ucigzliwosci” Szembekowie domagali si¢ powotania przez sad swiadkow, ktorzy mieli dysponowac
wiedzg o ,niepilnosci, kidtliwosci, zuchwalo$ci 1 pijanstwie” Brzezinskiej. Z tych powodéw
Szembekowie wypowiedzieli Brzezinskiej stuzbg, z sze$ciotygodniowym wypowiedzeniem i na
koniec kwartatu, a wiec ,,zgodnie z miejscowym zwyczajem, na ktory prawo wzglad mie¢ kaze”.
Sad Apelacyjny uchylit wyrok sadu pokoju zasadzajacy Brzezinskiej wynagrodzenie za caty rok
stuzby (157 zlp), uznajac ze nalezalo si¢ jej honorarium proporcjonalne do faktycznie
przepracowanego okresu czterech miesigcy. Pidrem swojego pelnomocnika, adwokata Adama
Krzyzanowskiego, Brzezinska odpierata zarzuty przekonujac, ze jej poczynania peilne byly
,hajtroskliwszej pieczotowitosci okolo panskich dzieci”. Jak twierdzila, oddalenie ze stuzby
nastgpito wbrew umowie, bez zadnej przyczyny oraz z obraza zasady stuszno$ci. Domagala si¢
wiec wyplaty wynagrodzenia za caty okres stuzby przewidziany w umowie, wynagrodzenia szkod i
utraconych korzysci oraz zwrotu kosztéw podrézy do Krakowa, w zwigzku z konieczno$cia
stawania przed sadami (48 zlp)®. Zblizony charakter miaty sprawy Katarzyny Zawadzkie;
przeciwko Katarzynie Mirkiewiczowej’® oraz Wojciecha Sikorskiego przeciwko Joannie
Schindlerowej®’. Z kolei wynagrodzenia za ,,prace wokot koni” dotyczyta sprawa Kazimierza

Pytkowskiego przeciwko Wincentemu Wolffowi’®.

materii sukcesji 1. W sprawach miedzy Sukcesorami az do podzialu wiacznie; 2. W sprawach wszczetych przez
wierzycieli zmarlego przed podziatem, 3. W sprawach tyczacych si¢ wykonania rozrzadzen na przypadek $mierci,
az do wyroku stanowczego, przed Sad miejsca tego, gdzie jest sukcesja otworzong; W materii upadku w handlu
przed S¢dziego zamieszkania osoby w handlu upadiej. W materii ewikcyjnej przed Sg¢dziego, przed ktorym si¢
pierwiastkowa sprawa toczy; Na koniec w przypadku wyboru zamieszkania do wykonania jakowej czynnosci, przed
Sad wybranego zamieszkania lub przed Sad zamieszkania rzeczywistego strony pozwanej, stosownie do artykutu
111 KN”. Przepisy francuskiego KPC cyt. za: Kodex postgpowania sqgdowego cywilnego.

94 ANK, 29/200/1742 (WM 269), k. 423, Odpowiedz Walentego Louis. Laskie z kolei dowodzit wlasciwosci sadow
Kroélestwa Polskiego, gdyz nie mieszkat w Krakowie, za§ umowa zostata wprawdzie zawarta w tym miescie, lecz
dotyczyta dobr polozonych za granica. Spor o wlasciwos¢ sadowa pojawit si¢ tez w sprawie Dionizego
Lipiecinskiego przeciwko Aleksandrowi i Wiktorii Darowskim. ANK, 29/200/1722 (WM 248), k. 1-3, wyrok Sadu
Apelacyjnego z 3.07.1822,

95 ANK, 29/200/1713 (WM 240), k. 353-4, wyrok Sadu Apelacyjnego z 13.081818; ibid., k. 357-9, Wywod
ucigzliwosci ze strony JW. Urszuli Szembekowey; ibid., k. 361-3, Obrona wraz z incydentalng appellacyq ze strony
Barbary Brzezinskiej; ibid., k. 3656, Przedstawienie Barbary Brzezinskiej. Utracone korzysci dotyczytly 30 tokci
cienkiego ptotna, wiktu i ,,stancji ze wszystkimi wygodami”.

96 ANK, 29/200/1721 (WM 247), k. 589-591, Wywod ucigzliwosci ze strony Katarzyny Mirkiewiczowey; ibid., k. 593—
7, Odpowiedz na appelacye Katarzyny Mirkiewiczowej. Sady badaly zasadnos$¢ zastosowania art. 1364 KN.

97 ANK, 29/200/1721 (WM 247), k. 1177-8, wyrok Sadu Apelacyjnego z 19.06.1822; ibid., 29/200/1722 (WM 248),
k. 453-4, wyrok Sadu Apelacyjnego z 30.08.1822.

98 ANK, 29/200/1737 (WM 264), k. 265-8, wyrok Sadu Apelacyjnego z 30.03.1830.
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3. Podsumowanie
Jakie wnioski ptyna wigc z analizy zaprezentowanych wyrokow? Najczgstszym i chyba zarazem
najprostszym sposobem rozstrzygania sporow bylo sktadanie przysiegi, zarowno stanowczej
(deferowanej), jak tez urzgdowej. Co zastanawiajace, w zaledwie dwdch sprawach siggnigto po
przysiege ,,dedykowang” prawu pracy, to jest przewidziang w art. 1781 KN. Jeszcze wigksze
zdumienie budzi fakt, ze ani razu w wyrokach czy tez pismach adwokatow nie odwotano si¢ do
przepisow art. 1709—-1711 KN, ktore w sposob najbardziej bezposredni odnosity si¢ do zajmujace;j
nas problematyki. Bardzo widoczne bylo z kolei wnikliwe badanie stanow faktycznych przez
sedziow, dla ktorych podstawowym zrédtem wiedzy w tym zakresie byty pisma adwokatow®’. Ci
ostatni za$ bardzo chetnie siegali do szerokiego wachlarza instytucji cywilnoprawnych z zakresu
prawa obligacyjnego. Jak wynika z przeprowadzonych rozwazan i analiz, chodzito zwykle o
przepisy zamieszczone w Ksiedze III Code civil, Tytule III ,,O kontraktach albo zobowigzaniach
umownych w og6lnosci”!?’. Biorac pod uwage do$¢ krotki czas obowigzywania kodyfikacji
napoleonskich w Krakowie, liczba cytowanych na stronach ksigg wyrokow przepiséw Code civil, w
roznych zreszta kontekstach, musi budzi¢ uznanie. Nalezy tu mie¢ na uwadze nie tylko szeroko$¢
odwotywania si¢ do poszczegdlnych przepisow, lecz takze spore zrdéznicowanie w kwestii ich
interpretacji. Przy czym trzeba zaznaczy¢, ze wykltadnia byta zwykle warunkowana interesem
reprezentowanych stron. Przepisy Code civil przytaczali nie tylko sedziowie w uzasadnieniach
wyrokow, ale takze adwokaci w swoich pismach procesowych. Faktem jest, ze dominowala przy
tym wykltadnia jezykowa, polegajaca najczesciej na literalnym odczytywaniu przepisOw.
Zauwazalne byly jednak rowniez proby nieco subtelniejszego 1 wnikliwszego spojrzenia na
poddawane analizie problemy prawne'°!.

Zarazem warto odnotowac, ze w przebadanych aktach spraw nie pojawity si¢ odwolania do
przepisow oddziatu V ,,0 wyktadni ugod” (art. 1156-1164 KN). Jak zauwazyl Delsol, przepisy
tegoz oddziatu byly tylko rozwinigciem fundamentalnej zasady zawartej w art. 1134 KN, zgodnie z
ktérg umowy powinny byé wykonywane z dobrg wiarg!®?. Podobnie rzecz si¢ miata z art. 1383~

1384 KN, dotyczacymi dalszych zasad odpowiedzialnoéci deliktowej!'®.

99 Przedstawione kazusy stanowia wiec przyczynek do rozwazan na temat poziomu wyksztalcenia sedziow
krakowskich, zwlaszcza ich znajomos$ci Code civil. Zob. Dziadzio, Mataniak, Michalik, The French, 30-70;
Mataniak, ,,Judicial”, 325-32; Mataniak, ,,Urzednicy”, 63—103.

100 Mozna w tym miejscu wskaza¢ art. 1108-1110, 1117, 1134-1135, 1146, 1149, 1152-1153, 1184, 1322-1323, 1325,
1357-1369 1 1382 KN.

101 Do podobnych wnioskéw prowadzi analiza wyrokéw z prawa rzeczowego i spadkowego. Zob. Mataniak, ,,Spory”,
11-65; Michalik, ,,Stosowanie”, 307-330.

102 Delsol, Zasady, t. 2, 392. Zob. tez Marcadé, Explication, t. 4, 402—4.

103 Art. 1383 KN: ,,Kazdy jest odpowiedzialnym za szkode, ktora sprawit, nie tylko przez swoj czyn, ale tez przez
niedbalstwo swoje lub przez nieroztropnos¢”. Delsol, Zasady, t. 2, 563—4, wskazywal na konieczne przestanki
odpowiedzialnosci: czyn nalezato dokona¢ wbrew shusznos$ci, musiat on przyprawi¢ kogos o szkodg, a takze da¢ si¢
przypisa¢ osobie, ktora si¢ go dopuscita. Innymi stowy, czyn musi by¢ szkodliwy i poczytalny. Szkodliwo$¢ nie
musiata posiada¢ wymiaru materialnego, wystarczajaca byta szkoda moralna.
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