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Abstract

“We Could Not Be a Window”: On the Emergence of “Literatura na Swiecie” Based on the
Archival Collections of the Polish Writers’ Union and the PEN Club (1950-1971)

The aim of this article is to present the extensive archival material depicting the efforts
of the translators’ community to establish a journal devoted to literary translation and,
in the longer term, the process of creating “Literatura na Swiecie”. The main sources
for the analysis are stenographic records from the meetings of the Translation Section
of the Polish Writers’ Union and previously unpublished minutes from the meetings of
the Translators’ Section of the Polish PEN Club. By juxtaposing these sources, I want
to capture the continuity between the initiative to establish “Literatura na Swiecie” and
the discussions of literary translators in the 1950s urging to create a professional forum
for discussing literary translation.
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! Artykut powstat w oparciu o wyniki badan przeprowadzonych w ramach finansowa-
nego przez Narodowe Centrum Nauki projektu badawczego ,,Stulecie przektadu. Ttumacze
iich tworczos¢ w literaturze polskiej po 1918 roku” (NCN Opus 20, 2020/39/B/HS2/01715).
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Wprowadzenie

W pierwszych latach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej przektad lite-
racki cieszy si¢ niemalym zainteresowaniem. Nie brakuje stuchaczy na
warszawskich i krakowskich odczytach oraz studiach przektadowych orga-
nizowanych przez PEN Club, koncerny wydawnicze tworza zwarte $rodo-
wiska redakcyjne, obejmujace takze literatury obce. W Zwigzku Literatow
Polskich powstaja sekcje tworcze, w tym sekcja przektadu (dalej SPZLP),
ktorej zarzagdem kieruja Wactaw Rogowicz, Pawet Hertz, Maria Wistowska
i Julian Rogozinski, wszyscy ttumacze debiutujacy jeszcze przed wojna.
Swoje istnienie sekcja rozpoczyna jesienia 1950 roku, a konczy, wedlug
zachowanych materiatéw, najpewniej w marcu 1956 roku. W pierwszych
latach spotkania odbywaja si¢ co dwa tygodnie, dyskusje trwaja po kilka
godzin, obradujacy poruszaja rozmaite kwestie: wasnie migdzy adiustatora-
mi a thumaczami, problem zlecania thumaczef osobom trzecim, zagadnienia
warsztatowe czy sprawy bytowe. Jednym z palagcych tematow sg czasopisma
literackie i miejsce, jakie przektad literacki moze w nich zajmowaé. Wsrod
thumaczy ro$nie jednoczes$nie niezgoda na relegowanie przektadu na pery-
ferie tamow czy traktowanie ttumaczenia jako zjawiska przezroczystego,
pojawia si¢ potrzeba rzetelnej i wnikliwej krytyki przektadu oraz uznania
pracy thumacza za sztuke wymagajaca wysokich kwalifikacji.

Wychodzac od materiatéw archiwalnych SPZLP?, chce pokazac, w jaki
sposob $rodowisko tlumaczy literatury zglaszato i definiowato potrzebe
istnienia czasopisma skoncentrowanego wokot problemoéw ich zawodu.
Rodzaca si¢ wsrod zrzeszonych thumaczy §wiadomos¢ odrgbnosci spraw
przektadowych pozwolita skrystalizowaé pierwsze inicjatywy powotania
fachowego periodyku, ktorych ostatecznym rezultatem byta wydawana
od 1971 roku ,,Literatura na Swiecie”. Czasopismo to, jak sadze, stato sig
emanacjg potrzeb i nadziei thumaczy obradujacych na poczatku lat 50.
w strukturach SPZLP, gtéwnego, obok PEN Clubu, forum dyskusyjnego
o sztuce przektadu oraz sprawach zawodowych i bytowych srodowiska ttu-
maczy. Zrekonstruuje tez mozliwy przebieg dziatan instytucjonalnych, ktore

2 Materialy te znajduja si¢ w Bibliotece Donacji Pisarzy Polskich, tomy podzielone sg
na lata, nie odpowiadaja one jednak wlasciwemu kalendarzowi spotkan zgodnemu z rokiem
akademickim. Wszystkie cytaty pochodzace z tych zasobow lokalizuj¢ w kolejnych przypi-
sach wedlug schematu: SPZLP, data, karta maszynopisu.
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doprowadzity do powstania ,,Literatury na Swiecie”, siegne do nieopraco-
wanych dotad materiatow archiwalnych sekcji przektadu ZLP i PEN Clubu,
starajac si¢ uwzgledni¢ srodowiska i osoby, ktore staty za projektem perio-
dyku, wspieraty go czy tez zostaty od niego ostatecznie odsunigte. Przyjrze
si¢ wreszcie ksztattowi pierwszych numerdw ,,Literatury na Swiecie”, ktore
wyraznie r6znig si¢ od pozostatych, a prezentuja, obok ttumaczen poezji
1 prozy, szeroki wybdr zagadnien przektadowych, poswigcajac réwniez
wiele miejsca sylwetkom thumaczy i1 problemom ich warsztatu. Bedzie to
okazja, by zderzy¢ odrgbny z poczatku profil pisma z watkami zawartymi
w stenogramach SPZLP sprzed dwoch dekad. Probuje tym samym z po-
moca archiwaliow okresli¢ nieoficjalne grono pomystodawcow periodyku
i odstoni¢ jego instytucjonalne zreby?.

Archiwa

Zbiory archiwalne ZLP przechowywane w Bibliotece Donacji Pisarzy Pol-
skich wciaz nie doczekaly si¢ calosciowego opracowania. Nienapisana
opowie$¢ tych dokumentow to zapewne rezultat ich uwiktania w kontekst
minionej epoki oraz wigzaca si¢ z tym trudnos$¢, by zakwalifikowac je jako
archiwalia wylacznie literackie. Gromadzone w trakcie kwerend informacje
o zaniedbaniach, likwidacjach czy zacieraniu $ladéw sktaniaja do szerszej
refleksji nad konstrukcja pamieci narodow bytego bloku komunistycznego.
Jak zauwaza Pawet Zajas, ,,topografia/tektonika zasobéw archiwalnych re-
guluje dostepnos¢ informacji, podczas gdy mechanizmy decydujace o tym,
co w archiwum jest widoczne, a co nie, pozostajg poza zasi¢giem wzroku”
(Zajas 2021: 229). Analizowane tu stenogramy stanowia szczeg6lng forme
zapisu, opatrzone doktadng datg zebran SPZLP, niekiedy zawieraja nawet
informacje o czasie trwania obrad, a zapisane expressis verbis wypowiedzi
uczestnikow wydaja si¢ niewyczerpanym zrodtem watkéw. Sa jednocze-
$nie §wiadectwem czasu powojnia i panujacego wowczas wsrod literatow
ideologicznego napiccia. Wraz z obietnica wiernej relacji przebiegu obrad
stenogramowy zapis niesie ze sobg $lad dozoru, wymusza przyjecie konkret-
nych postaw, a takze modeluje ksztatlt i tre$¢ poszczegdlnych wypowiedzi,

3 Znany w literaturze przedmiotu jest poczatek wyznaczony w monografii Matgorzaty
Slarzynskiej, w ktorej autorka skupia si¢ na rozwoju rynku przektadowego konca lat 60.
i polityce kulturowej towarzyszacej zmianom wtadz PRL. Zob. Slarzynska (2017).
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sktania wigc do autocenzury czy autokorekty*. Swiadomy tadunku politycz-
nego stenograméw, przyjmuje perspektywe przektadoznawcza, koncentrujac
si¢ z jednej strony na historii dziatan ttumaczy w ramach stowarzyszen
branzowych i ich kulturowym uj¢ciu, z drugiej za$ — na ujawniajacych si¢
w dokumentach archiwalnych inicjatywach zwigzanych z organizacjg zycia
przektadowego w PRL.

Z wewnatrz

Temat przektadu literackiego w czasopismach pojawia si¢ juz podczas
inauguracyjnego zebrania SPZLP 2 pazdziernika 1950 roku. W swoim
pierwszym przemowieniu Wactaw Rogowicz jako przewodniczacy sekcji
stwierdza, ze przektad cierpi na brak krytyki, thumacze za$ muszg si¢ mierzy¢
z ,,programowym ignorowaniem” (SPZLP 2.10.1950: 4)°>. W sali rozlegaja
si¢ oklaski. Rogowicz kieruje tez zarzuty pod adresem ,,Nowej Kultury”
(funkcjonujacej dopiero od kwietnia i skupionej gléwnie na biezacej po-
lityce) za opatrzenie jego przektadu lekcewazacym biogramem®. Celem
dziatalno$ci sekcji, kontynuuje, ma by¢ migdzy innymi skorygowanie ztych
nawykow, ,,azeby krytyk poczuwat si¢ do obowiazku, recenzujac ksigzke,
powiedzie¢ cos$ rowniez i o thumaczu” (SPZLP 2.10.1950: 5). Co istotne,
Rogowicz upomina si¢ przede wszystkim o los thumaczy prozy, gdyz thuma-
cze poezji, jak stwierdza, maja swoja oddzielng sekcje. Przewodniczacemu
chodzi takze o czytelnika, ,.ktéremu si¢ nic nie méwi o wartosci przektadu,
staje si¢ [czytelnik — dop. P.P.] zupetie biernym, bezkrytycznym odbiorcg”
(SPZLP 2.10.1950: 6). Pawel Hertz, dla ktorego SPZLP mogta by¢ wowczas
miejscem na przeczekanie stalinowskiego rygoru’, wyroznia si¢ aktywnoscia

4 Przyktady takich dziatan mozna odnalez¢ w niektorych stenogramach, zob. dotgczone
do stenogramu wyjasnienia Adama Mauersbergera dotyczace korekty wypowiedzi Juliana
Maliniaka, SPZLP 28.11.1950: 42.

5 Stenogramy nie posiadaja sygnatur, ale zostaty uporzadkowane chronologicznie i opa-
trzone foliacja. Adresy bibliograficzne stenogramow podaje, postugujac si¢ skrotem SPZLP
(lub STPC dla Sekcji Ttumaczy Pen Clubu), po ktéorym umieszczam datg spotkania oraz
numer karty.

¢ ,Dowiedzialem si¢ z niej [notki], ze jestem tlumaczem ktory si¢ «od lat specjalizuje
w thumaczeniach z francuskiego». Specjalizuje — to znaczy, ze moze si¢ jeszcze przez 42 lata
nie wyspecjalizowal”, SPZLP 28.11.1950: 5.

7 Magdalena Grochowska pisze, ze Hertz odrzucit mozliwo$¢ swobodnego tworzenia:
Szuka dla siebie «sytuacji wzglednie eksterytorialnej». Za radg [Stefana] Zotkiewskiego
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na tle pozostatych cztonkow zarzadu sekcji i daje si¢ pozna¢ niemal zawsze
jako gtos rozsadku, polemiczny wobec zabiegéw sprowadzajacych litera-
tur¢ do funkcji propagandowej. Problemowi krytyki przektadowej stara
si¢ przyjrze¢ z niewielkiego oddalenia: jego zdaniem niepisanie o prze-
ktadach wynika nie tyle z celowej ignorancji, ile z braku wystarczajacych
kompetencji, poza tym wedle informacji, jakie dotarty do Hertza, redakcja
,»Iworczosci” planuje ,,szeroko rozwingé¢ dzial recenzji przektadow pod
katem juz samego ttumaczenia” (SPZLP 2.10.1950: 10-11). Do wypowiedzi
Rogowicza nawigzuje rowniez Jerzy Rychlinski, marynista, powiesciopisarz
i thumacz literatury angielskiej oraz rosyjskiej. Prace w ramach sekcji twor-
czej widzi jako szanse na zawigzanie si¢ waznego dla srodowiska forum,
jej rezultaty powinny jednak zmierzy¢ si¢ z rzeczywistos$cia, ,,bez krytyka
my sobie nie mozemy dac¢ rady i nie damy sobie rady, i to krytyka, ktory
zna doskonale zaréwno jezyk polski, jak i jezyk, z ktorego si¢ thumaczy”
(SPZLP 2.10.1950: 37).

Postulowano réwniez, by w czasopismach znalazto si¢ miejsce na reflek-
sje warsztatowe tlumaczy podejmowane w trakcie obrad sekcji. Na czwartym
spotkaniu Hertz proponuje wytoni¢ komisje odpowiedzialng za redagowanie
stenogramow z posiedzen z mysla o umieszczeniu ich w periodykach (SPZLP
14.11.1950: 29)%. Do publikacji typowano omawiane przez czlonkow sek-
cji konkretne problemy napotkane podczas pracy translatorskiej, chocby
referowane przez Mari¢ Kowalewska zagadnienie przektadu spotecznych
i terytorialnych odmian jezykowych (zob. SPZLP 31.10.1950). Na sugesti¢
Hertza dotyczaca sekcji odpowiada Ziemowit Fedecki, ttumacz i redaktor
dziet literatury rosyjskiej, takze kierownik dziatu poezji w ,,Tworczosci”.
Potwierdza, ze pismo zamierza zajaé si¢ zagadnieniami przektadowymi.
Przychylnos$¢ ,,Tworczosci” pozwala z kolei przypuszczaé¢ Fedeckiemu, ze
by¢ moze i ,,Nowa Kultura” wezmie je na tapet (SPZLP 14.11.1950: 30).
Hertz staje jednak na stanowisku, ze sekcja powinna wstrzymac si¢ z szu-
kaniem kontaktu z redakcjami czasopism, poki ich zainteresowanie samo
nie zaowocuje nawigzaniem wspolpracy. Trudno jednoznacznie zinterpre-
towacé te postawe, moze dowodzi¢ ona ostrozno$ci Hertza, ale takze checi
przeprowadzenia testu jakosci i dojrzatosci wyglaszanych referatow, ktore

chowa si¢ w Panstwowym Instytucie Wydawniczym, bedzie kierowal redakcja klasycznej
literatury rosyjskiej. Ttumaczy” (Grochowska 2019: 139).
§ Temat wraca takze kilka lat pozniej, zob. SPZLP, 13.05.1954: 12—13.
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moglyby przyciagnaé uwage redaktorow nierzadko obecnych na zebraniach
sekcji (SPZLP 14.11.1950: 32).

Temat zamiera na kilka kolejnych spotkan. Dopiero po nieco ponad
pot roku sekcja deleguje Nadzieje Drucka, thumaczke i autorke powiesci dla
mitodziezy®, do nawigzania kontaktu z czasopismami literackimi. W ptomien-
nym sprawozdaniu ,,z wedrowek po redakcjach” Drucka podkresla znaczenie
nowej polityki wydawniczej, ktorej celem jest ,,zapozna¢ szerokie rzesze
nowych czytelnikow z najbardziej warto§ciowymi dzietami literatury obcej,
z najbardziej charakterystycznymi, obrazujacymi obyczaje i typy danego
kraju” (SPZLP 5.06.1951: 34), popularyzacja ttumaczenia w tym ujeciu
zyskuje wyraznie propagandowy charakter. Drucka wyszczeg6lnia tez powo-
dy, uprzednio przytaczane przez Rogowicza, dla ktorych konieczna wydaje
si¢ wspotpraca sekcji z czasopismami. MOéwi wigc o niedocenieniu ttuma-
czy przez krytyke, o rosngcych wymaganiach coraz lepiej wyksztalconych
czytelnikow, ale i potrzebach tych, ktorych gusta i zmyst krytyczny nalezy
dopiero wyrobi¢ (SPZLP 5.06.1951: 35). Sekcja, wedle stow Druckiej, ma
za zadanie nada¢ sprawie rozpedu: krytycy maja zosta¢ wytonieni sposrod
cztonkow sekeji, czasopisma za$ muszg okresli¢c wysoko$§¢ honorariow
i liczbe wierszy, jakie moga przeznaczy¢ na omawianie przektadow, wydaw-
nictwa z kolei powinny przesyta¢ do SPZLP egzemplarze recenzyjne, a cate
przedsigwzigcie musi by¢ rozpowszechniane w formie wieczoréw dysku-
syjnych (SPZLP 5.06.1951: 35). Jak relacjonuje dalej Drucka, w kazdym
numerze ,,Tworczosci” bytoby miejsce na osiem stron maszynopisu, za ktore
autor lub autorka dostaliby 600 ztotych wynagrodzenia, za$ ,,Nowa Kultura”
oferuje szpaltg i o potowe nizsze honorarium (SPZLP 5.06.1951: 35)™°.

Z biegiem lat zarzad sekcji stara si¢ uatrakcyjni¢ formute spotkan, te-
stowane sg nowe warianty seminaryjne. Syntetyczne opracowania literatur
obcych nie zdaja egzaminu, nuzg obradujgcych i poglebiaja hegemonie
jezykéw dominujgcych, a oméwienia warsztatowe zaczynajg obfitowaé
w oczywistosci lub zbedne szczegdty. Zarzad nie stawia prelegentom wy-
sokich wymagan, co wptywa na poziom referatow. Zaraz po otwarciu po-
siedzenia w lutym 1953 roku Hertz wylicza kolejne obszary do poprawy:
Lthumacze najmniej [...] starajg si¢ o przekazywanie ogotowi tego, co jest

% O zyciorysie Druckiej, zob. J. Brzykcy, Nadziei Druckiej droga z Rosji do Polski. Stu-
dium przypadku akulturacji, ,,Acta Polono-Ruthenica” 2019, XXIV/4, s. 7-20.

10 Przecigtne miesigczne wynagrodzenie w 1951 r. wynosito 599 ztotych. Dane za baza
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, https://www.zus.pl/baza-wiedzy/skladki-wskazniki-od-
setki/wskazniki/przecietne-wynagrodzenie-w-latach (dostep 5.08.2024).
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specyfika ich pracy”, ,,0 przektadzie jako o dziele literackim moéwito sig¢
niewiele” (SPZLP 3.02.1953: 1-2). Wedle proponowanej przez Hertza pro-
cedury naprawczej nalezatoby poglebi¢ namyst nad warsztatem: wychodzi¢
od szczeg6hu, ale dazy¢ do wnioskéw krytyczno-literackich, eksperckich
(SPZLP 3.02.1953: 4). Jak twierdzi Hertz, by dosta¢ si¢ na tamy, potrzebne
jest ,,ujecie zagadnienia przektadu od tej szerokiej, humanistycznej strony”
(SPZLP 3.02.1953: 5). Za przyktad stuzy mu tutaj artykut Jerzego Pomia-
nowskiego z ,,Nowej Kultury” o ttumaczeniach dziet Lwa Totstoja, w ktorym
autor dochodzi do nowego rozwiazania przektadowego poprzez kontekst
historyczny i, co wyraznie zaznacza Hertz:

zajmuje [...] wobec samego dziela i tego, co w tym dziele jest zawarte, ja-
kas$ postawe — i takie wlasnie poczynania przywracaja ttumaczowi godnosc¢
intelektualisty, godno$¢ pracownika sztuki, nie stragcajg go do jakich§ mdtych,
nieciekawych rozwazan [...] (SPZLP 3.02.1953: 5)'.

Inspiracji do podniesienia tak jako$ci wystapien, jak morale samych prele-
gentow mialy by¢ moze dostarczy¢ zaplanowane na 1953 rok spotkania z lu-
minarzami literatury. Jarostaw Iwaszkiewicz wygtlosit referat o tworczosci
Lwa Totstoja i jej polskich przektadach (zob. SPZLP 10.11.1953)'2, a Maria
Dabrowska omoéwita histori¢ swoich thumaczen Jensa Petera Jacobsena, Sa-
muela Pepysa i Antoniego Czechowa (zob. SPZLP 19.05.1953). Wcze$niej
tego samego roku na forum SPZLP z rzetelnymi referatami wystgpowaty
takze thumaczki: Joanna Guze mowita o przektadach z Prospera Mériméego
(zob. SPZLP 21.04.1953), Zofia Siwicka — o swoim przektadzie Szekspi-
rowskiego Otella (zob. SPZLP 3.02.1953)", moéwit tez Hertz o polskich
przektadach z literatury rosyjskiej XIX wieku (zob. SPZLP 31.03.1953).
Trwat zatem proces przemodelowania formuty spotkan, ktoremu przewodzili

" Hertzowi najpewniej chodzi o artykut Edukacja czy oswiata, ,Nowa Kultura” 1953,
nr 5, s. 7. Por. takze inng sugesti¢ Hertza ,,[...] wlasciwsze jest wychodzenie od szczegdtow
i przechodzenie do metody. Jak dowiemy sig, ze po to, aby znalez¢ odpowiednie stowo, czy
odpowiedni zwrot Kolezanka musiala zapoznac si¢ z takg i takg literatura, ze czytata Resa,
ale mato to dawato, musiata uwazac, Zeby nie wprowadzi¢ terminologii PPS, to gdybysmy
to mogli rozwija¢ nie tylko w takim wypadku — to jest jaskrawy przyktad — ale i w innych
zagadnieniach, to bytoby wazne” (SPZLP 20.01.1953: 42).

12 Na spotkaniu obecni byli takze Julian Tuwim i Antoni Stonimski, ktorzy prowadzili
z prelegentem dyskusje wyraznie dla obradujacych ozywcza. W wystapieniu Iwaszkiewicza
nie brakowato tez akcentow propagandowych.

13 Omoéwienie referatu Siwickiej, zob. Cetera-Wlodarczyk et al. (2024: 554-555).
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thumacze 1 thumaczki o znaczacym dorobku. Wzorujac si¢ na przyjetych
w $rodowisku literackim praktykach i pozyczajac kapitat od uznanych pi-
sarzy i pisarek, starano si¢ wyodrebnic¢ kwestie dla przektadu osobne, pod-
kres$lajac przy tym sprawczo$¢, umiej¢tnosci i wiedze¢ osoéb ttumaczacych.

Whiesienie do obrad nowej jako$ci miato wytworzy¢é w ramach sekcji
rodzaj salonu idei, miejsca dla dysput o przektadzie, z ktorego juz tylko krok
dzielilby thumaczy od czasopism'*. W mocy pozostawato bowiem przeko-
nanie o potrzebie wyjscia poza sale sekcyjnych obrad, by dowartosciowang
juz wewnatrz srodowiska prace thumaczy ukazac takze w lepszym $wietle na
zewnatrz. Poprawa poziomu wystgpien niczego jednak nie gwarantowata,
albowiem istniejace czasopisma literackie niezmiennie okazywaty fatszywa
go$cinnos¢:

Wiemy, ze to, co si¢ pisze w prasie, w ,,Nowej Kulturze”, ,,Przegladzie Kul-
turalnym” czy ,,Zyciu Literackim”, to jest nic. Jezeli co$ sic pisze o prze-
ktadach, to pisze si¢ zle, dobrze — albo bardzo rzadko, albo wcale, albo bar-
dzo rzadko i w formie lapidarnego okreslenia, ze thumacz ,,wywigzat si¢”
(SPZLP 13.05.1954: 21)".

Tak surowa opinia o wymienionych tytutach kaze sadzié, ze podjeta trzy lata
wczesniej przez Nadzieje Drucka proba nawigzania wspotpracy z czasopi-
smami skonczyla si¢ niepowodzeniem. W latach 1951-1955 ,, Tworczo$¢”
publikuje przekrojowe artykuty o literaturach ze $wiata i przektady z literatur
obcych, wybory tltumaczen konkretnego autora lub o wybranym zagadnie-
niu'®, czasem recenzje nowych przektadow (nie poruszajgc jednak spraw
jakosci thumaczenia), zdarzaja si¢ tez pojedyncze artykuly warsztatowe!”

14 Nie oznacza to jednak, ze po 1953 r. nie byto spotkan niedopracowanych czy ze for-
muta nie podlegata kontestacji, por. chocby komentarze po referacie Jacka Friihlinga o Lio-
nie Feuchtwangerze, SPZLP 7.12.1954.

15 Tym razem swoje uwagi zgtaszat Andrzej Mitosz podczas spotkania w maju 1954 r.,
na ktorym podsumowywano caloksztalt dotychczasowych prac sekcji przektadow.

16 Zob. np. przektady Heinricha Heinego w: ,,Tworczo$¢” 7, 1951, s. 114-125 oraz
J.W. Goethego w: ,, Tworczo$¢” 1, 1954, s. 158—177; Zob. takze dziat Z rewolucyjnej poezji
niemieckiej XIX w., w: ,,Tworczos¢” 1, 1953, s. 177-181.

17 Zob. Tadeusz Peiper, Przektad komedii Lopego Vegi pt. ,, Pies ogrodnika”, ,,Twor-
czos¢” 1, 1951, s. 120126, seri¢ artykutow Piotra Grzegorczyka Jakiego Gogola znamy?
Uwagi porocznicowe, ,,Tworczo$¢” 3, 1953, s. 134141 i Jakiego Gogola znamy? ,, Rewizor
na warsztacie tumaczow, ,,Tworczo$¢” 7, 1953, s. 158-166 czy tekst Jerzego Wyszomir-
skiego Spowiedz ttumacza, ,,Tworczos¢” 8, 1955, s. 98—110.
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czy przepisane na artykut referaty z obrad SPZLP'S. W , Nowej Kulturze”
ukazuja si¢ z kolei krotkie sprawozdania z przebiegu obrad wszystkich
sekcji ZLP", sporadycznie za$ dtuzsze teksty o przektadanych na polski
tytutach, jak np. przywotany wczesniej tekst Pomianowskiego o Totstoju®
czy —podobnie jak w ,,Tworczo$ci” — catoSciowe ujecia thtumaczen z danego
obszaru jezykowego?®'. Wezwania thumaczy, w tym przede wszystkim apel
0 uznanie ich roli we wspodtkreowaniu powojennej literatury polskiej, po-
zostaja niewyshuchane. Wida¢ wyraznie, ze wysitki thumaczy szukajacych
uwagi czasopism okazywaty si¢ daremne, a rodzaca si¢ krytyka przektadu
rozbijata o trudne do przetamania ramy zastanej komunikacji literackie;j.

W kontekscie popularyzacji przektadu i pracy thumaczy dyskutowano
takze nad mozliwos$ciami tworzenia odttumackich paratekstow do wydan
ksigzkowych. Dyskusj¢ na ten temat otworzyl Samuel Fiszman, rusycysta
1 mickiewiczolog. Zapewne nie§wiadomy swego protekcjonalnego tonu,
sugerowatl, by w oczekiwaniu na kompetentnych rusycystow wstepy do prze-
ktadow pisali thumacze — najlepiej jednak wytacznie ci wytrawni. Entuzjazm
przedmowcy chtodzit Hertz, bo cho¢ w wypowiedzi Fiszmana figurowat
jako wzorcowy kandydat do zastgpienia filologdw, nie dat si¢ zwies¢ tej
pozornej nobilitacji i nie godzit si¢, by podtyka¢ thumaczom role zmienni-
koéw. Jego zdaniem thumacze powinni opatrywac swoje przektady paratek-
stami, ale jedynie wowczas, gdy moze si¢ to odby¢ z poszanowaniem dla
tworczego aspektu ich pracy (SPZLP 26.05.1954: 24)*2. Gtos Hertza nie jest
w owym czasie odosobniony, wystarczy przywota¢ opublikowany zaledwie
rok pdzniej referat Jana Parandowskiego w antologii O sztuce Humaczenia
(1955)%, w ktérym mowa m.in. o tym, by ,,podnie$¢ zawodowych thuma-
czy do artyzmu, do oddania si¢ swojej pracy z takim po§wieceniem, z taka

18 Zob. Maria Dabrowska, Pare mysli o pracy przekladowej, ,,Tworczos$¢” 9, 1954,
s. 173-183.

19 Zob. np. ,,Nowa Kultura” 7, 1953, s. 8.

20 Zob. np. Mieczystaw Jastrun, Wiktor Hugo w ksztaicie polskim, ,Nowa Kultura” 26,
1953,s. 3.

2l Zob. np. Najnowsze przektady z literatury tureckiej, ,,Nowa Kultura” 4, 1953 s. 6;
Wspolczesna powies¢ polska w perskim przekiadzie, ,Nowa Kultura” 9, 1953, s. 6.

2 W dalszej czesci dyskusji swoimi do§wiadczeniami w tym zakresie dzielg si¢ Joanna
Guze i Wactaw Rogowicz. Ostatecznie Fiszman zgadza si¢ tez z Hertzem: ,,[...] bo takie po-
winno by¢ nasze dazenie; dazenie np., zeby kol. Brodzki, ktory thumaczy Gleba-Uspienskiego
dal swoje wlasne komentarze, a nie jaki§ mlody rusycysta...” (SPZLP 26.05.1954: 26).

2 Jak informuje przypis, referat O znaczeniu i godnosci thumacza Parandowski wyglosit
12 marca 1950 r., inaugurujac pierwsze Studium Przektadowe Pen Clubu.
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wiarg, jak to czyni artysta drzacy o kazdy wyraz” (Parandowski 1955: 17).
Ewidentnie krystalizowata si¢ wtedy swiadomos¢ potrzeby wyrazistego
thumackiego etosu, osobnej historii przektadu i wlasciwych sztuce narzgdzi
propedeutycznych?. Potrzebna byla takze trybuna do doraznych polemik.
Sekcja spetniata te funkcje®, ale jedynie potowicznie — nie byta bowiem
organizacja umozliwiajacg wymiane argumentow ze §wiatem zewngtrznym,
mimo wyraznej ambicji przewodniczacych SPZLP, by uczyni¢ z obrad cen-
tralne forum przektadowe?. Przektad mial wigc przedpole, ale brakowato
prawowitego terytorium.

Istotnym ttem tych probleméw wydaje si¢ mozaika zagadnien admini-
stracyjnych i bytowych. Z poczatku meandryczne i zdominowane przez ,,in-
dolencj[¢] organizacyjn[a]” (SPZLP 7.10.1952: 25) dyskusje krazyly wokot
potrzeby usprawnienia wspolpracy z wydawnictwami, podniesienia prestizu
zawodowego 1 zabezpieczenia ttumaczy przed ekonomicznymi putapkami.
Poczatkowy impet organizacyjny rozbijat si¢ jednak o pogmatwang szara
rzeczywistos¢, wymuszajaca na thumaczach, by zabiegali u wtadz o sprawy
podstawowe: papier, godng umowe wydawnicza, stowniki, dostep do ksigzek
i czasopism zagranicznych czy podrézy stuzbowych?’.

Ponury krajobraz zmagan tlumaczy z decydentami wytania si¢ wraz
z podsumowaniami dokonywanymi przy okazji stopniowego wygaszania
wszystkich sekcji ZLP w 1955 roku®®. Przedostatnie spotkanie SPZLP od-
bywa sie 31 stycznia 1956, obrady przebiegaja w cieniu niedawnego (za-
zegnanego) sporu zarzadu sekcji z Zarzadem Gtoéwnym, ktory wnioskowat
o catkowite usuniecie thumaczy ze ZLP, podwazajac ich status jako literatow
(SPZLP 31.01.1956: 1-2). Od utraty cztonkostwa miaty uratowac ttumaczy

2 Wilodzimierz Lewik (1905-1962), tlumacz i redaktor przekladow Szekspirow-
skich, proponowal stworzenie w ramach SPZLP podrgcznika przektadowego, zob. Cetera-
-Wtodarczyk et. al (2024: 432—434).

% Zob. wypowiedz Izabeli Czermakowej, thumaczki literatury niemieckiej: ,,Chociaz
inne sekcje czgsto krgca nosem na Sekcje¢ Thumaczy, jesteSmy minorum gentium, troche
na zasadzie rezerwatu zubréw wymierajacych [...] Osobiscie bardzo si¢ z tego ciesze, po-
niewaz jestem tlumaczem literatury niemieckiej i bardzo mi odpowiada, Ze mamy trybune,
z ktérej mozemy porozmawiac o naszych sprawach” (SPZLP, 7.12.1954: 16).

% Na obrady zapraszani byli przedstawiciele Czytelnika, Ksigzki i Wiedzy czy PIW-u,
takze Witold Doroszewski, by pozyska¢ materiaty do ,,Poradnika Jezykowego”.

270 szezegolnie cigzkiej sytuacji thumaczy literatury czytamy w stenogramach SPZLP
5.05.1953: 22 oraz SPZLP 9.11.1954: 7-11.

2 O tym procesie wspominano podczas XIV Zjazdu Delegatow ZLP w 1964 r., zob.
Stenogram z XIV Walnego Zjazdu Delegatow Zwigzku Literatow Polskich. 1 dzien obrad
w dniu 18.1X.1964 r.: 26.
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argumenty o pokaznych ,,zastug[ach] dla literatury ojczystej na odcinku
przyswajania literatur obcych” (SPZLP 31.01.1956: 2). Hertz okresla ten
negocjacyjny sukces jako zajecie si¢ ,,sprawami moralnymi”, nieco gorzej,
jak si¢ wydaje, wygladat bilans kwestii materialnych: wynagrodzenie za
przektad jest niskie, wciaz wydaje sie, ze ,,thumacz kredytuje wydawnic-
two, kredytuje, finansuje wydanie ksiazki, jest wierzycielem wydawnictw”
(SPZLP 31.01.1956: 2)*. Obawom o byt towarzyszyta jednak gotowos¢ do
podwojenia wysitkéw organizacyjnych, w oparciu o doswiadczenia poprzed-
nich lat planowano rehabilitacje SPZLP. Obradowe wypowiedzi §wiadcza
o dobrym obeznaniu cztonkéw sekcji z mechanizmami dziatan instytucji
i drogami przeplywu informacji na szczeblach witadz (SPZLP 31.01.1956:
3-21). Zaznacza si¢ w tych dyskusjach rowniez §wiadomos$¢, ze do realiza-
cji celow niezbedne jest wywieranie presji na osoby decyzyjne, konieczna
okazuje si¢ takze obecno$¢ w gremiach, uczestnictwo w dyskusjach srodo-
wiskowych, wreszcie stworzenie wlasnego publicznego forum — czasopisma.

Na zewnatrz

Jeszcze tego dnia, na przedostatnim zebraniu SPZLP, o mozliwo$¢ powo-
lania periodyku przektadowego pyta Samuel Fiszman: ,,czy nie sta¢ byloby
nas na wydawanie miesi¢cznika typu takiego, jak Miezdunarodnaja [sic]
Literatura?” (SPZLP 31.01.1956: 23). Fiszman, cho¢ byt statym bywalcem
ZSRR¥*, zapewne przekreca tytut radzieckiego czasopisma, majac na mysli
albo periodyk ,,Internacjonal’naja literatura”, zamknigty w 1943 roku wraz
z koncem radzieckiego internacjonalizmu (Baer 2016: 51-54), albo, co
bardziej prawdopodobne z uwagi na niewielki odstep w czasie, powstate
w 1955 roku czasopismo ,,Inostrannaja Literatura” (Baer 2016: 59-65).

2 W trakcie spotkania mowa takze o konwencji, w ktorej uznano ze ,,praca ttumacza
jest jego wlasnoscig. Uznano to co prawda tylko w 20%, w 30% [...] ale i to juz jest wazne,
bo sam fakt odptatnosci kazdorazowego wydania zostal tu uznany”. Rozmowy te nie znajdu-
ja odzwierciedlenia w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z 11 czerwca 1955 r., obejmujacym
m.in. sprawy wynagrodzenia za dzieta literackie w formie ksigzkowe;.

30 Fiszman w latach 50. pehit takze funkcj¢ Kierownika Zaktadu Literatury w Instytu-
cie Polsko-Radzieckim, redagowat ,,Kwartalnik IPR” oraz ,,Sovietica w Polsce”, publikowat
prace naukowe, np. Z problematyki pobytu Mickiewicza w Polsce (1956), zob. Janusz Odro-
waz-Pienigzek. 1999. Samuel Fiszman (1914-1999), ,,Rocznik Towarzystwa Literackiego
im. Adama Mickiewicza” 34, s. 187—189.
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Pytanie Fiszmana rozpoczyna dyskusje, ktora mimochodem ujawnia nie
tylko rozmowy nieobjete przez stenogramy SPZLP, ale takze i te odbywajace
si¢ poza samym Zwiazkiem. Hertz reaguje (wedle zwyczaju: jako pierwszy)
zachowawczo, zaznacza, ze negocjacje na ten temat juz zakonczono, podob-
ne pismo miat wydawaé Panstwowy Instytut Wydawniczy, ale stwierdzono,
ze ,,to nie jest potrzebne”, istnieje zreszta ,, Tworczos¢” — ,,tam sg omawiane
problemy literatur obcych, poza tym dla nas w tamtej literaturze [tj. obcej —
dop. P.P.] jest moze mniej ciekawych rzeczy” (SPZLP 31.01.1956: 23). Upo-
rczywe przywiazanie do pism zwiazkowych i nieche¢ do zerkania na $wiat
literatur musiaty chyba jednak zabrzmie¢ zbyt obcesowo, Hertz zaledwie
kilka zdan pdzniej tagodzi ton: ,,To byloby moze interesujace, ze wszystko
grupowatoby si¢ w jednym pismie” (SPZLP 31.01.1956: 23). W rozmowe
wlacza si¢ Maria Wolczacka, thumaczka Anny Seghers oraz Henrika Manna,
napomyka o planach Instytutu Badan Literatury PAN na periodyk przektado-
wy o profilu kulturowym (SPZLP 31.01.1956: 23). Hertz, jako dotychczaso-
wy przewodniczacy, musi czu€ presje, posypuje gtowe popiolem: wspomina
tom O sztuce przektadu — sukces PEN Clubu, ktory przyémiewa pozbawione
konkretow osiagnigcia SPZLP — i ponownie deklaruje, ze liczy na zyczliwos$¢
,»Iworczosci” czy nawet PAN-u, o ktérym w kontek$cie czasopisma prze-
ktadowego przeciez ledwie co ustyszat. Dopiero gdy Fiszman rozwija swoja
propozycj¢ — sugerujac, ze w osobnych numerach periodyku nalezatoby zajaé
si¢ zagadnieniami z zakresu literatury poréwnawczej (SPZLP 31.01.1956:
24) — Hertz wykazuje pochlebne zainteresowanie i niemal automatycznie
odtwarza znang juz formutke o pominietych przez srodowisko thumaczach:
,» 1o by bardzo zaktywizowalo prace thumaczy i dalo im odpowiedni walor.
Bo to, na co cierpimy [...] to, Ze praca thumacza nie ma zadnego ci¢zaru
gatunkowego w czasopismiennictwie” (SPZLP 31.01.1956: 24). Jeden z ob-
radujacych podpowiada przewodniczacemu, ze zar6wno sekcja dramatu, jak
i sekcja poezji rowniez beda staraé si¢ o powotanie nowego periodyku, by¢
moze wigc warto teraz wystapi¢ z takg inicjatywa, Hertz obiecuje wiec, ze
bedzie szukat $rodkdw na ten cel (SPZLP 31.01.1956: 25). Z pdzniejszych
wspomnien Hertza, ktory juz jesienig 1956 roku nazwie siedzibg ZLP ,,do-
mem umartych”, wynika, ze tamy prasy literackiej uwazal za najwazniejsze
i jedynie stuszne forum dyskusyjne®!. Powotanie periodyku o literaturze

31 Strukturze sekcyjnej bytem przeciwny od poczatku, uwazajac, ze ten $redniowiecz-
ny podzial pisarzy wedlug gatunkow literackich jest absurdalny i ze wszelkie dyskusje czy
krytyki powinny odbywac¢ si¢ na famach prasy literackiej” (Hertz 1956: 4).
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$wiatowej nie dochodzi jednak do skutku. Przy czym trzeba pamigtac, ze
propozycja Fiszmana pada w szczegdlnym dla prasy okresie. Poczgtkowo
byta ona wehikutem dla polskiej Odwilzy*? i to z jej pomocag ,,probowano
budowa¢ nowg komunikacje spoteczng opartg na stowach i myslach, na pisa-
niu i czytaniu” (Whadyka 2011: 141). Fermentowi spoteczno-kulturalnemu,
rodzacemu si¢ gtdéwnie na tamach ,,Po prostu”, ,,Nowej Kultury” i ,,Prze-
gladu Kulturalnego”, towarzyszyly tez $miale projekty nowych czasopism
literackich, ktorych profile wyraznie zwracaty si¢ ku temu, co po wojnie
pietnowane®. Koniunktura wyczerpata si¢ jednak dosy¢ szybko. Wiadza
wstrzymata nowe inicjatywy, zamkneta pisma niezadowolonych mlodych
inteligentéw 1 na ich miejsce powotata swoje (Drewnowski 2004: 148).

Kolejnych sladow projektu pisma przektadowego nie trzeba szuka¢ dale-
ko, znajdujg si¢ one w zbiorach sgsiadujacych z Biblioteka Donacji Pisarzy
Polskich — archiwum polskiego PEN Clubu®*. Z dokumentéw tamtejszej
Sekcji Thumaczy PEN Clubu (dalej: STPC) wynika, ze w 1962 roku krakow-
ska SPZLP wystepowala do Zarzadu Gléwnego ,,z wnioskiem o zatozenie
czasopisma poswigconego literaturom obcym”, informacja ta zostata zawarta
w liscie Anny Ludwiki Czerny do Jana Parandowskiego (Protokol z Walnego
Zebrania Sekcji Ttumaczy przy PEN-Clubie z dnia 9 grudnia 1964 r.: 5).
Wedle protokotu zywo na te sprawe reaguje Seweryn Pollak i

wyjasnia, ze o ile mu wiadomo Zarzad Zwiazku Literatow Polskich po roz-
mowach z wladzami otrzymat obietnic¢ powotania do zycia: 1. pisma po-
Swigconego sprawom poezji (i ta sprawa jakoby juz jest w stadium realizacji)
i 2. pisma poswigconego sprawom przekladow — co miato by¢ odloZzone na
czas pozniejszy. [Pollak] [p]odkresla koniecznos¢ wydawania pisma typu ,,Ino-
strannaja Literatura” (tamze).

Sprawa jest wiec wyraznie w toku. Realizujg ja wprawdzie inne organy, ale
nie mozna tez wykluczy¢, ze po zamknieciu warszawskiej SPZLP inicjatywa

32 Wiestaw Wiadyka pisze nawet, ze ,,prasa byta jednym z wielkich bohateréw i inicja-
toréw polskiej Odwilzy” (Wiadyka 2011: 141).

3 Pismo ,,Europa” Andrzejewskiego juz w nazwie wracato do tradycji europejskich,
»Rzecz” Przybosia i Sandauera miata reaktywowac awangardg i sprowadzi¢ do kraju Gom-
browicza, ,,Krytyka” Stawara proponowata zakorzeniong w marksizmie krytyke literacka
(Drewnowski 2004: 146—-148).

3% Archiwum Polskiego PEN Clubu jest w fazie porzgdkowania. Wielkie podzigkowania
za udostegpnienie materialow sktadam Annie Piotrowskiej, dyrektorce biura stowarzyszenia.
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przeniosta si¢ gdzie indziej drogg zakulisowych dyskusji. Nie wiadomo, jak
daleko wstecz siega zaangazowanie STPC na rzecz czasopisma tlumaczy,
niemniej biorac pod uwage, ze wielu cztonkéw SPZLP nalezalo takze do
PEN Clubu lub tamtejszej Sekcji Ttumaczy, mozna zaryzykowac teze, ze
inicjatywa przetrwala sita powigzan osobowych?.

Przywotane przez Pollaka pismo ,,Inostrannaja Literatura” powstato
w okolicznosciach przemian radzieckiej polityki miedzynarodowej, ktora
po wojnie obrata kurs na propagowanie wsrdd innych narodow idei rewo-
lucji komunistycznej pod hastem narodowego wyzwolenia (Baer 2016: 59).
Jak pokazuje Brian James Baer, ,,Inostrannaja Literatura” naznaczona jest
paradoksem charakterystycznym dla czasu jej powotania. Bo cho¢ periodyk
zyskat status osrodka mysli liberalnej, to byt pomys$lany jako organ o nie-
bagatelnym znaczeniu dla powigkszajacego si¢ pola walki zimnej wojny*.
Ponadto sposob prezentowania przektadow na tamach czasopisma jest, jak
wykazuje badacz, wyraznie zawlaszczajacy, przypinajacy mniejszosciom
czy odlegtym kulturom czytelng tate odmiennosci (Baer 2016: 62)*".

Powstawaniu polskiego czasopisma przektadowego wyraznie towarzyszy
polityka. Literat i wieloletni sekretarz ZLP Jan Maria Gisges w swoim dzien-
niku spraw biezacych, nieopublikowanych Zapiskach mieszkanca chmur,
omawia rezultaty narad Prezydium Zarzadu Gtownego ZLP z Lucjanem
Motyka, dwczesnym Ministrem Kultury i Sztuki. Spotkanie odbyto si¢
jesieniag 1965 roku i miato stuzy¢ omowieniu ,,istotn[ych] problem[ow] dla
zycia literackiego w kraju” przed odbywajacym si¢ w grudniu Zjazdem
ZLP w Krakowie. Jak notuje Gisges, ostatnig kwestiag omowiong podczas
spotkania byly:

Przeklady z obcych jezykow — dotychczas odbywato si¢ to na zasadzie zna-
jomosci. Przewidujemy poszerzenie kontaktu z literaturg $wiatowa, ostatnio
zahamowanego. Catle epoki literatury klasycznej wielu narodow sg u nas nie-
znane (Zapiski mieszkanca chmur: 52).

Zadaniem na najblizszg przysztos¢ jest profesjonalizacja przektadu i oswo-
jenie literatury nieznanej, zaczynajac, ostroznie, od klasykow, podatnych

3 Byli to m.in. Pawel Hertz, Nadzieja Drucka, Zofia Siwicka, Seweryn Pollak, Joanna
Guze czy Anna Przedpetska-Trzeciakowska.

36 Baer pisze o literaturze krajow takich jak m.in. Wietnam, Chiny, Chile (2016: 60).

37 O powiazaniach miedzy pismami o literaturze §wiatowej zob. Slarzynska (2017:
77-78, 473-474).
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na rozmaite odczytania. Wedle notatek Gisgesa, pieczotowicie notujacego
stowa ministra Motyki, nalezato obchodzi¢ si¢ z literaturg nader delikatnie:

Trzeba dbac o czyste pojecie prawdy: wywazy¢ sprawy w tworczosci i w dzia-
taniu. Nie moze to by¢ tylko czarcie widzenie. Wytworzenie si¢ atmosfery wal-
ki moze szkodzi¢. Powstajg chmury. Kiedy jedna nataduje si¢ dodatnio, druga
ujemnie — wtedy na srodowisko spadaja pioruny (tamze).

Powyzsze ostrzezenia byly zapewne zaréwno przestroga na przysztosc,
jak 1 probg zatagodzenia sytuacji juz zastanej. Wyrazny konflikt miedzy
literatami a wladzg ciagnat si¢ co najmniej od 1958 roku, kiedy ta ostatnia
zaostrzyla cenzure i coraz silniej ingerowata w swobody tworcze w obawie
przed wytaniajacymi si¢ z wolna osrodkami opozycyjnymi. Wzmozeniu
ograniczen towarzyszyt tez ,,problem” negatywnego realizmu w prozie
(Fijalkowska 1985: 485). W grudniu 1962 roku podczas obrad XIII Zjazdu
ZLP Jarostaw Iwaszkiewicz w referacie sprawozdawczym komentuje an-
tagonizmy ostatnich lat sceng z Szekspirowskiego Krola Leara — pisarzom
przydziela role Kordelii, szczerej, oddanej cho¢ niezdolnej do wymaganych
popisow oratorskich, wtadze¢ za$ zréwnuje z jej rozgniewanym ojcem, Le-
arem (Stenogram obrad XIII Zjazdu Delegatow Z. L. P. 7.XI1.1962: 6-7)%,.
Kryzys poglebia si¢ 16 marca 1964 roku, gdy w obliczu zatamania si¢ rynku
ksigzki i1 reglamentacji papieru intelektuali$ci wystosowuja do wiadz List
34, oprotestowujac ograniczenia mozliwosci publikacji. W tym uktadzie
zapowiedz otwarcia przektadu na literaturg Swiatowa wydaje si¢ rewersem
rosngcych w site tendencji nacjonalistycznych wewnatrz obozu wtadzy
albo tez srodkiem tagodzacym polityke wewnetrzng PRL, zmierzajaca do
eskalacji konfliktu z literatami, ktorej dotkliwym rezultatem stat si¢ Marzec
1968 roku.

Tymczasem dyskutowany w protokotach PEN Clubu list Anny Czerny
o konieczno$ci powotania czasopisma ttumaczy ma zapewne swoj ciag
dalszy poczatkiem grudnia 1965 r., podczas zjazdu ZLP w Krakowie. Ostat-
niego dnia na etapie glosowania nad wnioskami do przewodniczgcych trafia

38 Zob. takze referat Ryszarda Matuszewskiego, podsumowujacy mijajace dwudziesto-
lecie powojennej literatury, takze zache¢cajacy pisarzy do $mielszej krytyki wtadz i uczest-
nictwa w zyciu spotecznym (Stenogram obrad XIII Zjazdu Delegatow Z. L. P. 7.XII1.1962:
38-100).
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[w]niosek sekcji ttumaczy Oddziatu Krakowskiego, my$my go skrocili bardzo,
zostawiliSmy tylko sens tego wniosku: Zjazd uwaza za potrzebne powotanie do
zycia pisma poswigconego przektadom literatury $wiatowej, informacji w tym
zakresie. Powierzamy troske o te¢ sprawe zarzadowi gtdéwnemu. Kto jest za?
Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Jednomyslnie (Stenogram II-I1I dnia XV
Zjazdu Z. L. P. 4-5 XII 1965: 54).

Krakowscy tlumacze, cho¢ byli inicjatorami zatwierdzonego wniosku,
zostali najpewniej odsunieci od realizacji projektu. W marcu 1966 roku
podczas zebrania wyborczego Oddziatu Krakowskiego ZLP Anna Czerny
wspomina, ze Warszawa przejmuje lokalne inicjatywy, tak tez dzieje si¢
»Z czasopismem, o ktore walczymy od 1965 roku” (Protokot z Walnego
Zebrania Sprawozdawczo-Wyborczego Krakowskiego Oddziatu ZLP w dniu
8.111.1966 r.: 151)*. Intuicje Czerny potwierdzajg materiaty archiwum PEN
Clubu, tym razem z marca 1967 roku. Zarzad STPC w sprawozdaniu z do-
tychczasowej dziatalno$ci z niekrytym optymizmem patrzy na toczacg sie
sprawe czasopisma. Inicjatywe, jak wynika ze sprawozdania, zatwierdzono
uchwatami podczas walnych zebran i zjazdow wszystkich zainteresowanych
organdw (Sprawozdanie z dziatalnosci ustepujgcego Zarzqdu Sekcji Ttuma-
czy Penclubu [wygtoszone na Walnym Zebraniu 9.111.1967]: 3). W 1966 roku
dotozono nawet dodatkowych staran: STPC wspolnie z nowo powstala
Komisjg Tlumaczy ZLP zlozyly w sprawie periodyku pismo do ministra
Motyki (tamze)*. Zawarte w sprawozdaniu dalsze watki sugeruja, ze zarzad
STPC byt wowczas jednym z glownych inicjatorow powstania czasopisma
przektadowego. Przed marcem 1967 roku powotano szescioro czlonkow
PEN Clubu do odbycia rozmowy z Iwaszkiewiczem, stale piastujgcym
urzad prezesa ZLP, ktoremu z kolei udato si¢ zyska¢ przychylnos¢ premiera
Cyrankiewicza. Rownolegle zarzad PEN Clubu odbyt owocne rozmowy
z ministrem Motykg (tamze). Wiadomosci te zawedrowaty do Krakowa*!.

% Anna Czerny przywoluje 1965 r., majac zapewne na mysli zatwierdzony wniosek
podczas krakowskiego zjazdu ZLP. Za dostarczenie materiatdw dzigkuje¢ serdecznie prof.
Magdzie Heydel.

40 Nieco dalej w osobnym podpunkcie czytamy: ,,Mi¢dzy Komisjg a nasza Sekcja zary-
sowuje si¢ wspolpraca, jak chocby w omawianej sprawie pisma. Ponadto cztonkami Komi-
sji sg migdzy innymi czlonkowie naszej Sekcji, kolezanka [Krystyna] Tarnowska, i [Anna
Przedpelska-]Trzeciakowska oraz kolega [Zygmunt] Stoberski”.

4 Na zebraniu zarzgdu Oddziatu Krakowskiego ZLP zdawano raport z postanowien
zebrania Zarzadu Glownego ZLP w Warszawie: ,,Premier zgodzit si¢, aby wychodzito
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W marcu 1969 roku ma miejsce Walne Zebranie Oddziatu Warszawskiego
ZLP. Jan Maria Gisges, wcigz w funkcji sekretarza prezydium Zarzadu Gtow-
nego ZLP, stwierdza, ze sprawa ,,zostata pomyslnie zalatwiona: miesigcznik
zacznie si¢ ukazywac jeszcze w tym roku” (Stenogram z Walnego Zebrania
Oddzialu Warszawskiego Z. L. P. Warszawa 17.03.1969: 30). Na tym sa-
mym zebraniu obszernie wypowiada si¢ takze przyszly redaktor naczelny
,Literatury na Swiecie”, Wactaw Sadkowski, wtedy recenzent wewnetrzny
wydawnictw i zorientowany na literature obca krytyk literacki. Diugi referat
o osiagnieciach przektadowych lat 1956—-1968 rozpoczyna od umiejetnej me-
diacji ideologicznej. Szczegdlnie ciekawe w tym kontekscie jest zaznaczone
na wstepie zainteresowanie pisarzami innych jezykow, ,,z ktorymi rozmijamy
si¢ w pogladach politycznych, jesli ich dzieta nie sg prostym przedtuzeniem
ich dziatalno$ci politycznej, lecz uczciwym w sensie artystycznym poszu-
kiwaniem prawdy o $wiecie i cztowieku” przy jednoczesnym stanowczym
odrzuceniu , literatury antykomunistycznej i antypostepowej” (Stenogram
z Walnego Zebrania Oddziatu Warszawskiego Z. L. P. Warszawa 17.03.1969:
54). Wystepujac niemal w roli inspiratora aktualnej polityki przektadowe;,
Sadkowski stwierdza, ze nie wolno sprawié, by stala si¢ ona

czyms bezkierunkowym, ,,.bezinteresownym” w sensie ideologicznym, czyms$
zdanym na elektryczny [sic] ,,laissez-faire’yzm”. Powinna ona po prostu stuzy¢
rozwijaniu i umacnianiu naszej wilasnej, autentycznej kultury socjalistyczne;j,
ktorej rozwdj jest nie do pomyslenia bez takiej petnej i dojrzatej, ofensywne;j
konfrontacji z kulturg $wiatowa (tamze: 54-55).

Pobrzmiewa tutaj, zapewne na okazje¢ oficjalnego przemowienia, echo mobi-
lizacji, rodzaj komendy do zwarcia szykow*. Stycha¢ takze sprzeciw wobec
zbyt pobtazliwego traktowania postaw i wartosci zawartych w thumaczeniach
literatur zachodnich. Sadkowski zdaje si¢ wzywac do krytycznej refleksji
nad dobrodziejstwem przektadowego inwentarza, dla ktorej punktem wyjscia
bytaby perspektywa swiadomego intelektualisty o silnym socjalistycznym
kregostupie, nieuginajacym si¢ pod naporem §wiatopogladowych nowinek.

pismo dla thumaczy «Literatura Swiatowa». Dwoch redaktoréw powinno by¢ z Krakowa”
(Zebranie Zarzqdu z dnia 13 kwietnia 1967 r.: 219).

42 Nieco dalej w swoim referacie Sadkowski okresla kultur¢ PRL w opozycji do kultu-
ry $wiatowej ,,socjalistyczng kulturg narodowa”, tamze, k. 55, a do najwazniejszych zadan
polityki przektadowej zalicza “wzbogacenie zasobu tresci artystycznych i intelektualno-
-ideowych tworzonej w Polsce kultury socjalistycznej”, tamze, k. 62.
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Ale stychaé réwniez, by¢ moze juz wbrew intencjom Sadkowskiego, ze wraz
ze zwrotem ku literaturze obcej powierzano przektadowi rolg rozjemcy,
legitymizujacego ,,autentyzm” kultury rodzimej, stanowiacy wypadkowa
mirazy swobod intelektualnych i fasadowego liberalizmu, pod ktérymi
tetnity wciaz siermiezno$¢ Gomuiki i antysemityzm Moczara®.

Kolejne strony stenogramu obejmuja przytaczane przez Sadkowskiego
dane statystyczne na temat ,,recepcji literatury powstajacej w odmiennych
od naszych warunkach spotecznych”. Sadkowski jest daleki od optymizmu,
wsrod rozmaitych bolaczek najbardziej doskwiera mu brak pozycji wspot-
czesnych, przede wszystkim tych siggajacych dalej niz gtéwne kierunki
literackiego importu rozpoznane zaraz na poczatku ,,matej stabilizacji™*.
Wraca tez wspomniana na poczatku kwestia blokad ideologicznych. Opo-
rowi wtadz przed publikowaniem niespdjnej ideowo literatury miatby prze-
ciwdziata¢ specjalnie przeznaczony do tego periodyk ,,w typie «Inostranne;j
Literatury»” o dobrze przemyslanym przez Sadkowskiego polu dziatania:

Periodyk taki wziglby na siebie ci¢zar najbardziej skomplikowanych zadan
,prezentacyjnych” (choéby otwierajac mozliwos$¢ prezentacji czgsciowej da-
nego utworu, niemozliwej przy edycji ksiazkowej) zwracalby si¢ natomiast do
czytelnika zainteresowanego tymi problemami, a tym samym przygotowanego
do ich samodzielnego rozumienia w stopniu wyzszym niz przeci¢tny, z reguty
bowiem periodyki eliminujg z okregu odbiorcow czytelnika przypadkowego.
Zajatby si¢ takze ten periodyk specyficznymi, wlasnymi niejako problemami
pisarstwa przektadowego, choéby rozwijaniem osobowosci tworczych, kry-
stalizowaniem i praktyczng weryfikacja zainteresowan tworczych poszczego6l-
nych przedstawicieli sztuki thumackiej, w ktorej zaangazowanie ideowo-arty-
styczne jest rownie potrzebne jak we wszelkich innych dziedzinach pisarstwa.
Moglby si¢ tez ten periodyk sta¢ nowym ogniwem rozwoju marksistowskiej
mysli krytycznej, dojrzewajacej w konkretnych konfrontacjach z aktualnymi

4 Nalezy zaznaczy¢, ze to w tym etapie PRL (1968-1970) Slarzynska dostrzega , kli-
mat polityczny [...] warunkujacy powstanie czasopisma” (Slarzyfiska 2017: 68). Te intuicje
potwierdza sam Sadkowski w przeprowadzonym przez badaczk¢ wywiadzie, wyznaczajac
cezur¢ wydarzen marcowych jako przetomowa dla zmiany polityki kulturowej wladz PRL
(Slarzynska 2017: 475).

4 Sadkowski brak zréznicowania wéroéd thumaczonej literatury nazywa europocentry-
zmem, najbardziej razace zaniedbanie dotyczyto wedtug niego literatur iberoamerykanskich,
afrykanskich (w$rdd nich krajow arabskich) oraz literatury japonskiej i tzw. krajow republik
radzieckich (Stenogram z Walnego Zebrania Oddzialu Warszawskiego Z. L. P. Warszawa
17.03.1969: 59-60).
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zjawiskami i problemami literatury §wiatowej. W sumie mogtoby to pismo by¢
cennym instrumentem w opinii literackiej, wspotksztattujacym polityke prze-
ktadowsg z jednej strony, a pelny, odpowiadajacy wymogom wspotczesnosci
model socjalistycznej kultury literackiej z drugiej strony (tamze: 64—65).

Nie (tylko) oknem zatem, ale raczej §luza miata by¢ ,,Literatura na Swiecie”.
Na jej tamach dokonywatby sie¢ bowiem proces manipulacji czy tagodzenia
r6znic migdzy kulturg wyjsciowg a docelowag — Sadkowski jest przeciez
swiadomy dokonywanych przesuni¢¢ w recepcji wzgledem dominujacych
celow propagandowo-edukacyjnych (zob. Slarzyfiska 2017: 473). Chodzi-
loby zatem o takie ustawienie literatury thumaczonej, by znalazla si¢ poza
zasiggiem ogodtu, o relegowanie jej w sfere ekspercka, gdzie toczylyby
si¢ spory o dalsze losy konkretnego dzieta na krajowym rynku. Punktem
wyjscia dla Sadkowskiego sg tu jego liczne teksty o problemach recepcji
literatury zachodniej, szczegdlnie poodwilzowej fali literatury amerykan-
skiej, publikowanej chetnie prozy Vercorsa czy powrotu zainteresowania
watkami metafizycznymi w powiesciach Franza Kafki (Sadkowski 1969: 1,
9)*. Nie do zaakceptowania dla Sadkowskiego byt brak aparatu krytycznego
koniecznego do wzniecenia fermentu intelektualnego wokét wyczerpujacych
si¢ formut PRL-owskiego socjalizmu. Nalezy wreszcie spojrze¢ na referat
Sadkowskiego z punktu widzenia jego osobistych uwiktan i mozliwych in-
teresow. Nie mozna wykluczy¢, ze ta wypowiedzig Sadkowski prezentowat
si¢ jako ekspert w dziedzinie i nieoficjalnie sktadat w ten sposob kandydature
na stanowisko redaktorskie w powotywanym nowym tytule*.

Do premiery czasopisma w 1969 roku nie doszto, jeszcze w listopa-
dzie 1970 roku Gisges donosit o trwajacych rozmowach ze Stefanem OI-
szowskim, sekretarzem Komitetu Centralnego PZPR (Protokoly Zarzgdu
Glownego ZLP 1969-72: 48)". Ale juz poczatkiem grudnia na zebraniu
krakowskiego ZLP komunikowano:

4 Dyskusja, do ktorej raz po raz nawigzuje w referacie Sadkowski, stanowi nieodzowne
dla powstania ,Literatury na Swiecie” (dalej jako ,,.LnS”) tho, zbyt rozlegle jednak, by po-
taczy¢ je z wejsciem ,,0d kuchni” w histori¢ pierwszego czasopisma przektadowego w Pol-
sce. Poglebiona analiza recepcji literatury przektadanej i jej krytycznych rozszczepien — ze
szczegbdlnym uwzglednieniem czternastolecia 1956—1970 — znajdzie si¢ w formie rozdziatu
planowanej w ramach ,,Stulecia przektadu” monografii.

4 Spekulacje mozna by mnozy¢, biorac pod uwage kwestie wspolpracy Sadkowskiego
ze Shuzbg Bezpieczenstwa od 1972 r., w tym samym roku, w ktorym objat redakcje ,,LnS”.

47 Jak wynika z wywiadu przeprowadzonego przez Slarzyfiska z Sadkowskim, decy-
zje o powstaniu czasopisma miat podjaé¢ w latach 1969-1970 Zenon Kliszko (Slarzynska
2017: 475).
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Wreszcie ukaze si¢ miesiecznik ,,Literatura na Swiecie”, prowadzi¢ go beda
[Wactaw] Kubacki i Lem*. Prositem o wytlumaczenie udziatu w tym pi$mie
srodowiska literackiego Krakowa. Przekonano mnie, Ze u nas nie moze by¢
redakcji, ale maja by¢ sesje wyjazdowe (Protokoly z zebran Zarzgdu Krakow-
skiego Oddziatu Z.L.P: 391).

Co istotne, zawarte migdzy PEN Clubem a organami ZLP przymierze nad
powotaniem periodyku przektadowego musiato zosta¢ zerwane, w spra-
wozdaniu zarzadu STPC z 1972 roku czytamy bowiem, ze ,,z tej wspot-
pracy zostaliémy wyeliminowani, a losy stworzonego w rezultacie pisma
«Literatura na Swiecie» sa Kolegom znane” (Sprawozdanie z dzialalnosci
ustepujgcego Zarzgdu Sekcji Tlumaczy Penclubu [wygloszone na Walnym
Zebraniu w dniu 16 maja 1972 r.]: 2).

Wychodzac oczekiwaniom naprzeciw

Przegladajac pierwsze numery ,,Literatury na Swiecie”, mozna odnies¢
wrazenie, ze to czasopismo przektadoznawcze, przeklady i zagadnienia
przektadowe sa tu pieczotowicie pogrupowane, wyznaczajac szerokie pole
zainteresowania. Obok thumaczen prozy czy poezji wspdtczesnej znalazia si¢
przestrzen dla przektadoéw klasykow (dzial Literatura dawniejsza), oprocz
esejow o literaturze thumaczonej i recenzjach nowych przektaddéw przezna-
czono sporo miejsca dla ttumaczy (dzialty Portret Humacza 1 Z warsztatu
tlumacza), nie zabrakto tez informacji o przektadach polskiej literatury
za granicg (Literatura polska na swiecie) czy przektadowego newsroomu
o wydarzeniach ze §wiata (Na arenie, Przeglgdy), kilka stron poswi¢cono
rowniez naukowym ujeciom przektadu badz niekiedy szczegdtowym roz-
biorom analitycznym (Zagadnienia przektadu).

Na pierwszy rzut oka zmaterializowato si¢ wiec wszystko to, czego przez
ostatnie dwie dekady domagato si¢ srodowisko ttumaczy: poglgbionych
recenzji przektaddéw, uwidocznienia specyfiki warsztatu przektadowego i sto-
jacych za ttumaczeniami ludzi, a przede wszystkim potraktowanie przektadu
literackiego podmiotowo przy jednoczesnym umozliwieniu ttumaczom

“ W odnalezionych przeze mnie archiwaliach dotyczacych powstania ,,LnS” nazwisko
Lema pojawia si¢ jedynie tutaj. Mozliwe tez, ze w stenogramie zle zapisano nazwisko An-
drzeja Lama (ur. 1929), krytyka i thumacza.



76 PRZEMYSLAW POZAR

zabrania glosu w swoich sprawach. Te i inne postulaty na rzecz ,,odbudowa-
nia w opinii publicznej prestizu thumacza” byty zresztg od lutego 1969 roku
w agendzie Komisji do spraw Ttumaczy i Przektadow (Waczkow 1971:
11). Powoli wracato tez zycie zwiazkowe — Maria Wistowska, sekretarzy-
ni Sekcji Thumaczy PEN Clubu, powotata Koto Tlumaczy przy Oddziale
Warszawskim ZLP, do ktérego, jeszcze przed oficjalnym rozpoczeciem
dziatalno$ci, miato naleze¢ 135 czlonkéw (Protokoly Zarzgdu Gtownego
ZLP 1969-72: 104).

Bogactwo tresci pierwszych numerdéw potraktowaé nalezy chyba jako
celowy naddatek. Widoczna jest przede wszystkim che¢ potapania roz-
proszonych dotychczas spraw przektadu i skoncentrowanie ich w jednym
miejscu. Imponuje zasigg — ,,caly ruch literacki na $wiecie” — i obietnica
statego dostarczania nowosci (,LnS” 1971/1: 187). Autorzy periodyku zo-
bowigzali si¢ tez do ,,opiek[i] nad pracg thumaczy i pomoc[y] w ksztalceniu
nowej kadry przektadowcow” (,,LnS” 1971/1: 188). Deklarujg ponadto, ze
beda monitorowac ,,przenikanie literatury polskiej za granicg”, co wydaje
si¢ i8¢ w parze ze stalg dziatalnoscig PEN Clubu i stanowi by¢ moze koncep-
tualng pozostato$¢ po niedoszlej wspotpracy (,LnS” 1971/1: 188). Ktadzie
takze nacisk na konieczno$¢ zmiany optyki krytycznej — by ,,przesunaé
zainteresowanie ze spraw tresciowo-ideowych i artystycznych (czym winny
zajmowa¢ si¢ pisma literackie) na oceng pracy thumacza” (,LnS” 1971/1:
190). Wszystkie te deklaracje odnajdujemy w ostatnim dziale Podsumowa-
nie, ktory sprawia wrazenie zawieszonego wpot drogi migdzy spisem tresci
a notatnikiem dwczesnego redaktora naczelnego Wactawa Kubackiego,
cenionego historyka literatury, skupionego jednak przede wszystkim na wia-
snych projektach pisarskich (zob. Ziejka 2000: 637-646). To prowadzenie
czytelnika za reke jawi si¢ jako proba modelowania odbioru, przystosowania
publiczno$ci 1 uwrazliwienia jej na kwestie dotad w prasie nieobecne®.

4 Krytycy pierwszego numeru wskazywali na brak przewodniej my$li redakcyjnej
,LnS” (por. Lisowski 1971: 146-147). Warto zaznaczy¢, ze do wrazenia przestrzeni nasta-
wionej na edukacje odbiorcy, jakie sprawiaja pierwsze numery ,,LnS”, przyczynia si¢ takze
odgrywajacy role artykutu wstepnego dzial Na arenie, w ktorym informuje si¢ czytelnika
o koncepcie danego numeru, takiego wyjasnienia udziela zreszta poniekad sam Kubacki:
L,Artykuly wstepne, jakie si¢ ukazaty w poprzednich numerach, miaty za zadanie nakre$lenie
ogolnej siatki jezykowej, kulturalnej i historyczno-literackiej, bez ktorej szeroki wachlarz
drukowanych w «Literaturze na Swiecie» przekladow mégiby robié¢ na mniej uwaznym czy-
telniku wrazenie barwnej wprawdzie, lecz nieco beztadnej mieszaniny” (,LnS” 1971/5: 187).
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Diametralna zmiana w uktadzie czasopisma nastepuje od numeru paz-
dziernikowego w 1972 roku, kiedy redakcje przejmuje Wactaw Sadkowski,
ale pierwsze modyfikacje pojawiajg si¢ juz w numerze rozpoczynajacym dru-
girocznik. Materiatu do publikacji wyraznie przybywa, szczeg6lnie z glow-
nych osrodkow literatur europejskiej, ktore taczone sg w zbitki — anglosaska
z germanska i skandynawska, zbiorczo potraktowane zostaja tez literatury
romanskie i krajow socjalistycznych (,LnS” 1971/1: 190). Jednoczesnie
literatura krajow postkolonialnych przyjmuje rolg stuzebna, majac zapewnic
proponowanemu przegladowi mozaikowos¢ i wskazaé szereg ,.tendencji
uniwersalistycznych w tonie literatur narodowych” (,,LnS” 1971/1: 190).

Pierwsze numery pod redakcja Kubackiego nie ciesza si¢ aprobatg §ro-
dowiska. Iwaszkiewicz mowi wprost, ze ,LnS”i powotana rownolegle ,,Po-
ezja” ,,zawiodly poktadane w nich nadzieje”, btedy powstaly najpewniej ,,na
skutek niedostatecznego przekonsultowania z Zarzagdem Glownym spraw
obsadzenia redakcji” (Stenogram z obrad XVIII Zjazdu Delegatow Zwigzku
Literatow Polskich odbytego w Lodzi w dniach 4 i 5 lutego 1972 r.: 40).
Ryszard Matuszewski zarzuca ,,LnS” tworzenie pozoréw ideologicznej
harmonii poprzez promowanie dyskusji ,,peryferyj[nych]” i spraw zgota
nieistotnych (tamze: 162). Czasopismo pod redakcja Kubackiego mogt na
famach ,,Nowych Drog” gani¢ sam Sadkowski, krytykujgc m.in. biuletynowy
charakter periodyku czy nadmierne skupienie si¢ na sprawach warsztato-
wych przektadu (Sadkowski 1972: 145-147).

W ,,LnS” Sadkowskiego znika gaszcz zagadnien. Tre$é zwiastuja oktad-
ki, kolorowe i wyraziste, centralne miejsce periodyku zajmujg przektady
literackie, zrezygnowano z oznaczania okalajacych je dziatow: zamiast Na
arenie pojawig si¢ krotkie wyimki z teorii przektadowych, eseje krytyczne
na temat przedstawianych autoro6w wplecione sg pomiedzy przektady, z wol-
na ging tez omowienia warsztatowe czy przedstawiane sylwetki ttumaczy;
uszczupleniu ulega dziat informacyjny oraz dziat recenzji. Poczatkowy dy-
daktyzm zostaje wigc niemal catkiem wyciszony™, ale traca na tym tlumacze,
ktorych doswiadczenia i sylwetki ustepuja miejsca przektadanym autorom.

Polifonia, jesli nie kakofonia pierwszych numeréw ,,LnS”, ktorej po-
zbyt si¢ Sadkowski, to jednak istotny do dalszego zglebienia watek historii
przektadu literackiego. Rozproszenie paratekstualnych gltosow $wiadczy
o niepewnym wejsciu periodyku na rynek, ale pokazuje tez skalg potrzeb

0 Strzepy dziatéw ,,dydaktycznych” utrzymujg si¢ do numeru listopadowego i grud-
niowego 1972 1.
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srodowiska thumaczy. Pozytecznos¢ ,,LnS” Kubackiego wydaje sie szcze-
gdlnie wyrazna, gdy pomysle¢ o tym czasopi$mie jako przyktadzie pra-
sy branzowej, gdzie mnogos¢ i pomieszanie watkow bylyby rezultatem
dlugiego i dojmujgcego braku powszechnego forum thumaczy literackich
z jednej strony, z drugiej zas, czego posrednio dowodza krytyczne glosy,
proba wymkniecia si¢ oczekiwaniom $rodowiska i upodmiotowienia sfery
przektadu literackiego wraz z przynaleznymi jej praktykami.
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