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Doprawdy mozna powiedzie¢, ze w Swiecie ducha i Swiecie nauki nic nie ginie,
lecz znajduje mozliwos¢ nowych wcielen i realizacji.

Kazimierz Tymieniecki'

U ZRODEL NAUK POMOCNICZYCH HISTORII

Jubileusz 220-lecia nauk pomocniczych historii w Uniwersytecie Jagiellonskim
sprzyja refleksji na temat dotychczasowych dokonan, obecnego stanu i dalszych per-
spektyw naszych dyscyplin. Niemal 60 lat temu, w 1967 roku, omowit to zagadnienie
Sylwiusz Mikucki®. Uptyw czasu i obecne jubileuszowe okolicznos$ci sktaniaja do
ponownego podjecia tego tematu. W ostatnich dziesi¢cioleciach wiedza na ten temat
wydatnie wzrosta, opublikowano sporo opracowan pozwalajacych ukazac¢ wiele zja-
wisk w sposob bardziej poglebiony, w petniejszym $wietle. Dopetnienia wymaga tez
okres po 1967 roku, na ktérym Mikucki zamyka swe opracowanie. Na koncu rozpra-
wy krotko wspomina o mtodszych pracownikach zatrudnionych woéwczas w Kate-
drze Nauk Pomocniczych Historii (dalej Katedra/Zaktad NPH): doktorze Zbigniewie
Perzanowskim, magister Bozenie Wyrozumskiej 1 magistrze Karolu Mieszkowskim,
ktérzy dopiero wkraczali w decydujace momenty swych karier, ale wkrotce — pod
kierownictwem Zbigniewa Perzanowskiego, habilitowanego w 1968 roku — przejeli
odpowiedzialnos$¢ za Katedre i nauki pomocnicze historii w Krakowie. Wszyscy juz
nie zyja, a ich dorobek nalezy do dziejéw nauk pomocniczych historii i zastuguje na
omoéwienie.

Etapy rozwoju nauk pomocniczych historii w Uniwersytecie Jagiellonskim zosta-
ly wyznaczone przez dwa wydarzenia: powstanie katedry tych dyscyplin, zwigzanej
z postacig austriackiego profesora Thomasa Vuchicha, przeniesionego tu z Uniwersy-
tetu Lwowskiego (1805)%, oraz habilitacje Stanistawa Krzyzanowskiego w zakresie
nauk pomocniczych historii i rozpoczgcie przez niego systematycznych zajec¢ dydak-
tycznych i1 badan naukowych (1890-1891). Pierwsza data symbolicznie wyznacza
poczatek nauk pomocniczych w UJ, druga wytycza ich nowoczesny etap, trwaja-
cy do dzi$. Podkresli¢ nalezy, ze wyktady nauk pomocniczych historii w Krakowie

' K. Tymieniecki, Charakterystyka naukowej dziatalnosci Smolki, ,,Zycie i Mysl” 1950, nr 5/6,
s. 501-502.

2 S. Mikucki, Nauki pomocnicze historii w Uniwersytecie Jagiellonskim [w:] Studia z dziejow
Wydziatu Filozoficzno-Historycznego Uniwersytetu Jagiellonskiego, red. S. Mikucki, ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego” [dalej: ZNUJ] 1967, t. 139, ,,Prace Historyczne” [dalej: Pr. Hist.], z. 16,
s. 153-183.

3 Ibidem, s. 154—156. Warto podkresli¢, ze w Uniwersytecie Lwowskim nauki pomocnicze historii
zapoczatkowat réwniez austriacki profesor — Gottfried Uhlich, ktéry w 1784 r. otrzymat nominacj¢ na
Katedr¢ Heraldyki i Numizmatyki. Zob. J. Szymanski, Pierwsza Katedra Nauk Pomocniczych Historii
na ziemiach polskich [w:] Personae, colligationes, facta [prace dedykowane Kazimierzowi Jasinskiemu],
red. J. Bieniak et al., Torun 1991, s. 318-326.
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wyprzedzity o 17 lat wydanie przez Joachima Lelewela dzieta fundamentalnego dla
naszych dyscyplin: Nauk dajqcych poznawaé zrédia historyczne (Wilno 1822)*.

Pierwszy okres plasowat si¢ na pograniczu historii i starozytnictwa i powoli prze-
chodzit do etapu historycznej profesjonalizacji. Ten pionierski okres syntetycznie
opisat Mikucki, ktory przedstawil gtéwnych badaczy’. Jest to jednak temat wymaga-
jacy w przysztosci samodzielnego i gruntownego opracowania. W wypadku kazdego
z badaczy nalezy skrupulatnie przes$ledzi¢ dziatalno$¢ naukowsq i dydaktyczna, by
wydoby¢ wszelkie $lady ich aktywno$ci na polu nauk pomocniczych historii, a tak-
ze ich wzajemne oddziatywanie lub jego brak. Kazdy — nawet drobny — przejaw
zainteresowania naszymi dyscyplinami zasluguje na uwage, gdyz stanowi element
dorobku, do ktorego w przysztosci mozna si¢ odwotywac. Mikucki skupit si¢ przede
wszystkim na dziatalnosci dydaktycznej, konieczne jest tez przesledzenie tworczosci
naukowej badaczy®.

Wyktady Vuchicha trwaty cztery lata (1805-1809) i obejmowaty dyplomatyke,
numizmatyka i heraldyke’. Od tego momentu wyktady z nauk pomocniczych historii
odbywaly sie juz systematycznie, chociaz z przerwami. W ujeciu Mikuckiego proces
ten wygladat nastepujaco.

Po dwuletniej przerwie zajecia podjat w 1811 roku Jerzy Samuel Bandtkie (1768—
1835), dyrektor Biblioteki Jagielloniskiej i profesor bibliografii, ktory prowadzit je
do 1832 roku®. Odtad wyklad nauk pomocniczych historii wigzat si¢ z Katedra Bi-
bliografii, taczona z osoba dyrektora Biblioteki Jagiellonskiej®. Prace Bandtkiego
dotyczyly przede wszystkim dziejéw Biblioteki Jagiellonskiej, a w szczegdlnosci
polskiego drukarstwa, co w obecnej klasyfikacji nauk pomocniczych historii plasuje
go jako badacza bibliologii historyczne;j.

W tym samym czasie wyktady z wybranych nauk pomocniczych historii prowa-
dzit Julian Czerminski (1773—1830), profesor historii powszechnej i geografii'®. Kon-
tynuowat je jego nastepca w katedrze: Michat Wiszniewski (1794—-1865). Dzigki mo-
nografii autorstwa Juliana Dybca mozemy lepiej pozna¢ dzialalno§¢ Wiszniewskiego

4 J. Szymanski, Joachima Lelewela nauki dajgce poznawac Zrédta historyczne [w:] Joachim Lelewel
czlowiek i dzieto w 200-lecie urodzin. Materialy z ogélnopolskiej sesji naukowej Zagan 12—14 IX 1986,
red. K. Bartkiewicz, Zielona Gora 1988, s. 93—-103.

5 S. Mikucki, op. cit., s. 154-165.

¢ Tematyke t¢ zamierzam szerzej omowi¢ w przygotowywanym artykule Poczqtki nauk pomoc-
niczych historii w Uniwersytecie Jagiellonskim.

7 S. Mikucki, op. cit., s. 154-156.

8 A. Birkenmajer, Bandtkie (Bandtke) Jerzy Samuel (1768—1835) [w:] Polski stownik biograficzny,
[dalej: PSB], t. 1, Krakow 1935, s. 260-263; H. Barycz, Jerzy Samuel Bandtkie, jego osobowos¢ i rola
w rozwoju kultury narodowej, Katowice 1948; A K. Banach, Jerzy Samuel Bandtkie (1768—1835) [w:]
Uniwersytet Jagiellonski. Ztota ksiega Wydziatu Historycznego, red. J. Dybiec, Krakow 2000, s. 21-30.

% Probe rekonstrukcji tematyki zaje¢ J.S. Bandtkiego podejmuje S. Mikucki (op. cit., s. 156).
H. Barycz (Schylek Katedry Bibliografii na Uniwersytecie Jagiellonskim i niedoszta profesura tego
przedmiotu Karola Estreichera [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Karola Estreichera [1827—1908]. Studia
i rozprawy, Krakow 1964, s. 32) zwracal uwage, ze poczatkowo probowat rozszerza¢ dziatalno$¢ na
niektore nauki pomocnicze historii (numizmatyka), od 1815 r. ograniczyt si¢ jednak wytacznie do kursu
bibliografii.

10°S. Mikucki, op. cit., s. 156-157.
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na tym polu''. Omawial on nauki pomocnicze historii w ramach wyktadu historii
powszechnej i przywigzywal do nich duzag wage. Miernikiem tego bylo opracowanie
popularnego podrgcznika, okreslanego jako podrecznik propedeutyki historycznej
lub jako Nauka historii'. Nie opublikowat jednak ani tej, ani zadnej innej pracy na
temat nauk pomocniczych historii — wszystko pozostato w rekopisach'®.

Wielka zastugg Bandtkiego byto wyksztatcenie uczniow, ktorzy podjeli tematyke
nauk pomocniczych historii. Przede wszystkim byli to Jozef Muczkowski (1795—
1858), jego nastepca na stanowisku dyrektora Biblioteki Jagiellonskiej i w Katedrze
Bibliografii, oraz Antoni Zygmunt Helcel (1808—1870), prawnik i wydawca zrodet.

Muczkowski nie tylko wyktadat nauki pomocnicze historii, lecz takze publikowat
prace z tego zakresu i wydawat zrodta'. Jego wyktady z bibliografii, prowadzone
przez 20 lat (1837—1857), obejmowaly prawie caly éwczesny kanon nauk pomocni-
czych historii'>. Zachowat si¢ ich skrypt, przygotowany do druku przez syna badacza,
datowany na 1871 roku, lecz nieopublikowany. Analiza jego tre$ci pozwala okresli¢
te niedosztg publikacj¢ jako podrecznik nauk pomocniczych historii'®. W tym $wiet-
le stuszne wydaje si¢ twierdzenie Henryka Barycza, Ze ,,stat si¢ ojcem tych nauk,
zarowno w Krakowie, jak i w ogdlno$ci w naszym szkolnictwie akademickim”'"’.
Helcel zainicjowat migdzy innymi wydawnictwo Starodawne Prawa Polskiego Po-
mniki (t. 1-2, Krakow 1856—-1870)'8, byt wspotpracownikiem pierwszego tomu Ko-
deksu dyplomatycznego Polski (Warszawa 1847), ktorego wspotwydawca byt Antoni
Muczkowski, brat Jozefa. Stanistaw Ketrzynski uznaje pracg Helcela O klasztorze
Jedrzejowskim za pierwsza polska prace o charakterze Scisle dyplomatycznym'. Hel-
cel jako pierwszy prawnik tak mocno wkroczyt na pole nauk pomocniczych historii,
wskazujgc mocne zwigzki taczace histori¢ prawa i jego zrodta z naszymi dyscyplina-
mi, co w niedalekiej przysztosci bedzie kontynuowane.

Nastepca Muczkowskiego na stanowisku dyrektora Biblioteki Jagiellonskiej
oraz w Katedrze Bibliografii zostal Franciszek Stronski, ktéry zaniedbat swe obo-
wiazki, dlatego ,,doprowadzit do zupelnej rozsypki i unicestwienia samej placowki

1" ]J. Dybiec, Michal Wiszniewski zycie i tworczos¢, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1970, s. 70,
75-77.

12 ITbidem, s. 7677, przyp. 19. M. Wiszniewski uzywa okreslenia: ,,ksiazka ta napisana popularnie”.
W zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej zachowaly si¢ jego materiaty rekopismienne do nauk pomocniczych
historii (osiem tomow) oraz dyplomatyki. Zob. ibidem, s. 336-337.

13 Wykaz drukowanych prac M. Wiszniewskiego zob. J. Dybiec, op. cit., s. 330-332.

4 S. Mikucki, op. cit., s. 158-159; J. Kras, B. Lopuszanski, Muczkowski (pierwotnie Muciek) Jozef
(1795-1858) [w:] PSB, t. 22, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1977, s. 246-250.

'S H. Barycz (Schytek Katedry Bibliografii..., s. 32) zwracal uwagg, ze J. Muczkowski dokonat
zasadniczego zwrotu w strone nauk pomocniczych historii dopiero w 1850 r.

6 S. Mikucki, op. cit., s. 158-159, przyp. 27.

17" H. Barycz, Schylek Katedry Bibliografii..., s. 32.

18 Z. Jabtonski, Helcel Antoni Zygmunt (1808—1870) [w:] PSB, t. 9, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw
1960-1961, s. 354-357; W. Kozub-Ciembroniewicz, Antoni Zygmunt Helcel (1808—1870) [w:]
Uniwersytet Jagiellonski. Ziota ksigga Wydziatu Prawa i Administracji, red. J. Stelmach, W. Uruszczak,
Krakow 2000, s. 135-144.

19 S. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow srednich, oprac. i wprow. J. Dobosz,
wyd. 2, Poznan 2008, s. 24.
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i przedmiotu”?®. W dobrze rozwijajagcym si¢ nauczaniu nauk pomocniczych historii
nastapit regres. Dopiero po $mierci Stronskiego w 1865 roku pojawita si¢ mozliwos¢
naprawienia tej sytuacji — ale juz 5 lutego 1866 roku postanowieniem cesarskim Ka-
tedra Bibliografii zostata zlikwidowana?', a nauki pomocnicze historii zostaly bez
przydziatu. Przerwa w ich wykladaniu trwata dziesig¢¢ lat, od 1858 do 1868 roku.

W 1868 roku nastgpita habilitacja Franciszka Matejki (1828—1873) z nauk po-
mocniczych historii. Byl on absolwentem Wydziatu Filozoficznego oraz Wydziatu
Prawa UJ, doktorat uzyskat z prawa®>. Podstawa jego habilitacji byta rozprawa Rzecz
o systemie bibliograficznym. Mimo to nie zdecydowano si¢ na habilitacje z biblio-
grafii, gdyz grozito to zerwaniem tradycyjnego zwiazku (nieistniajacej juz wowczas)
Katedry Bibliografii z dyrekturg Biblioteki Uniwersyteckiej, ktory chciano w przy-
szto$ci utrzymaé®. Habilitacja ta uchodzi w literaturze za pierwszg w UJ z nauk
pomocniczych historii, co jednak budzi powazne watpliwo$ci**. Niemniej zostat
on zatwierdzony jako docent prywatny nauk pomocniczych historii: bibliografii,
dyplomatyki, heraldyki i numizmatyki*. Wyktady prowadzit stosunkowo krétko:
do 1872 roku; zmart w 1873 roku. W literaturze podkresla si¢, Ze nie prezentowat
wigkszych waloréw naukowych. Nauki pomocnicze historii znajdowaty si¢ niejako
na marginesie jego zainteresowan. Jak informuje Mikucki, ,,z pigciu prac Matejki
ogloszonych drukiem w latach 1860—1869, zadna nie dotyczyta nauk pomocniczych
historii.

W roku habilitacji Franciszka Matejki (1868) dyrekcje Biblioteki Jagiellonskiej
objat Karol Estreicher. Wtadze Wydziatu Filozoficznego podjety starania o obsadze-
nie (zlikwidowanej) katedry bibliografii lub stworzenie katedry nauk pomocniczych
historii. Obydwaj uczeni stali si¢ konkurentami w staraniach o to stanowisko. Po raz
pierwszy od czas6w Vuchicha pojawita si¢ mys$l o powotaniu katedry nauk pomoc-
niczych historii. Zawite starania o stworzenie jednej z tych jednostek zakonczyty
si¢ negatywna decyzja ministerstwa?’. W piSmie ministerialnym z 4 pazdziernika
1870 roku znalazta si¢ sugestia, ze nauki pomocnicze historii ,,w uniwersytetach
monarchii dodatkowo wyktadane bywaja przez profesoréw historii”. W ten sposob
zostato wskazane przyszte miejsce naszych dyscyplin, co zrealizowano po 20 latach
w osobie Krzyzanowskiego.

20 H. Barycz, Schytek Katedry Bibliografii..., s. 32-33.

2 Ibidem, s. 35.

2 W. Bienkowski, Matejko Franciszek Ksawery Edward (1828—1873) [w:] PSB, t. 20, Wroctaw—
Warszawa—Krakow—Gdansk 1975, s. 183—184.

2 H. Barycz, Schyfek Katedry Bibliografii..., s. 35-36.

2 S. Mikucki, op. cit., s. 159-160.

% Ibidem, s. 159-160. H. Barycz (Schylek Katedry Bibliografii..., s. 38-39) opublikowal powscia-
gliwa ocene rekopismiennego dorobku F. Matejki, dokonang przez J. Szujskiego przy okazji oceny
kandydatow do katedry bibliografii. Wsréd jego prac znajdowata si¢ tylko jedna dotyczaca naszych
dyscyplin: Zarys nauk pomocniczych historii przy wyktadach i badaniach historycznych.

26 S. Mikucki, op. cit., s. 160, przyp. 29.

27 H. Barycz, Schytek Katedry Bibliografii..., s. 35-42. Na temat potencjalnej Katedry NPH i jej
obsady personalnej zob. ibidem, s. 39, 41.
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W 1866 roku profesorem nadzwyczajnym w Katedrze Archeologii zostat miano-
wany Jozef Lepkowski (1826-1894), a w 1875 roku uzyskat on profesur¢ zwyczajna.
W programie jego wyktadow znalazly si¢ wybrane nauki pomocnicze historii: sfra-
gistyka, heraldyka i epigrafika®. Jego zainteresowania byty rozlegte i obejmowaty —
oprocz archeologii — takze historie sztuki, inwentaryzacje i konserwacje zabytkow.
Lepkowski byt zalozycielem i dyrektorem Gabinetu Archeologicznego UJ, w ktorym
gromadzil nie tylko zabytki archeologiczne i artystyczne, lecz takze dokumenty, pie-
czecie, monety — a wige zrodla z zakresu nauk pomocniczych historii?’. Byla to baza
dla pracy nad naszymi dyscyplinami. Dal temu wyraz Marian Sokotowski w pismie
z 1893 roku dotyczacym potaczenia Gabinetéw Archeologicznego i Historii Sztuki.
W charakterystyce zbiorow Lepkowskiego stwierdzit: ,,profesor nauk pomocniczych
dla historii bedzie miat w tym zbiorze dziat sfragistyki, numizmatyki i medalierstwa
na swoje ushugi”.

Jak stwierdza Mikucki: ,,na Matejce i Lepkowskim konczy si¢ w nauczaniu nauk
pomocniczych historii w Uniwersytecie Jagiellonskim stary okres, w ktorym stu-
dium to byto $cisle zwigzane z Bibliotekg Jagiellonska poprzez katedre bibliografii,
a w zakresie problematyki i metody obracato si¢ w tradycyjnych ramach odziedzi-
czonych po XVII i XVIII wieku™'. Uplasowanie ich poza glownym nurtem badan
historycznych powodowato, ze nie odpowiadaty one na zasadnicze potrzeby tych
badan. Uczeni tego czasu reprezentowali typ polihistorykdéw, nalezeli do formacji
badaczy przyuczonych do nauk pomocniczych historii — zaden z nich nie specja-
lizowat si¢ w tym zakresie, kazdy taczyt je z innymi dyscyplinami, takimi jak bi-
bliologia, historia sztuki i kultury oraz archeologia. Zaden tez nie byt historykiem
sensu stricto. Wérod nich dominowato nastawienie typowo dydaktyczne, a w ich
pracach brakowato ciggtosci badawczej. Szeroko poruszali si¢ po r6znych obszarach
owczesnej humanistyki, ale czesto bez wymaganego poglebienia tych zagadnien. Ich
zashugg byto systematyczne prowadzenie wykladéw z nauk pomocniczych historii
oraz — w znacznie mniejszym zakresie — publikacje. Nie oddzialywali oni natomiast
na nastepne pokolenie badaczy, juz w petni profesjonalne. Tak przynajmniej wynika

2 S. Mikucki, op. cit., s. 160; C. Bak-Koczarska, Zepkowski Jozef Aleksander (1826—1894) [w:]
PSB, t. 18, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1973, s. 339-343; M. Gedl, Jozef Lepkowski (1826—1894)
[w:] Uniwersytet Jagiellonski. Zlota ksiega Wydzialu Historycznego..., s. 31-37; idem, Jozef Lepkowski
Jjako nauczyciel, ZNUJ 1996, t. 997, ,,Opuscula Musealia”, z. 8, s. 47-53 (autor w ogole nie wspomina
o wyktadach z nauk pomocniczych historii).

» J. Lepkowski pozyskal m.in. dla Gabinetu Archeologicznego dokumenty ze zbioru barona
E. Rastawieckiego, ktore dalsza koleja losu znalazty si¢ w zbiorach Zaktadu NPH. Szerzej na ten temat zob.
M. Starzynski, Dokumenty w zbiorach Zaktadu Nauk Pomocniczych Historii [w:] Katalog dokumentow
pergaminowych ze zbioru Zaktadu Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego, oprac.
A. Marzec, J. Rogulski, M. Starzynski, red. M. Starzynski, Krakow 2022, s. XVI-XXII.

30 Pismo Wydziatu Filozoficznego UJ do Senatu UJ w sprawie utworzenia Instytutu Historii Sztuki
i Archeologii, napisane przez Mariana Sokolowskiego, zamieszczone jako aneks w: L. Kalinowski,
Marian Sokotowski [w:] Stulecie Katedry Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego (1882—1982).
Materialy sesji naukowej odbytej w dniu 27 maja 1983, red. L. Kalinowski, ZNUJ, ,,Prace z Historii
Sztuki” 1990, z. 19, s. 33.

31 S. Mikucki, op. cit., s. 160. Dla $cisto$ci doda¢ nalezy, ze J. L.epkowski byt profesorem archeologii,
a nie bibliografii.
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z publikacji Wiadystawa Semkowicza z lat 1918 1 1937, omawiajacych stan i per-
spektywy badan nauk pomocniczych historii*2. Nie uwzglednit w nich zadnego z wy-
mienionych wyzej badaczy.

Zmiany zachodzace w nauce europejskiej, w tym polskiej, wymuszaty rowniez
zmiang postaw. Rozpoczely si¢ one wowczas, gdy nauki pomocnicze historii znala-
zty si¢ w sferze zainteresowania historykow i staly si¢ niezbywalnym elementem ich
warsztatu.

Bardzo wazng role w stworzeniu warunkéw do rozwoju nowoczesnych nauk po-
mocniczych historii odegraty pewne decyzje organizacyjne oraz inicjatywy nauko-
we, zwlaszcza edytorskie. Szczegodlnie istotne okazato si¢ powotanie w 1861 roku na
Wydziale Filozoficznym UJ Seminarium Historycznego, w ktorym ktadziono nacisk
na wszechstronng krytyke i interpretacje zrodet historycznych oraz zagadnienia me-
todologiczne i zrodtoznawcze®. W tym ujeciu nauki pomocnicze historii stawaty sie
niezbedne. Rozpoczat si¢ proces ich profesjonalizacji. W 1869 roku powotano Kate-
dre Historii Polskiej, co sprzyjato dalszym badaniom w tym zakresie. W 1872 roku
powstata Akademia Umiejetnosci, stworzona na gruncie Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego, a w jej ramach dwie wazne z naszego punktu widzenia jednostki: Ko-
misja Historyczna i Komisja Prawnicza, prowadzace intensywna dziatalno§¢ wydaw-
niczg. Posuni¢cia te miaty na celu przygotowanie gruntu pod nowoczesne badania
historyczne, oparte na jak najlepszym przygotowaniu warsztatowym oraz mozliwie
najszerszej podstawie zrodtowej, systematycznie poszerzanej przez edycje zrédtowe,
poddawane wciaz doskonalonej krytyce.

Druga potowa XIX wieku to czas intensywnych prac wydawniczych. W Krako-
wie ukazaly si¢ wowczas bardzo wazne edycje: Kodeks dyplomatyczny matopolski,
Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji krakowskiej, Kodeks dyplomatyczny miasta
Krakowa, Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, a we Lwowie — Monumenta Polo-
niae Historica i Akta grodzkie i ziemskie, zeby ograniczy¢ si¢ tylko do kilku tytutow.
Narastata $wiadomos¢, ze dla dobrych edycji zrodtowych nauki pomocnicze historii
maja fundamentalne znaczenie.

Wazna role w tym procesie odgrywaly tez impulsy zagraniczne. Profesorowie
Stanistaw Smolka i Wincenty Zakrzewski, kierujacy Seminarium Historycznym,
mieli za sobg studia zagraniczne i przynosili do Krakowa nowoczesne metody ba-
dawcze. Mikucki okresla ich jako ,,oredownikow i promotoréw nauk pomocniczych
historii”**. Tu szczegodlna role odegrat Smolka, gdyz w tym czasie nauki pomocnicze
historii tgczono z mediewistyka. W niedalekiej przysztosci skieruje on swojego ucz-
nia, Krzyzanowskiego, na studia do gléwnego osrodka nauk pomocniczych historii —
wiedenskiego Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung. Swiadczy to o tym,

32 Szerzej na ten temat w dalszej czesci artykutu, tam tez odsytacze do wzmiankowanych publikacji,
zob. przyp. 1111 114.

33 J. Hulewicz, Seminarium Historyczne Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 1861-1918 [w:]
Spor o historyczng szkole krakowskq. W stulecie Katedry Historii Polski UJ 1869—1969, red. C. Bobinska,
J. Wyrozumski, Krakow 1972, s. 47-69. Na temat S. Krzyzanowskiego jako kierownika seminarium zob.
ibidem, s. 64—66.

3% S. Mikucki, op. cit., s. 161.
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ze mial juz wowczas przemyslang koncepcje nauk pomocniczych historii oraz ich
miejsca w programie naukowym i dydaktycznym UlJ.

Smolka (1854—-1924) ukonczyt studia w Getyndze, byt uczeniem Georga Waitza,
pod ktoérego kierunkiem napisat prace doktorskg na temat polskiego sredniowieczne-
go rocznikarstwa — wedlug obecnych kryteriow okresliliby$my ja jako zrodtoznaw-
cza**. W podaniu o habilitacj¢ zadeklarowal, ze chciatby prowadzi¢ ,,éwiczenia w kry-
tyce historycznej” oraz zajgcia ,,w przedmiocie nauk pomocniczych przy historii’®.
Zgodnie z zapowiedzig prowadzit takie zajgcia®’. Byt wydawca — wraz z Wojciechem
Ketrzynskim — Kodeksu dyplomatycznego klasztoru tynieckiego (1875), co wprowa-
dzato go gleboko w problematyke edycji dokumentdéw i dyplomatyki. W monografii
poswieconej Mieszkowi Staremu zamiescit regesty dokumentoéw ksiecia, co z kolei
miato duze znaczenie dla pozniejszej dyskusji o edycji regestow polskich dokumen-
tow Sredniowiecznych®,

Przede wszystkim jednak zajecia z nauk pomocniczych historii prowadzit Jozef
Szujski (1835-1883) — kolejna wybitna osobowo$¢ krakowskiej historiografii®. Pod-
jat je wkrétce po objeciu Katedry Historii Polski, w latach 1870-1882. Obejmowa-
ly one dyplomatyke i paleografi¢ i byly prowadzone systematycznie, w powigzaniu
z historig Polski*. Szujski byt wybitnym syntetykiem dziejow Polski i historycznym
wizjonerem, co pozornie mogto stawia¢ go w opozycji do warsztatowego charakteru
nauk pomocniczych historii. Tak jednak nie byto. Zblizata go do nich dziatalno$¢ na
polu edycji zrodet, co wymagato stosowania metod krytyki wiasciwych tym dyscy-
plinom. Jego $mier¢ w 1883 roku spowodowata przerwe w zajeciach.

Jeszcze pod koniec jego zycia, w 1882 roku, podjeto probe zatrudnienia praw-
nika Franciszka Piekosinskiego — wowczas najwybitniejszego specjalisty w zakre-
sie nauk pomocniczych historii. Nie uzyskano jednak na to ministerialnej zgody*'.
W 1887 roku ponowiono starania i zaproponowano historyka i prawnika Bolesta-
wa Ulanowskiego (1860—1919), réwniez zatrudnionego na Wydziale Prawa*. Tym
razem sprawa zakonczyla si¢ pozytywnie i1 decyzjga ministerialng z 12 listopada

33 Na temat postaci S. Smolki zob. m.in. K. Tymieniecki, op. cit., nr 5/6, s. 446-509; nr 7/8, s. 726~
766; H. Barycz, Stanistaw Smolka w zZyciu i nauce, Krakow 1975; J. Wyrozumski, Smolka Stanistaw
(1854-1924) [w:] PSB, t. 39, Warszawa—Krakow 1999-2000, s. 320-325.

36 Cyt. za: J. Wyrozumski, op. cit., s. 321.

37 S. Mikucki, op. cit., s. 161-162.

3% Szerzej na ten temat zob. Z. Piech, Stanistaw Krzyzanowski — badacz ,,rzeczy dyplomatycznej
w Polsce” czy organizator nauki? [w:] Katedra Historii Polskiej na Uniwersytecie Jagiellonskim.
Odniesienia, interpretacje, pamiec, red. K.K. Daszyk, T. Kargol, Krakow 2019, s. 166167, przyp. 85.

¥ [Red.], Szujski Jozef Jerzy Karol (1835-1883) [w:] PSB, t. 49, Warszawa—Krakow 2013-2014,
s. 176-187.

4 S. Mikucki, op. cit., s. 161162, przyp. 35.

4 Ibidem, s. 162-163.

4 Na temat postaci B. Ulanowskiego zob. Bolestaw Ulanowski, Krakow 1920. W publikacji
zamieszczono m.in. Odczyt prof- dra Stanistawa Kutrzeby o $.p. Bolestawie Ulanowskim jako uczonym oraz
jego bibliografi¢; zob. tez: W. Uruszczak, Bolestaw Ulanowski (1860—1919) [w:] Ludzie, ktorzy umitowali
Krakow. Zatozyciele Towarzystwa Mitosnikéw Historii i Zabytkow Krakowa, red. W. Bienkowski,
Krakow 1997, s. 199-207 (tam tez zestawiona literatura przedmiotu); idem, Bolestaw Ulanowski (1860—
1919) [w:] Uniwersytet Jagiellonski. Zlota ksiega Wydziatu Prawa...,s. 195-201.
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1887 roku powierzono mu nieobowigzkowe wyktady i ¢wiczenia, ktore prowadzit
do 1890 roku*. Jako autor kilku studiow dyplomatycznych, edycji dokumentow ku-
jawskich 1 mazowieckich oraz zapisek herbowych byt do tego bardzo dobrze przy-
gotowany. W czasie pobytu w Paryzu uczestniczyt w zajeciach w Ecole des chartes.
Przy okazji staran o zatrudnienie Ulanowskiego opracowano wniosek wydziatu skie-
rowany do ministerstwa, zawierajacy historyczny rys nauk pomocniczych historii
w UJ. W pi$mie wymienione zostaly — procz przedstawionych wyzej prowadzacych
systematycznie zaj¢cia z nauk pomocniczych historii — rowniez osoby prowadzace
zajecia sporadycznie, a wigc Antoni Wachholz i Wincenty Zakrzewski*.

Znamienne, ze w obydwu wypadkach starano si¢ zatrudni¢ profesorow z Wy-
dzialu Prawa. Swiadczy to o tym, ze wérdd historykéw brakowalo w tym czasie
stosownej osoby (albo potencjalni kandydaci byli przecigzeni dydaktycznie?), ale
przede wszystkim jest $wiadectwem, ze wyksztatcenie i formacja prawnicza miaty
dla nauk pomocniczych fundamentalne znaczenie. W przysztosci ten zwigzek bedzie
si¢ poglebiat.

W listopadzie 1890 roku odbyta si¢ habilitacja Krzyzanowskiego. Byta to pierw-
sza w pelnym tego slowa znaczeniu habilitacja z nauk pomocniczych historii, cal-
kowicie inna od sygnalizowanej powyzej habilitacji Matejki. W roku akademickim
1891/1892 rozpoczal on wyktady jako docent prywatny. W dziejach nauk pomocni-
czych historii — nie tylko w UJ, lecz takze w calej Polsce — rozpoczat si¢ nowy etap.

Wsréd wymienionych powyzej badaczy czolowe miejsce zajmowal Franciszek
Piekosinski (1844—1906)%. Jesli Krzyzanowskiego nazywam ponizej budowniczym
fundamentéw nauk pomocniczych historii, to Piekosinskiemu na pewno przyznaé
nalezy — na rownych prawach — tytut ich wspotbudowniczego. Obydwaj realizowali
to zadanie rownoczesénie, chociaz nie wspolnie. Nie zrozumiemy poczatkow naszych
dyscyplin bez gruntownego zbadania osiagni¢¢ Piekosinskiego. Jest to zadanie dla
dalszych badan. Nalezeli do dwoch roéznych pokolen — Piekosinski byt starszy od
Krzyzanowskiego o 21 lat. Rdznica wieku powodowata takze roznice w warsztatach
badawczych. Pierwszy z nich prezentowat tradycyjny typ badacza, nie studiowat za
granicg, a w zakresie nauk pomocniczych historii byt, jak wielu jego poprzednikow
i rowie$nikow, samoukiem, ale osiggnal niewspdtmiernie wyzsze od nich wyniki.
Nowinki metodologiczne byly mu obce, koncentrowatl si¢ przede wszystkim na

4 S. Mikucki, op. cit., s. 163-165.

4 Ibidem, s. 163—164, przyp. 38.

4 Rozne aspekty dziatalnosci F. Piekosinskiego zostaly omoéwione w cyklu artykulow pod wspdl-
nym tytutem Dzialalnos¢ naukowa Franciszka Piekosinskiego, ,,Kwartalnik Historyczny” [dalej: Kw.
Hist.] 1908, t. 22, s. 188-219 oraz osobna odbitka. Zamieszczono tam nastepujace artykuty: W. Semko-
wicz, Franciszek Piekosinski jako wydawca zrodel; idem, Franciszek Piekosinski jako heraldyk i sfra-
gistyk; S. Kutrzeba, Franciszek Piekosinski jako historyk prawa polskiego; M. Gumowski, Franciszek
Piekosinski jako numizmatyk. Zob. tez: idem, Dr Franciszek Piekosinski (Rys zycia i prac), ,,Wiadomo-
$ci Numizmatyczno-Archeologiczne” [dalej: WN-A] 1906, t. 17, nr 4 (68), kol. 505-512; 1907, t. 18,
nr 1 (69), kol. 543-548, tu tez: bibliografia prac F. Piekosinskiego; S. Grodziski, Piekosinski Franciszek
Ksawery (1844-1906) [w:] PSB, t. 26, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.0dz 1981, s. 77-81;
D. Rederowa, Franciszka Piekosinskiego dziatalnos¢ w Akademii Umiejetnosci, ,,Kultura i Spoteczen-
stwo” 1973, t. 17, nr 3, s. 79-95.
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zrodtach. Jego osiggnigcia sg jednak nie do przecenienia. Istotg jego sukcesu byty
rozlegle i intensywne kwerendy zrodlowe, zwigzane miedzy innymi z jego szeroka
dziatalno$cia edytorska, a takze koncentracja na naukach pomocniczych historii, co
byto nowoscia. Poprzednicy czesto traktowali je jako jeden z kilku uprawianych ob-
szarow badawczych, czgsto drugoplanowy. Piekosinski natomiast skupiat si¢ na nich.
Niektore jego odwazne hipotezy byly kontrowersyjne i wywolywatly ostre polemiki,
ale to inspirowato $rodowisko i dawato impulsy do dalszych badan.

Zakres badan tych dwoch uczonych byt komplementarny. Krzyzanowski zajmo-
wat si¢ przede wszystkim dyplomatyka i paleografia, Piekosinski natomiast — obok
intensywnej dzialalno$ci edytorskiej, a takze zainteresowan dyplomatyka — podejmo-
wat zagadnienia genealogii, heraldyki i sfragistyki (rowniez w powigzaniu z geneza
rycerstwa polskiego), a takze numizmatyki, a jego badania dotyczyly duzej czesci
owczesnego kanonu nauk pomocniczych historii. Wspolnie natomiast obejmowali
wlasciwie caty ten kanon. Krzyzanowski wkroczyt na areng naukowg w czasie, gdy
dziatalno$¢ Piekosinskiego byta juz w pelnym rozkwicie.

STANISLAW KRZYZANOWSKI — BUDOWANIE FUNDAMENTOW
1890-1915/1917

Whnies¢ site do pracy, cnotg, nowe zycie,

Rozdawad wiesci z nieba po tej ziemi bloniach.
Modlié sie, to narodu celom i ludzkosci

Stuzyé wiernie, cho¢ zniszczy¢ je cheq ludzie podli.

Stefan Debno, Do modlitwy*®

Stanistaw Krzyzanowski (1865-1917) w latach 1882—-1886 studiowatl prawo i hi-
stori¢ w UJ. Doktorat z prawa uzyskat 30 lipca 1887 roku, a z filozofii — 18 grudnia
1888 roku. Decydujacy wptyw na jego formacj¢ historyczng oraz przyszia kariere
wywarli Stanistaw Smolka (z polskich badaczy) i Theodor von Sickel (z zagranicz-
nych badaczy). Podkresli¢ nalezy prawnicze wyksztatcenie Krzyzanowskiego, uzu-
petniajace jego warsztat historyczny i dajace mu interdyscyplinarne spojrzenie na
badane dziedziny, zwlaszcza dyplomatyke oraz zagadnienia doktryn politycznych
i problematyke ustrojowo-prawng*’.

4 Fragment wiersza Do modlitwy autorstwa S. Krzyzanowskiego, opublikowany pod pseudonimem
Stefan Debno, ,,Rocznik Filarecki” 1886, t. 1, s. 5.

47 Obszerne omowienie dziatalnoéci naukowej, organizacyjnej i dydaktycznej S. Krzyzanowskiego
zamiescitem w artykule: Z. Piech, Stanistaw Krzyzanowski..., s. 145-202, tam tez starsza literatura
oraz odsylacze zrédlowe. Przebieg kariery zob. U. Perkowska, Corpus academicorum Facultatis
Philosophiae Universitatis lagellonicae 1850—1945, Z Prac Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Seria F, Varia, t. 6, Krakow 2007, s. 192—-193. Szczegdlne znaczenie ma cykl artykutow posmiertnych
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Rycina 1. Stanistaw Krzyzanowski 1865-1917 (fotografia w Pracowni Nauk Pomocniczych
Historii i Zrodtoznawstwa Uniwersytetu Jagiellonskiego)

Dla jego historycznej formacji intelektualnej zasadnicze znaczenie miaty trzy wy-
darzenia. Po pierwsze, potroczny udziat w pierwszej tak zwanej ekspedycji rzymskie;j,
kierowanej przez Smolk¢ na przetomie lat 1886—1887; po drugie, udzial w czasie
pobytu w Rzymie w kursie paleograficznym w Scuola Vaticana di Paleografia i uzy-
skanie tytutu paleografa archiwisty Stolicy Swietej; po trzecie — i najwazniejsze —
dwuletnie studia w wiedenskim Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung.

Szczegblng rolg w zainteresowaniu naukami pomocniczymi historii oraz wytycze-
niu jego naukowej drogi na pierwszym etapie kariery odegrat Smolka. Byto to $wiado-
me dziatanie, zmierzajace do wyksztatcenia w krakowskim §rodowisku historycznym

oceniajgcych dziatalno$¢ S. Krzyzanowskiego. Nosi on wspolny tytut: Sp. prof dr Stanistaw
Krzyzanowski jako uczony i profesor, Kw. Hist. 1917, t. 31, s. 107-130, i zawiera nastgpujace artykuty:
W. Semkowicz, Dziatalnosé s.p. Krzyzanowskiego na polu paleografii i dyplomatyki oraz historii Polski,
J. Ptasnik, Dziatalnos¢ sp. Krzyzanowskiego na polu archiwistyki i historii Krakowa; S. Zachorowski,
S.p. Krzyzanowski jako profesor. Zob. tez: J. Mitkowski, Stanistaw Krzyzanowski i unowoczesnienie
studiow zZrodloznawczych na Uniwersytecie Jagiellonskim, ,Malopolskie Studia Historyczne” [dalej:
St. Hist.] 1964, t. 6, z. 3/4, s. 87-97.
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badacza, ktory poszerzytby jego profil naukowy i dydaktyczny. W zwigzku z tym
po zakonczeniu ekspedycji rzymskiej Smolka skierowal Krzyzanowskiego na wspo-
mniane dwuletnie studia w Wiedniu. Miaty one decydujace znaczenie dla jego for-
macji intelektualnej. Odbyt je pod kierunkiem Theodora von Sickela, wybitnego dy-
plomatyka, w latach 1887-1889.

W artykule po$wigconym Krzyzanowskiemu opisatem szczegdélowo program
studiow w Instytucie oraz jego realizacj¢ przez studenta z Polski*®. Krzyzanowski
nauczyt si¢ tam nowoczesnych metod w badaniach dyplomatyki i paleografii, ba-
zujacych na oryginalnych dokumentach, sporzadzania ich regestow, gromadzenia
fotografii dokumentow jako podstawy do prac dyplomatycznych i paleograficznych,
a takze wydawania albuméw paleograficznych. Te kierunki badan bedzie realizowat
na polskim gruncie. Kiedy powrécit do Krakowa, byt specjalista w zakresie nauk
pomocniczych historii na najwyzszym europejskim poziomie.

Przetomowe znaczenie dla rozwoju nauk pomocniczych historii w Polsce miat
rok 1890. Ukazaly sie wowczas trzy rozprawy Krzyzanowskiego, ktére ujawni-
ly wysokie kompetencje ich autora, a jednocze$nie wyznaczyly catkowicie nowe
perspektywy, w szczegdlnosci dyplomatyki i paleografii, osadzonych w kontek$cie
badan europejskich, z glgboko przemyslanym dtugofalowym programem badaw-
czym. Podstawg habilitacji, ktéra odbyta si¢ w listopadzie 1890 roku, byta rozprawa
Dyplomy i kancelaria Przemysta II°. To otworzylo mu droge do dalszej kariery uni-
wersyteckiej. Obok rozprawy habilitacyjnej w tymze roku oglosit réwniez krotkie,
erudycyjne studium poswiecone dokumentom Bolestawa Wstydliwego dla katedry
krakowskiej*® oraz wygtosit na Il Zjezdzie Historykoéw Polskich referat O zadaniach
paleografii i dyplomatyki wobec historii polskiej i historii prawa polskiego.

W 1891 roku rozpoczat zajgcia jako docent prywatny, nastgpnie jako profe-
sor nadzwyczajny (w latach 1898—-1906), a od 1 pazdziernika 1906 roku jako pro-
fesor zwyczajny nauk pomocniczych historii — i prowadzil je przez ¢wieréwiecze,
do czasu nominowania na Katedre Historii Polskiej 5 listopada 1915 roku. Zmart
5 stycznia 1917 roku. Wykazywat duza aktywnos¢ takze poza Uniwersytetem. W la-
tach 1890-1897 byt zatrudniony jako archiwariusz w Archiwum Aktow Dawnych
Miasta Krakowa, a od 1897 roku az do $mierci piastowat stanowisko jego dyrektora®'.

4 Z.Piech, Stanistaw Krzyzanowski..., s. 150-152.

¥ S. Krzyzanowski, Dyplomy i kancelaryja Przemysta II. Studyjum z dyplomatyki polskiej XIII wieku,
,.Pamietnik Akademii Umieje¢tnosci w Krakowie. Wydziat Filologiczny i Historyczno-Filozoficzny”
1890, t. 8, s. 122-192, tabl. IV-XIV.

0 W dalszej czedcei artykulu bede cytowat w przypisach tylko najwazniejsze publikacje Krzy-
zanowskiego, pozostale czytelnik znajdzie w jego bibliografii dotaczonej do posmiertnego wspomnienia,
zob. K. Kaczmarczyk, S.p. prof. Stanistaw Krzyzanowski, WN-A 1917, nr 2, s. 141-146. Bibliografia
zamieszczona na s. 144-146 jest niekompletna.

St Dziatalno$¢ S. Krzyzanowskiego na polu archiwalnym najobszerniej omawia: A. Kietbicka,
Archiwa krakowskie na tle polskiej nauki historycznej 1878—1951, Biblioteka Krakowska [dalej: Bibl.
Krak.], t. 130, Krakow 1993, s. 142—153. Zob. tez: K. Follprecht, ,, Nie da¢ ging¢ szczqtkom dawnych
pismienniczych pamigtek”. Dyrektorzy Archiwum Panstwowego w Krakowie XIX—-XXI w., Krakéw 2008,
s. 61-66; A. Kielbicka, Krzyzanowski Stanistaw [w:] Stownik biograficzny archiwistow polskich, t. 2:
1906-2001, Warszawa 2002, s. 98-99.



Nauki pomocnicze historii w Uniwersytecie Jagiellonskim 1805-1890/1891-1945... 245

Te dwie instytucje — Uniwersytet i Archiwum — pozostaly do konca zycia miejscami
jego pracy. Bardzo aktywnie udzielat si¢ tez, naukowo i organizacyjnie, w innych
instytucjach, zwlaszcza w Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Byt sekretarzem,
a nastepnie konserwatorem Grona Konserwatorow Galicji Zachodniej, inicjujacym
zabezpieczanie archiwaliow®?, jednym z zatozycieli i prezesem Towarzystwa Mito$-
nikéw Historii i Zabytkow Krakowa, a takze redaktorem ,,Rocznika Krakowskiego™
oraz organizatorem przysztego Muzeum Historycznego Miasta Krakowa*. Byt czto-
wiekiem instytucjg. To zaangazowanie miato duzy wplyw na jego prac¢ naukowa,
gdyz pochlaniato duzo czasu i energii. Jesli szukamy przyczyn tego, ze nie zreali-
zowat wszystkich swoich plandw, musimy pamigta¢ o powyzszym zaangazowaniu,
koniecznym jednak dla budowy fundamentéw organizacyjnych polskiej nauki.

Rozprawa poswigcona dyplomom i kancelarii Przemysta II byta pierwszym stu-
dium w jezyku polskim ukazujacym na konkretnym przyktadzie wielostronne aspek-
ty rodzacych si¢ wowczas w Polsce badan dyplomatycznych. Nalezy ona do fun-
damentow tych badan i na dhugi czas uksztatltowata model rozpraw poswieconych
dokumentom 1 kancelariom okre§lonego wystawcy (przede wszystkim kancelariom
ksigzgcym i krolewskim), ktory zachowat aktualno$¢ niemal do wspotezesnoscei. Pra-
ca ta jest najwybitniejszym osiggnieciem dyplomatycznym Krzyzanowskiego.

Autor zwraca uwage, ze na wstepnym etapie pracy konieczne jest zgromadze-
nie wszystkich dost¢pnych oryginalnych dokumentéw. Powyzszy imperatyw bedzie
powracal takze w pdzniejszych jego publikacjach. W badaniach dyplomatycznych
autopsja oryginatu stoi u niego na pierwszym miejscu. Aby spetni¢ ten postulat,
Krzyzanowski podjat rozlegte kwerendy archiwalne. Jak przypuszczam, to wow-
czas ksztattowala si¢ koncepcja zebrania kompletu fotografii najstarszych polskich
dokumentow, konsekwentnie realizowana w trakcje jego dalszej dziatalno$ci. Na
podkreslenie zastuguje precyzyjna konstrukcja pracy, tgczaca szczegotowe rozwaza-
nia z proba ukazania ogdlnych mechanizméw powstawania dokumentéw oraz funk-
cjonowania kancelarii — w miar¢ 6wczesnych mozliwos$ci na tle porownawczym.
Rozprawa doczekata si¢ dwoch gruntownych i kompetentnych recenzji autorstwa
Antoniego Wysloucha i Fryderyka Papéego™, §wiadczacych o wysokim naukowym
poziomie rodzacych si¢ wowczas badan dyplomatycznych. Wkrotce do dyskusji
o polskiej dyplomatyce wiaczy si¢ tez Krzyzanowski, zainspirowany praca Wojcie-
cha Ketrzynskiego o XII-wiecznych dokumentach.

2 M. Wozny, Poczqtki Grona Konserwatorow Galicji Zachodniej w $wietle krakowskich materiatow,
,»Rocznik Krakowski” [dalej: Rocz. Krak.] 2011, t. 77, s. 77-88 (na temat S. Krzyzanowskiego jako
sekretarza Grona Konserwatorow zob. s. 82 przyp. 22); J. Szyposz, Dziatlalnos¢ Grona Konserwatorow
Galicji Zachodniej w zakresie zabezpieczania archiwaliow, ,,Archeion” 1976, t. 64, s. 59-80.

3 J. Mitkowski, Stanistaw Krzyzanowski. Zalozyciel przed laty siedemdziesigciu Towarzystwa
Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa (5 V 1865—15 1 1917), Rocz. Krak. 1966, t. 38, s. 105-116;
W. Bienkowki, Straznicy dziejow miasta narodowej pamigci. Towarzystwo Mitosnikow Historii
i Zabytkow Krakowa w latach 1896—1996, Bibl. Krak., t. 137, Krakow 1997 (tam tez dalsza literatura).

3 @G. Lichonczak-Nurek, Poczgtki Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, Rocz. Krak. 2005,
t. 71, s. 125-148 (tam tez starsza literatura).

5 Rec. A. Wystouch, ,,Ateneum. Pismo Naukowe i Literackie” 1891, t. 16 (61), s. 630-637;
F. Papée, Kw. Hist. 1893, t. 7, s. 89-93.
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W programowym referacie O zadaniach paleografii i dyplomatyki wobec hi-
storii polskiej i historii prawa polskiego®, wygtoszonym na I Zjedzie Historykoéw
Polskich, autor staral si¢ okresli¢ istote dokumentu jako zrodta historycznego oraz
prawnego 1 wskaza¢ perspektywy badawcze paleografii i dyplomatyki. Na zakon-
czenie referatu sformutowat pie¢ postulatow, ktére zostaly przyjete przez uczest-
nikow Zjazdu: 1) opracowanie spisu urzednikéw i ,,regestow do historii polskie;j”,
2) krytyczne wydanie kodekséw dyplomatycznych mazowieckiego i kujawskiego
z XII wieku, 3) wydanie albumu paleograficznego w dwoch tomach z wzorami pisma
kodeksowego i dyplomatycznego oraz rozwazenie uwzglednienia historii miniatur,
4) zastgpienie podrecznikow obeych thumaczeniami na jezyk polski, a takze ,,ustalenie
polskiej terminologii” — jak nalezy si¢ domysla¢ — w zakresie paleografii i dyploma-
tyki. Krzyzanowski postulowal tez opracowanie ,,wlasciwosci polskiej paleografii”
i stownika skrotow, co bedzie mozliwe po opublikowaniu albumu paleograficznego
oraz po licznych pracach przygotowawczych, 5) opracowywanie pojedynczych grup
dokumentéw réznych wystawcow oraz badanie paleografii i dyplomatyki ruskie;j.
W proponowanym przez Krzyzanowskiego planie badan wida¢ myslenie ,,systemo-
we” — poszczegolne badania czastkowe maja si¢ w przysztosci ztozy¢ na petny i pre-
cyzyjny obraz polskiej dyplomatyki i paleografii. Zabrakto tu jednak moim zdaniem
jeszeze jednego postulatu: systematycznych prac nad dokumentami i kancelariami
monarszymi na wzor monografii kancelarii Przemysta II. Kolejna monografia na ten
temat ukazata si¢ dopiero w 1929 roku®’.

Postulaty zamieszczone na koncu referatu nalezy traktowac jako program badaw-
czy zarowno dla srodowiska historycznego, jak i dla samego autora. Na ich realizacje
zostato mu éwieré¢wiecze. Udato mu si¢ spetnic tylko cze$¢ z nich. Ambitne plany zo-
staty zweryfikowane przez wielostronne zaangazowania etatowo-organizacyjne nie
tylko w Uniwersytecie, lecz takze w innych instytucjach, o ktorych pisatem powyze;.
Doda¢ do tego trzeba stabe zdrowie, ktore z biegiem czasu jeszcze si¢ pogarsza-
fo. Jeden z tych postulatow — gromadzenie fotografii dokumentéw oraz wydawanie
albumow paleograficznych — Krzyzanowski realizowat jednak z ogromna energia
i konsekwencja. Inne plany musiaty jeszcze dtugo czeka¢ na realizacje.

Podkresli¢ nalezy, ze czes$¢ z nich zostata zrealizowana w przysztosci w kregu
krakowskiej Katedry NPH. W 1934 roku Stanistaw Ketrzynski, uczen Krzyzanow-
skiego, opublikowat §wietny Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow srednich.
W 1937 roku Zofia Koztowska-Budkowa wydata pierwszy zeszyt Repertorium pol-
skich dokumentow doby piastowskiej®, a w 1951 roku opublikowano — juz po $mierci

¢ S. Krzyzanowski, O zadaniach paleografii i dyplomatyki wobec historii polskiej i historii prawa
polskiego [w:] Pamietnik Drugiego Zjazdu Historykow Polskich we Lwowie, t. 1: Referaty, Lwow
1890, s. 1-6; zob. tez dyskusje nad referatem zamieszczong w: Pamigtnik Drugiego Zjazdu Historykow
Polskich we Lwowie, t. 2: Obrady i uchwaty, Lwow 1891, s. 128—132.

57 K. Maleczynski, Studya nad dyplomami i kancelaryqg Odonica i Laskonogiego 1202—1239,
Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwowie. Wydziat II Historyczno-Filozoficzny, t. 4, Lwow 1928.

8 S. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow Srednich, cz. 1, Warszawa 1934
(wyd. 2: Poznan 2008).

3 Z. Koztowska-Budkowa, Repertorjum polskich dokumentow doby piastowskiej, z. 1: Do korica
wieku XII, Krakow 1937 (wyd. 2: Krakow 2000).
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jej autora — znakomitg Paleografie tacinskg Semkowicza, nastepcy Krzyzanowskie-
go na katedrze®. W koncu Mikucki podjat studia nad dyplomatyka ruska.

Po ukazaniu si¢ w 1891 roku Studiow nad dokumentami XII wieku Wojciecha
Ketrzynskiego® Krzyzanowski wiaczyt si¢ do dyskusji na ten temat. Opublikowat
obszerng polemiczng rozprawe Poczgtki dyplomatyki polskiej?, co wywotato dys-
kusje¢ obydwu autoréw®. Ta praca, tacznie z trzema omowionymi powyzej, stanowi
gtéwny korpus wypowiedzi Krzyzanowskiego na temat dyplomatyki.

Polemika z Wojciechem Ketrzynskim nalezata bez watpienia do najwazniejszych
dyskusji na temat polskiej dyplomatyki, co podkreslaja wszyscy autorzy piszacy
o dziejach tej dyscypliny®. Gtowna o$ sporu dotyczyta genezy polskiego dokumen-
tu —rodzimej wedlug Ketrzynskiego Iub rozwijajacej si¢ pod wptywem zagranicznym
wedhug Krzyzanowskiego — a takze skali tych wplywow oraz autentycznosci badz
falsyfikacji pewnych dokumentow. W polemice starty si¢ dwie wybitne osobowosci
naukowe prezentujace rozne stanowiska na ten temat — Ketrzynski reprezentujacy
skrajnie krytyczne podejécie do dokumentow i Krzyzanowski majacy bardziej libe-
ralne poglady®. Jak stwierdza Kazimierz Jasinski, Studia nad dokumentami XII wieku
1 dyskusja wokot tej problematyki ,,otwieraja nowy etap, ktadac podwaliny naukowe
pod rozwoj tej dyscypliny w Polsce”®. W przysztosci podobna rolg odegra artykut
recenzyjny Semkowicza, réwniez poswigcony poczatkom dokumentu polskiego, po-
wstaly na marginesie Zarysu nauki o dokumencie polskim Stanistawa Ketrzynskiego®'.

Po publikacji studium o poczatkach dyplomatyki polskiej Krzyzanowski w zasa-
dzie nie kontynuowat prac z dyplomatyki na szersza skale, chociaz w dalszym ciagu
intensywnie zajmowat si¢ dokumentami. Zbierat ich fotografie i przygotowywat wy-
dawnictwa paleograficzne. Opublikowatl jeszcze studium poswigcone dokumentom
fundacyjnym Uniwersytetu Krakowskiego® oraz rozprawe na temat przywilejow
szczyrzyckich (na marginesie studium Stanistawa Zachorowskiego o najdawniej-
szych dziejach klasztoru cystersow w Szczyrzycu)®.

8 W. Semkowicz, Paleografia tacinska, Krakow 1951. Pracg do druku przygotowata i uzupehita
Z. Koztowska-Budkowa. W 1. 2002 1 2011 w wydawnictwie Universitas ukazaty si¢ dwa kolejne wydania
przygotowane przez B. Wyrozumska, opatrzone jej Postowiem.

o1 W. Ketrzynski, Studia nad dokumentami XII wieku, ,,Rozprawy Akademii Umiej¢tnosci. Wydziat
Historyczno-Filozoficzny” [dalej: RWHF PAU] 1891, seria 2, t. 1 (26), s. 201-320 oraz osobne odbicie.

2 S. Krzyzanowski, Poczqtki dyplomatyki polskiej, Kw. Hist. 1892, t. 6, s. 781-820.

8 W. Ketrzynski, O poczqtkach dyplomatyki polskiej, Kw. Hist. 1893, t. 7, s. 16-49; odpowiedz
S. Krzyzanowskiego: Jeszcze o poczqtkach dyplomatyki polskiej, ibidem, s. 192—195; krotkie zamknigcie
dyskusji przez W. Ketrzynskiego: ibidem, s. 195.

¢ Omowienie i oceng tej dyskusji zob. S. Ketrzynski, Zarys nauki..., s. 25-30; K. Jasifiski, Wojciech
Ketrzynski jako dyplomatyk, ,,Komunikaty Warminsko-Mazurskie” 1970, nr 3, s. 335-345.

% Whnikliwg charakterystyke osobowo$ci naukowych oraz postaw badawczych W. Ketrzynskiego
oraz S. Krzyzanowskiego zamieszcza S. Ketrzynski w: Zarys nauki..., s. 25-34.

6 K. Jasinski, Wojciech Ketrzynski..., s. 342.

8 W. Semkowicz, Uwagi o poczgtkach dokumentu polskiego (z powodu ksigzki Stanistawa
Ketrzynskiego ,, Zarysu nauki o dokumencie polskim wiekow srednich”), Kw. Hist. 1935, t. 49, s. 1-55.

88 S, Krzyzanowski, Poselstwo Kazimierza Wielkiego do Awinionu i pierwsze uniwersyteckie
przywileje, Rocz. Krak. 1900, t. 4, s. 1-111.

8 S. Krzyzanowski, Przywileje szczyrzyckie, Kw. Hist. 1904, t. 18, s. 193-209.
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Rozprawa o dokumentach fundacyjnych Uniwersytetu taczy studium z historii
uczelni z rozprawa dyplomatyczng. Autor zgromadzit caty materiat dokumentowy
stron krolewskiej, papieskiej i miejskiej krakowskiej — w sumie osiem dokumentow
ukazujgcych geneze i etapy fundacji — i poddat go gruntownej analizie. Po raz pierw-
szy powstato tak doglebne studium, pokazujace, jak wnikliwa analiza dokumentow
prowadzi do gruntownego poznania badanego tematu. Krzyzanowski dokonat tez
edycji wszystkich o$miu omawianych dokumentow i przettumaczyt je na jezyk pol-
ski, a siedem z nich — w tym obydwa krolewskie dokumenty fundacyjne z 1364
1 1400 roku — zreprodukowat w $wiattodruku. Dokumenty te, ukryte przed Niemca-
mi przed wybuchem II wojny, przechowywane w niewtasciwych warunkach, ulegty
zniszczeniu”. Dzigki wykonanym fotografiom Krzyzanowski przyczynit si¢ do za-
chowania ich dla potomnos$ci. Uzupetnieniem powyzszej rozprawy byto krotkie stu-
dium poswiecone ,,najstarszym kartom metryki uniwersyteckiej”, w ktérym omowit
najdawniejsze wpisy krola, dostojnikow oraz studentdow, a takze formule przysiggi
studentow’!.

Dalsze prace naukowo-organizacyjne poszly w trzech kierunkach. Po pierwsze,
Krzyzanowski jako dyrektor Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Krakowa podjat
ogromna prac¢ gromadzenia, porzadkowania i opracowywania zasobu dokumen-
tow oraz ksigg miejskich, a takze innych archiwaliow krakowskich. Jako archiwi-
sta angazowal si¢ tez w prace Grona Konserwatoréw Galicji Zachodniej. Po dru-
gie, rozpoczal systematyczne gromadzenie zbioru fotografii dokumentéw z mysla
o wydawnictwach paleograficznych i dyplomatycznych. Po trzecie, rozpoczat edycje
zrédetl — ale, o dziwo, nie dokumentéw. Na pewno wzial na siebie obowigzki prze-
rastajace mozliwos$ci jednego czlowieka, zwlaszcza ze wszystkie prace wykonywat
perfekcyjnie 1 z ogromnym zaangazowaniem.

Szczegolne miejsce w jego dziatalnosci zajat projekt gromadzenia fotografii doku-
mentow, ktore miaty poczatkowo stanowi¢ podstawe przede wszystkim wydawnictw
paleograficznych, a z biegiem czasu takze planowanego wydawnictwa regestow do-
kumentow oraz nowoczesnego Kodeksu dyplomatycznego Polski. Przelomowy oka-
zat si¢ 1896 rok. Mysl o gromadzeniu zbioru fotografii musiata pojawic si¢ znacznie
wczesniej, ale formalnie dopiero wowczas zostata oficjalnie przedstawiona.

26 pazdziernika 1896 roku Krzyzanowski wystapit do komitetu organizacyjnego
Akademii Umiejetnosci z wnioskiem o podj¢cie wydawania A/bum paleographicum,
zawierajgcego fotografie najstarszych dokumentow i ksiag. Wniosek wzbudzit dys-
kusje, ale opinie byly pozytywne’. Na posiedzeniu 16 grudnia ,,uchwalono zatozy¢

0 Szerzej na ten temat zob. M. Baster, K. Oz6g, Utrata dokumentow fundacyjnych Uniwersytetu
Jagiellonskiego w czasie drugiej wojny swiatowej [w:] Memoria viva. Studia historyczne poswigcone
pamieci Izabeli Skierskiej (1967-2014), red. A. Gasiorowski, G. Rutkowska, Warszawa—Poznan 2015,
s. 906-915. Komisja zajmujaca si¢ sprawa zniszczonych dokumentéw uchwalita na posiedzeniu
1 VIII 1945 r. wykonanie ich kopii na podstawie fotografii wykonanych przez S. Krzyzanowskiego.

"t S. Krzyzanowski, Najstarsze karty metryki uniwersyteckiej, ,,Przeglad Polski” 1900, t. 34 (136),
s. 405419, tabl. I-1II oraz osobne odbicie.

2 Materialy do dzialalnosci Komisji Historycznej Akademii Umiejetnosci w Krakowie w latach
1873-1918. Wybor zrédel, wyd. D. Rederowa, Zrodla do Dziejéow Nauki i Techniki, t. 16, Wroctaw—
Warszawa—Krakow—Gdansk 1974, s. 156, pkt ¢ oraz przyp. 2.
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zbior fotografii dyplomoéw polskich do konca XIII wieku”. Powierzono te sprawe
komisji ztozonej z profesorow Franciszka Piekosinskiego, Mariana Sokotowskiego,
Bolestawa Ulanowskiego i Stanistawa Krzyzanowskiego™, caly ciezar pracy zostat
jednak ztozony na barki Krzyzanowskiego. Zaczgto si¢ wielkie gromadzenie bezcen-
nej fototeki polskich dokumentéw Sredniowiecznych. Projekt stat si¢ jednym z naj-
wazniejszych celow naukowych Krzyzanowskiego i byl realizowany przez reszte
jego zycia. Swiadectwem jest systematyczne powracanie do tego w dyskusjach na
posiedzeniach Komisji Historycznej Akademii Umiejetnosci’™. Na tej podstawie sfor-
mutowano projekt sporzadzania regestow (postulowany przez Krzyzanowskiego juz
w 1890 roku) oraz edycji Kodeksu dyplomatycznego Polski. Na szersza skale do spra-
wy regestow powrdcit w 1905 roku, gdy opracowywat projekt ich wydawnictwa’.

Problematyka regestow dokumentow nurtowata polskich historykéw juz od
dtuzszego czasu. Smolka w memoriale w sprawie wydawnictw zrodet do dziejow
sredniowiecznych z 24 grudnia 1889 roku bardzo mocno podkreslal koniecznosé ich
wydawania’®. Zamiescil je w pracy Mieszko Stary i jego wiek (1881), podobnie jak
Krzyzanowski w pracy o kancelarii Przemysta II (1890).

Na podstawie zebranych materialow fotograficznych Krzyzanowski wydat Album
paleographicum (1907), Monumenta Poloniae paleographica (z. 1-2, 1907-1910)
1 Specimina palaeographica (1911). Publikacje te nalezy traktowac jako wydawnic-
twa nie tylko paleograficzne, lecz takze w pewnym zakresie dyplomatyczne. Byta
to realizacja kolejnego z postulatow sformutowanych w 1890 roku. Dzieki jego wy-
sitkowi polska historiografia doczekala si¢ wydawnictw na wysokim, europejskim
poziomie. Kazdej tece towarzyszyty Tabularum argumenta, zawierajace krotki wstep
oraz hasta poswigcone kazdemu z dokumentéw lub rekopiséw. Publikacja ukazata
si¢ w jezyku tacinskim, dzigki czemu byta dostgpna takze za granica. W sumie w wy-
mienionych wydawnictwach opublikowano fotografie 124 dokumentow oraz frag-
mentdéw rekopisow. Byl to duzy materiat dyplomatyczny i paleograficzny w bardzo
dobrych oryginalnych reprodukcjach. Pierwotne plany byty jednak wigksze.

Wstepy zamieszczone w poszczegdlnych zeszytach sa niestety skrajnie lapidar-
ne, dlatego jako komentarz musimy wykorzysta¢ streszczenie referatu Stanistawa

7 Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen Akademii Umiejetnosci w Krakowie™ [dalej: Spraw. AU]
1896, t. 1, nr 10, s. 16.

" Materialy do dzialalnosci Komisji Historycznej..., s. 156, przyp. 2,s.221-222,nr 173, s. 248-249,
nr 188, s. 255-256, nr 195, s. 308-309, nr 236; zob. tez: Krakow, Archiwum Nauki Polskiej Akademii
Umiejetnoscei i Polskiej Akademii Nauk [dalej: ANPAU/PAN], sygn. W 11-20, s. 193-194, 197, 208, 230,
237,254,256, 266, 286-287.

S Materialy do dzialalnosci Komisji Historycznej..., s. 121, przyp. 5, gdzie znajduje si¢ bledna
informacja, ze projekt regestow zostat przygotowany wspolnie ze S. Ketrzynskim, ktory w rzeczywistosci
mial by¢ jedynie jednym z realizatoréw tego projektu; zob. tez: ANPAU/PAN, sygn. W 11-20, s. 268-272.

" Materialy do dzialalnosci Komisji Historycznej ..., s. 120-121, nr 95. S. Smolka zamie$cit regesty
wszystkich autentycznych dokumentéw z okresu objetego praca: Mieszko Stary i jego wiek, wyd. 3,
oprac. i postowiem opatrzyt J. Dobosz, Poznan 2011, Dodatek V: Regesta, s. 367-383, co stalo si¢
impulsem do krytycznych uwag F. Papéego: O regestach najstarszych dyplomow naszych. Z powodu
dziela prof. Smolki ,, Mieszko Stary i jego wiek”, ,Biblioteka Warszawska” 1881, t. 3, s. 114-118.
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Krzyzanowskiego z 1907 roku, w ktorym zaprezentowal pierwszy zeszyt Monumen-
téw’’, oraz obszerng recenzje tego zeszytu przygotowang przez Semkowicza’®. Ze
sprawozdania Krzyzanowskiego dowiadujemy si¢, ze od kilkunastu lat zbiera on
fotografie dokumentow polskich z XII 1 XIII wieku i ze zbior ten liczy juz blisko
900 sztuk naturalnej wielko$ci. Przeprowadzone kwerendy byly imponujace: obej-
mowaly 24 archiwa. Jak stwierdza referent, praca bedzie kontynuowana, ,,aby uzy-
ska¢ kompletny zbior fotografii ze wspomnianego okresu™”.

Gdy Krzyzanowski prezentowal pierwszy zeszyt Monumenta Poloniae pa-
laeographica, przedstawit rowniez plany naukowe zwigzane ze zbiorem fotografii.
Zmierzaty one w trzech kierunkach. W najblizszym czasie przewidywano: 1) wy-
danie regestow $redniowiecznych dokumentow, 2) przygotowanie na tej podstawie,
wedle jednolitych zasad wydawniczych, Kodeksu dyplomatycznego Polski obejmuja-
cego caly rozproszony dotychczas materiat zrodtowy, 3) dalsze publikacje fotografii
dokumentéw w ramach serii Monumenta Poloniae palacographica. Dwa pierwsze
punkty nie zostaly zrealizowane, a w ramach planowanej serii ukazat si¢ jeszcze
tylko jeden zeszyt.

Mimo fiaska planéw wydawniczych zbior fotografii zgromadzony przez Krzy-
zanowskiego byl imponujacy i stanowi ogromny kapital naukowy. Byla to jego
ogromna zashuga®®. Niemal caty zasob piastowskich dokumentow zostal z biegiem
czasu zdeponowany w jednym miejscu — w Gabinecie NPH — i stanowit podstawe do
dalszych badan dyplomatyczno-paleograficznych®'. Osrodek krakowski wpisywat si¢
tym samym w europejska tendencje tworzenia fotograficznych archiwéw dokumen-
tow®?. Krzyzanowski mial $§wiadomos$¢ doniostosci tworzonego zbioru fotografii,

7 S. Krzyzanowski, Monumenta Poloniae palaeographica, Spraw. AU 1908, t. 12 (lipiec 1907),
s. 7-8.

% Kw. Hist. 1909, t. 23, s. 385-400. W. Semkowicz opublikowal takze recenzj¢ Specimina
palaeographica, zob. ,Ksiazka. Miesigcznik Poswiecony Krytyce i Bibliografii Polskiej” 1914, s. 26-28.
Wazne miejsce zajmuje tez recenzja obu zeszytow Monumentow pidra E. Ottenthala (,,Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung” 1920, Bd. 38, s. 334-339), gdyz wyszta z osrodka,
w ktorym wyksztalcit si¢ S. Krzyzanowski.

" S. Krzyzanowski, Monumenta..., s. 8. Dowodem na to, ze kwerendy byly kontynuowane, jest
list S. Krzyzanowskiego do B. Ulanowskiego, sekretarza generalnego Akademii Umiejgtnosci, pisany
z Drezna 15 wrzesnia 1908 r. Informuje w nim o kwerendach w Krolewcu, Gdansku, Pelplinie, Berlinie
i Dreznie oraz o zamiarze wyjazdu do Pragi, Bambergu i Monachium, zob. Z korespondencji Bolestawa
Ulanowskiego. (Wyjazdy zagraniczne i prace uczonych polskich poza krajem na poczqthu XX w.),
oprac. Z. Dydowna, A. Preisner, ,,Rocznik Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Krakowie” 1967, t. 13,
s. 280-281.

8 Tak ocenial to m.in. S. K¢trzynski, najwybitniejszy przedwojenny znawca dyplomatyki, w: Zarys
nauki..., s. 31-32.

8 Na temat gromadzenia zbioru fotografii oraz jego znaczenia zob. Z. Piech, Stanistaw
Krzyzanowski..., s. 185-188; a w szczegbélnosci: A. Marzec, M. Starzynski, Fotografie dokumentow
Sredniowiecznych w  Pracowni Nauk Pomocniczych Historii i Zrédloznawstwa Uniwersytetu
Jagiellonskiego — geneza zbioru i jego znaczenie dla polskiej mediewistyki (artykul zamieszczony
w niniejszym tomie, s. 371-394, tam tez dalsza literatura).

8 Fotografische Sammlungen mittelalterlicher Urkunden in Europa. Geschiche, Umfang, Aufbau
und Verzeichnungsmetoden der wichtigsten Urkundenfotosammlungen, mit Beitrdgen zur EDV —
Erfassung von Urkunden und Fotodokumenten, Hrsg. P. Riick, Sigmaringen 1989.
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a takze planowanych prac dyplomatyczno-paleograficznych, dlatego starat si¢ powo-
Ya¢ Institutum Rei Diplomaticae Universitatis lagellonicae®.

Program wydawniczy Krzyzanowskiego nie miat szczg¢écia. Sam autor nie zreali-
zowal go z powodu przedwczesnej $mierci oraz zaangazowania w inne projekty. Nie
zrobit tego réwniez Semkowicz, ktéry przejat te plany po Krzyzanowskim. Juz po
jego $mierci, 16 czerwca 1917 roku, w Komisji Historycznej Akademii Umiejetnosci
odbyta si¢ dyskusja nad kontynuacja prowadzonych przez niego wydawnictw. Prace
nad trzecim zeszytem Monumentow zaproponowano Wtadystawowi Semkowiczowi,
ktory przyjat te propozycje, ,,zastrzegajac sobie na pozniej przedstawienie wnioskow
w tej sprawie”™. Jednak w 1925 roku, na IV Zjezdzie Historykéw w Poznaniu, do-
konat ich weryfikacji®®. W zasadzie zrezygnowal z wydawania regestow oraz kon-
tynuacji Monumenta Poloniae palaeographica, co uzasadnial wysokimi kosztami®®.
Jednoczesnie zdecydowanie opowiedzial si¢ za wydaniem Kodeksu dyplomatyczne-
go Polski. Regesty uznal za ,,surogat petnego Kodeksu”. Nie prezentowat jednak
w stosunku do nich jednoznacznego stanowiska, widzial bowiem pewna porzadku-
jaca funkcje takiego wydawnictwa. Dopuszczal w zwiagzku z tym, ze w ramach prac
przygotowawczych do Kodeksu powinno zosta¢ sporzadzone — ,,i ewentualnie ogto-
szone drukiem” — repertorium.

Postulat ten zostat zrealizowany 12 lat p6zniej. W 1937 roku ukazat si¢ pierw-
szy (i na razie jedyny) zeszyt Repertorium polskich dokumentow, opracowany przez
Koztowska-Budkowa®. W Przedmowie autorka powotuje si¢ na inicjatywe Semko-
wicza, nie wspomina jednak o planach regestow, wielokrotnie postulowanych przez
Krzyzanowskiego. Uwazam, ze Repertorium, bardzo cenione w literaturze dyploma-
tycznej, byto zmodyfikowang realizacja zamierzen Krzyzanowskiego — i nie mozna
o tym zapomina¢. Zwlaszcza ze autorka bazowata w swojej pracy na zgromadzonych
przez niego fotografiach dokumentow®. Rowniez postulowana przez Semkowicza
edycja Kodeksu dyplomatycznego Polski byta kontynuacjg planéw Krzyzanowskie-
go%. Niestety tak niezbedne dla polskiej mediewistyki wydawnictwo nie ukazato si¢
do dzi$. Postulat wcigz czeka na realizacjg.

8 Szerzej na ten temat zob. Z. Piech, Stanistaw Krzyzanowski..., s. 185.

8 Materialy do dzialalnosci Komisji Historycznej..., s. 308-309, nr 236.

8 W. Semkowicz, O potrzebie reedycji Zrédet historycznych z doby piastowskiej [w:] Pamigtnik
1V Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Poznaniu. Referaty. Sekcja II, Lwow 1925, s. 1-6.
Szerzej na temat realizacji i modyfikacji przez W. Semkowicza edytorskich planow S. Krzyzanowskiego
zob. W. Drelicharz, Na miare wielkosci odrodzonej Rzeczypospolitej. Program edytorski Wtadystawa
Semkowicza [w:] Krakowskie srodowisko historyczne XV-XX w. Ludzie — idee — dziela, red. T. Gasowski,
J. Smotucha, Krakow 2018, s. 63-70.

8 W. Semkowicz, O potrzebie reedycji..., s. 5.

Z. Koztowska-Budkowa, Repertorjum...

8 Ibidem, s. 13, przyp. 14.

8 W referacie W. Semkowicz nie podaje jednoznacznej informacji, ze inicjatywa Kodeksu
dyplomatycznego Polski nalezata do S. Krzyzanowskiego (zob. W. Semkowicz, O potrzebie reedycji...,
s. 3-6), pojawia si¢ ona jednak w opracowaniu tego autora (Rozwdj nauk pomocniczych historii w Polsce,
Historia Nauki Polskiej w Monografiach, t. 20, Krakow 1948, s. 16).
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Zapoczatkowane przez Krzyzanowskiego Monumenta Poloniae palaeographi-
ca byly zaplanowane na wigkszg skale, ale niesprzyjajace warunki sprawity, ze ich
kontynuacji nie podjeto si¢ do dzi$. Przed 55 laty Jozef Mitkowski wystapit z postu-
latem dokonczenia edycji — rowniez bezskutecznie®. Zadania podjat si¢ ponownie —
w zmienionej formule — Wojciech Drelicharz, ktory w 2009 roku przygotowat dla
migdzynarodowe;j serii wydawniczej Monumenta Palaeographica Medii Aevi Series
Polonica pierwszy tom, zawierajacy 33 najstarsze dokumenty (do okoto 1212 roku),
zachowane w oryginatach®'. Planowana Series Polonica powinna zawiera¢ — w pig-
ciu tomach — 150 dokumentéw z okresu od XI do XV wieku. Poniewaz jednak wy-
danie pierwszego tomu od 15 lat nastrgcza trudnosci, nie wiadomo, czy plan zostanie
zrealizowany.

Omowione powyzej publikacje w zasadzie wyczerpuja problematyke nauk po-
mocniczych historii, ktora u Krzyzanowskiego koncentrowala si¢ na dyplomatyce
i paleografii. Dotgczy¢ mozna do tego artykut poswigcony rodzinie Morsztynow, je-
$li potraktujemy go jako studium genealogiczne. Pozostale publikacje mozna podzie-
li¢ na kilka grup: histori¢ polityczng, problematyke doktryn i historii prawa (zwtasz-
cza problematyke immunitetu), cracoviana, archiwistyke i wydawnictwa zrodtowe®.
Swiadczy to o szerokich zainteresowaniach Krzyzanowskiego. Czesto byly to jednak
drobne prace, streszczenia podejmowanych studiow, ktore nigdy nie osiggnely sta-
dium finalnego. W pracach tych mozna doszukiwa¢ si¢ jednak aplikacji poszczegodl-
nych nauk pomocniczych historii do szerszych badan historycznych.

Wiemy, ze Krzyzanowski przygotowywat opracowanie poswiecone dziejom
Polski w XIII wieku, przeznaczone do Encyklopedii Akademii Umiejetnosci. Byt
bardzo dobrze przygotowany do opracowania tego tematu, gdyz $wietnie znat ma-
teriat dyplomatyczny z tego czasu, stanowigcy podstawe zrodtows opracowania.
Jak stwierdzit Wiadystaw Semkowicz: ,,Znawca XIII wieku, jak nikt inny u nas™®.
Roéwniez tego tematu nie zrealizowal. Opracowat go natomiast jego uczen, Stanistaw
Zachorowski.

Na zakonczenie nalezy poswigci¢ uwage pracom archiwalnym Krzyzanowskie-
go oraz zwigzanym z nimi edycjom zrédtowym, gdyz wigza one nauki pomocnicze
historii z archiwistyka i zapowiadajg przyszta symbioze tych dyscyplin. Jako dyrek-
tor Archiwum Akt Dawnych Miasta Krakowa rozpoczal reorganizacje archiwum na

% J. Mitkowski, Stanistaw Krzyzanowski i unowoczesnienie..., s. 94-95.

' Monumenta Palaeographica Medii Aevi: Series Polonica, t. 1: Najstarsze zachowane oryginalne
dokumenty polskie (do ok. 1212), Monumenta Palaeographica Medii Aevi: Series Polonica, vol. 1:
Les plus anciens documents originaux de Pologne (jusqu’en 1212 environ), wyd. W. Drelicharz
(Wydawnictwo Brepols — od 15 lat w druku!), tam w Przedmowie omoéwienie polskich publikacji
z zakresu paleografii. Niestety PAU, ktora zainicjowata to wydawnictwo, nie zadbata dotychczas o to,
aby opracowanie oczekujace na publikacje ukazato si¢ drukiem.

22 Wykaz tych publikacji zob. K. Kaczmarczyk, S.p. Prof. Stanistaw Krzyzanowski..., s. 144-146;
szerzej omawiam je w artykule: Z. Piech, Stanistaw Krzyzanowski..., s. 165—184.

% W. Semkowicz, S.p. prof. dr. Stanistaw Krzyzanowski jako uczony..., s. 120; podobng opini¢
wyraza B. Wyrozumska: Stanistaw Krzyzanowski (1865-1917) [w:] Mediewisci, red. J. Strzelczyk,
Poznan 2011, s. 154, gdzie powoluje si¢ na prace z zakresu dyplomatyki, organizacji spoteczno-
gospodarczej oraz prawno-ustrojowej panstwa.
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szerokg skale, porzadkowanie 1 opracowywanie zasobu archiwalnego, pozyskiwanie
nowych archiwaliow oraz publikacj¢ katalogéw archiwalnych oraz zrédet pochodza-
cych z jego zasobéw?. Prace organizacyjne doprowadzity do zbudowania nowoczes-
nej jak na owe czasy formuty archiwum, ktore stalo si¢ ,,wazng instytucjg naukowa,
nie tylko dla Krakowa, ale i dla Polski™. Zainicjowat seri¢ Wydawnictwa Archiwum
Aktéw Dawnych Miasta Krakowa, w ktorej opublikowat katalog dokumentow oraz
katalog rekopisow?, a takze ksiggi tawnicze miasta Krakowa’”. Opisy jednostek ar-
chiwalnych — zwlaszcza dokumentéw — zamieszczone w tych katalogach staty si¢
na dhugi czas obowiazujaca podstawg karty katalogowej”. Krzyzanowski wydawat
podwody kazimierskie i rachunki wielkorzadowe, byt tez zaangazowany w edycj¢
jednego z zeszytdw Praw, przywilejow i statutow miasta Krakowa.

Tworczo$¢ Krzyzanowskiego zawiera wiele paradoksow. Jako dyplomatyk nie
podjat si¢ on w zasadzie edycji dokumentow, chociaz przez cate zycie zbierat do tego
materialty. Wydawal natomiast inne zrodla, przede wszystkim dotyczace Krakowa
i Kazimierza. Jako dux palaeographie®, przywiazujacy ogromna wage do badania
pisma, nie opublikowat Zadnej odrebnej konstrukcyjnej pracy na ten temat. Ogromng
prac¢ organizacyjng i badawcza skierowat na zbieranie fotografii dokumentéow oraz
opracowanie wydawnictw paleograficznych i dyplomatycznych, ale niestety albo nie
zdotat ich ukonczy¢, albo nie wyszly one poza faze przygotowawczg. Wydaje sig,
ze publikowat nie to, co chciat i planowal, ale to, co musial, co wynikato z jego
biezacych prac archiwalnych. Na przeszkodzie stato tez stabe zdrowie. Jednoczesnie
w jego publikacjach wida¢ pewien wspolny charakterystyczny rys. Czgsto ich pod-
stawe zrodtowa stanowity dokumenty i w tym sensie dyplomatyka byta stale obecna
w jego naukowej tworczosci. Niemal zawsze byly to opracowania oparte na oryginal-
nym materiale zrodtowym. Nawet jesli nie zrealizowal wszystkich swoich planow,
zakreélit je tak szeroko, ze bez watpienia mozna go okre$li¢ mianem budowniczego
fundamentéw nauk pomocniczych historii w Polsce.

5 listopada 1915 roku otrzymal nominacj¢ na Katedre Historii Polskiej. Byt
juz wowczas cigzko chory. Zmart 15 stycznia 1917 roku w wieku zaledwie 51 lat.

% Artykuly omawiajace dziatalno$¢ S. Krzyzanowskiego na polu archiwalnym zostaty zacytowane
w przyp. 51.

% A. Kietbicka, Archiwa krakowskie..., s. 142—143.

% Katalog Archiwum Aktow Dawnych Miasta Krakowa, cz. 1: Dyplomy pergaminowe, Wydawnictwa
Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Krakowa [dalej: WAADmK], t. 3, Krakow 1907; Katalog Archiwum
Aktow Dawnych Miasta Krakowa, cz. 2: Krakow. Rekopisy Nr 1-3568, WAADmK, t. 4, Krakow 1915.

7 Ksiggi tawnicze krakowskie 1365-1376 i 1390-1397, wyd. S. Krzyzanowski, WAADmK,
t. 1, Krakéw 1904. W 1932 r. ukazaty si¢: Ksiegi radzieckie kazimierskie 1369—1382 i 1385-1402,
wyd. A. Chmiel, WAADmK, t. 2, Krakow 1932.

% A. Kietbicka, Archiwa krakowskie..., s. 149. Wysoka warto$¢ katalogow S. Krzyzanowskiego,
stanowigcych wzor dla podobnych wydawnictw, podkresla tez: J. Mitkowski, Stanistaw Krzyzanowski.
Zatozyciel..., s. 107-108 i przyp. 17-18.

% Powyzsze okrelenie pochodzi z Zartobliwego wiersza Romana Grodeckiego Colloguium
historicorum generale A.D. 1911, opublikowanego w: idem, Wspomnienia z zZycia i dziatalnosci Kola
Historykow U. U.J. w latach 1892—1927, Krakow 1928, s. 83.
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Oprozniong przez niego Katedre NPH przejat Semkowicz, przybyly ze Lwowa.
W dziejach nauk pomocniczych historii otwierat si¢ nowy rozdzial.

Obraz krakowskich nauk pomocniczych historii z czaséw naukowej aktywnosci
Krzyzanowskiego, a nastepnie Semkowicza bytby niepelny bez uwzglednienia jesz-
cze co najmniej trzech postaci. O Piekosinskim pisatem juz powyzej. Doda¢ do tego
trzeba jeszcze dwie postacie. ROwnoczesnie z Krzyzanowskim aktywny byt Adam
Chmiel (1865-1934), jego rowiesnik, pozostajacy przez wiele lat w jego cieniu jako
pracownik Archiwum Aktow Dawnych Miasta Krakowa znajdujgcego si¢ pod jego
kierownictwem. Dopiero po jego $mierci objat dyrekcje Archiwum. Jako archiwista
byt wydawcag zrodet, wybitnym cracovianistg, autorem prac poswigconych ustrojowi
miasta. Z punktu widzenia nauk pomocniczych historii szczegdlnie cenne sg jego
publikacje dotyczace sfragistyki i heraldyki: pieczeci Krakowa, Kazimierza i Kle-
parza i jurydyk krakowskich, pieczgci Uniwersytetu Jagiellonskiego, krakowskich
rodzin mieszczanskich i ich gmerkow, a takze cechéw krakowskich i ich godet'®.
Dziatalno$¢ Adama Chmiela na polu nauk pomocniczych historii wymaga osobnego
opracowania.

W tym czasie rozpoczat takze swoja dluga 1 niezwykle owocng kariere Marian
Gumowski (1881-1974), mtodszy od Semkowicza zaledwie o trzy lata'’!. Zaczeta
si¢ ona jeszcze przed I wojna $wiatowa, a jej apogeum przypada na okres miedzywo-
jenny i powojenny.

Wszyscy trzej — tacznie z Piekosinskim — zajmowali si¢ tymi naukami pomocni-
czymi, ktore w badaniach Krzyzanowskiego i Semkowicza byly drugoplanowe, sta-
nowily pewien margines lub byly wrecz pomijane. Dotyczylto to migdzy innymi sfra-
gistyki, heraldyki, numizmatyki, a w wypadku Gumowskiego — takze medalierstwa.
Mimo to nie mozna zapomina¢ o bardzo intensywnych studiach genealogicznych
i heraldyczno-sfragistycznych Wtadystawa Semkowicza. Dopiero gdy zbadamy do-
glebnie ich dziatalno$¢, uzyskamy petny obraz naszych dyscyplin.

Przedwczeénie zmarty Krzyzanowski mial szcze$cie do swoich nastepcow. W Ar-
chiwum Aktéw Dawnych Miasta Krakowa zastapil go Chmiel, a w Katedrze NPH —
Semkowicz. Obydwaj nie tylko zdotali utrzymaé wysoki poziom tych instytucji, lecz
takze dali im nowe impulsy.

100 Omowienie sylwetki A. Chmiela zob. M. Friedberg, Adam Chmiel wspomnienie posmiertne,

Rocz. Krak. 1935, t. 26, s. 159-179; oraz Bibliografia prac Adama Chmiela [w:] ibidem, s. 180-192.
Na temat nauk pomocniczych historii w jego pracach zob. ibidem, s. 172-173; idem, Chmiel Adam
(1865-1934) [w:] PSB, t. 3, Krakow 1937, s. 316-317; zob. tez: T. Wronski, Adam Chmiel jako dyrektor
Archiwum Aktow Dawnych Miasta Krakowa w latach 1917-1934, , Krakowski Rocznik Archiwalny”
1996, t. 2, s. 58—69, tam tez w przypisach wykaz pozostatych poswigconych mu prac.

11 W ,Roczniku Polskiego Towarzystwa Heraldycznego” (2013, t. 12 [23]) opublikowano
13 artykutow poswieconych roznym aspektom dziatalnosci M. Gumowskiego, stanowigcych kompendium
wiedzy na jego temat. Zamieszczono tam tez jego bibliografie.
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WELADYSEAW SEMKOWICZ — LATA ROZKWITU 1916-1939

[...] uwazam swoj zawod przyszly jako posterunek narodowy, bo jestem zdania,
ze kazdy Polak obdarzony przez Pana Boga wigkszym talentem powinien go
spozytkowa¢ przede wszystkim dla ojczyzny. Oto [...] program mego zycia |[...].

Wiadystaw Semkowicz!%?

Wiadystaw Semkowicz (1878—-1949) urodzit si¢ we Lwowie jako syn historyka
Aleksandra Semkowicza, profesora Uniwersytetu Lwowskiego i dyrektora Bibliote-
ki Uniwersyteckiej. Byt absolwentem tej uczelni, na ktorej studiowat prawo, historie
i geografie. Tam tez doktoryzowat si¢ w zakresie prawa i habilitowat w zakresie nauk
pomocniczych historii, a nastepnie poszerzyl habilitacje o histori¢ sredniowieczna.
Poczatkowo pracowat jako profesor gimnazjalny w Tarnowie i Lwowie oraz jako
docent prywatny w Uniwersytecie Lwowskim. 1 wrzes$nia 1916 roku objal Katedre
Nauk Pomocniczych Historii w Uniwersytecie Jagiellonskim!®. Od tego momentu
jego losy nierozerwalnie zwigzaty si¢ z Krakowem.

12 Fragment listu Wtadystawa Semkowicza do przysztej zony, Lestawy Bursowny, z 1 IIT 1903 r.,
zob. Wiadystawa Semkowicza listy z Wioch z r. 1903, oprac. J. Duzyk, cz. 3, ,Biuletyn Biblioteki
Jagiellonskiej” 1993, t. 43, s. 202.

103 Literatura dotyczaca postaci W. Semkowicza jest obszerna. Przede wszystkim wymieni¢ nalezy
wyczerpujacy biogram: W. Bienkowski, Semkowicz Wiadystaw Aleksander (1878—1949) [w:] PSB, t. 36,
Warszawa—Krakow 1996, s. 234-242 (tam tez zrodta i obszerna literatura przedmiotu). Przebieg kariery
zob. U. Perkowska, Corpus academicorum..., s. 330-331. Szczegolnie wazne sa opracowania i nekrologi
autorstwa uczniéw W. Semkowicza oraz J. Semkowiczowej, jego drugiej zony, zob. K. Tymieniecki,
Sp. prof. Wladystaw Semkowicz (9 maja 187819 luty 1949), ,Roczniki Historyczne” [dalej: Roczn.
Hist.] 1949, t. 28, s. 449-457; Z. Koztowska-Budkowa, Prof. Wi. Semkowicz jako profesor i kierownik
prac zespotowych, Roczn. Hist. 1949, t. 28, s. 457-462; S. Mikucki, M. Friedberg, Wiadystaw Semkowicz
(9 V 187819 II 1949), Kw. Hist. 1949, t. 57, s. 325-332; M. Plezia, Zycie i prace $p. Prof. Wiadystawa
Semkowicza (9 V 1878—19 11 1949), ,,Roczniki Humanistyczne” 1950-1951, t. 2-3, s. 367-379 (przedruk
w: Portrety uczonych polskich. 51 sylwetek humanistow, wybor A. Biernacki, Krakow 1974, s. 409-417);
J. Mitkowski, A. Kutrzeba-Pojnarowa, Etnografia i nauki pomocnicze historii w pierwszej potowie XX w.
Wspomnienie o prof. Wtadystawie Semkowiczu, ,,Lud. Organ Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego”
1957, t. 44, s. 488-495; B. Wyrozumska, Wiladystaw Semkowicz (1878—1949) [w:] Uniwersytet
Jagiellonski. Zlota ksigga Wydziatu Historycznego..., s. 226-234; eadem, Wladystaw Semkowicz
(1878-1949) [w:] Mediewisci I1, red. J. Strzelczyk, Poznan 2013, s. 157-165; Z. Piech, Wiadystaw
Semkowicz jako tworca nowoczesnych nauk pomocniczych historii. Refleksje w siedemdziesigtq piqtq
rocznice $mierci, ,,Studia Zrodtoznawcze” [dalej: St. Zr.] 2024, t. 62, s. 141-169. Pozostale artykuty beda
cytowane w dalszej czesci pracy.
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Rycina 2. Wiadystaw Semkowicz 1878-1949 (fotografia w Archiwum Nauki Polskiej Akademii
Umiejetnoscei i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, sygn. K III 56, fot. 31895)

Jego zainteresowania naukowe wigzaty si¢ od poczatku z naukami pomocniczy-
mi historii — poczatkowo genealogia i1 heraldyka. Tematem doktoratu byta nagana
i oczyszczenie szlachectwa!®, a habilitacji — rod Patukow!%. Rozprawy te, uzupehio-
ne drobniejszymi artykutami heraldyczno-genealogicznymi, stanowily poczatek no-
woczesnych i pogtebionych studiow nad genealogia, heraldyka, strukturg i ustrojem
sredniowiecznego rycerstwa polskiego, owocujacych do dnia dzisiejszego. We wste-
pie do Rodu Patukéw Semkowicz zaproponowal dhugofalowy program badawczy,
zatytutowany: O potrzebie i metodzie badan nad historig rodow rycerskich w Polsce.
Nasuwa si¢ tu skojarzenie z programem badawczym w zakresie dyplomatyki i paleo-
grafii sformutowanym w 1890 roku przez Krzyzanowskiego.

Jednoczes$nie w zwigzku z pigésetletnia rocznica unii horodelskiej (1413-1913)
rozpoczat badania nad litewskimi rodami bojarskimi zbratanymi ze szlachta polska

104 W. Semkowicz, Nagana i oczyszczenie szlachectwa w Polsce XIV i XV wieku, Studya nad

Historya Prawa Polskiego, t. 1, red. O. Balzer, Lwow 1899.
15 W. Semkowicz, Réd Patukéw, RWHFPAU 1907, Serya I, t. 24 (49), s. 151-268 (oraz osobne
odbicie). W dalszym ciggu cytuje strony z osobnego odbicia.
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1 mniej wigcej w tym samym czasie rozszerzyt je na gromadzenie materiatu do dwoch
monumentalnych wydawnictw zrodtowych: Aktow unii Polski z Litwg oraz Kodeksu
dyplomatycznego katedry i diecezji wilenskiej. Z tym bagazem naukowym przybyt do
Krakowa, gdzie kontynuowatl prace przez wiele lat'®.

Punkt wyjscia, od ktérego zaczynal prace w Uniwersytecie Jagiellonskim, bardzo
roznit si¢ od pionierskich czasow Stanistawa Krzyzanowskiego. Obejmowal bar-
dzo dobrze zorganizowang Katedre i Gabinet Nauk Pomocniczych Historii z zalgz-
kiem cennych zbioréw, z uksztattowang problematyka badawczg oraz realizowanym
przez poprzednika programem dydaktycznym!'?. Cwieréwiecze, ktére uptyneto od
naukowego debiutu Krzyzanowskiego, stanowito w badaniach nauk pomocniczych
historii w Polsce ,,calg epoke”. Gdy Semkowicz obejmowat Katedre, miat do dyspo-
zycji dorobek Piekosinskiego, Krzyzanowskiego i innych badaczy!®, a jednocze$nie
wnosit do niej swoj wlasny bogaty juz dorobek naukowy i uksztattowany dhugofa-
lowy program badawczy. Jedna wybitna osobowo$¢ naukowa zastepowata druga —
nauka mogta na tym jedynie zyskac.

Semkowicz byt — podobnie jak Krzyzanowski — czlowiekiem instytucjg. Oprocz
zaangazowania naukowo-organizacyjnego w prace roznych instytucji i towarzystw
naukowych trzeba podkresli¢ jego zaangazowanie obywatelskie. Nalezal on do
szczesliwego pokolenia, ktére doczekato niepodlegtej Polski, ale musiato jg zdo-
bywac i broni¢ szablg oraz dyplomacjg. Jako ekspert uczestniczyt w konferencjach
pokojowych w Paryzu i Rydze, a takze w komisji do spraw wytyczenia granicy
polsko-czechostowackiej. Byt migdzy innymi prezesem Towarzystwa Kresow Po-
hudniowych w Krakowie, prezesem i wiceprezesem Towarzystwa Stowianskiego
w Krakowie, prezesem Polskiego Towarzystwa Heraldycznego i redaktorem jego
czasopism, cztonkiem Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, a przede wszyst-
kim aktywnym cztonkiem Polskiej Akademii Umiej¢tnosei. Dzigki temu wzmacniat
swym autorytetem prestiz nauk pomocniczych historii jako waznej gatezi badan
historycznych.

Bez watpienia byl najwybitniejszym polskim badaczem tej dziedziny. Decydo-
wato o tym kilka czynnikoéw: 1) na progu odrodzonej Rzeczypospolitej opublikowat
skrypt-podrgcznik nauk pomocniczych historii, w ktorym na diugi czas wyznaczyt
polski kanon i zakres tych dyscyplin; 2) jego tworczos¢ naukowa koncentrowala sie

106 W dalszej czgsci artykutu bede zamieszczat w przypisach odsytacze jedynie do wybranych prac
W. Semkowicza; informacje o pozostatych znajdzie czytelnik w: Bibliografii prac Wiadystawa Semkowi-
cza (1878—1949), zestawita O. Laszczynska, Roczn. Hist. 1949, t. 18, s. 462—483. Bardziej szczegotowa
bibliografi¢ opracowata J. Semkowiczowa: Zestawienie bio-bibliograficzne poswigcone zyciu i tworczo-
sci Wtadystawa Semkowicza, profesora UJ (9 V 1878—19 11 1949), Krakow 1969 (maszynopis w biblio-
tece Pracowni Nauk Pomocniczych Historii i Zrodtoznawstwa Instytutu Historii UJ).

107 Z. Piech, Stanistaw Krzyzanowski..., s. 145-202 (tam tez dalsza literatura).

108 Tworczosei F. Piekosinskiego i S. Krzyzanowskiego poswigcit odrebne omowienia, zob. W. Sem-
kowicz, Franciszek Piekosinski jako wydawca zrodet, Kw. Hist. 1908, t. 22, s. 188-219; idem, Franciszek
Piekosinski jako heraldyk i sfragistyk, Kw. Hist. 1908, t. 22, s. 219-252. Artykuty te zostaty przedrukowane
w opracowaniu: W. Semkowicz, S. Kutrzeba, M. Gumowski, Dziatalnos¢ Franciszka Piekosinskiego,
Lwow 1908; takze: W. Semkowicz, Dziatalnosé sp. Krzyzanowskiego na polu paleografii i dyplomatyki
oraz historii Polski, Kw. Hist. 1917, t. 31, 1917, s. 108—121.
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w pierwszym rzg¢dzie na naukach pomocniczych historii, systematycznie i wydat-
nie wzbogacata merytoryczng wiedz¢ na ten temat, stanowiacg dopiero na dalszym
etapie punkt wyjscia dla szerszych badan historycznych; 3) systematycznie $ledzit,
opisywat i inspirowal rozw6j nauk pomocniczych historii, dzigki publikacji przegla-
dow i perspektyw badaf, recenzowaniu — nieraz bardzo wnikliwym — publikacji z za-
kresu nauk pomocniczych historii, prezentowaniu sylwetek zmartych ich badaczy
oraz ocenianiu wktadu w ich rozwoj; 4) zainicjowat i realizowat z zespotem uczniow
1 wspotpracownikow kilka programéw badawczych, ktdre — podjete i kontynuowane
przez nastgpne pokolenia — catkowicie zmienity pewne obszary polskiej historio-
grafii; 5) wprowadzil polskie edytorstwo zrédet na catkiem nowy, bardzo wysoki
poziom naukowy, przez wzorcowe edycje kodeksow dyplomatycznych, opracowa-
nie Instrukcji wydawniczej dla zrodel sredniowiecznych, a takze zwrdcenie uwagi na
konieczno$¢ edycji nowej serii Monumenta Poloniae Historica i stworzenie solidnej
podstawy do jej realizacji, w postaci zbioru fotografii rekopisoOw oraz perfekcyjnego
ich opisu; 6) postulowatl, inicjowat i realizowat model prac zespotowych w ramach
wspomnianych programéw badawczych, wokoét ktdrych skupit grupe utalentowanych
ucznidow 1 wspotpracownikow, kontynuujacych badania roéwniez po jego $mierci;
7) uczestniczyt w promowaniu polskich osiggnig¢ w zakresie nauk pomocniczych hi-
storii na forum ogdlnopolskim i migdzynarodowym; 8) byl wybitnym dydaktykiem,
wychowawca kilku pokolen historykow, sposréd ktorych duze grono zaznaczyto sie
znaczacymi osiggni¢ciami na polu nauk pomocniczych historii; 9) byl kontynuato-
rem — po Krzyzanowskim — rozwoju Gabinetu NPH wraz z jego biblioteka i zbio-
rami i przeksztalcit te instytucje w ogdlnopolskie centrum badan w tym zakresie!®.
W podsumowaniu tych osiaggni¢¢ nalezy stwierdzi¢, ze Wiadystaw Semkowicz stwo-
rzyt szkote nauk pomocniczych historii''’.

Zasygnalizowane powyzej dziatania naukowe, organizacyjne i dydaktyczne byty
ze soba bardzo mocno powigzane, tworzyly nierozerwalny splot, ktory skutkowat
wybitnymi osiggnigciami na kazdym z tych p6l — i owocuje do dzi§. Nawet pobiezne
ich omowienie wykracza poza ramy niniejszego artykulu, dlatego w dalszej czgséci
skoncentruj¢ sie¢ na najwazniejszych wybranych aspektach dziatalno$ci naukowej
Semkowicza.

Przede wszystkim to on u progu odrodzonej Rzeczypospolitej sformutowat polski
kanon nauk pomocniczych historii'" i opublikowatl w 1923 roku podrecznik-skrypt
Encyklopedia nauk pomocniczych historii przeznaczony dla studentow UJ. W latach
1923-2011 ukazato si¢ osiem wydan Encyklopedii''> — szes¢ w postaci powielonego

1 Wymienione aspekty jego dziatalno$ci omawiam szerzej w artykule: Z. Piech, Wiladysiaw
Semkowicz..., s. 141-169. Zamieszczone powyzej uwagi sg streszczeniem tych rozwazan.

110" To zagadnienie zostanie szerzej omowione na konferencji naukowej ,,Szkota nauk pomocniczych
historii Wladystawa Semkowicza”, ktora odbedzie si¢ w Instytucie Historii UJ 4 XII 2025 r.

W, Semkowicz, Potrzeby w zakresie nauk pomocniczych historii, ,,Nauka Polska” 1918, t. 1,
s. 287-312.

112 W. Semkowicz, Encyklopedia nauk pomocniczych historii, oprac. B. Wyrozumska, Krakow 1999
(wyd. 2: 2011). We Wstepie (ibidem, s. 7-8) B. Wyrozumska omawia histori¢ poszczegdlnych wydan
Encyklopedii.
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skryptu i dwa w postaci ksigzkowej. Okreslenie zakresu badan zawsze stanowi waru-
nek wstepny do ich skutecznej realizacji. W naukach pomocniczych historii zastuge
te nalezy przypisa¢ Semkowiczowi. Zajmowat si¢ szeScioma sposrod siedmiu dy-
scyplin omoéwionych w skrypcie: paleografia, dyplomatyka, heraldyka, sfragistyka,
genealogig 1 geografig historyczng. Nie podejmowat jedynie badan z zakresu chro-
nologii, ktéra zreszta byta mu bardzo dobrze znana''®*. Ogarnial wigc niemal caty
6wczesny kanon nauk pomocniczych historii. Encyklopedia miata przede wszystkim
charakter dydaktyczny — byta opracowaniem pomocnym w przygotowaniach do eg-
zaminu, co zawazylo na jej tresci.

Rownoczesnie przez caly okres swojej dziatalnosci starat si¢ zachowac synte-
tyczne spojrzenie na calo$¢ naszych dyscyplin. Przejawiato si¢ to miedzy innymi
cyklicznymi ich podsumowaniami, oceng dorobku i wyznaczaniem perspektyw ba-
dawczych!'*. Semkowicz byt bez watpienia jedynym badaczem swoich czaséw, ktory
tak gleboko przemyslat catoksztalt nauk pomocniczych historii. Te doswiadczenia
zaowocowaly pod koniec jego zycia proba opracowania trzytomowego cyklu pod-
recznikdw obejmujacych szes$¢ dyscyplin. Niestety, udato si¢ zrealizowac tylko jeden
z nich — Paleografie tacinskq'>. W przedmowie do niej Semkowicz zamiescil zarys
planowanej serii, ktora — oprocz paleografii — miaty tworzy¢ dyplomatyka, chrono-
logia, sfragistyka, heraldyka i genealogia. Nalezy jedynie ubolewac, ze nie udato
si¢ zrealizowa¢ tego planu, gdyz byt on uczonym najlepiej przygotowanym do jego
opracowania. W czasie wojny przygotowat tez opracowanie na temat geografii histo-
rycznej Polski, ktdre pozostato w maszynopisie.

Kierowany przez niego Gabinet NPH stat si¢ — podobnie jak w czasach Krzyza-
nowskiego — miejscem systematycznych i dtugofalowych badan. Teraz jednak dziato
si¢ to na szerszg skale, obejmowato wiecej dyscyplin i wydatnie poszerzato ich za-
kres. Niektore z tych prac miaty charakter zespotowy — byly realizowane wspdlnie
z innymi badaczami badz tez uczniami i wspolpracownikami. Byt to efekt swiado-
mej organizacji pracy naukowej, jej podziatu i zespolowosci, preferowanych przez
Semkowicza!''®,

W pierwszym okresie pobytu w Krakowie kontynuowat projekty zapoczatkowa-
ne we Lwowie: badania sredniowiecznych rodow rycerskich w Polsce, litewskich
rodow bojarskich zbratanych ze szlachtg polskg oraz edycje dokumentow litewskich.

Miat §wiadomo$¢ ogromu zadan stojacych przed badaniami genealogicznymi,
dlatego inspirowat do nich innych badaczy oraz angazowat swoich uczniow. Oprocz
wzmiankowanego powyzej Rodu Patukoéw opracowal jeszcze jedng monografie

3 K. Jasinski w Chronologii polskiej (red. B. Wtodarski, Warszawa 1957, s. 16) odnotowuje,
ze W. Semkowicz w pracy Rozwdj nauk pomocniczych..., op. cit., pomija chronologi¢. Ttumaczy to
matym dotychczas zainteresowaniem chronologia, a jednocze$nie w dalszej czesci pracy kilkakrotnie
powotuje si¢ na jego ustalenia — potwierdza tym samym jego osiggnigcia takze na tym polu. Zob. ibidem,
s. 2, przyp. 115 s. 22, przyp. 12; s. 62, przyp. 118, 119; s. 68 przyp. 145; s. 75, przyp. 170, 171; s. 81,
przyp. 181; s. 88, przyp. 197; s. 120, przyp. 264.

114 W. Semkowicz, Potrzeby..., s. 287-312; idem, Nauki pomocnicze historii, Kw. Hist. 1937, t. 51,
s. 227-257; idem, Rozwdj nauk pomocniczych..., op. cit.

15 W. Semkowicz, Paleografia..., zob. przyp. 60.

16 W. Semkowicz, Organizacja pracy naukowej, ,,Nauka Polska” 1920, t. 3, s. 109-118.
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rodowg — Rod Awdarncéw'. Publikowat tez drobniejsze studia poswigcone poszcze-
golnym rodom, a takze dotyczace herboéw i zawotan, pochodzenia i rozsiedlenia ry-
cerstwa. Zajmowal si¢ nagang i oczyszczeniem szlachectwa, wlodykami polskimi na
tle poréwnawczym, politykg rodow rycerskich, stanowiskiem prawno-spotecznym
szlachty polskiej oraz rycerstwem $laskim. Za jeden z celow tych badan uwazal
likwidacj¢ anonimowosci Sredniowiecznego rycerstwa''®, Bylo to jedno z najwaz-
niejszych zadan stojacych przed dwczesna — a takze obecna — mediewistyka. Po
niemal 70 latach Janusz Bieniak okreslit ten cel jako ,,likwidacj¢ anonimowosci spo-
leczenstwa $redniowiecznego, a wigc zastapienie spotecznej mgltawicy spotecznym
konkretem”'"°.

Semkowiczowskie systematycznos$¢ i planowos¢ pracy naukowej sktonity go do
podsumowania ich wynikow po ¢wieréwieczu'?. Rekapitulowat zaproponowany
program badawczy i jeszcze raz okreslit jego cele 1 metody realizacji, zwracal takze
uwage na osiagniecia i niedomogi. Pisat wprost, ze chciat stworzy¢ ,,pewnego rodza-
ju szkole badan heraldyczno-genealogicznych”, angazujac w nia swoich ucznidow.
Pig¢ sposréd tych prac opublikowano, z czego dwie ostatnie dopiero w 1948 roku,
»inne czekajg lepszych czasoéw, by ujrze¢ Swiatlo dzienne”. W sumie oprocz jego
prac ukazato si¢ 11 monografii rodowych, co ocenit jako niewielka liczbe w po-
rownaniu z naukowymi potrzebami, stan badan okreslit natomiast jako ,,stadium
zaczatkowe”'?!. Nalezy do tego doliczy¢ prace ksigdza Stanistawa Kozierowskie-
go wydawane w ramach cyklu Studiow nad pierwotnem rozsiedleniem rycerstwa
wielkopolskiego'*. Semkowicz wymienit tez rody, ktore powinny by¢ opracowane
w przysztosci. Lista ta stanowi dtugofalowy program badawczy, ktory zostat w duzej
mierze zrealizowany, poczawszy od lat 70. XX wieku. Swiadczy to o ogromnej wie-
dzy 1 intuicji badawczej Semkowicza.

Rownoczesnie prowadzit badania nad litewskimi rodami bojarskimi. Opubli-
kowat rozprawe poswiecong braterstwu szlachty polskiej z bojarstwem litewskim
w Horodle'?, a nastepnie systematycznie opracowywat cykl 46 artykutow omawiaja-
cych monograficznie poszczeg6lne rody litewskie, ktore w Horodle zostaty przyjete

17 W. Semkowicz, Réd Awdaricéw, Poznan 1920. Wezedniej praca byla drukowana w trzech

odcinkach w ,,Rocznikach Towarzystwa Przyjaciol Nauk” w latach 1917-1920.

18 W. Semkowicz, Rod Patukow...,s. 7.

19 J. Bieniak, Rody rycerskie jako czynnik struktury spotecznej w Polsce XIII-XV wieku (uwagi
problemowe) [w:] Polska w okresie rozdrobnienia feudalnego, red. H. Lowmianski, Wroctaw—Warszawa—
Krakow—Gdansk 1973, s. 161-200, oraz przedruk w: idem, Polskie rycerstwo Sredniowieczne. Wybor
pism, Krakow 2002, s. 58.

120 W, Semkowicz, Cwieréwiecze badari monograficznych nad rodami rycerstwa polskiego,
,Miesigcznik Heraldyczny” 1933, t. 12, s. 177-183.

121 Ibidem, s. 181.

12 Wykaz 12 monografii rodowych opracowanych przez S. Kozierowskiego zob. W. Semkowicz,
Cwiercéwiecze bada..., s. 179, przyp. 7.

122 'W. Semkowicz, Braterstwo szlachty polskiej z bojarstwem litewskim w unii horodelskiej 1413 r.
[w:] Polska i Litwa w dziejowym stosunku, oprac. W. Abraham, Krakow 1914, s. 398-446.
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do polskich rodéw i herbow!'?*. Tworzyty one obszerne studium podejmujace zagad-
nienia genealogiczne, sfragistyczne, heraldyczne i spoteczne. Po latach Zbystaw
Wojtkowiak stusznie nazwat je ,,studium o elicie spotecznej Litwy™'%.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze w okresie migdzywojennym z inicja-
tywy Semkowicza i przy jego wydatnym udziale zbudowano fundamenty polskich
badan genealogicznych i heraldycznych. Jego opracowania dotyczace $redniowiecz-
nej szlachty polskiej 1 litewskiej tworza naukowy dyptyk poswigcony temu stanowi
w monarchiach piastowskiej i jagiellonskiej. W pewnym momencie prace te jednak
ulegty spowolnieniu, a po II wojnie przez dtugi czas nie byly kontynuowane. Wyda-
walo sie, ze badania zainicjowane i realizowane z takim powodzeniem zatrzymaja
si¢ na etapie wstepnym. Semkowicz miat racje, gdy stwierdzit w ich podsumowaniu:
»Wyniki te uprawniaja do wniosku, ze droga, ktérg wskazatem przed ¢wierc¢wie-
czem, byla trafna, i moga one tylko zache¢ca¢ do dalszych na tem polu badan”. Poja-
wiato si¢ jednak pytanie: co dalej?

Problematyka genealogiczna na wiele lat znikneta z pola badawczego. Dopiero
w latach 70. XX wieku podjat ja Janusz Bieniak, ktory nadat jej nowy impuls i grun-
townie zmienil obraz polskiej mediewistyki. Okreslit on Semkowicza jako ,,0jca
naukowego polskiej genealogii sredniowiecznej” i stwierdzit, ze ,,szkota semkowi-
czowska stanowi wazny, pionierski etap w rozwoju polskiej genealogii naukowe;j”!26,
W zmienionych okoliczno$ciach naukowych program Semkowicza ulegt daleko ida-
cym modyfikacjom, poszerzeniu i poglebieniu, ale jego istota nie ulegta zmianie.
Jesli waznym osiggnigciem badan naukowych jest inspiracja nastepnych pokolen, to
ten program spetnit te funkcje.

Drugim zespotowym projektem badawczym kierowanym przez Semkowicza byty
prace nad atlasem historycznym Polski. Od poczatku kariery geografia historycz-
na i kartografia zajmowaly wazne miejsce w jego zainteresowaniach naukowych,
ale szczegdlny impuls i kierunek otrzymaty z chwilg powotania przez PAU Komi-
sji Atlasu Historycznego Polski (1921), ktorej przewodnictwo powierzono wilasnie
Semkowiczowi. To on przygotowal program wydawniczy atlasu oraz zorganizowat
strukture Komisji. Na czele stata komisja centralna, podporzadkowane byty jej ko-
misje lokalne, ktore miaty opracowywac¢ mapy poszczegélnych ziem. Wiadystaw
Semkowicz kierowat tez komisja krakowska. Prace byly bardzo dobrze zorganizo-
wane. Zagadnienia metodyczne, merytoryczne i organizacyjne omawiano w czasie
cyklicznych konferencji i publikowano w ,,Pracach Komisji Atlasu Historycznego

124

Cykl artykutow pod tytutem O litewskich rodach bojarskich zbratanych ze szlachtg polskq
w Horodle w 1413 roku ukazywat si¢ w latach 1913-1930 na tamach ,,Miesigcznika Heraldycznego”
i ,,Rocznika Heraldycznego”. W postaci zebranej ukazaly si¢ one jako: W. Semkowicz, O litewskich
rodach bojarskich zbratanych ze szlachtq polskq w Horodle roku 1413, , Lituano-Slavica Poznaniensia.
Studia Historica” 1989, t. 3, s. 7-139.

125 7. Wojtkowiak, Studium Wiadystawa Semkowicza o elicie spotecznej Litwy, ,Lituano-Slavica
Poznaniensia. Studia Historica” 1989, t. 3, s. 3-5.

126 J. Bieniak, Problemy metodyczne Sredniowiecznej genealogii w Polsce [w] idem, Polskie
rycerstwo..., s. 33-34.
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Polski”, ktore staty si¢ jej organem. W latach 1922—1948 ukazato si¢ pig¢ zeszytow
tego wydawnictwa.

Dyskutowano miedzy innymi zakres chronologiczny planowanych map. Sciera-
ly si¢ dwie koncepcje: map z drugiej potowy XVI lub z konca XVIII wieku, a pod
wptywem Wiadystawa Semkowicza zdecydowano si¢ na ten drugi wariant'?’. Pub-
likacja w 1930 roku Mapy wojewddztwa krakowskiego w dobie Sejmu Czteroletnie-
go 1788-1792 ostatecznie przekonata komisje lokalne do przyjecia tego zakresu
chronologicznego. Jej wydanie miato charakter kompleksowy, gdyz towarzyszyta
jej publikacja Karola Buczka, omawiajaca zrodta i metody pracy nad mapa, a tak-
ze szereg praktycznych wskazowek dla autorow kolejnych map!'?®. Opublikowano
tez pierwszy tom Materiatow do stownika historyczno-geograficznego wojewodztwa
krakowskiego w dobie Sejmu Czteroletniego 1788—1792 (1939); drugi ukazat si¢ do-
piero w 1960 roku. Miato to ogromne znaczenie dla przysztych powojennych prac
stownikowych, gdyz pozwalato gromadzi¢ doswiadczenia badawcze.

Czotowg postacig w tym zespole byt Karol Buczek, uczen Semkowicza, w przy-
szto$ci wybitny badacz geografii historycznej, kartografii i historii spoteczno-gospo-
darczej, tworca Stownika historyczno-geograficznego ziem polskich w Sredniowie-
czu'®. Tak wigc rowniez u poczatku tego monumentalnego wydawnictwa znajdowaly
si¢ semkowiczowska inspiracja oraz dziatalnos$¢ jego ucznia. Wspomniec¢ nalezy, ze
w tym kregu Buczek zaczat przygotowywacé wydawnictwo Monumenta Polonie Car-
tographica, ktore zostato ,,unicestwione w zalazku przez gestapo”'*’. Po latach zre-
alizowat ten zamyst — cho¢ nieco zredukowany — w Dziejach kartografii polskiej od
XV do XVIII wieku, w ktorej zamiescit reprodukcje 46 staropolskich map'!.

Wojna zatrzymata prace nad atlasem historycznym Polski. Materiaty zostaty
zniszczone badz zrabowane przez Niemcow i Rosjan, a cz¢$¢ wspotpracownikow zgi-
neta lub znalazla si¢ po jej zakonczeniu w komunistycznych wigzieniach. Mimo tych
strat powrdcono do prac pod kierownictwem Semkowicza. Rychto jednak nastapity
radykalne zmiany — zmart Semkowicz, zlikwidowano PAU, przy ktorej prowadzono
prace, i przeniesiono ich centrum do Warszawy'32. Dziatalno$¢ jednak z powodze-

127" Najstarszy etap prac nad atlasem historycznym Polski oraz udziat w nim W. Semkowicza omawia:
P. Bilinski, W poszukiwaniu koncepcji [w:] Atlas historyczny Polski. Ludzie, koncepcje, realizacje,
red. M. Ston, B. Szady, Warszawa 2023, s. 11-34 (tam tez dalsze odsytacze do literatury).

128 Atlas historyczny Polski, Seria A: Mapy szczegotowe, red. W. Semkowicz: Mapa wojewddztwa
krakowskiego w dobie Sejmu Czteroletniego 1788—1792. Zrédla i metoda, oprac. K. Buczek, W dodatku
plan miasta Krakowa z lat 1788—1802, z objasnieniami T. Czorta, Krakow 1930.

12 Na temat postaci K. Buczka zob. Karol Buczek (1902—1983). Czlowiek i uczony. Materialy
z konferencji, Bydgoszcz, 28 X 2002, red. D. Karczewski, J. Maciejewski, Z. Zyglewski, Krakow—
Bydgoszcz 2004, w szczegodlnoscei artykut: F. Sikora, O Karolu Buczku jako tworcy Stownika historyczno-
-geograficznego ziem polskich w sredniowieczu z garscig wspomnien o nim [w:] ibidem, s. 33-52.

130 K. Buczek, Dzieje kartografii polskiej od XV do XVIII wieku. Zarys analityczno-syntetyczny,
Wroctaw 1963, s. 8.

131 Zob. poprzedni przypis. Praca miata takze angloj¢zyczne wydanie: K. Buczek, The History of
Polish Cartography from the 15" to the 18™ Century, Wroctaw—Krakow 1966.

132 P. Bilinski, op. cit., s. 33-34.
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niem kontynuowano w Zaktadzie Atlasu Historycznego w Instytucie Historii PAN.
Pamigtac przy tym nalezy, ze miaty one swoje zrodto w inicjatywie Semkowicza'*.

Waznym aspektem naukowej dziatalno$ci Semkowicza bylo edytorstwo zro-
del, integralnie zwigzane z naukami pomocniczymi historii. W przeciwienstwie do
Krzyzanowskiego, ktory interesowat si¢ dokumentami piastowskimi i dyplomatyka
tej epoki, Semkowicz skupit uwage przede wszystkim na dokumentach litewskich.
Efektem tego byly dwa monumentalne i zarazem wzorcowe wydawnictwa zrodtowe.

Semkowicz opublikowat stosunkowo niewiele prac konstrukcyjnych z zakresu
dyplomatyki, miat jednak na ten temat ogromng wiedz¢. Mistrzostwo warsztatu dy-
plomatycznego pokazal w trzech studiach poswigeconych zachowanym w kopiach
dokumentom z XI, XII i XIII wieku'**. Przede wszystkim jednak potwierdzat to
w recenzjach Monumenta Polonie Paleographica i Specimina Paleographica Krzy-
zanowskiego, Kodeksu dyplomatycznego mazowieckiego Jana Kochanowskiego
oraz gruntownym artykule recenzyjnym na marginesie Zarysu nauki o dokumencie
polskim Stanistawa Ketrzynskiego, zatytutowanym Uwagi o poczqtkach dokumen-
tu polskiego. To dawato mu gleboki wglad w problematyke dyplomatyki polskiej,
czego dowiddl takze w publikacjach poswigconych zrodtowym potrzebom wydaw-
niczym dla okresu piastowskiego oraz jagiellonskiego. Program edytorski sformuto-
wat ,,na miar¢ wielkosci odrodzonej Rzeczypospolitej”'*. Wsrdd postulatéw znalazt
si¢ rowniez Kodeks dyplomatyczny Polski, planowany juz przez Krzyzanowskiego.
Sam publikowat jednak dokumenty z okresu jagiellonskiego.

Byt wspotwydawca dwoch monumentalnych wydawnictw zrodtowych: Aktow
unii Polski z Litwg (1932; wraz ze Stanistawem Kutrzebg) oraz Kodeksu dyploma-
tycznego katedry i diecezji wilenskiej (1932—1948/1994; wraz z Janem Fijatkiem),
ktorych wysoki poziom otworzyl catkowicie nowy etap w polskim edytorstwie
zrodlowym. Opracowatl tez dwutomowa edycj¢ Materiatow zZrodlowych do dzie-
jow osadnictwa Gornej Orawy (1932—-1939) i zebral materialy do drugiego tomu
Kodeksu dyplomatycznego katedry i diecezji wilenskiej, ktore znajduja si¢ w Ar-
chiwum Nauki PAU/PAN w Krakowie i oczekuja na wydanie'*. Z korespondencji
dowiadujemy sig¢, ze gromadzit takze dokumenty wielkiego ksiecia Witolda, ktorych
opracowanie scedowat na swego ucznia, Mikuckiego, on jednak — mimo podjecia
prac — nie zrealizowal tego zamiaru'*’. Planowat tez opracowanie kodeksu dyplo-
matycznego miasta Wilna. W wydawnictwach zrodtowych zamieszczat mapy. Do

133 Powojenne dzieje atlasu historycznego Polski omawia: H. Rutkowski, Polska XVI wieku — mapy
szczegotowe [w:] Atlas historyczny Polski..., s. 35-76.

B34 W. Semkowicz, Przyczynki dyplomatyczne z wiekow srednich [w:] Ksigga pamigtkowa ku
uczczeniu 250-tej rocznicy zatozenia Uniwersytetu Lwowskiego przez krdla Jana Kazimierza, t. 2, Lwow
1912 (i osobna odbitka).

135 'W. Drelicharz, op. cit., s. 55-73.

136 G. Blaszczyk, Regesty dokumentow diecezji wileniskiej z lat 1507—1522 Jana Fijatka i Wladystawa
Semkowicza [w:] Lituano-Slavica, t. 9, Poznan 2003, s. 247-299.

137 Szerzej na ten temat zob. Z. Piech, Profesor Sylwiusz Mikucki (1898—1983), St. Zr. 2025, t. 63,
s. 137. J. Ochmanski wyraza opini¢, ze W. Semkowicz mial zamiar opracowac¢ ,.kodeks przywilejow
Witolda”. Zob. Od wydawcy [w:] Vitoldiana. Codex privilegiorum Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1386—
1430, oprac. J. Ochmanski, Warszawa—Poznan 1986, s. 4.
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Kodeksu dyplomatycznego katedry przygotowal mape¢ diecezji wilenskiej, ktéra
zagineta, nie zostata wiec dotaczona do edycji'*®. W Materiatach Zrodtowych do
dziejow osadnictwa Gornej Orawy zamie$cil natomiast mapg Orawy oraz 22 szkice
wsi orawskich.

Doswiadczenia zdobyte podczas opracowywania powyzszych kodeksow zaowo-
cowaly stworzeniem Instrukcji wydawniczej dla sredniowiecznych zrodet historycz-
nych. Zostata ona opublikowana anonimowo na podstawie projektu przygotowane-
go przez Semkowicza. Byl on tez zaangazowany w przygotowanie Wskazowek do
katalogowania rekopisow w zbiorach bibliotecznych. W czasie okupacji opracowat
wzorcowy Przewodnik po zbiorze rekopisow wilanowskich'®.

Praca na polu edycji dokumentéw przystonita nieco jego dziatalnos¢, a zwlasz-
cza plany dotyczace edycji zrodet narracyjnych. Semkowicz postulowat przygoto-
wanie nowej serii Monumenta Poloniae Historica, w ktorej sam planowat wydanie
rocznikéw polskich. Pierwszym krokiem na tej drodze bylo opracowanie studium
zrédloznawcezego Rocznika swigtokrzyskiego. Jednoczesnie rozpoczat gromadzenie
fotografii zabytkow, ktdre mialy by¢ przedmiotem edycji, sporzadzit takze kilkadzie-
sigt perfekcyjnie opracowanych niepublikowanych opiséw kodeksow zawierajacych
te zabytki — stworzyt tym samym solidng bazg tej serii wydawniczej, nie udato mu si¢
jednak zrealizowac planow. Z jednej strony prace przerwal wybuch wojny, z drugiej
utrudniat je nadmiar obowigzkoéw. Materiaty zgromadzone przez Semkowicza zosta-
ly wykorzystane przez innych badaczy.

W planowane i realizowane prace edytorskie Semkowicz angazowal swoich
zdolnych ucznidow, miedzy innymi Mariana Friedberga, ktory opracowat Klejnoty
Dlugoszowe'™. Juz wowczas planowat tez wydanie Rocznikéow Jana Dlugosza, co
jednoznacznie potwierdzita jego uczennica, Wanda Semkowicz-Zarembina. W ra-
mach prac przygotowawczych do przysztego wydawnictwa zlecit jej opis autografu
Rocznikéw oraz zbadanie jego struktury'*!. Praca, wydana w 1952 roku, zostala za-
dedykowana jego pamigci i stata si¢ w przysztosci jedng z podstaw reedycji dzieta
Jana Dlugosza. Na tej bazie autorka przygotowata obszerng Przedmowe do nowego
wydania Rocznikow, w ktérej omodwita historie ich powstania, strukture, opis i filiacje
rekopiséw, losy autografu oraz kopii i histori¢ ich edycji'#.

Jozet Mitkowski skolacjonowat z oryginatlem wydanie Aleksandra Przezdziec-
kiego Liber beneficiorum Jana Dlugosza. Sam okreslit to jako ,,prace nad

138 Teoretyczne zalozenia mapy zob. W. Semkowicz, Mapa historyczna diecezji wilenskiej [w:]
Pamietnik VI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Wilnie, t. 2, Lwow 1935 (oraz osobna
odbitka).

139 W. Semkowicz, Przewodnik po zbiorze rekopisow wilanowskich, uzupetnit i przygotowat do
druku P. Bankowski, Warszawa 1961.

140 W. Drelicharz, op. cit., s. 73.

41 W. Semkowicz-Zarembina, Powstanie i dzieje autografu Annalium Jana Diugosza, RWHFPAU,
Seria I, t. 47 (72), nr 1, Krakow 1952.

42 W. Semkowicz-Zarembina, Przedmowa [w:] Jana Dlugosza Roczniki czyli kroniki stawnego
Krolestwa Polskiego, ks. 1-2, Warszawa 1961, s. 9-60. To samo w wersji lacinskiej.
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paleograficznym opracowaniem autografu Liber beneficiorum Diugosza”'#, ale moz-
na przypuszczac, ze bylo to zwigzane z planowang nowa edycja tego zrodta. Egzem-
plarz z tymi korektami znajduje si¢ w bibliotece Zaktadu NPH. Praca zakonczyla si¢
na etapie kolacjonowania.

Po $mierci Semkowicza zgromadzone przez niego materiaty — zaréwno fotografie
zabytkow, jak iich opisy — zostaly czg$ciowo rozdzielone miedzy badaczy z réznych
osrodkow, co dato podstawe do postulowanej przez niego nowej serii MPH, miedzy
innymi rocznikow wielkopolskich i rocznika $wigtokrzyskiego!#. Problematyke t¢
kontynuowano takze w Krakowie. Marian Plezia wydal w ramach tej serii Chro-
nica Petri comitis Polonie, a takze — z inspiracji Semkowicza — Kronike Mistrza
Wincentego; z kolei Zofia Koztowska-Budkowa, jego najblizsza wspotpracowniczka,
opublikowata Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz. Obydwoje informuja,
ze wykorzystali fotografie rekopisow zgromadzone przez Semkowicza. Po latach Pe-
rzanowski, jego najmtodszy uczen, wydat na podstawie tych fotografii ksigge brac-
ka i nekrolog opactwa benedyktynéw w Lubiniu'®. Rowniez Brygida Kiirbis przy
edycji Rocznikow wielkopolskich wykorzystata opisy rekopiséw i fotografie Semko-
wicza. Jego wieloletnia praca na tym polu zaowocowata wigc dopiero w nastepnym
pokoleniu, nalezy jednak pamietaé, ze to on byt pomystodawca nowej serii MPH
oraz reedycji Kroniki Jana Dhugosza i dostarczyt materiatow, ktore wykorzystali inni
wydawcy.

Gdy Semkowicz pracowat nad edycja dokumentéw, badaniami dyplomatyczny-
mi, genealogicznymi i heraldycznymi, wciaz obracal si¢ w kregu sfragistyki i heral-
dyki. Nie zajmowat si¢ sfragistyka na szerszg skale, pozostawil jednak prace, ktore
majg duze znaczenie'*®. Wsrdd nich wymieni¢ nalezy miedzy innymi kilka artyku-
low poswieconych sfragistyce, wnikliwg recenzje Pieczeci polskich wiekow Sred-
nich Franciszka Piekosinskiego oraz wydanie ich uzupelienia. Omawial miejsce
sfragistyki w opracowaniach dotyczacych stanu i perspektyw badan z zakresu nauk
pomocniczych. Wymieni¢ trzeba tez jego prace sfragistyczne ,,ukryte” w innych
publikacjach. Duze znaczenie maja wzorcowe opisy pieczeci — a nieraz wrecz ich
reprodukcje — w wydanych przez niego kodeksach dyplomatycznych. Problematy-
ka sfragistyczno-heraldyczna byta takze mocno obecna w monografiach rodowych

14 [Relacja Jozefa Mitkowskiego] [w:] Relacje pracownikow Uniwersytetu Jagiellonskiego o ich

losach osobistych i dziejach uczelni w czasie drugiej wojny swiatowej, oprac. J. Michalewicz, Krakow
2005 (Z prac Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego. Seria F, Varia, t. 5), s. 659.

144 Prace te opisuje W. Drelicharz, op. cit., s. 72-73.

45 W. Semkowicz zwracal uwage na konieczno$¢ wydania nekrologu lubinskiego juz w 1919 r.,
zob. W. Semkowicz, Potrzeby naukowe w zakresie wydawnictw zZrodiowych do dziejow Polski [w:] Nauka
polska jej potrzeby, organizacja i rozwdj, Warszawa 1919, s. 177. Szerzej na temat tych wydawnictw
opracowanych przez Z. Perzanowskiego zob. Z. Piech, Kierunki badan w Katedrze/Zaktadzie Nauk
Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego 1945-2004, s. 301-302 (artykul zamieszczony
W niniejszym tomie).

46 7. Piech, Wiladystaw Semkowicz jako sfragistvk [w:] In tempore belli et pacis. Ludzie, miejsca,
przedmioty. Ksiega pamiqtkowa dedykowana prof. Janowi Szymczakowi w 65-lecie urodzin i 40-lecie
pracy naukowo-dydaktycznej, red. T. Grabarczyk, A. Kowalska-Pietrzak, T. Nowak, Warszawa 2011,
s.223-239.
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autorstwa jego i uczniow oraz w rozprawie o litewskich rodach zbratanych ze szlach-
ta polska. Z tej racji jego uwaga koncentrowata si¢ przede wszystkim na pieczeciach
i herbach rycerstwa.

Duzg zastugag byto pozyskanie dla Gabinetu NPH zbioru odlewow pieczgci Pie-
kosinskiego, a takze wzbogacenie go o inne zbiory pieczeci, w tym wykonane przez
samego Semkowicza odlewy i odciski z dokumentu unii horodelskiej oraz innych
dokumentéw'’. Zastuga bylo tez wyksztalcenie ucznia, Sylwiusza Mikuckiego,
ktory podjat na szersza skale studia nad heraldyka 1 sfragistyka i uplasowat je na
najwyzszym poziomie. Wyksztatcil w zakresie wykonywania gipsowych odlewow
pieczeci doktora Wiodzimierza Budke, ktory starat si¢ zorganizowaé w Archiwum
Panstwowym w Krakowie pracownig¢ sfragistyczng'*s. Cze$¢ wykonanych przez nie-
go odlewow wzbogacita zbior sfragistyczny Zaktadu NPH'.

Oprocz zbiorow sfragistycznych gromadzono przede wszystkim zbiory dyploma-
tyczne, w tym ogromny zbior fotografii §redniowiecznych dokumentéw, dokumenty
oryginalne, a takze fotografie zabytkow dziejopisarstwa sredniowiecznego, fragmen-
ty $redniowiecznych rekopiséw, numizmaty i zbiory kartograficzne. Systematycznie
wzbogacana byta tez biblioteka. Obiekty te pozyskiwano albo w ramach przemiesz-
czania zbiorow w obrebie Uniwersytetu (jak byto z czgécia kolekeji sfragistyczne;j),
albo w postaci darow od 0so6b prywatnych. Gabinet NPH pod kierownictwem Sem-
kowicza stat si¢ instytucja ,,naukowej wiary publicznej”. Wymienione zbiory w duzej
czgscei pochodzily z dardéw. Kolekcja 84 oryginalnych dokumentéw zostata przeka-
zana w wiekszosci przez barona Edwarda Rastawieckiego i innych ofiarodawcow!'.
Zbior numizmatyczny byt darem Heleny z Kossobudzkich i Jarostawa Dolinskich!s!
oraz Adama Wolanskiego'¥. Biblioteka pozyskata od Zygmunta Luby-Radzimin-
skiego cenny ksiggozbidr o profilu genealogiczno-heraldycznym i historycznym'3.
Byt to dodatkowy czynnik wzmacniajacy pozycj¢ krakowskiego Gabinetu NPH jako
centrum badan. Wazng role w programach realizowanych przez Semkowicza odgry-
wata PAU, wspierajaca je finansowo 1 organizacyjnie.

W7 Z. Piech, Zbiory odlewow pieczeci w Zakladzie Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu

Jagiellonskiego [w:] Zbiory pieczeci w Polsce, red. Z. Piech, W. Strzyzewski, Warszawa 2009, s. 341—
376.

148 S, Peleszowa, Wilodzimierz Budka (1894-1977), ,Krakowski Rocznik Archiwalny” 1998, t. 4,
s. 143—-155; zob. tez: W. Budka, Reprodukowanie pieczeci, WN-A 1933, t. 15, s. 96-105.

149 Z. Piech, Zbiory odlewow..., s. 370-373; szerzej na ten temat zob. J. Rogulski, ,, Nieodzowny
aparat sfragistyka”. Odlewy pieczeci szlacheckich Wiodzimierza Budki w zbiorach Pracowni Nauk
Pomocniczych Historii i Zrédloznawstwa Uniwersytetu Jagiellonskiego [w:] Krakéw przede wszystkim.
Ksiega jubileuszowa Profesora Mieczystawa Rokosza, red. Z. Piech, Krakow 2025, s. 323-372.

130 Szerzej na ten temat zob. M. Starzynski, Dokumenty w zbiorach..., s. IX—XXVII, tam tez krotkie
omowienie pozostatych zbiorow.

51 Cenny dar numizmatyczny dla Uniwersytetu Jagiellonskiego, WN-A 1933, t. 14, s. 181-183.

122 R, Grodecki, Sp. Adam Wolariski Prezes Towarzystwa Numizmatycznego 1921-1932, WN-A 1934,
t. 15, s. 119-122 (na temat daru dla Gabinetu NPH zob. s. 120).

153 Z. Koztowska-Budkowa, Biblioteka heraldyczna s.p. Zygmunta Luba-Radzimirnskiego, ,,Miesiecz-
nik Heraldyczny” 1931, t. 10, s. 212-213.
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Wokoét Gabinetu profesor zgromadzit grono miodych badaczy, seminarzystow
badz doktoréw pracujacych w rdéznych pozauniwersyteckich instytucjach, realizujg-
cych pod jego kierunkiem prace zespotowe i rozwijajacych sie naukowo. Byto to dosé
liczne srodowisko, ale etatowa obsada Gabinetu — bardzo skromna. Jeszcze w cza-
sach Krzyzanowskiego zostat zatrudniony Jacek Lipski, pracujacy od 1915 roku jako
demonstrator, a w latach 1920-1924 jako asystent; nastepnie przeniost si¢ do War-
szawy'**. Zmart w nastepnym roku w mtodym wieku. Byt cenionym bibliotekarzem,
nie pozostawit jednak zadnych publikacji z zakresu nauk pomocniczych historii. Na
jego miejsce w pazdzierniku 1924 roku zatrudniona zostata Zofia Koztowska (od
1927 roku — Budkowa), ktéra pracowata tu przez 40 lat, az do emerytury w 1964
roku. Stala si¢ w tym czasie bliskg wspotpracowniczka Semkowicza i wazng postacia
w Katedrze, a z biegiem czasu zajeta poczesne miejsce wsrdd badaczy nauk pomoc-
niczych historii.

Semkowicz byt wybitnym dydaktykiem, tworca szkoly nauk pomocniczych hi-
storii. Temat ten zasluguje na osobne opracowanie. Sylwiusz Mikucki wymienia
10 samodzielnych pracownikéw naukowych, profesorow i docentoéw bedacych jego
uczniami', a doliczy¢ do tego trzeba tez tych, ktorzy zrobili pod jego kierunkiem
doktoraty i kontynuowali kariery naukowe. Henryk Barycz we wspomnieniach o se-
minarium Semkowicza nazywa je ,,sanktuarium”. Stwierdza, ze jego uczniowie sta-
nowili ,,najbardziej zamknigte, niemal ezoteryczne koto”, opisuje nieco patetycznie
»habozenstwo i powage”, z jaka zblizali si¢ do Gabinetu NPH'%. Nawet jesli jest
w tym nieco przesady, to chyba dobrze oddaje elitarnosc¢ tej grupy oraz jej szacunek
do mistrza i podejmowanych tematéw badawczych.

Zofia Kozlowska-Budkowa (1893—-1986) byta uczennica Krzyzanowskiego,
a po jego $mierci — Semkowicza. Studiowala (z przerwami) w latach 1912—-1923.
Spowodowane to byto trudnymi czasami wojennymi i powojennymi. Doktoryzowata
si¢ dopiero w 1923 roku w wieku 30 lat — po 11 latach studiow. Temat pracy dok-
torskiej, dotyczacy klasztoru cysterséw w Koprzywnicy, otrzymata jeszcze od Krzy-
zanowskiego. Zostal on zatwierdzony przez Semkowicza i zrealizowany pod jego
kierunkiem. Jej zawodowa kariera rozpoczeta si¢ z duzym opdznieniem. Koztowska-
-Budkowa wkraczata w naukowe zycie jako osoba dojrzata, z duzym doswiadcze-
niem spoteczno-politycznym, zwlaszcza z okresu I wojny $wiatowej. W tym czasie
byta bardzo aktywna na tym polu — publikowata liczne artykuty w lokalnych pismach
kieleckich'¥’. Spotykata si¢ wowczas z wieloma postaciami petnigcymi w przysztosci

15 U. Perkowska, Corpus academicorum..., s. 212; H. Barycz, Lipski Jacek Jan (1892—1925)
[w:] PSB, t. 17, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1972, s. 421-422; K. Ziercan, Lipski Jacek Jan (1892—
1925) [w:] Stownik biograficzny polskiej historii wychowania. Praca zbiorowa, red. A. Meissner,
W. Szutakiewicz, Torun 2008, s. 486—489.

155 S. Mikucki, op. cit., s. 176.

15 H. Barycz, Kilka wspomnier z lat akademickich i udziatu w pracach Kota Historykéw Studentow
UJ. (Urywek wigkszej catosci) [w:] Kolo Historykow Studentow UJ w latach 1892—1967, ZNUJ 1968,
t. 144, Pr. Hist., z. 25, s. 115.

157 Na temat Z. Koztowskiej-Budkowej zob. U. Perkowska, Corpus academicorum..., s. 182;
a takze: B. Wyrozumska, Zofia Koztowska-Budkowa (1893—1986) [w:] Uniwersytet Jagiellonski.
Zlota ksigga Wydziatu Historycznego..., s. 341-345; eadem, Zofia Koztowska-Budkowa (1893—1986)
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wazne funkcje panstwowe i spoteczne. Ten okres jej zycia zostal udokumentowany
niezwyktym §wiadectwem, jakim sa wspomnienia z lat 1893—1923. Koncza si¢ one
niestety w najciekawszym dla nas momencie: gdy w 1924 roku miata objaé asysten-
tur¢ w Gabinecie NPH',

Rycina 3. Zofia Koztowska-Budkowa 18931986 (fotografia w Pracowni Nauk Pomocniczych
Historii i Zrodtoznawstwa Uniwersytetu Jagiellonskiego)

Obrona doktoratu odbyta si¢ w czerwcu 1923 roku. Chyba wrodzony krytycyzm
sprawil, Zze praca nie zostala wowczas opublikowana. Ukazala si¢ dopiero 60 lat po
obronie, pod tytutem Dzieje opactwa cysterskiego w Koprzywnicy do konca XIV wie-
ku, przy wspotautorstwie Stanistawa Szczura, ktory uzupetnit ja o nowsze badania'>’.
Autorka miata wowczas 90 lat. Zadziwiajace, ze w publikacji brakuje jakichkolwiek

[w:] Mediewisci V, red. J. Strzelczyk, Poznan 2017, s. 117-124. Najpehiej jej sylwetke naukowa
przedstawiaja: M. Starzynski, K. Ozog, Erudita. O Zofii Koztowskiej-Budkowej [w:] Z. Kozlowska-
-Budkowa, Wspomnienia z lat 1893—1923, oprac. M. Starzynski, Krakow 2018, s. IX-XXX (tam tez
starsze opracowania). Wykaz jej publikacji zob. Bibliografia prac Zofii Koztowskiej-Budkowej za lata
(1915) 1922-1988 (2016), zestawit S. Szczur, catos¢ uzupehit i zweryfikowat M. Starzynski [w:]
Z. Koztowska-Budkowa, Wspomnienia..., s. XXXI-L.

158 7. Koztowska-Budkowa, Wspomnienia..., passim.

199 Z. Koztowska-Budkowa, S. Szczur, Dzieje opactwa cysterskiego w Koprzywnicy do konca
X1V wieku, ,Nasza Przesztos¢” 1983, t. 60, s. 5-76. Na temat udziatu S. Szczura w tej publikacji zob.
K. Ozbg, Stanistaw Szczur (1955-2010) [w:] Mediewisci VII, red. J. Strzelczyk, Poznan 2021, s. 232—
233, przyp. 5.
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odwotan do doktoratu z 1923 roku oraz ze we wstgpie mowa o zrodtach zniszczo-
nych lub zaginionych w czasie Il wojny §wiatowej, ale bez podania informacji, czy
autorka miata okazje wykorzystaé¢ je w przedwojennej pracy doktorskiej, obronionej
16 lat przed wybuchem wojny'®’. Wyniklo to zapewne z po$piechu w trakcie przygo-
towywania pracy do druku oraz z faktu, ze autorka nie mogta — z racji postepujace;j
utraty wzroku — skontrolowac¢ ostatecznej redakcji'®'. Dodatkiem do pracy doktor-
skiej byto studium zrodtoznawcze Kroniki koprzywnickiej, ktore ukazato si¢ drukiem
dopiero w 2016 roku'®.

Praca w wersji drukowanej sktada si¢ z trzech rozdzialow i zakonczenia, omawia-
jacych: fundacje 1 pierwotne uposazenie, klasztor w Polsce dzielnicowej oraz opa-
ctwo w XIV wieku. Otwierata ona cykl czterech monografii klasztornych powsta-
tych w kregu Katedry NPH. Wyszly one ze szkoty Semkowicza i oprocz klasztoru
lubinskiego dotyczyty klasztorow cysterskich w Wachocku (Mieczystaw Niwinski)
i Sulejowie (Jozef Mitkowski) oraz benedyktynéw w Lubiniu (Zbigniew Perzanow-
ski — praca obroniona juz pod kierunkiem Mikuckiego). Bardzo interesujacy jest roz-
woj formuly tych prac. Praca Koztowskiej w wersji drukowane;j jest typowa historig
klasztoru. Monografia Niwinskiego w pierwszym rozdziale podejmuje problematy-
ke ,,rozbioru krytycznego wazniejszych zrodel”'®, natomiast prace Mitkowskiego
i Perzanowskiego sg ,,studiami nad dokumentami, fundacja i rozwojem uposazenia”,
majg wigc bardzo mocno rozbudowany aspekt dyplomatyczny i osadniczy. Prob-
lematyka klasztorna stata si¢ w tym wypadku impulsem do badan z zakresu nauk
pomocniczych historii. Praca Mitkowskiego zostanie szerzej omoéwiona w dalszej
czesdel artykutu, natomiast Perzanowskiego w kolejnym artykule zamieszczonym
W niniejszym tomie'®.

Po doktoracie zainteresowania naukowe Koztowskiej rozwijaty si¢ w czterech
kierunkach. Przede wszystkim zostata ona zaangazowana przez Witadyslawa Sem-
kowicza w prace nad atlasem historycznym Polski. Juz w 1922 roku opublikowata
artykut po$wiecony mapie historycznej granic politycznych i ko$cielnych powiatu
proszowskiego'®. Byla tez wspotautorka opracowania Mapy wojewddztwa krakow-
skiego w dobie Sejmu Czteroletniego 1788—1792 oraz pierwszego tomu Materiatow
do stownika historyczno-geograficznego wojewodztwa krakowskiego w dobie Sejmu
Czteroletniego 1788—1792. Pozniej jednak nie kontynuowata badan o tej tematyce.

Drugim obszarem zainteresowan badaczki byla dyplomatyka — ze szczegol-
nym uwzglednieniem prac nad repertorium dokumentow doby piastowskiej. Praca

160 7. Koztowska-Budkowa, S. Szczur, op. cit., s. 6-8.

11 Wigcej na ten temat zob. Z. Koztowska, , Kronika koprzywnicka”, do druku przygotowat
M. Starzynski [w:] Dzieje i kultura Cystersow w Polsce 1, red. M. Starzynski, D. Tabor CR, Cistercium
Mater Nostra. Studia et Documenta, t. 3, Krakow 2016, s. 155-156 (przypis); oraz M. Zdanek, Stan
i perspektywy badan nad ,, Kronikg koprzywnickq” [w:] Dzieje i kultura Cystersow..., s. 184—186.

102 7. Koztowska, ,, Kronika koprzywnicka” ...

163 M. Niwinski, Opactwo cystersow w Wqchocku. Fundacja i dzieje uposazenia do konca wiekow
Srednich, RWHFPAU, Seria II, t. 43 [68], Krakow 1930 (oraz osobna odbitka).

104 Z. Piech, Kierunki badar... (artykut zamieszczony w niniejszym tomie, s. 301-303).

15 Publikacje omawiane w dalszym ciggu zob. Bibliografia prac Zofii Koztowskiej-Budkowej...,
8. XXXI-XLIX.
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ta, nalezaca do klasycznych dziet polskiej mediewistyki, ukazata si¢ w 1937 roku
i w tym samym roku stata si¢ podstawg habilitacji Koztowskiej-Budkowej'*’. Badacz-
ka publikowata tez drobniejsze prace z zakresu dyplomatyki oraz wnikliwe recenzje,
ktore staty si¢ jej specjalnoscig. W 1935 roku uczestniczyta w reedycji Album paleo-
graphicum Krzyzanowskiego pod redakcja Semkowicza. Ponownej reedycji tego
dzieta dokonata samodzielnie w 1960 roku.

Podejmowata tez problematyke klasztorng. Opracowata zatozenie klasztoru domi-
nikanéw w Krakowie oraz uposazenie norbertanek w Imbramowicach, a w 1948 roku
wydata dokumenty tego klasztoru z lat 1228-1450. Nie zajmowata si¢ natomiast
w ogole ani klasztorem w Koprzywnicy, ani cystersami, ktorym poswigcita doktorat.
Opublikowata tylko jeden biogram na temat koprzywnickiego opata Konrada z dru-
giej potowy XIV wieku. Podjeta tez na szeroka skalg wspotprace z Polskim stowni-
kiem biograficznym — 1 to wlasnie biografistyka wypetnita duzg czesé jej przedwojen-
nej bibliografii, podobnie jak po wojnie. W okresie migdzywojennym opublikowata
18 biograméw ksiazat i ksieznych piastowskich oraz $redniowiecznych biskupow
1 wyzszego duchowienstwa.

Stata si¢ wowczas bliska wspotpracowniczka Semkowicza. Jak wspomina Mit-
kowski, profesor wielokrotnie powierzal jej prowadzenie seminarium, gdy na przy-
ktad udawat si¢ na posiedzenia Rady Wydziatu'é’. Karol Gorski, inny jego uczen,
wspomina, ze profesor polecit jej przed drukiem lekture jego pracy doktorskiej!'s®.
Zapewne nie byt to jedyny taki przypadek. Jej troska o Katedre stata si¢ szczegdl-
nie widoczna po aresztowaniu profesora przez Niemcoéw i osadzeniu go w obozie
w Sachsenhausen, gdy w pelni przejeta za nig odpowiedzialno$¢ i wzorowo wywig-
zala si¢ z tego obowigzku. Bedzie o tym jeszcze mowa w dalszej czesci niniejszego
artykutu oraz w kolejnym artykule zamieszczonym w tym tomie'®.

Jozef Mitkowski (1911-1980) studiowat histori¢ na UJ w latach 1930-1935. Byt
uczniem Semkowicza, pod jego kierunkiem napisal prace magisterska i doktorska.
Zostat zatrudniony w Katedrze w 1935 roku i pracowat w niej do wybuchu wojny —
najpierw jako kontraktowy mtodszy, a nastepnie jako starszy asystent'’’. Po wojnie
nie powrdcit juz na poprzednie stanowisko, chociaz w latach 1945-1947 prowadzit
jako asystent wolontariusz zajgcia z paleografii. Od 1 stycznia 1946 roku podjat pra-
c¢ na stanowisku archiwariusza w Archiwum Aktow Dawnych Miasta Krakowa, a od
1 wrze$nia tego roku — réwniez na stanowisku starszego asystenta przy Seminarium

166 7. Koztowska-Budkowa, Repertorium...

167 J. Mitkowski. Poczqgtki tajnego nauczania w Uniwersytecie Jagielloniskim (seminarium pod
kierownictwem Zofii Budkowej 1939—1940), St. Hist. 1964, t. 7, s. 100.

168 K. Gorski, Autobiografia naukowa [w:] Homines et historia, red. W. Sieradzan, Torun 2003,
s. 29-30.

19 Z. Piech, Kierunki badar..., s. 280, 283-284, 291-300.

170" Na temat postaci J. Mitkowskiego zob. U. Perkowska, Corpus academicorum..., 247; S. Szczur,
Jozef Mitkowski (15 X 1911-15 VI 1980), St. Hist. 1980, t. 23, s. 683—686; Profesor Jozef Mitkowski
(1911-1980) w 25. rocznice smierci, red. G. Lichonczak-Nurek, Krakow 2005, w ktérym zamieszczono
nastgpujace artykuty: J. Wyrozumski, Instynkt historyka, s. 9-15; A. Mitkowska, S. Mitkowski,
W. Mitkowski, Pamieci Profesora Jozefa Mitkowskiego (15 X 191115 VI 1980), s. 17-32; Kalendarium
zycia Jozefa Mitkowskiego, zestawita G. Lichonczak-Nurek, s. 33—40.
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Historii Gospodarczej i Spotecznej UJ kierowanym przez Romana Grodeckiego,
ucznia Krzyzanowskiego. W tej jednostce, ktorej nazwa zmieniata si¢ na przestrzeni
lat, pracowat do konca zycia. W 1966 roku zostat jej kierownikiem — wowczas nazy-
wala si¢ Katedra Historii Polski do XV wieku. W 1971 roku uzyskat tytul profesora.

. Afraka‘mtraszembhja 27
18 IX 1938

Rycina 4. Jozef Mitkowski 1911-1980 (fotografia w Pracowni Nauk Pomocniczych Historii
i Zrodtoznawstwa Uniwersytetu Jagiellonskiego)

Specjalizowat si¢ w historii Polski sredniowiecznej, dziejach Krakowa oraz ziem
zachodnich i1 péinocnych, ale przez caly okres dziatalnosci naukowej rownolegle po-
dejmowal tematy z zakresu nauk pomocniczych historii. Czut si¢ mocno zwigzany
z dawng Katedra, co moge poswiadczy¢ jako uczestnik jego wyktadu monograficzne-
go. W wykladowych dygresjach cz¢sto nawigzywal do Stanistawa Krzyzanowskie-
go 1 Wiadystawa Semkowicza, a takze Romana Grodeckiego i Jana Dabrowskiego.
Znalazlo to tez swoje odzwierciedlenie w nekrologach, wspomnieniach i artykutach
poswieconych postaciom zwigzanym z naukami pomocniczymi historii: Stanistawo-
wi Krzyzanowskiemu, Wojciechowi Ketrzynskiemu, Leonowi Bialkowskiemu, Wta-
dystawowi Semkowiczowi, Henrykowi Miinchowi, Marianowi Friedbergowi i Oldze
Laszczynskiej'™.

71 Wykaz publikacji zob. Bibliografia prac prof. dra Jozefa Mitkowskiego za lata 1938—1980,
zebral i zestawit S. Szczur, ZNUJ 1985, t. 663, Pr. Hist., z. 74, s. 9—19 (zeszyt poswigcony pamigci
J. Mitkowskiego, tam tez krotki zyciorys-wspomnienie autorstwa J. Wyrozumskiego, zob. s. 7-8).
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Poniewaz postaci Mitkowskiego zabrakto w opracowaniu Mikuckiego dotycza-
cym nauk pomocniczych w UJ, zniknat on z krggu badaczy tych dyscyplin, do kto-
rego koniecznie trzeba go przywroci¢!’?. W tym miejscu omowie jego dziatalnosé
naukowa zarowno przed wojng, jak i po niej.

Prac¢ magisterskg napisal na temat Nieznanego kopiarza sulejowskiego
z XVIII wieku i kwestii autentycznosci najstarszych sulejowskich dokumentow. Praca
doktorska byta kontynuacja badan nad klasztorem cysterséw w Sulejowie. Wojna
wstrzymata jego karierg. Cho¢ praca zostata ztozona 19 kwietnia 1939 roku, to eg-
zaminy doktorskie oraz obrona odbyty si¢ dopiero w lipcu 1944 roku, w warun-
kach konspiracyjnych. Jej publikacja, pod tytulem Poczgtki klasztoru cystersow
w Sulejowie. Studia nad dokumentami, fundacjq i rozwojem uposazenia do konca
XIII wieku, nastapita z opdznieniem — w 1949 roku. Rozprawa po§wigcona tematyce
klasztornej miata mocno rozbudowany aspekt dyplomatyczny. Miescita si¢ w nur-
cie przedwojennych doktoratow poswieconych cystersom z Koprzywnicy (Zofia
Koztowska-Budkowa) i Wachocka (Mieczystaw Niwinski), napisanych pod kierun-
kiem Semkowicza. W przysztosci w podobnym ujeciu Perzanowski opracuje klasztor
benedyktynow z Lubinia.

W nurcie nauk pomocniczych historii miesci si¢ tez praca Kancelaria Kazimierza
Konradowica ksiecia kujawsko-teczyckiego (1233—1267), opublikowana w 1968 roku.
Jest ona kontynuacjg badan po$wieconych XIlI-wiecznym dokumentom i kancela-
riom ksigzgcym, zainicjowanych przez Krzyzanowskiego. Byla pierwsza od tamtego
czasu monografig kancelarii ksigzecej zrealizowang w kregu dawnej Katedry NPH.
Autor zaproponowat jednak nieco inny model monografii niz Krzyzanowski.

Mitkowski recenzowal tez publikacje dyplomatyczne i edycje zrodtowe, migdzy
innymi problem autentycznosci bulli gnieznienskiej z 1136 roku, edycje dokumen-
tow norbertanek w Imbramowicach autorstwa Koztowskiej-Budkowej, pierwszy
tom Zbioru dokumentow matopolskich wydany przez Stanistawa Kurasia, rachunki
budowy zamku krakowskiego z 1535 roku, ksigge dochodow i beneficjow diecezji
krakowskiej z 1529 roku. Byt tez wydawca drobnych tekstow Zroédtowych.

Z tradycji semkowiczowskiej przejal zainteresowanie kartografia historyczna. Byt
autorem map $ciennych, a takze map w Atlasie historycznym Polski oraz Atlasie histo-
rycznym Swiata. Podejmowat tez zagadnienia geograficzno-historyczne, w szczegol-
nosci zwigzane z osadnictwem $redniowiecznego Krakowa.

Semkowicz w ciagu ponad 50-letniej dziatalnos$ci naukowej rozwinagl nauki po-
mocnicze historii na niespotykang dotychczas skale. Jego badania dotyczyty niemal
wszystkich dyscyplin w ujeciu monograficznym i syntetycznym, co datlo mocny im-
puls do ich dalszego rozwoju. Postawit na bardzo wysokim poziomie edytorstwo zro-
det i wyznaczy? jego dalsze perspektywy. Rozbudowat bardzo dobrze wyposazony
Gabinet NPH przejety po Krzyzanowskim i wzbogacit go o nowe materiaty. Wybuch
wojny 1 okupacja niemiecka zahamowaty tak owocnie rozwijajace si¢ dziatania.

172 S, Mikucki, op. cit., w ogdle o nim nie wspomina. Bardzo mato uwagi poswigca mu takze:
J. Garbacik, Rozwdj mediewistyki w Uniwersytecie Jagiellonskim [w:] Studia z dziejow Wydziatu
Filozoficzno-Historycznego..., s. 81, 8788, autor podkresla natomiast duze zastugi W. Semkowicza dla
rozwoju badan mediewistycznych (s. 81).
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LATA OKUPACJI NIEMIECKIEJ 1939-1945

Po powrocie z obozu, wygtodzony umystowo, postanowitem stang¢ do pracy
naukowej, jakkolwiek byla nam ona najsurowiej wzbroniona, bez nauki bowiem,
ktorq ukochatem ponad wszystko, nie byto dla mnie Zycia.

Wiadystaw Semkowicz!”

»W czasie wojny muzy milcza”. W latach okupacji niemieckiej do milczenia zostata
zmuszona tez Klio. Prace naukowe byly zakazane, warsztaty badawcze zagrozone,
a czesto niszczone, podobnie jak fizyczna egzystencja uczonych. Wybuch wojny za-
trzymat tak dobrze rozwijajace si¢ badania i plany naukowe. Niniejszy artykul oma-
wia przede wszystkim badania naukowe, lecz trudno pomingé tragiczny okres oku-
pacyjny, w ktorym wszystkie instytucje naukowe zostaty zamknigte, prace badawcze
wstrzymane, a gtownym celem ludzi nauki, podobnie jak catego spoleczenstwa, stata
si¢ codzienna walka o przetrwanie. Sytuacja okupacyjna nie ograniczyta si¢ do lat
1939-1945, jej skutki byty odczuwalne jeszcze dtugo po zakonczeniu wojny. Wie-
le prac naukowych przerwano, warsztaty naukowe i zgromadzone materiaty zostaly
zniszczone lub zrabowane. Po wojnie wiele przedsiewzig¢ trzeba byto zaczynac od
nowa. Nie inaczej bylo w Gabinecie i Seminarium NPH. Wkrétce po wkroczeniu
Niemcéw do Krakowa zaczely sig¢ represje. Zamknigto Uniwersytet, zakazano pro-
wadzenia zaj¢é, ustaly badania. Zagrozone byly biblioteka, zbiory i wyposazenie
Gabinetu NPH, ale przede wszystkim ucierpieli pracownicy. Na przyktadzie jednej
niewielkiej jednostki naukowej widoczne stajg si¢ wszystkie brutalne metody i re-
strykcje dotykajace polska nauke.

W chwili wybuchu wojny pracowato tam na etacie troje badaczy: profesor Sem-
kowicz, docent Koztowska-Budkowa oraz magister Mitkowski. 6 listopada Semko-
wicz wraz z duzg grupg profesoréw zostat aresztowany w ramach tak zwanej Aktion
gegen Universitits-Professoren i wywieziony do obozu koncentracyjnego w Sach-
senhausen'’. Nalezat do grupy najdtuzej przetrzymywanych — wrocit do domu do-
piero rok pozniej, 18 listopada 1940 roku. Okoliczno$ci aresztowania, wywozki,
obozowych cierpien i usilnych starafn o jego uwolnienie znamy z relacji zony, spi-
sanej na postawie jego wspomnien'”. Dramatyzm tego czasu zamykat si¢ w jego
stowach: ,,Kto wrdcil zywy z obozu, musi uwierzy¢ w istnienie Boga”. Interpre-
towal wigc te wydarzenia w kategoriach metafizycznych. W grupie uwig¢zionych

173 [Relacja Wiadystawa Semkowicza] [w:] Relacje..., s. 645.

174 Szerokie omowienie tej niemieckiej zbrodni przedstawia: I. Paczynska, Aktion gegen Univer-
sitdts-Professoren (Krakow 6 listopada 1939) i okupacyjne losy aresztowanych, Krakow 2019. Na temat
pracownikow Katedry NPH — W. Semkowicza, Z. Koztowskiej-Budkowej, S. Mikuckiego — zob. wg
indeksu.

175 J. Semkowiczowa, Wiadystaw Semkowicz w Sachsenhausen, St. Hist. 1969, t. 12, z. 4 (47),
s. 561-602.
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w Sachsenhausen znalazt si¢ tez jego uczen, docent Mikucki, ktory po wojnie przejat
po nim kierownictwo Katedry.

Koztowska-Budkowa we wspomnieniach wojennych w ogole nie pisze o swoim
udziale w ostawionym ,,wyktadzie” SS-Sturmbannfiihrera Brunona Miillera, po kto-
rym profesordéw aresztowano i wywieziono do Sachsenhausen. Mitkowski informuje
jednak, ze byta ona wtedy obecna na wyktadzie, ale jako kobiete zwolniono ja jesz-
cze w sali wyktadowej'™. Bozena Wyrozumska twierdzi, ze jako kobieta nie zostata
wpuszczona do sali. Przytacza tez opini¢ profesor Budkowej: ,,poczatkowo Niem-
cy nie docenili polskich kobiet, rok pozniej postapiliby juz zupehie inaczej”'”’. To
prawda, gdyz jeszcze w grudniu tego roku Koztowska-Budkowa zaczeta prowadzi¢
tajne seminarium.

6 listopada, niemal natychmiast po aresztowaniu profesoréw, Niemcy pojawiali
si¢ w Gabinecie NPH, nakazali jego zamknigcie, zabrali klucze, a lokal zapieczgto-
wali'”8. Koztowska-Budkowa pod nicobecnos¢ profesora Semkowicza musiata prze-
jac opieke nad Gabinetem — i wywigzata si¢ z tego zadania wzorowo. Zapieczeto-
wany lokal byt dyskretnie dogladany przez nig oraz przez Franciszka Kowalskiego,
dozorcg kamienicy. Taka sytuacja trwata do stycznia 1940 roku, kiedy to Niemcy wy-
wazyli drzwi, gdyz klucze zagingly, 1 rozpoczgli penetrowanie wnetrza. Lokal miat
by¢ przeznaczony na jakies biuro. Koztowska-Budkowa zobaczyta w tym zagrozenie
dla biblioteki i zbioréw. Przekonata wigc doktora Ericha Randta, aby przejat caly
Gabinet NPH wraz z lokalem na rzecz krakowskiego Archiwum Panstwowego.

Erich Randt byt przed wojng dyrektorem Archiwum Panstwowego we Wrocta-
wiu, a w czasie okupacji — dyrektorem archiwow Generalnej Guberni. Byt uczonym
o powaznym dorobku, majacym zrozumienie dla zbiorow Gabinetu NPH!”. Lokalu
nie udalo si¢ zachowac, ale biblioteka 1 zbiory zostaty przeniesione do Collegium
Phisicum przy ulicy Swietej Anny 6, gdzie mieicita si¢ siedziba Archiwum Pan-
stwowego. Przeprowadzka do nowego miejsca odbyla si¢ w dniach 8-12 lutego
1940 roku'®, a biblioteka i zbiory szczgsliwie przetrwaly cata okupacje. Straty byty
niewielkie. Po wojnie Gabinet powrocil na dawne miejsce przy Straszewskiego 27,
tym razem na parter.

176 J. Mitkowski, Poczgtki tajnego nauczania..., s. 98, przyp. 5.

177 B. Wyrozumska, Zofia Koztowska-Budkowa [w:] Zlota ksigga..., s. 343. 1. Paczynska, Aktion
gegen Universitdts-Professoren..., nie odnotowuje obecnosci Z. Koztowskiej-Budkowej na ,,wyktadzie”
oraz jej zwolnienia, co z punktu widzenia calej operacji ma duze znaczenie.

178 Szerzej na ten temat zob. [Relacja Zofii Koztowskiej-Budkowej] [w:] Relacje..., s. 649-650;
M. Starzynski, Nieznane wspomnienia wojenne Profesor Zofii Koztowskiej-Budkowej. Kartka do dziejow
Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 1939-1944, ,,Alma Mater”, 2019, nr 212 (numer specjalny),
s. 49-53; w tych ramach aneks zrodlowy: Sprawozdanie docent Zofii Budkowej za lata 1939—1944,
oprac. P. Wigcierz [w:] ibidem, s. 51-53.

1% S. Radon, Dr Erich Randt w opinii archiwistow polskich, Krak. Rocz. Arch. 1995, t. 1, s. 126—
141 (opinia W. Semkowicza na s. 135-136).

180 Szerzej na ten temat zob. Sprawozdanie docent Zofii Budkowej..., s. 51-52; J. Mitkowski,
Poczqtki tajnego nauczania..., s. 104.
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W grudniu 1939 roku Koztowska-Budkowa rozpoczeta tajne seminarium, ktore-
go dziatalno$¢ ustata w grudniu 1940 roku'®!. Warto wymieni¢ nazwiska jego uczest-
nikow: Olga Laszczynska, Irena Modelska, Stanistaw Trojanowski, Marian Plezia,
Jozef Mitkowski, Gerard Labuda'®. Wszyscy uczestnicy — z wyjatkiem Gerarda La-
budy — byli juz magistrami, byto to wigc seminarium doktorskie. Nastepnie w ramach
Tajnego Uniwersytetu prowadzita do konca wojny kursy paleografii oraz prosemina-
rium $redniowieczne. Literature na zajecia wydobywala najpierw z opieczgtowanego
Gabinetu przy Straszewskiego 27, a po przeniesieniu biblioteki i zbioréw na ulice
Swietej Anny 6 wypozyczala je za posrednictwem Semkowicza lub swego meza
Wtodzimierza Budki.

Wspominata, ze w czasie okupacji wtasciwie nie pracowata naukowo, i wymie-
nita przyczyny, ktore mozna uzna¢ za kwintesencj¢ okupacyjnych losow polskich
uczonych: ,,Ciggle naprezenie nerwow, fatalne warunki mieszkaniowe, bieda zmu-
szajaca do cigglej pracy zarobkowej i domowej, zty stan zdrowia, choroby w rodzi-
nie, zakonczone $miercig siostry i matki, utrata warsztatu znajdujgcego si¢ w se-
minarium, z ktérego mogtam korzysta¢ tylko ukradkiem, narazajac mojego me¢za
i prof. Semkowicza”!%3,

Po powrocie z obozu Semkowicz usilnie poszukiwal zatrudnienia. Oprécz moc-
nego imperatywu pracy naukowej nie bez znaczenia byly wzgledy praktyczne. Ro-
dzina potrzebowata srodkéw do zycia. Obaj jego zigciowie byli w niewoli — jeden
w sowieckiej, drugi w niemieckiej. Do Polski juz nie wroécili. Karol Piotrowicz
zgingt w Katyniu, Zdzistaw Cigtak zostat po wojnie wraz z zong w Anglii. Corka
Stanistawa, zona Piotrowicza, zmarta w 1944 roku. Osierocone wnuczki trafity pod
opieke Semkowicza i jego drugiej zony, Jadwigi.

Dzi¢ki pomocy dyrektora Randta zostat 2 grudnia 1940 roku zatrudniony w Ar-
chiwum Panstwowym w Krakowie, otrzymat przydziat do referatu archiwoéw pry-
watnych. Dla tej decyzji, jak informuje, zyskat zgodg profesora Wiadystawa Szafera,
zastepujacego rektora UJ, oraz profesora Stanistawa Kutrzeby, prezesa PAU, jako
polskich mezoéw zaufania. Semkowicz znat Randta jeszcze z czasow miedzywojen-
nych, z okresu kwerend w archiwum wroctawskim i przygotowywania Historii Slg-
ska'®!. Na okres od 1 kwietnia 1941 roku do 30 kwietna 1942 roku jego etat zostat
ze wzgledow finansowo-formalnych przeniesiony do Instytutu Niemieckiej Pracy
Wschodniej (Instytut fiir Deutsche Ostarbeit), ktory miat charakter instytucji ideowo-
-propagandowej'®. Nastgpnie Semkowicz powrécit do pracy w archiwum. Ten rok

181 J. Mitkowski, Poczgtki tajnego nauczania..., s. 97-106.

182 Nazwiska te wymienia, wraz z tytulami wygloszonych referatow seminaryjnych, J. Mitkowski
w: ibidem, s. 104-105. Z. Budkowa wymienia tez Janing Bieniarzowng, zob. [Relacja Zofii Koztowskiej-
-Budkowej] [w:] Relacje..., s. 649. W seminarium udzialu nie brata zwigzana z prof. W. Semkowiczem
Anna Kutrzebianka, ktora obawiata si¢, ze jako corka prezesa PAU, aresztowanego przez Niemcow
w ramach Sonderaktion Krakau, moze znajdowac si¢ pod niemiecka obserwacja, ale udostgpniata ksiazki
z zasobnej biblioteki ojca, prof. S. Kutrzeby, zob. J. Mitkowski, Poczgtki tajnego nauczania..., s. 103.

183 [Relacja Zofii Koztowskiej-Budkowej] [w:] Relacje..., s. 649—650.

18 S. Radon, op. cit., s. 135.

185 Powyzsze daty zob. [Relacja Wiadystawa Semkowicza] [w:] Relacje..., s. 647; zob. tez
A. Palarczykowa, J. Stoksik, Praca Wiadystawa Semkowicza w czasie okupacji, St. Hist. 2003, t. 46, z. 2,
s. 259-264 — autorki podajg inne daty zatrudnienia w Instytucie: od 1 11941 r. do IV 1942 1.
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pracy dramatycznie zawazyt na ostatnich powojennych latach jego zycia, gdyz stat
si¢ pretekstem do oskarzen o kolaboracj¢ z Niemcami.

Okupacyjne lata jego pracy w archiwum byly owocne. Jej miejscem byt lokal
przy ulicy Swietej Anny 6, w ktorym zdeponowano biblioteke i zbiory Gabinetu
NPH. Tu Semkowicz pracowat i mogt z nich korzysta¢, opiekowac¢ si¢ nimi, a nawet
dyskretnie udostepnia¢ je innym badaczom oraz na zajecia Tajnego Uniwersytetu.
W sprawozdaniu z czasow okupacyjnych opisuje swoje prace archiwalne i nauko-
we. Wérod tych ostatnich wymienia opracowanie Paleografii tacinskiej, ktora miata
by¢ pierwszym tomem trzyczesciowego cyklu podrecznikow nauk pomocniczych
historii. Przygotowat tez Przewodnik po zbiorze rekopisow wilanowskich 1 opraco-
wat trzecig cz¢$¢ Kodeksu dyplomatycznego katedry i diecezji wilenskiej oraz artykut
o pochodzeniu imienia Mieszka'®. Po wojnie wszystkie te prace ukazaty si¢ drukiem.

W tymze sprawozdaniu informuje, ze z powodu 10-godzinnej pracy w archiwum
nie mogt uczestniczy¢ w tajnym nauczaniu. Musiaty by¢ jednak od tego pewne wy-
jatki, gdyz zachowala si¢ relacja przysztego profesora Jozefa Gierowskiego na temat
okupacyjnego egzaminu z nauk pomocniczych historii zdawanego u Semkowicza'®’.

Dhugotrwatych i dramatycznych przesladowan doznat Jozef Mitkowski wraz
z rodzing. Jego relacja z czasow okupacji jest wstrzasajaca'®s. Podczas wrze$niowej
ewakuacji na wschod stracit ojca, ciezko rannego w niemieckim nalocie. W trakcie
tutaczki dotart do Kowla, a nastepnie — przez Rowne i Lwow — wrocit do Krakowa na
dwa dni przed aresztowaniem profesorow. W czasie okupacji byt dwukrotnie aresz-
towany, Niemcy dziewigciokrotnie brutalnie nachodzili jego dom rodzinny, zdarzyto
si¢, ze pobili jego matke 1 zdewastowali mieszkanie. Siostra musiata si¢ ukrywacé,
dwaj bracia zostali zamordowani, szwagier zgingt w O$wigcimiu. Mitkowski po-
dejmowat prace dorywcze, aby utrzymac siebie i rodzing, w koncu znalazl prace
w Instytucie Niemieckiej Pracy Wschodniej, a nastgpnie w podlegtlym Niemcom Ar-
chiwum Panstwowym, o co usilnie zabiegat. W 1944 roku zdat egzamin doktorski.
Promocja — jedna z trzech pierwszych w wyzwolonym Uniwersytecie — odbyta si¢
21 marca 1945 roku.

W czasie okupacji uczestniczyl w tajnym seminarium prowadzonym przez
Koztowska-Budkowa, utrzymywat kontakty naukowo-towarzyskie z kolegami histo-
rykami i filozofami oraz z profesorem Semkowiczem jako swoim naukowym opie-
kunem. Wspoétpracowat z tajnym Instytutem Zachodnim i przygotowal kilka prac,
ktore po wojnie ukazaty si¢ drukiem'®. Nieco informacji na temat okupacyjnych lo-

186 [Relacja Wiadystawa Semkowicza] [w:] Relacje..., s. 648.

187 B. Wyrozumska, Ocali¢ od zapomnienia..., ,,Alma Mater” 2016/2017, nr 189-190, s. 87; Mdj
pierwszy egzamin. Wspomina prof. Jozef Andrzej Gierowski, przygotowala do druku B. Wyrozumska,
ibidem, s. 88—-89.

188 A. Biernacki, Jozef Mitkowski — autor konkretu [w:] Prawda i pojednanie. W 80 rocznicg urodzin
Wtadystawa Bartoszewskiego, Warszawa 2002, s. 429-439; oraz przedruk w: Relacje..., s. 650—660.

189 Wykaz tych prac zob. [Relacja Jozefa Mitkowskiego] [w:] Relacje..., s. 659-660.
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sOw Semkowicza, pracownikow Katedry oraz jego uczniow podaje Adam Kaminski
w prowadzonym wowczas dzienniku'®.

18 stycznia 1945 r. armia radziecka ,,wyzwolita” Krakéw, lecz po krotkotrwalej
radosci pojawilo si¢ poczucie, ze jedna okupacja zastapita druga. Badania Semkowi-
cza, jego wspotpracownikow i1 uczniow — tak owocnie rozwijajace si¢ przed wojng —
zostaly przez Niemcow brutalnie przerwane, a w nowych okoliczno$ciach politycz-
nych przez dlugi czas nie mogty odrodzi¢ si¢ na poprzednim poziomie. Pierwsze lata
powojenne to mozolna odbudowa Katedry NPH, jej sktadu personalnego, problema-
tyki badawczej, programu dydaktycznego. Rok 1945 wyznacza w jej dziejach nowy
rozdziat.
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