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The Question of Neo-Region Heritage — The Case of
Nowa Huta. Presentations of Nowa Huta Museums

Abstract

The paper presents Nowa Huta (part of Cracow, Poland) through the concept of neo-region. Con-
struction of this district involved dislocation of local inhabitants, deep environmental transforma-
tions and settling the area by people from various parts of Poland. Comparison is made between cul-
tural, social and economic specificities of Nowa Huta and those on territories classified as the classic
neo-regions. Discussed are questions of cultural heritage, its actual discovering and formatting, and
heritage-creating role of museums (Museum History of Nowa Huta, Museum PRL, Museum PRL
[under organization], Nowa Huta Museum) in these processes.
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Koncepcja neoregionu dotyczy terendw, ktore ludnos¢ autochtoniczna z jakichs
powodow opuscita lub z ktérych zostata przymusowo wysiedlona, a na jej miejscu
osiedlili si¢ ludzie, ktérzy niejednokrotnie réwniez zostali zmuszeni do opusz-
czenia wlasnych siedlisk i poszukiwania nowego miejsca zycia. Termin ten doty-
czy obszaréw wspolczesnie zamieszkiwanych przez spotecznos$ci postmigracyjne.
Hieronim Kubiak podaje nastepujaca jego definicje:

Neoregiony, czyli specyficzne calosci terytorialne powstajace w wyniku realizowanych
na masowa skale (i po I, i po II wojnie §wiatowej), w czesci przymusowych, w czeéci na zasa-
dzie opcji, wysiedlen jednych zbiorowoéci z danego terytorium i zasiedlenia go nastepnie przez
inne, z reguly pochodzace z réznych subregionéw kulturowych [...] W ciaggu potwiecza urodzity
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sie na tych ziemiach nowe pokolenia (co najmniej dwa), dla ktérych te ziemie sg juz ojczyzna
prywatna, i wyksztalcily sie nowe wspélnoty, poprzez ktore te obszary odbierane sg zaréwno
jako ojczyzny regionalne, jak i integralne skladniki wspdtczesnej polskiej ojczyzny ideologicznej
(Kubiak 2007: 100).

Po zakonczeniu II wojny $wiatowej granice Polski zostaly zmienione. Oko-
to 1/3 jej wspolczesnego terytorium (tzw. ziemie zachodnie i pétnocne) do 1945
roku byly czescig III Rzeszy. Zostaly one przyznane Polsce postanowieniami
poczdamskiej konferencji. Koncepcje neoregionu najczesciej odnosi sie wlasnie
do tych ziem. Liczni autochtoniczni mieszkancy opuscili swoje domostwa, ucie-
kajac przed zblizajacym si¢ frontem. Pozostalych w wiekszosci przymusem wy-
siedlono do Niemiec. Ich miejsce zajeta ludnos¢ przybyla z terenéw wlaczonych
do ZSRR, ale takze z innych regionéw wspdtczesnej Polski.

Chociaz koncepcje neoregionu odnosi si¢ przede wszystkim do ziem péinoc-
nej i zachodniej Polski, to nie sa to jedyne obszary, ktore doswiadczyty tak inten-
sywnych ruchéw ludnos$ci. Mozna ja takze zastosowaé do Nowej Huty.

Wielu mieszkancéw terenéw zajetych pod kombinat i budowane miasto do-
$wiadczylto wysiedlenia, likwidacji domostw i gospodarstw'. Dotychczasowa prze-
strzen znana i zamieszkana ulegla przemianie, zyskujac przede wszystkim walor
industrialny i miejski. Tymczasem w opisach powstawania Nowej Huty mozna
znalez¢ fraze, ze zostala ona ,,zbudowana na surowym korzeniu” (Archiwalne opo-
wiesci..., 8.12.2022; Matopolska To Go, 8.12.2022; Nowa Huta ma potencjat tury-
styczny, 8.12.2022; Myczkowski i in. 2016-2020: 6). A przeciez byl tu historycznie
uksztaltowany i dobrze funkcjonujacy uktad osadniczy, spoleczny i gospodarczy.
Nie istnialo tu wczesniej miasto, jednak Nowej Huty nie budowano na pustym,
niezamieszkanym i nieuzytkowanym terenie. Dawne struktury osadnicze uleglty
w znacznej mierze ,,zatarciu” lub zniszczeniu, a powstale miasto w wigkszosci za-
siedlili ludzie pochodzacy z réznych regionéw Polski oraz nieliczni (w poréwna-
niu do przybyszy) autochtoni. Uksztaltowanie si¢ z tej luznej i bardzo réznorod-
nej grupy ludzi miejskiej spotecznosci? okazalo si¢ procesem duzo dluzszym (jak
czas mierzony budowg Nowej Huty) i — w mojej opinii — wcigz trwajacym.

Cel i metody badawcze

Celem artykulu jest refleksja nad dziedzictwem obszaru Nowej Huty, na ktory
pragne spojrze¢ z perspektywy neoregionu, czyli obszaru o zerwanej cigglosci
kulturowej. Bliskie jest mi rozumienie dziedzictwa prezentowane przez Laurajane
Smith, ktéra stwierdza:

' Por. przypis 7.
2 Por. Baniowska-Kopacz 2019, 2022.
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[...] dziedzictwo to proces kulturowy, podczas ktorego zachodzi negocjowanie pamieci,
tozsamosci i poczucia miejsca. To proces czynnego pamietania, zapominania i upamietniania,
ktory ulatwia orientacje w sytuacji zmiany spolecznej i kulturowej oraz jej ocene, a takze
umozliwia poruszanie si¢ we wspolczesnych kwestiach politycznych i spolecznych (Smith
2016: 26).

Smith zaznacza, ze praktyki i sposoby zarzadzania dziedzictwem definiowa-
nym przez pryzmat ,,rzeczy’, ,zabytku” czy ,,niematerialnego, jednostkowego wy-
darzenia” oznaczajg

[...] zamrozenie kultury, petryfikacje jej chwilowych standw lub jej degeneracje [...]. Definicja
dziedzictwa jako rzeczy, miejsca lub pojedynczego wydarzenia sprzyja skoncentrowaniu uwagi
na ochronie konkretnych wizji przesztoéci i jej pamieci (Smith L. 2016: 27).

Ponadto na obszarach o zerwanej ciaglosci kulturowej rozumienie dziedzictwa
zgodne z zapisami zawartymi w konwencji UNESCO w sprawie ochrony niemate-
rialnego dziedzictwa staje si¢ niemozliwe. Artykut 2. wspomnianego dokumentu
Zwraca uwage, ze:

To niematerialne dziedzictwo kulturowe, przekazywane z pokolenia na pokolenie, jest stale od-
twarzane przez wspdlnoty i grupy w relacji z ich otoczeniem, oddzialywaniem przyrody i ich
historig oraz zapewnia im poczucie tozsamoéci i ciaglto$ci, przyczyniajac sie w ten sposéb do
wzrostu poszanowania dla réznorodnosci kulturowej oraz ludzkiej kreatywnosci (Konwencja. ..
2003).

Stwierdzenie powyzsze podkresla aspekt tozsamo$ciowy dziedzictwa, wigzac
go nie tylko z przeszto$cia, ale takze wskazujac na jego relacje z otoczeniem i wspo6l-
oddzialywaniem z przyroda. Stawia jednak pod znakiem zapytania mozliwo$¢
mowienia o dziedzictwie kulturowym obszaréw o zerwanej ciaglosci kulturowe;j.
Aleksandra Paprot konstatuje: ,definicja podawana przez UNESCO wyklucza
mozliwos$¢ ubiegania si¢ o wpis regiony, ktére nie posiadaja ciaglosci kulturowe;j
réwnocze$nie w trzech wymiarach: relacji z otoczeniem, oddzialywaniem przyro-
dyikontynuacji historycznej” (Paprot 2013: 319). Specyfika neoregionu sprawia, ze
kwestie dziedzictwa tych ziem wymagaja innego podejscia, uwzgledniajacego,
ze pewne zjawiska (miedzypokoleniowy przekaz dziedzictwa w obrebie wspolno-
ty/grupy w relacji z otoczeniem, przyroda i historig) nie moga tutaj wystapic. A za-
tem zachodzgce na tych terenach procesy formowania wspélnoty, poczucia tozsa-
mosci i ciaglosci w relacji z otoczeniem, oddzialywaniem przyrody i kontynuacji
historycznej nie moga by¢ rozumiane jako proste continuum. Obszary pozba-
wione autochtonicznych spolecznosci - depozytariuszy lokalnego dziedzictwa -
a zasiedlone przez ludno$¢ o odmiennym bagazu kulturowym, sprawiajg, Ze mo-
del prostej transmisji dziedzictwa, opisywany np. w definicji UNESCO (Konwen-
cja UNESCO... 2003: 1039), nie moze by¢ zastosowany.

Dziedzictwo ,,Ziem Odzyskanych’, jak i Nowej Huty czesto jest wigzane
z kategorig trudnego dziedzictwa. Koncepcja ta, sformutowana przez Sharon
Macdonald (2009), pierwotnie odnosila si¢ do proceséw zachowywania i inter-
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pretowania dziedzictwa nazizmu. Z czasem zyskala szersze znaczenie, obejmu-
jac spuscizne, ktorej ,[...] wolelibysmy - jako ludzkos¢, jako konkretna grupa
i jako jednostki — nie dziedziczy¢ po przodkach i wymaza¢ z pamigci” (Owsia-
nowska, Banaszkiewicz 2015: 13). Zaréwno w tym pierwotnym, jak i rozsze-
rzonym znaczeniu difficult heritage pozostawala w relacji do wcze$niejszej kon-
cepcji Tunbridge’a i Ashworthia Dissonant Heritage wprowadzonej w 1996 roku
w ksiagzce pod tym samym tytulem. Zwrécili oni uwage na fakt, ze dziedzictwo
z natury to przestrzen dysonansu, pole potencjalnego konfliktu, poniewaz kazde
dziedzictwo nalezy do kogos i jest odczytywane z okreslonej perspektywy badz
z punktu widzenia czyich$ politycznych i/lub ekonomicznych intereséw (Tun-
bridge, Ashworth 1996: 27). Zauwazyli tez, ze dzialalnos$¢ interpretacyjna (po-
tencjalnie) wydziedzicza lub wyklucza tych, ktérzy nie s3 uwzglednieni w dane;j
narracji (Tunbridge, Ashworth 1996: 76-84). Spostrzezenia te rozszerzaly rozu-
mienie dziedzictwa, wychodzac poza nobilitujace, pozytywne jego ujecia. To, co
istotne z punktu widzenia poruszanej problematyki, to zwrocenie uwagi na ist-
nienie dziedzictwa bez dziedzicéw, dziedzictwa o wielokulturowych korzeniach
(por. Kowalski 2013). Wymaga ono od grup przejmujacych je ustosunkowania sie
do niego, zinterpretowania, co ,[...] sprawia problemy - badz to ze wzgledu na
inherentny dysonans wynikajacy z przynaleznosci do konkretnej grupy, badz tez
z powodu réznego rodzaju sporéw co do jego znaczenia. Konflikty te zwigzane sa
z aktualnymi i minionymi napigciami spolecznymi i politycznymi; z traumatycz-
nymi wydarzeniami i z koniecznoscig uporania si¢ z pamiecig o trudnej przeszto-
$ci, wreszcie ze spuscizng ambiwalentng w ocenie” (Banaszkiewicz 2018: 41; por.
Owsianowska, Banaszkiewicz 2015: 10-12). Ustalenia Tunbridgea i Ashwortha
otworzyty droge do wspomnianej koncepcji S. Macdonald i dalej - do rozwoju
krytycznych studiéw nad dziedzictwem. Jedng z najwazniejszych jego przedstawi-
cielek jest wspomniana L. Smith, ktéra zwrdcita uwage na istnienie ,,usankcjono-
wanego dyskursu dziedzictwa” (Smith L. 2016) zwigzanego z instytucjonalizacja
dziedzictwa, pamieci, promowaniem okreslonej wizji przesztosci. Ideg tego nur-
tu jest dazenie do wysluchania i oddania glosu jednostkom i grupom z jakiego$
powodu wykluczonym, zapomnianym. Usankcjonowany dyskurs dziedzictwa
(UDD) ukrywa lub delegitymizuje dyskusje o interpretacji przesztosci i terazniej-
szosci, zwlaszcza jesli dotyczg one mniejszosci czy grup nieelitarnych, niepromi-
nentnych, pomijanych (Smith L. 2016: 28-30).

Prowadzone wspdlczesnie badania w neoregionach w Polsce ujawniaja zacho-
dzace procesy nie tylko odkrywania dziejow ziem przez jej aktualnych mieszkan-
cow, ale takze stopniowego ich adoptowania, uzupelniania o elementy kultury ro-
dem z obszaréw ich wychodzstwa. Wazna role w tym procesie odgrywaja lokalne
wladze, instytucje kultury, a takze miejscowi dzialacze (Ciechorska-Kulesza 2021,
Kwasniewska 2016, Paprot 2013, Paprot-Wielopolska 2020). Dlatego moja uwaga
skupi si¢ na dziatalno$ci muzedw, ktorych strategie zbierania i eksponowania ma-
terialnych $ladéw przesztosci, stajacych si¢ muzealnymi eksponatami, ,,konkre-
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tami pamigci” (Assman 2008: 53), maja niebagatelny wplyw na nasze wyobraze-
nia (i ich utrwalanie) o danym miejscu i jego mieszkancach (por. Kowalski 2013;
Smith L. 2016). Na przykladzie dziatalnosci nowohuckich muzeéw bede dazy¢ do
syntetycznego ukazania kreowanych wizji o Nowej Hucie i jej dziedzictwie.

Kroétkiego komentarza wymaga nazewnictwo obszaréw pozostajacych w cen-
trum moich zainteresowan. W przypadku terenéw przytaczonych do Polski po
IT wojnie §wiatowej przyjmuj¢ termin ,,Ziemie Odzyskane” (ujete w cudzystow),
akceptujac argumentacje Malgorzaty Praczyk, ktdra zaznacza:

[...] 0 «Ziemiach Odzyskanych» mysle jako o pojeciu, ktore nie tylko miato swéj prawno--ad-
ministracyjny wymiar w krotkim okresie kilku powojennych lat, ale jest takze pojeciem poli-
tycznym, spolecznym i kulturowym, wyposazonym w konglomerat symbolicznych znaczen:
od propagandowych, przez tozsamo$ciotworcze i zalozycielskie, po wspodlczesnie czesto juz
zneutralizowane ideologicznie, funkcjonujace na zasadzie skrotu myslowego. Te konglomeraty
znaczen w sensie praktycznym odsylaja do konkretnej przestrzeni fizycznej i wyobrazonej
powojennej Polski, postrzeganej juz nawet w kategoriach specyficznego miejsca pamieci (Pra-
czyk 2018: 21-22).

Baza dla prezentowanych w artykule wnioskow dotyczacych Nowej Huty sa
materialy zbierane metoda klasycznych badan etnograficznych (od 2018 roku),
z przewaga typowych dla podejscia emic wywiadéw narracyjnych i rozmoéw
nieformalnych oraz z praktycznie ciggla obserwacja, wynikajaca z mojej stalej
obecnosci na tym terenie. Obszar ten jest bowiem takze miejscem mojego urodze-
nia i zamieszkania. Zatem stala obecno$¢ (uczestniczenie w codziennym zyciu
spolecznosci) sprawia, ze dos§wiadczenia moich rozméwcow sg w jakiejs mierze
takze moimi doswiadczeniami. W czesci wykorzystuje takze relacje znane mi
z rodzinnych opowiesci’. Zebrane materialy s zatem wynikiem zaréwno prowa-
dzonych badan, doswiadczen rodzinnych (por. Marciniak 2011), jak i mojej stalej
obecnosci na tym terenie oraz zaangazowania w codzienne zycie spolecznosci,
ktdrej jestem czescig. Moje pochodzenie, identyfikowanie sie i zwigzki z badana
spolecznos$cia sprawiaja, ze projekt wpisuje si¢ w badania autochtoniczne (Smith
L.T. 2014: 137-166), a odwolywanie si¢ do doswiadczen rodzinnych ma cechy
autoetnografii (Jones 2014: 175-218). Obydwa podejscia procz zalet (m.in. dostep
do autochtonicznej wiedzy, spostrzezen, bezposrednio$¢ rozméw) niosa pewne

> Rodzinne relacje dotycza dwoch okresow. Pierwszy to druga polowa lat 50. i lata 60. XX

wieku. Byl to czas, kiedy moi rodzice, bedac jeszcze narzeczenstwem, przyjechali do Krakowa.
Mama zamieszkala w wynajmowanym pokoju na Podgérzu i na Salwatorze. Tato mieszkal w hotelu
robotniczym na os. Mlodosci, sgsiadujgcym z klasztorem Cysterséw w Mogile. Razem zamieszkali
dopiero w 1961 roku na os. Zielonym w Nowej Hucie, mimo ze od 1958 roku byli juz malzefistwem.
Rodzinne opowiesci dotyczyly organizowania zycia, sprowadzenia rodzenstwa, relacji z dawnymi
kolegami z rodzinnych miejscowosci, a takze z nowymi, poznanymi juz po przyjezdzie do Krakowa.
Waznymi miejscami pojawiajacymi si¢ w tych kontekstach byly dwa klasztory - Cysterséw w Mogile
i Siéstr Norbertanek na Salwatorze. Drugi okres, to przelom lat 70. i 80. XX wieku, czyli czas
mojej edukacji szkolnej i rowiesniczych przyjazni m.in. z dzie¢mi, ktérych jedno z rodzicéw byto
autochtonem, a drugie przybyszem.
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zagrozenia (m.in. kwestie familiarnodci, zaufania, zachodzace obustronnie).
Staram si¢ minimalizowa¢ potencjalne ryzyka, weryfikujac zebrane materialy
i sporzadzone notatki (z réznych zdarzen zaistniatych takze bez mojego inten-
cjonalnego, badawczego dzialania) w trakcie planowych rozméw badawczych®.

Odnoszac si¢ do ,,Ziem Odzyskanych”, ktére stanowig dla mnie swoiste tlo dla
wlasnych badan, sieggam m.in. do prac Karoliny Ciechorskiej-Kuleszy, Karoliny
Cwiek-Rogalskiej, Anny Kwasniewskiej, Aleksandry Paprot-Wielopolskiej, Mat-
gorzaty Praczyk, ktore przywoluje w niniejszym artykule.

Specyfika kulturowa neoregionu

Zwroémy w tym miejscu uwage na specyfike kulturows, spoleczng i gospodarcza
ziem kwalifikowanych jako neoregiony w zgodzie z klasycznie rozumiang defini-
cja i sytuacja, ktéra zaistniala na terenie Nowej Huty.

Ludnos¢ przybyla na ,Ziemie Odzyskane” pochodzita z réznych regionéw
IT RP, a takze przeszla rézne losy wojenne. Byli to m.in. przymusowi migranci
z bylych wschodnich wojewddztw, zestancy powracajacy z gltebi ZSRR, robotnicy
przymusowi z Niemiec, reemigranci z Francji, Belgii, Bo$ni, ludno$¢ z Polski cen-
tralnej i potudniowo-wschodniej oraz przesiedlency akeji ,Wista™.

Mieszkancy Nowej Huty w zdecydowanej wigkszosci pochodzili z woje-
wodztw: krakowskiego, kieleckiego i rzeszowskiego®. Podobnie jak nowi osadnicy
»Ziem Odzyskanych’, zasiedlali tereny wczes$niej im nieznane i w znacznym stop-
niu opuszczone przez autochtonéw. W znacznym stopniu, poniewaz zostaly tu
jednak osoby/rodziny, ktére stanowily swoiste wyspy wéréd nowych przybyszy.
Na terenie Nowej Huty nielicznym autochtonom udato si¢ zachowaé¢ domostwa,
najczesciej jednak z brakiem mozliwosci dalszego prowadzenia gospodarstwa’.

* Tematy oscylowaly m.in. wokot zagadnien zwiazanych z zadomawianiem sie osadnikéw/
autochtonéw w Nowej Hucie (w tym oddolnym przeksztatcaniem przydomowych przestrzeni, sto-
sunkiem do zwyczajow wyniesionych z domu rodzinnego) oraz wdrazaniem idei parku kulturowe-
go. Rozmowy prowadzono zaréwno z nowohuckimi osadnikami/ich dzie¢mi, jak i z wysiedlonymi
autochtonami/ich dzie¢mi.

> Charakterystyke naptywajacej ludnosci, a takze dane liczbowe wysiedlonych i osadnikow
podaje m.in. A. Kwasniewska (2016: 50-51).

¢ Strukture pochodzenia mieszkancéw Nowej Huty zbadal Edmund Piasecki. Wykazal, ze
byli to mieszkancy nastgpujacych wojewodztw: 57,4% krakowskiego; 9,8% kieleckiego; 9,3%
rzeszowskiego; 3,7% katowickiego; 2,9% warszawskiego; 2,6% bylego lwowskiego; 2% 16dzkiego;
po ok. 1% stanowili ludzie przybyli z wojewddztw: lubelskiego, poznanskiego, bydgoskiego,
bialostockiego (Piasecki 1971: 40-47).

7 Zakres wywtlaszczen, odszkodowan, wcigz jest tematem dyskusji. Jak czytamy na stronach
Archiwum Narodowego w Krakowie (strona datowana na 2019 r.): ,Wybudowano ja [Nowa Hute -
przyp. E.B.K.] na terenie prawie 30 miejscowosci, wczeéniej tu istniejacych, m.in. Mogily, Pleszowa,
Krzeslawic, Bienczyc, Mistrzejowic, Czyzyn, Branic, Koécielnik, Ruszczy, Luczanowic, w ktorych
swoje siedziby mieli od wiekéw: Braniccy, Czartoryscy, Ostrogscy, Tarnowscy, Sanguszkowie,
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Enklawy dawnego osadnictwa zachowaly si¢ do dzisiaj m.in. na terenie Bienczyc
(okolice kosciofa Arka Pana), Czyzyn (rejon wokdt kosciota pw. $w. Judy Tadeu-
sza), w Mogile (np. os. Lesisko) czy na os. Kolorowym. Wieksze szanse na konty-
nuacje¢ dotychczasowego stylu zycia dawalo polozenie domostwa/gospodarstwa
na pétnocnych i wschodnich obrzezach budowanego kombinatu, w rejonach nie-
przeznaczonych na budowe nowych osiedli mieszkaniowych. Niektoérzy z pier-
wotnych mieszkancdw wyjechali, m.in. na ,,Ziemie Odzyskane”, wigkszo$¢ jed-
nak pozostala i zamieszkata w budowanych blokach, ulegajac rozproszeniu wsréd
naplywajacej ludnosci. Stali si¢ w ten sposob mieszkanncami Nowej Huty i weszli
w sklad pracownikéw budowanego kombinatu i innych powstajacych zaktadow
pracy.

Zdarzenia, ktére zachodzily na ziemiach zachodnich i péinocnych oraz na
terenach nowohuckich, wskazujg na podobienstwo proceséw zapoczatkowanych
jeszcze w czasie wojny ucieczkami, wypedzeniami, wysiedleniami i migracjami.
Rdéznice widoczne s3 gtéwnie w sferze zmiany struktury narodowosciowej i et-
nicznej, ktére byty dominujace w pierwszym przypadku, a wlasciwie niewystepu-
jace (lub mato istotne) w Nowej Hucie. Sytuacja taka prowadzi¢ powinna do ni-
ktego zderzenia réznych wzoréw kulturowych i postaw w kontekscie nowohuckim
(por. Dobrowolski 1952; Burszta, Jasiewicz 1962). Jednakze w tym przypadku dla
nowohuckich osadnikéw wyjscie z wlasnego srodowiska i wchodzenie w nowe
dla nich srodowisko miejskie, industrialne, spoteczne rodzito réwnie duze napie-
cie miedzy tym, co znane z jednej strony i nowe z drugiej; podobnie jak u przy-
byszy ,,Ziem Odzyskanych”. Ponadto nalezy pamietac, ze nowohuccy osiedlericy
najczesciej pochodzili z ubogich wiejskich rodzin. Przyjechali ,,za chlebem”, w na-
dziei na lepsze zycie, z ,bagazem” wyniesionych z domu tradycji, przywigzania do
okreslonego systemu warto$ci. Ludzie zasiedlajacy ziemie poinocne i zachodnie
réwniez czesto pochodzili z takich srodowisk. Miejsce przyszlego osiedlenia de-
terminowalo dalsze losy — wejécie na droge awansu spofecznego prowadzaca do
miejskich zakladéw pracy, na stanowiska robotnicze, a takze na posady nizszej
inteligencji (administracja, biura) (Szczesniak 2023: 15-17) lub osiedlenie na wsi

Wodziccy, Kirchmayerowie, Badeni, Zeleriscy, Mycielscy. [...] Wiele kontrowersji [...] po dzien
dzisiejszy, przyniosta sprawa wywtlaszczen pod budowe kombinatu. Dotyczylo to mieszkancow
z ponad 2 tys. hektaréw, co do ktorych zastosowano forme wykupu, badz dekret z dnia 26.04.1949 r.
o nabywaniu i przekazywaniu nieruchomosci niezbednych dla realizacji narodowych planéw
gospodarczych. Postuzono sie tez rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 3.03.1950 r. w sprawie
ustalenia norm szacunkowych nieruchomosci nabywanych w celu realizacji narodowych planéw
gospodarczych, a takze uchwaly Wojewddzkiej Rady Narodowej (WRN) w Krakowie z dnia
25.04.1951 r., o przeprowadzaniu wywlaszczen. W wyniku tych dziatan pod budowe dzielnicy
mieszkaniowej i kombinatu przeprowadzono wywtlaszczenia na terenie o powierzchni ok. 11 tys. ha.
W zdecydowanej wigkszosci byla to ziemia okolicznych rolnikéw i zakonna klasztoru cysterséw
w Mogile. Akcja wywlaszczeniowa spowodowata utrate ziemi bez odszkodowan ponad 4 tys.
gospodarzy w Pleszowie, Mogile, Biericzycach i innych miejscowoséciach” (Caly naréd buduje Nowg
Hute, 21.11.2024).
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i kontynuowanie (w nowych warunkach) tradycji zwigzanych z gospodarstwem
rolnym (Paprot-Wielopolska 2020: 87). Pierwsza opcja byla typowa dla osad-
nikéw nowohuckich. Na ,,Ziemiach Odzyskanych” mozliwe byty obydwie (por.
Kwasniewska 2016: 49; Paprot-Wielopolska 2020: 87; Szczes$niak 2023). Jak za-
uwaza Magdalena Szcze$niak, awans spoleczny jest procesem, na ktory skladaja
sie nie tylko kwestie zwigzane ze zdobywaniem okreslonych kwalifikacji, zmiang
miejsca zamieszkania, podjeciem bardziej wykwalifikowanej pracy, lecz réwniez
przyswojeniem typowych dla nowej klasy wartosci, praktyk, sposobéw artyku-
fowania emocji. Awans spoteczny wyzwalal emocje, a osoby doswiadczajace go
przezywaly rozdarcie, nieprzystosowanie, nieprzynalezenie do zadnego ze $wia-
tow (Szcze$niak 2023: 10, 25-27).

Kolejna kwestig jest zastana warstwa kultury materialnej. ,,Ziemie Odzyskane”
w réznym stopniu ucierpialy w wyniku dzialan wojennych. Obok miejsc ,,przeora-
nych” dziataniami wojennymi (np. Wroclaw) inne (zwlaszcza wsie, mate miasta)
mogly by¢ niemal nietkniete. Zasiedlanie domostw, czesto w pelni wyposazonych
w przedmioty codziennego uzytku (zaréwno domowego, jak i gospodarczego)
i noszacych wciaz ,,zywe” §lady poprzednich wiascicieli, bywalo problematyczne?.
»Zastane, obce narodowo i kulturowo dziedzictwo materialne [osadnicy - przyp.
E.B.K.] musieli »oswoic« i dostosowa¢ do swoich potrzeb lub tez odrzuci¢” (Kwas-
niewska 2016: 51-52). Jak zaznacza cytowana badaczka, trudna sytuacja gospo-
darcza wymusila w pewnym zakresie akceptacje i oswojenie przejmowanych dobr
materialnych, zwlaszcza jesli byly to obiekty konieczne w codziennym zyciu czy
w prowadzonej dzialalnosci gospodarczej’. Aleksandra Paprot zwraca ponadto
uwage, Ze ,,specyficzna atmosfera powojennych czaséw nie budowata w nowych
osadnikach pozytywnych postaw wzgledem zastanego — obcego - dziedzictwa
kulturowego” (Paprot 2013: 317). Szczegdlnie trudne okazalo si¢ przejmowanie
obiektow, ktdre procz materialnej sfery byly przede wszystkim no$nikami pamieci
spolecznosci, jaka w przesztosci zamieszkiwala te ziemie!.

8 Problemy zwigzane z ustgpowaniem ,miejsca’ przez jednych i obejmowania ,go” przez

nowych osadnikéw zostaly interesujgco ukazane w nowelach Henryka Worcella Najtrudniejszy jezyk
Swiata (1965) zawierajacych elementy biograficzne autora (por. takze: Paprot 2013, Kwasniewska
2016, Praczyk 2018).

° Warto w tym miejscu wspomnie¢ o zjawisku szabru. Dotknelo ono zwlaszcza ziemie, ktére
przed wojna nie wchodzily w sktad II RP, ale tez obszar getta warszawskiego po jego likwidacji, jak
i cala Warszawe po upadku Powstania Warszawskiego (Zborowska 2019).

1 Wymieni¢ tu nalezy cmentarze czy konkretne miejsca pochéwku, ktore maja swoj wymiar
materialny, ale s3 jednymi z najsilniejszych nosnikéw pamigci zaréwno indywidualnej, jak
i zbiorowej. Badacze tych terendw zwracajg uwage, ze od niedawna mozna zaobserwowa¢ zmiane
stosunku do tych pamigtek przeszlosci i podejmowane dzialania, ktérych celem jest objecie opieka
i renowacja konkretnych obiektéw czy miejsc (por. Paprot 2013: 317-318; Brzezinska 2013: 113
i nast.).
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Struktura osadnicza obszaru wybranego na budowe kombinatu i nowohuckich
osiedli po podjeciu decyzji o lokalizacji inwestycji bardzo szybko zaczeta znikac!.
Wiele domostw wraz z otaczajacymi je ogrodami, sadami i polami nalezacymi do
Mogily, Czyzyn, Bienczyc, Krzestawic czy Pleszowa przestalo istnie¢. Pewne ele-
menty przestrzeni rodem z przeszlosci sg dostrzegalne do dzisiaj. Jest to na przy-
ktad uktad gtéwnych drég, wspominane enklawy zachowanych domoéw, a takze
kapliczki — niegdy$ przydrozne, a wspolczes$nie znajdujace si¢ wewnatrz osiedli
czy w innych nieoczywistych miejscach. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze dla auto-
chtonéw nawet ta przebudowana przestrzen byla znana i rozpoznawano w niej
miejsca zwigzane z zyciem ich rodzin'?. Dla przybywajacych i osiedlajacych si¢
ludzi najblizszym sasiedztwem byl zachowany kompleks klasztorny Cystersow
w Mogile. Dla autochtonéw stanowit on zaplecze, miejsce zakotwiczenia, moz-
liwosci odwotania si¢ do wlasnych tradycji (zwigzanych z religia, rytualami, ob-
rzedami religijnymi w obrzedowosci dorocznej i rodzinnej). Dla wielu nowych
przybyszy petnil taka sama role - mozliwosci ,,spotkania” tego, co zostato pozo-
stawione wraz z domem rodzinnym, a co stanowilo bagaz kulturowy osadnikéw.
Byl to swojski element nowej rzeczywistosci. Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze
projektanci Nowej Huty postuzyli si¢ koncepcja jednostki sasiedzkiej®, a projekt
obejmowal wszystko, co w opinii éwczesnych wiadz byto konieczne do zaspoko-
jenia potrzeb zwigzanych zaréwno z zyciem codziennym, jak i od$wietnym, z jed-
nym wyjatkiem - nie przewidziano budowy obiektu sakralnego. Klasztor Cyster-
s6w w Mogile przez wiele lat byl jedynym ko$ciotem na terenie budowanej Nowej
Huty™. Najstarsze osiedla, a takze hotele robotnicze'* byly wznoszone w bezpo-

11

Decyzje o lokalizacji budowy kombinatu i miasta podjgto 24.02.1949 roku. Juz 23 czerwca
na pola nalezace do Mogity wjechaly pierwsze maszyny, a pierwszy budynek mieszkalny oddano do
uzytku 18.12.1949 roku.

12 Przez wiele lat moimi sgsiadami byly osoby, ktérych rodzinne domy znajdowaly sie w czgsci
wsi Czyzyny wchlonietej przez powstajace osiedla. Dla moich kolezanek byla to juz historia znana
jedynie z opowiadan rodzicéw i dziadkéw. Niemniej jednak potrafily wskaza¢ miejsce dawnego
rodzinnego domostwa/siedliska (por. Golonka-Czajkowska 2013, 324-333).

13 Koncepcja jednostki sasiedzkiej (neighbourhood unite concept) zostata zastosowana ,,po raz
pierwszy w latach dwudziestych XX wieku w Nowym Jorku przez jej twérce Clarence’a Perryego,
zakladajgca samowystarczalno$¢ zespotu mieszkaniowego w zakresie kompleksowej infrastruktury
ustugowej (opartej na module pojemnosci szkoly). Zasada jednostki sasiedzkiej przejeta zostala
juz w okresie miedzywojennym przez ukierunkowana spolecznie polska my$l urbanistyczna
(Warszawska Spétdzielnia Mieszkaniowa)” (Beiersdorf, Komorowski 2010: 18).

4 Bylo to zwigzane z realizacja idei budowy laickiego spoleczenstwa socjalistycznego. Kosciolem
filialnym dla parafii w Mogile byt kosciot w Czyzynach (w stanie surowym ukoriczony pod koniec 1939
roku, poswigcony w 1942 roku). Stan taki trwal do 1951 roku, kiedy erygowano parafi¢ w Czyzynach.
Na terenie wsi wlaczonych do Nowej Huty istnialy jeszcze dwa koscioly - w Ruszczy i Pleszowie.
Starania o pozwolenie na budowe kosciota dla rozbudowujacej si¢ Nowej Huty trwaty od poczatku lat
50. XX wieku. Nowo zbudowany kosciot, Arka Pana, zostat konsekrowany dopiero 15 maja 1977 roku.

* Na osiedlu Stalowym zbudowano Dom Mlodego Robotnika, ktéry od 1951 roku pelnit
funkcje hotelu robotniczego. Osiedle Mlodosci, sasiadujgce z klasztorem Cysterséw w Mogile, bylo
skupiskiem hoteli robotniczych.
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$rednim jego sasiedztwie. Dla wielu przybyszy bylo to zatem miejsce, ktore da-
walo mozliwos¢ dalszego praktykowania zwyczajow, obrzedéw zaszczepionych
osadnikom jeszcze w ich domach rodzinnych. Udzial w uroczysto$ciach religij-
nych w klasztorze Cysterséw przyczynial si¢ do spotkania ludzi reprezentujgcych
dwa $wiaty - autochton6w i osadnikow. Ulatwial nawigzywanie znajomosci, wza-
jemne poznawanie si¢ i odchodzenie od stereotypowych wyobrazen ,,bezboznego
junaka” z jednej strony i ,bogatego kutaka” z drugiej'. Fakty te odnotowuje takze
Monika Golonka-Czajkowska, zwracajac uwage, ze bariere obcosci przelamywato
tradycyjne, wyniesione z doméw, przywiazanie osadnikéw do wiary (Golonka-
-Czajkowska 2013: 333). Wspolczesni badacze zwracaja uwage na paradoks, ktory
zaistnial na terenie Nowej Huty. Jej mieszkancy mieli sta¢ si¢ przykladowsa spo-
tecznoscig socjalistyczna, wyzwolong z wiezéw tradycji, w tym przede wszystkim
religii, tymczasem ,Nowa Huta [...] stat[a] si¢ widownig »walki o Krzyz«, robot-
niczych protestéw i bastionem »Solidarnosci«” (Myczkowski i in. 2016-2020: 9).

To, co jest wspdlne dla omawianych regionéw, to wyjscie osadnikéow z wias-
nego $rodowiska spolecznego, kulturowego, przyrodniczego i wejscie w strefe
wysiedlong lub intensywnie przeksztalcang. Wymagalo to od nich stworzenia
swojego nowego miejsca zycia we wszystkich wcze$niej wymienionych aspektach.
Wysiedlenia i osiedlanie si¢ nowych mieszkancow, chociaz byly procesami wielo-
letnimi, to zwlaszcza na ,,Ziemiach Odzyskanych” zazwyczaj nie zachodzito dtuz-
sze, generacyjne wspolistnienie ludzi reprezentujacych te dwie kategorie. W sklad
mieszkancow Nowej Huty wprawdzie weszli autochtoni, to jednak ,,rozptyneli”
sie oni w rzeszy osadnikéw. Identyfikacja, kto jest skad, jesli zachodzita, byla na
0got przypadkowa lub zwiazana z powstalg zazyltoscia, przyjaznia.

Dziedzictwo kulturowe neoregionu w prezentacjach
muzealnych

Od czasu zasiedlania ,,Ziem Odzyskanych” i powstania Nowej Huty uplyneto po-
nad 70 lat. Jednak skutki tamtej sytuacji wciaz si¢ ujawniajg - niekiedy w for-
mie niespodziewanych problemoéw. Jednym z nich jest kwestia rozumienia dzie-
dzictwa kulturowego tych terenéw, w tym takze niematerialnego. Cytowana juz
A. Paprot w kontekscie starania si¢ wspélnot postmigracyjnych o wpis na liste
dziedzictwa stwierdza, ze definicja UNESCO de facto wyklucza regiony, ktore
nie posiadaja ciaglosci kulturowej réwnoczesnie w trzech wymiarach: w relacji
z otoczeniem, oddzialywaniem przyrody i kontynuacji historycznej (Paprot 2013:
319). Specyfika neoregionu sprawia, ze kwestia dziedzictwa tych ziem wymaga
podejscia, uwzgledniajacego, ze np. miedzypokoleniowy przekaz dziedzictwa be-

' Wéréd moich rozméwcéw byly matzenstwa mieszane, tzn. jedno z matzonkéw reprezentowato
autochtonoéw, a drugie osadnikéw. Archiwum autora.
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dzie dotyczyt w pierwszym rzedzie (pokoleniu) dziedzictwa przyniesionego, a nie
zastanego. Rownoczesnie obszary, ktére doswiadczyty intensywnych ruchéw mi-
gracyjnych, kumuluja wielo$¢ narracji o przeszlodci i stosunku do zasiedlanego
terenu, przejmowanych obiektéw (por. Biskupska 2024). Jak wykazuja badania,
odkrywanie dziedzictwa ziemi zasiedlonej nowymi osadnikami stanie sie udzia-
tem potomkéw tychze osadnikéw (por. Ciechorska-Kulesza 2021; Kwasniewska
2016; Paprot 2013; Paprot-Wielopolska 2020; Biskupska, Ciechorska-Kulesza
2024). Wazng role w procesie odkrywania, odzyskiwania i réwnoczesnie nada-
wania, ksztaltowania dziedzictwa pelnig regionalne instytucje, zwlaszcza muzea,
o$rodki kultury'” finansowane przez lokalne (a czasem centralne) o$rodki wladzy,
a takze dziatania oddolne podejmowane przez lokalnych dziataczy (Ciechorska-
-Kulesza 2021, Paprot-Wielopolska 2020). W dalszym ciaggu artykulu skupie sie
na dziatalnosci wystawienniczej nowohuckich muzeéw.

Na istniejagce Muzeum Nowej Huty, bedace oddzialem Muzeum Krakowa,
sklada sie historia dwoch innych, ktérych dziatalno$¢ ono kontynuuje. Pierwsze
z nich to powolane do zycia w 2005 roku Dzieje Nowej Huty i drugie utworzo-
ne w 2008 roku Muzeum PRL-u. Obydwie placéwki muzealne powstaly nieza-
leznie, podlegaly merytorycznie i organizacyjnie innym instytucjom. Wcze$niej
powstate muzeum Dzieje Nowej Huty bylo oddzialem Muzeum Historyczne-
go Miasta Krakowa, natomiast Muzeum PRL-u bylo oddzialem Muzeum Hi-
storii Polski (z siedziba w Warszawie). Losy tego ostatniego byly szczegdlnie
~burzliwe” W pierwotnej konfiguracji istnialo do 2013 roku. Od stycznia 2013
do 28 lutego 2019 roku w zwigzku ze zmiang formuly prawnej (bylo wspoétpro-
wadzone i wspoétfinasowane przez gmine Krakéw oraz Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, a zarzadzane przez Muzeum Historyczne Miasta
Krakowa) funkcjonowalo pod nazwa Muzeum PRL-u (w organizacji). Wobec
wycofania si¢ MKiDzN z finansowania muzeum wiadze miasta Krakowa posta-
nowily o polaczeniu Muzeum PRL-u (w organizacji) z Muzeum Historycznym
Miasta Krakowa (obecnie Muzeum Krakowa). Oddzial Dzieje Nowej Huty przepro-
wadzit sie do budynku dawnego Kina ,,Swiatowid”, bedacego od poczatku siedzi-
ba Muzeum PRL-u (pdzniej w organizacji). Z tychze muzedéw utworzono jedno —
Muzeum Nowej Huty - Oddzial Muzeum Krakowa.

Muzea Dzieje Nowej Huty i Muzeum PRL-u byly zwigzane z innymi placéw-
kami macierzystymi, co wigzalo si¢ z r6znymi zalezno$ciami i wizjami meryto-
rycznymi, dlatego ich dzialalno$¢ w syntetycznej formie zaprezentuje oddziel-

7" Przykladem moze by¢ O$rodek Kultury im. C.K. Norwida, szczegdlnie skupiony na

nowohuckim dziedzictwie, a co wyjatkowo cenne - inicjuje i prowadzi szereg dziatan, w ktore stara
sie wlacza¢ lokalng spolteczno$é (Osrodek Kultury im. C.K. Norwida, 8.12.2021). Przy Osérodku
funkcjonuje takze Nowohuckie Laboratorium Dziedzictwa (Nowohuckie Laboratorium Dziedzictwa,
8.12.2021).
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nie'®. Tym, co taczy muzea, to fakt, ze byly finansowane z publicznych funduszy
pochodzacych z budzetu miejskiego lub ministerialnego. Wspominam o tym fak-
cie, poniewaz zalezno$¢ finansowa potencjalnie generuje takze zalezno$¢ mery-
toryczna i narracje zgodna z obowigzujaca polityka historyczna (por. Zigbinska-
-Witek 2018, 2020; Wachata-Skindzier 2023: 34-39). Kolejng cecha wspdlna jest
brak wystaw stalych oraz fakt, ze muzea zostaly zlokalizowane w obrebie starej
Nowej Huty®, na terenie utworzonego Parku Kulturowego Nowa Huta.

Oddzial Muzeum Historycznego Miasta Krakowa Dzieje Nowej Huty w la-
tach 2005-2008 zorganizowal 31 wystaw. W jego dziatalnosci wystawienniczej
mozna wskaza¢ dwa nurty. Jeden, dominujacy, jest $cisle zwigzany z Nowa Huta
(jako tworem budowanym od 1949 roku)®. Jego tematyka jest zwiazana z bu-
dowa miasta i kombinatu. Ukazuje takze tworcow: urbanistéw, architektow, ar-
chitektow wnetrz, plastykow kreujacych Nowa Hute, jej przestrzenie i wnetrza,
zardwno reprezentacyjne, jak i uzytkowe. Wystawy opowiadaly o procesie bu-
dowy, zasiedlania, wyposazania domoéw, o codziennym zyciu w najrézniejszych
jego odslonach, ale zawsze w $rodowisku nowohuckim. Opowiadaly o rozwijanej
tu sztuce, muzyce i teatrze. Wymienione sfery - budowy i istnienia Nowej Huty
(rozumianej zaréwno jako kombinat, miasto i spolecznos¢ je zamieszkujaca) pre-
zentowano w kontekscie decyzji politycznych, na przestrzeni od 1949 do 2018
roku®'. Opowiadaly zatem takze o uksztaltowanych na terenie dzielnicy réznych
formach oporu, poczawszy od walki o krzyz w 1960 roku i prawo do budowy

" W tym miejscu pragne podziekowa¢ Pani Karolinie Zlobeckiej oraz Panom Maciejowi
Miezianowi i Zbigniewowi Semikowi za udostepnienie scenariuszy wystaw zrealizowanych
w omawianych muzeach. Pani Marii Wachale-Skindzier dziekuj¢ za udostepnienie doktoratu (PRL
w narracji muzealnej 1989-2017) jeszcze przed jego publikacja.

¥ Wspdlczesnie w dyskursie urzednikow, radnych, mieszkancdéw, jak i agentéw nieruchomosci
pojawia si¢ rozroznienie na dwa zakresy znaczeniowe i sposoby postrzegania Nowej Huty. Wynika
to z przeprowadzonego w 1990 roku podzialu administracyjnego miasta. Na dotychczasowym
obszarze dzielnicy Nowa Huta wydzielono pi¢¢ dzielnic samorzadowych. Sg to: XIV Czyzyny,
XV Mistrzejowice, XVI Bienczyce, XVII Wzgérza Krzestawickie i XVIII Nowa Huta. W skiad
ostatniej wchodzi najstarsza cze$¢ Nowej Huty, wyznaczajac wezszy zakres znaczeniowy. Wyrdznia
si¢ ja juz na poziomie toponimii. M6wi sie: Stara Huta, Stara Nowa Huta lub historyczna Nowa Huta
(Park Kulturowy Nowa Huta... 2017: 4). Szerszy zakres znaczeniowy obejmuje pig¢¢ dzielnic. Zawiera
on wszystkie wsie, ktore zostaty dotknigte (w réznym stopniu) budowa kombinatu i nowego miasta.

2 Byly to wystawy: W petnym kadrze. Nowa Huta w fotografii Henryka Hermanowicza, U progu
wolnosci. Nowa Huta w latach 1980-1989, Nowa Huta - architektura i twércy miasta idealnego.
Niezrealizowane projekty, Nowohucki design. Historia wnetrz i ich tworcy w latach 1949-1959,
Kryptonim Gigant. Dzieje nowohuckiego kombinatu w latach 1949-1958, Moja Nowa Huta 1949-2009,
Budujemy KOSCIOE. Wspélczesna architektura sakralna w Nowej Hucie, Zagrajmy to jeszcze raz...
Muzyka Nowej Huty 1950-2000, Nowa przestrze. Modernizm w Nowej Hucie, Teatr w Nowej
Hucie, Nowa Huta dla Wolnej i Niepodleglej, Sport w Nowej Hucie, Bufet pod Kombinatem oraz po
trzy odstony modernizowanych wystaw - Nowa Huta 1949+ i Stale o Nowej Hucie. Zestawienie
opracowano na podstawie oficjalnej strony Muzeum Nowej Huty - Oddzial Muzeum Krakowa
(Muzeum Nowej Huty, 25.11.2024).

21 Byl to ostatni rok dziatalnoéci Oddziatu Dzieje Nowej Huty.
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kosciota, przez strajki i walki uliczne z milicja lat 80. XX wieku, lata transformacji
ustrojowe;j.

W kontekscie tego nurtu warto zauwazy¢, ze na prezentowanych fotografiach,
zwlaszcza z pierwszego okresu budowy i zamieszkiwania nowohuckich osiedli,
pojawialy sie ujecia ukazujace nie tylko ksztaltujaca sie tkanke miejska, ale takze
obrazy ludzi, dotychczasowych mieszkancow i wiascicieli tych ziem w obrazach
jakze niemiejskich, np. z wypasanym bydiem czy w innych ujeciach, zwigzanych
z dawnym, rolniczym charakterem tych terenéw. Kadry te sygnalizuja drugi nurt
wystaw, ktory byt prezentowany w muzeum od 2006 roku. Byt to cykl ukazuja-
cy czasy przednowohuckie. Wszystkie mialy w nazwie czlon ,,Zapomniane dzie-
dzictwo Nowej Huty” i kazda byla poswiecona innej wsi. Byty to: Koscielniki, Ple-
szow, Luczanowice, Ruszcza i Branice (wspdlna wystawa), Wadow, Krzestawice,
Mogila, Bieniczyce, Grebalow, Czyzyny. Ostatnie pig¢ lokalizacji oraz Pleszéw to
miejscowosci, ktore zostaly wchloniete przez zbudowane miasto i kombinat?. We
wspolczesnej przestrzeni, a takze dla wigkszosci wspdtczesnych mieszkancéw No-
wej Huty slady pozostate po tych miejscowosciach sg praktycznie niezauwazal-
ne lub trudno identyfikowane. Zatem celem wystaw byto przypomnienie bogatej
przesztosci tych miejsc, zyjacych tu spolecznosci, ich zwyczajow i regionalnej spe-
cyfiki. Przypomniano takze o istnieniu na tym terenie dworéw, rozwinietego zycia
spolecznego i dobrych warunkéw przyrodniczych do dziatalnosci rolne;.

Ostatnia wystawa zorganizowana w tym muzeum, Osiedleni. Teatralne, de fac-
to inicjowala nowy cykl poswiecony zbudowanym osiedlom nowohuckim. Celem
byto z jednej strony ukazanie specyfiki architektonicznej i urbanistycznej dane-
go osiedla (w zmieniajacych si¢ warunkach politycznych, ekonomicznych i go-
spodarczych), a z drugiej zwrdcenie uwagi na jego mieszkancéw, bardzo czesto
potomkow osadnikéw. Konczac prezentacje tego muzeum, warto zauwazyc, ze
byta z nim zwigzana formula muzeum rozproszonego. Koncepcje te w kontekscie
Nowej Huty dyskutowano od lat 90. XX wieku (Beiersdorf 1997). W roku 2005
ukazato si¢ studium prezentujace ide¢ muzeum rozproszonego, opracowang wtas-
nie dla tej dzielnicy Krakowa (Salwinski, Sibila 2005).

Muzeum PRL-u w czasie swojego istnienia zorganizowalo pig¢ wystaw,
przy czym wystawa Wojenne rozstania byta poswigcona losom polskich rodzin,
z réznych regiondw II RP w czasie II wojny $wiatowej. Trzy wystawy opowiadaty
o ksztaltowaniu sie opozycji, ,,drodze do wolnosci” i wprowadzeniu stanu wojen-
nego. Byly to: Od opozycji do wolnosci, Wojna polsko-jaruzelska, Projekt HardKor.
Piata opowiadata o ,,narodowym sporcie Polakéw w czasie PRL-u’, czyli o pilce
noznej (Do przerwy 0:1. Pitka nozna w PRL).

2 Doskonalym dokumentem dziedzictwa tych wsi jest monumentalna praca pod redakcja
Adama Gryczynskiego, bedaca fotograficznym zapisem czaséw przednowohuckich, wzbogaconym
zapisami z mieszkancami wsi wchlonietych przez Nowa Hute (por. Gryczynski 2006, 2008, 2012a,
2012b).
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Muzeum PRL-u (w organizacji) w okresie od kwietnia 2013 roku do 28 lu-
tego 2019 roku zorganizowalo 18 wystaw, w tym go$cinne (3) lub organizowane
z innymi instytucjami i stowarzyszeniami (7). W zdecydowanej wigkszosci wysta-
wy ukazywaly wazne zdarzenia polityczne, przetomowe wydarzenia o charakte-
rze spolecznym, gospodarczym, kulturowym, proces ksztaltowania si¢ opozycji,
pras¢ podziemng (druki drugiego obiegu, techniki zwigzane z ich produkcja).
Wymienione obrazowane na wystawach wydarzenia w réznym stopniu ukazywa-
ne byty w kontekscie Nowej Huty*. Perspektywa nowohucka zostala zachowana
w wystawach prac fotograféw dokumentujacych czasy PRL-u: Henryka Herma-
nowicza, Jerzego Szota, Roberta Kosieradzkiego i Mariana Schmidta. Zwlaszcza
prace trzech pierwszych autordw, z racji ich zwigzkéw z miastem i dzielnica, maja
silne lokalne zabarwienie. Omawiajac Muzeum PRL-u (w organizacji), nalezy
wspomnie¢ o prowadzonych przez nie pracach nad projektem Podziemna Nowa
Huta. Ich rezultatem jest otwarta w 2015 roku wystawa Atomowa groza. Schrony
w Nowej Hucie, ktéra znajduje w schronie pod budynkiem bylego kina ,,Swiato-
wid” (czyli obecnego lokum muzeum). Natomiast 28 lutego 2019 roku otwarto
wystawe Stan zagrozenia w schronie pod budynkiem Zespotu Szkét Mechanicz-
nych nr 3. Lokalizacja ta obecnie jest filia Muzeum Nowej Huty - oddzialu Muze-
um Krakowa, funkcjonujacg pod nazwa Podziemna Nowa Huta.

W tym miejscu wypada sie ustosunkowa¢ do kwestii braku wystawy stalej
omoéwionych muzedéw. W przypadku muzeum Dzieje Nowej Huty do pewnego
stopnia mogly ja pelni¢ wystawy pojawiajace si¢ pomiedzy wystawami czasowy-
mi*, ktére nosity tytut Nowa Huta 1949+ i Stale o Nowej Hucie. Kazda z nich mia-
ta po trzy ,,odstony”, w pewnym stopniu zmieniong tres¢, niemniej jednak mozna
je opisa¢ stowami: ,,[...] opowiada[ly] w fotograficznym skrdcie o kluczowych
momentach w historii tej dzielnicy i jej mieszkancow. Subiektywnie wybrane zo-
staly tematy wedlug nastepujacego klucza: Kombinat — Miasto — Obrona Krzyza -
Pomnik Lenina — Arka Pana - Opozycja antykomunistyczna - Zycie i kultura —
Zapomniane dziedzictwo Nowej Huty - historia nowohuckich wsi” (Stale o nowej
Hucie, 30.11.2024). Przy czym nalezy zauwazy¢, ze pierwsza z wystaw nie prezen-
towata historii nowohuckich wsi.

W przypadku Muzeum PRL-u (p6zniej w organizacji) opracowano pigc¢ scena-
riuszy wystawy stalej, jednak Zaden nie zostat zrealizowany*. Gtéwnym powodem
stala si¢ dyskusja dotyczaca pamieci o czasach PRL-u i jej prezentacja w muzeum.

2 Scisle zwigzane z kontekstem Nowej Huty byly przede wszystkim wystawy: Atomowa groza.
Schrony w Nowej Hucie, 60 lat harcerstwa w Nowej Hucie, Huta stanela. Strajk w Hucie im. Lenina
26 kwietnia - 5 maja 1988, Wybory 4 czerwca 1989 r. Krakowska druzyna Walesy, W kontrze.
Solidarnos¢ Matopolska w stanie wojennym.

#  Brak wystawy stalej w tym przypadku mozna takze tlumaczy¢ bardzo matym lokalem
przeznaczonym na dziatalno$¢ muzeum.

» Ich omdwienie zawiera praca Marii Wachaly-Skindzier PRL w narracji muzealnej 1989-2017
(2023: 137-185).
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Jej pochodng byly takze konflikty w radzie programowej*. Jak zaznacza Maria
Wachata-Skindzier, analizujaca muzealne narracje o PRL-u m.in. nowohuckiego
muzeum, nie udalo sie¢ wypracowac spdjnej koncepcji muzeum, ktéra odzwier-
ciedlalby akceptowalny dla rady programowej scenariusz wystawy stalej. Proble-
mem byta m.in. ztozonos$¢ wizji aranzacyjnych, scenograficznych i artystycznych,
ale takze pamie¢ o PRL-u. Niezrealizowanie Zadnej z nich $§wiadczy o wciaz zy-
wym, emocjonalnym stosunku do tamtych czaséw. Czasy PRL-u pozostaja przed-
miotem debaty, zatem tresci, ktore mialyby by¢ upamietnione, rowniez wzbudzaja
emocje. Pamig¢ o PRL-u jeszcze ,nie weszlta w faze pamieci kulturowej, ktorej
charakterystyczng cechg jest budowanie tablic pamigtkowych, muzeéw i wzno-
szenie pomnikéw” (Wachata-Skindzier 2023: 138, 185).

Zanim przejde do istniejacego Muzeum Nowej Huty, zrekapituluje¢ dzialalnos¢
nieistniejacych juz muzedéw. Wystawy muzeum Dzieje Nowej Huty w zdecydo-
wanie wigkszym stopniu prezentowaty problematyke $cisle nowohucka, z domina-
cja watkow koncentrujacych sie wokot architektury, urbanistyki - jako przyktadu
zrealizowanego (jednak nie w pelni) projektu socrealistycznego i eksperymentu
spolecznego budowy ,nowego socjalistycznego czlowieka” Kolejnymi tematami
byly opér wobec wladzy (przejawiajacy si¢ m.in. w walce o krzyz, strajki na kom-
binacie) i czasy ,,Solidarnosci’; rozwdj sztuki (w tym nowohuckiej, zdobnictwa
i wzornictwa) oraz zycie codzienne w czasach kryzysu. Ukazywane sfery zycia
w czasie PRL-u byly osadzone w lokalnej nowohuckiej przestrzeni. Przedstawia-
ly wieloplaszczyznowos¢ Nowej Huty, jej dziejow i réznorodnos¢ zamieszkujacej
je spotecznosci. Wprowadzony cykl wystaw Zapomniane dziedzictwo... dawal
wglad w gtab dziejow i przywracal pamie¢ o czasach przednowohuckich. Ostatnia
zrealizowana wystawa sygnalizowata nowy cykl, ktérego celem jest ukazanie in-
nych osiedli wchodzacych w sklad szeroko rozumianej Nowej Huty.

W przypadku Muzeum PRL-u (péZniej w organizacji) celem jego dzialalnosci
byto spojrzenie na PRL calosciowo, jako na okres w najnowszej historii Polski.
Zadne inne muzeum podejmujace problematyke PRL-u nie zakladalo takiego
calo$ciowego ujecia (Wachata-Skindzier 2023: 138-139). Tematami wiodacymi
byty wazne wydarzenia z zakresu historii politycznej; rzeczywisto$¢ zycia spo-
tecznego ukazywanego w cieniu decyzji politycznych, gospodarczych; ksztalttuja-
ca sie opozycja, strajki, droga do transformacji ustrojowej; postacie decydentow
politycznych, opozycjonistow. Narracja przybierala charakter historyczno-wspo-
mnieniowy z wyraznie zaznaczonymi akcentami martyrologii, uciemiezenia lub
sentymentalno-nostalgicznymi. Kluczem doboru tematyki byly rocznice wy-
darzen politycznych i tzw. polskie miesigce, ktore stanowily punkt wyjscia do
przyblizenia zwiedzajacym faktow i atmosfery PRL-u. Tak prowadzona narracja

% Wglad w toczace si¢ emocjonalne dyskusje na temat muzeum daje krotka notatka
relacjonujaca plany wladz Krakowa polaczenia Muzeum PRL-u (w organizacji) z Muzeum
Historycznym Miasta Krakowa (obecnie Muzeum Krakowa) (por. Wosion-Czoba 2018, Wachata-
Skindzier 2023: 36).
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odzwierciedla tendencje wystawiennicze i sposoby ukazywania PRL-u w muzeal-
nictwie lat 1989-2017 (por. Wachala-Skindzier 2020: 258-260; Ziebinska-Witek
2018, 2020). Warto takze zwrdci¢ uwage, ze dzialalno$¢ wystawiennicza muzeéw
krakowskich na tle muzedéw z innych miast jest dominujgca zaréwno w podejmo-
waniu tematu PRL-u, jak i ukazywaniu go w kontekscie nowohuckim (Wachala-
-Skindzier 2023: 226-227).

Muzeum Nowej Huty, podobnie jak wczesniej przedstawione, nie ma wy-
stawy stalej””. Obecnie prezentuje wystawy czasowe. Staly charakter ma wystawa
Atomowa groza, zorganizowana przez Muzeum PRL-u (w organizacji). Muzeum
Nowej Huty zainaugurowalo dzialalno$¢ 9 kwietnia 2019 roku wystawa wpisujaca
sie w obchody 70-lecia Nowej Huty i jubileusz 120-lecia Muzeum Krakowa, zaty-
tulowang PrzeMieszczanie. Nowohucianin. Byla ona dedykowana wspoélczesnym
mieszkanicom dzielnicy. Kolejng byta Moj drugi dom? Huta im. Lenina, ktéra uka-
zywala m.in. socjalne funkcje zaktadu pracy w okresie PRL. W 2020 roku otwarto
wystawe Warika-wstarika. Nowohucki pomnik Lenina, opowiadajacg historie po-
mnika od jego powstania az do demontazu. Poruszono problem loséw réznych
pomnikéw na przestrzeni dziejow oraz trudnego dziedzictwa. W roku 2021 pod-
jeto kontynuacje cyklu zapoczatkowanego w muzeum Dzieje Nowej Huty i zapre-
zentowano wystawe Osiedleni. Mistrzejowice, po$wigcona jednej z pieciu dzielnic
nowohuckich - Dzielnicy XV Mistrzejowice. Celem wystawy bylo przypomnienie
historii wsi, istniejacych tu przed 1949 rokiem, jak i wspodlczesnosci dzielnicy po-
kazanej przez tytulowych ,osiedlonych” (artystow zwigzanych z tym miejscem,
ksigedza Kazimierza Jancarza, inicjatora Mszy za Ojczyzne i Duszpasterstwa Ludzi
Pracy oraz twoércow osiedla — architektéw Marie i Jerzego Chronowskich). Kolejna
byta wystawa Trzepaki, Reksio i Atari, opowiadajaca o dziecinstwie w PRL-u i jego
atrybutach - tytulowych trzepakach, animowanych filmach, ktérych symbolem
jest Reksio i pierwszych komputerach. Wystawe poprzedzila akcja zbierania eks-
ponatéw i opowiesci z nimi zwigzanych, skierowana do wszystkich krakowian.
Ostatnig wystawe stanowi Bunt w systemie. Muzyczne przestrzenie wolnosci 1945-
89, bedaca opowiescia o antysystemowej muzyce okresu PRL-u. Nalezy zauwazy¢,
ze Muzeum Nowej Huty jest gléwnym organizatorem corocznej akeji ,,Zajrzyj do
Huty”, w ktorej wspotuczestnicza nowohuckie instytucje kulturalne oraz lokalni
aktywisci.

Zmierzajac do podsumowania, nalezy stwierdzi¢, ze muzea sg najbardziej pre-
dysponowane do zbierania i przechowywania materialnych $§ladéw przeszlosci.
Do wytwarzania wizerunkéw i kreowania prezentacji ukazujacej miejsce, jego
dzieje, zamieszkujaca je spolecznos¢, jej specyfike. Powotywanie do zycia muze-
6w regionalnych czy lokalnych jest wyrazem docenienia — w pierwszym rzedzie
przez decydentéw i fundatoréw - ziemi, ktorej ma ono by¢ dedykowane. Z mu-

¥ Muzeum Nowej Huty uzyskalo finansowe wsparcie w ramach programu FEnIKS (na lata
2024-2028), ktére pozwoli na kontrolowana modernizacje zabytkowego budynku kina ,, Swiatowid”
i w perspektywie otwarcie wystawy stalej (MNH z Feniksem, 21.04.2024).



Problematyka dziedzictwa kulturowego neoregionu — przypadek Nowej Huty... 85

zeum wigze si¢ budowanie prestizu miejsca i zamieszkujacej je spotecznosci (por.
Jagodzinska 2014: 22-23). Muzeum jest miejscem gromadzenia ,,aktywnego i pla-
nowanego’, a czasem ,chaotycznego i przypadkowego*. Jan Assman zauwazyt,
ze ,myslenie opiera sie na abstrakcji, pamietanie za§ — na konkretach” (Assman
2008: 53). Takimi konkretami sg materialne $lady przesztosci - artefakty, two-
rzace zbiory kazdego muzeum. Mozna przyjaé, ze te konkrety stanowia mate-
rialny wymiar $wiata, ktéry przeminat. Jest z nimi zwigzane kreowanie pamieci
o przeszlosci odgrywajacej istotng role w tworzeniu wspolnych wartosci, wigzi
spolecznej, poczucia przynalezenia do wspdlnoty. Dawnos¢ ma moc sakralizu-
jacg, bowiem to, co ma przesztos$¢, postrzegane jest jako bardziej wartosciowe,
a zatem wymagajace opieki, ochrony i zachowywania. Wchodzi w obreb dziatan
dziedzictwa (por. Kowalski 2013). Ale o tym, co zbieramy, co uznajemy za wartos-
ciowe, i co obejmujemy ochrong przynalezng dziedzictwu, niejednokrotnie de-
cyduje przyjeta strategia muzeum, znajdujaca odzwierciedlenie w scenariuszach
wystaw (zwlaszcza stalej) i realizowanych wystawach. To wtasnie dzialalnos¢ wy-
stawiennicza, opowiadane historie i stawiane akcenty decyduja o przekazywanych
treSciach i interpretacjach. Wspolna przestrzen wystawiennicza prezentowanych
eksponatéw pozwala na porzadkowanie i zaprezentowanie ich w taki sposéb, by
staly sie przedmiotami znaczacymi, no$nikami okreslonych tresci (Zigbinska-
Witek 2018: 15-37; 2020), wplywajacymi na warto$ciowanie przesztosci i wy-
bieranie z niej tych elementdéw, ktére instytucjonalnie zalicza si¢ do dziedzictwa
kulturowego. W ten sposob muzeum poprzez kreowane w jego przestrzeni histo-
rie ma predyspozycje, by stac si¢ miejscem tozsamosciowym, antropologicznym
(Augé 2010: 34) o szczegdlnym potencjale dziedzictwotwdrczym. Miejscem, ktore
taczy przesztosc i terazniejszosc, co jest szczegolnie wazne na terenach o zerwanej
ciaglodci kulturowej.

Odnoszac te uwagi do badanego obszaru, uwazam, ze dobrym zrzadzeniem
losu nie powstalo Muzeum PRL-u w proponowanej lokalizacji — w zabytkowym
budynku dawnego kina ,Swiatowid”, w najstarszej czesci Nowej Huty. Narracja
muzealna z dominacjg dwoch watkéw - martyrologicznego i sentymentalno-
-nostalgicznego — narzucalaby sposoéb postrzegania tego miejsca i tej dzielnicy,
w zawezeniu do tych dwoch perspektyw. Zigbinska-Witek, analizujagca muzealiza-
cje komunizmu, zwraca uwage, ze

[...] muzea historyczne nie sg neutralnym i obiektywnym instrumentem przekazywania wiedzy
historycznej, lecz pozostaja miejscami, gdzie przeszto$¢ interpretuje sie pod dyktando potrzeb
terazniejszo$cii przyszlosci. Narracje muzealne majg gtownie za zadanie kreowanie autopozytyw-
nego wizerunku narodu: wydarzenia i postaci historyczne podlegaja gloryfikacji, porazki badz
kleski poddawane sa pozytywnemu przewarto$ciowaniu, nabierajac wartoéci katarktycznej,
a pamiec o przesztoéci jest zawsze funkcjg terazniejszosci (Zigbinska-Witek 2018: 37).

% Mam na mysli przedmioty przekazywane przez bezimiennych ofiarodawcéw lub dary
przypadkowe niestanowiace elementéw planowej kolekeji. W taki sposéb powstawala przynajmniej
cze$¢ kolekeji muzeum Dzieje Nowej Huty (Wachata-Skindzier 2020: 249).
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Cytowana autorka zaznacza, ze organizatorzy wystaw daza do realistycznej
rekonstrukeji przeszlosci czaséw PRL-u, ktéra w zalozeniu ma by¢ neutralna
i obiektywna. W praktyce wystawe charakteryzuje przewaga czynnikéw emocjo-
nalnych nad intelektualnymi, odwotywanie si¢ do wyobrazni, patriotyzmu, eks-
ponuje sie polityczne zaangazowanie w walke o wolnos¢ i niepodleglto$¢ oraz kult
bohatera (indywidulanego lub spolecznego). W praktyce w przypadku wystaw
heroicznych trudno osiagna¢ zakladany obiektywizm (Zigbinska-Witek 2020:
62). W prezentowanych wystawach czesto pomija sie niepasujace do gléwnego
nurtu fakty z przesztosci®. Utrwalaja one usankcjonowany dyskurs dziedzictwa,
réwnoczesnie usuwajac inne mozliwe jego prezentacje, ukazujace mniejszosci czy
grupy nieelitarne®. W przypadkach kontrowersyjnych elementéw przesziosci®!
nastepuje ich wydzielenie w kategorie ,,trudnego dziedzictwa” (Smith L. 2016: 28).
W kontekscie tak prowadzonej narracji problematyczne stajg sie¢ obiekty lub ich
zespoly, ktdre z racji okolicznosci ich powstania postrzegane sg jako niechciane
symbole przeszlosci. Generujg one dyskusje, rdznicuja postawy interesariuszy na
zwolennikdéw ich likwidacji lub zachowania. W takich przypadkach zaliczenie do
kategorii ,,trudnego/klopotliwego/dysonansowego dziedzictwa” niejednokrotnie
jest kontestowane przynajmniej przez czesc¢ jego interesariuszy. W przypadku No-
wej Huty ,,trudno$¢” wynika z faktu, ze jest miastem/dzielnicg zbudowanag z woli
niechcianej wladzy. Laurajane Smith zwraca uwage, ze ,,usankcjonowany dyskurs
dziedzictwa zaciemnia [...] procesy, ktére zachodza przy zarzadzaniu dziedzic-
twem i wokol jego konserwacji, przede wszystkim ukrywajac badz delegitymi-
zujac dyskusje o interpretacji przeszloéci i terazniejszosci” (Smith L. 2016: 30).
Moi rozméwcy zwracali uwage, ze obraz PRL-u, wylaniajacy si¢ z wystaw, jest

# Jak np. nikte spoleczne zaangazowanie w walke z obowigzujacym ustrojem, przyjmowanie
postawy biernego obserwatora. Opdr nie byl jedynym podejéciem do sytuacji powojenne;j.
Rozwinela sie takze adaptacja. Wladze, cho¢ postrzegane jako obce, realizowaly jednak pewne
warto$ci narodowe i przeprowadzaly reformy, spelniajac oczekiwania znacznej czgéci polskiego
spoleczenstwa (Ziebinska-Witek 2020: 61; Szcze$niak 2023).

0 Widac to takze w opracowanym Planie Ochrony Parku Kulturowego Nowa Huta (Myczkowski
i in. 2016-2020), gdzie przy bardzo dokladnej inwentaryzacji obiektow i zjawisk kulturowych nie
dostrzezono na terenie Parku istniejacych ogrodkéw przydomowych (por. Baniowska-Kopacz 2019;
2022) czy kapliczek i krzyzy, niegdy$ zapewne przydroznych, a wspolczesnie zaskakujacych swa
lokalizacja.

31 Ziebinska-Witek, nawigzujac do wystawy stalej w Europejskim Centrum Solidarnosci
w Gdansku, stwierdza, ze skupia si¢ ona na niezlomnym oporze i buncie, pomijajac pytania
o powszechng adaptacje Polakow, jej przyczyny i konsekwencje. W tym przypadku ,,zapomnianym’,
a raczej $wiadomie ,wymazanym” jest caly zespot postaw spolecznych, uznanych za niewygodne
z perspektywy narracji tozsamosciowej. Prowadzona narracja nie pozwala na niejasnosci i spory,
ktore obecnie dominujg zaréwno w relacjach bezposrednich $wiadkéw, jak i komentarzach
zawodowych historykéw zajmujacych si¢ tamtym okresem (2020: 60).
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nadto schematyczny; nastepuje stabe niuansowanie postaw, ludzkich wyboréw;
pojawiajg sie zbyt duze uproszczenia w ukazywaniu tamtych czasow.

Moim zdaniem istniejagce Muzeum Nowej Huty ma wieksze szanse, by ukaza¢
zlozone dzieje tej ziemi, jej mieszkancow i tworcow jej obecnego ksztattu — miedzy
innymi w kontekscie PRL-u, a nie gléwnie PRL-u na tle ,socjalistycznego mia-
sta’, ktorym miata by¢ Nowa Huta. Obecne muzeum ma mozliwo$¢ odejscia od
usankcjonowanego dyskursu dziedzictwa skupiajacego sie na okresie PRL-u w od-
niesieniu do Nowej Huty®. Formula pomocng dla prezentowania réznorodnosci
nowohuckiego dziedzictwa, otwierajacg si¢ na rézne narracje, moze by¢ idea mu-
zeum rozproszonego. Jak juz zaznaczylam, byta ona zwigzana z Oddzialem Dzieje
Nowej Huty, a $ladem po rozwijanych wowczas koncepcjach sag wspomniane juz
publikacje (Beiersdorf 1997; Salwinski, Sibila 2005), a takze przewodnik Leszka
Sibili Muzeum Rozproszone Nowej Huty z prezentacja dwoch szlakow - pierwszy:
architektura i urbanistyka Nowej Huty, drugi: zapomniane dziedzictwo Nowej
Huty, obiekty i zespoty zabytkowe powstate przed 1949 roku (Sibila 2007). Po-
dobnie formule corocznego wydarzenia ,Zajrzyj do Huty™* nalezy zaliczy¢ do
realizacji idei muzeum rozproszonego. Jest ono organizowane przez Muzeum
Nowej Huty przy wspoétudziale réznych nowohuckich instytucji i lokalnych ak-
tywistow, dzieki czemu oferta poznania dziedzictwa dzielnicy zostaje radykalnie
poszerzona®. W biezacym roku wiaczono do niej m.in. zwiedzanie wystawy stalej
Muzeum Duchowosci i Kultury Cystersow, ktore otwarto na terenie opactwa Cy-
stersow w 2021 roku, a takze zwiedzenie wystaw w zespole dworsko-parkowym
w Branicach (Muzeum Archeologiczne w Krakowie — Oddzial Nowa Huta) czy
Dworku Jana Matejki w Krzestawicach. Dla chetnych zorganizowano takze wy-
cieczke objazdowg autobusem trasg wyznaczang wystawami z cyklu ,,Zapomnia-
ne Dziedzictwo Nowej Huty”. Dla aktywnych zorganizowano wycieczki rowerowe
i splyw kajakowy Dtubnia.

W przypadku tego wydarzenia nalezy podkresli¢, ze uczestniczy w nich wie-
le instytucji, a takze umozliwia zwiedzanie miejsc, zazwyczaj niedostepnych™.

2 Wywiad zbiorowy 4.05.2024 r. W czasie jego trwania dochodzilo do emocjonalnej wymiany
zdan i ocen ogladanych wystaw. Zasadniczym problemem byto inne postrzeganie czaséw PRL-u, co
wynikalo m.in. z pamiegci ubdstwa domu rodzinnego czy poréwnania warunkéw zycia w miescie
i na wsi w latach 50.-60. XX wieku.

33 W zakonczeniu rozdziatu po$wigconego muzealnym narracjom o PRL-u w muzeach w Nowej
Hucie Wachata-Skindzier stwierdza: ,,Fiasko pomystu na wystawe stala poswiecong dziejom calego
PRL-u nalezy tlumaczy¢ wylacznie zmiang polityki historycznej po wyborach parlamentarnych
22015 1., skierowang ku konserwatywnej interpretacji tej epoki, zatem z wyszczegolnieniem gtéwnie
jej watkow martyrologicznych i heroizmu Polakéw” (2023: 185).

* Roéwniez zainicjowane przez Dzieje Nowej Huty.

*  Szczegblnie bogata oferte tego wydarzenia przedstawiono w 2024 roku, co bylo takze zwia-
zane z jubileuszem 75-lecia Nowej Huty (por. W ten weekend ,Zajrzyj do Huty”, 30.11.2024).

3 Przykladowo byly to: schron pod Szpitalem im. Stefana Zeromskiego, Kulisy Teatru Ludo-
wego, walcownia zimna lub goraca kombinatu Arcelor Mittal Poland.
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Zwlaszcza edycja z 2024 roku ,,Zajrzyj do Huty” ukazala potencjal dzielnicy, ale
przede wszystkim bogactwo jej dziedzictwa, jego wieloplaszczyznowos¢, palimp-
sestowo$¢, ktorego nie nalezy ogranicza¢ do obowiazujacych w danym momencie
narracji historycznych. Byla ona takze najpelniejsza (w warunkach nowohuckich)
realizacjg idei ekomuzeum/muzeum rozproszonego, czyli dazeniem do zachowa-
nia i prezentacji dziedzictwa danego regionu w naturalnym kontekscie. Tak zorga-
nizowane muzeum sprzyja zachowaniu dziedzictwa, kompleksowej edukacji o re-
gionie, zaciesniania w nim wiezi oraz rozwijania partnerstwa przy prowadzeniu
dzialalnosci opartej na wspolpracujacych ze sobg instytucjach. Warto zaznaczy¢,
ze ,Zajrzyj do Huty’2024” spotkato si¢ z bardzo duzym zainteresowaniem nowo-
hucian, ktérzy skorzystali z okazji, by sposrod bogatej oferty wybra¢ i zobaczy¢
to, co uznali za najciekawsze. Rownie wazne okazalo si¢ objecie wydarzeniem nie
tylko obszaru starej Nowej Huty, ale takze terendw polozonych dalej od centrum
dzielnicy XVIII oraz pozostalych dzielnic nowohuckich. Przypomniano dzigki
temu ich wspdlny rodowdd.

Przeglad muzealnych narracji nowohuckich muzedéw, a takze odbiér wydarze-
nia ,,Zajrzyj do Huty” w 2024 roku pozwala no kolejna refleksje, dotyczaca dwu-
torowego kreowania tozsamosci dzielnicy. Jeden nurt budowany jest na podstawie
dziejow dzielnicy, ktérej poczatki rozpoczynaja sie¢ w 1949 roku, decyzja budowy
kombinatu z przylegajacym do niego miastem. Motyw przewodni stanowi wizja
Nowej Huty jako wzorcowego socrealistycznego miasta/dzielnicy, w ktérej zamie-
rzony plan stworzenia spoleczenistwa wyzwolonego z wiezéw przeszloéci (trady-
cji) jednak si¢ nie powiodt. W tej narracji znajduje si¢ miejsce na etos budow-
niczego Nowej Huty - walczacego o ,nowohucki krzyz’, strajkujacego dzialacza
»Solidarnosci’, czynnie wlaczajacego si¢ w opor wobec systemu politycznego i go-
spodarczego czaséw PRL-u.

Drugi nurt docenia walory dzielnicy, zaréwno architektoniczne, urbanistycz-
ne, jak i te zwigzane z jej historia. Wzbogaca je jednak o przeszto$¢ tej ziemi, nie
ograniczajac si¢ wylacznie do czasu istnienia dzielnicy liczonym ,,0d...”. Wprowa-
dza do narracji czasy, ludzi i miejsca z nimi zwigzane z okresem sprzed 1949 roku,
uznajac je za wazng czes$¢ dziejow i dziedzictwa Nowej Huty. Te dwa nurty (ich
odzwierciedlenie fatwo znalez¢ w narracjach muzealnych) daja asumpt do kolej-
nych, na razie wstepnych wnioskéw. Wspomniana dwutorowos¢ narracji o Nowej
Hucie sygnalizuje zmiang generacyjna.

Dla starszego pokolenia bardziej charakterystyczne jest ,zakotwiczenie”
w pierwszym z wymienionych nurtéw. Jest to pokolenie, dla ktérego poczatki
zycia: indywidualnego, rodzinnego i spotecznego byly mocno osadzone w réw-
nolegle budowanym miescie”, ktéremu towarzyszy poczucie prekursorstwa zwia-

¥ Znalazto to odzwierciedlenie w akcji zbierania pamiatek codziennego zycia mieszkancow
Nowej Huty, artefaktow, ktére staly sie zalazkiem wystaw organizowanych w dawnych (obecnie
oczekujacych na lepsze czasy) pomieszczeniach nowohuckiej Cepelii (Dom Utopii. ,Archeologia
codziennosci” na Placu Centralnym, 15.10.2022).
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zanego z osiedleniem si¢ w nowym miejscu. To takze czasy mlodosci tego poko-
lenia, dojrzewania i wchodzenia w nowe role spoteczne, bardzo mocno osadzone
w Nowej Hucie. Co znamienne, ten etap pionierski, zwigzany z osiedlaniem,
oswajaniem nowosci zastanych w nowym dla osadnikéw miejscu, jest takze cha-
rakterystyczny dla spolecznosci zasiedlajgcych ziemie zachodnie i poéinocne:
»W pamigci zbiorowej mieszkancoéw terendéw postmigracyjnych najwazniejszym
wydarzeniem byl okres pionierski, czyli pierwsze lata po osiedleniu” (Kwasniew-
ska 2016: 53). Jest to jeden z filaréw budowanej emocjonalnej wiezi i identyfikacji
z zasiedlanym miejscem. Dla mlodszego pokolenia, urodzonego w latach 50.-60.
XX wieku i w latach pdzniejszych, w wigkszym stopniu charakterystyczne jest
zanurzenie w drugim nurcie. Czgsto sg to osoby ,,0d zawsze” zwigzane z juz wy-
budowang i zamieszkang Nowa Hutg, a czasem dopiero ja odkrywajace. Takie od-
czucia stajg sie coraz szerszym udziatem mieszkancow tych terendw, co dobitnie
wyrazita Grazyna Olewniczak, lokalna aktywistka poszukujaca przeszlos$ci Nowej
Huty: ,,[...] nie moge mieszka¢ w miejscu, ktére wisi w powietrzu. Ktéremu ktos
powiedzial: od teraz jeste$, wczesniej cie nie bylo” (Radtowska 2021).

Zakonczenie

Procesy zachodzace na terenach ,,Ziem Odzyskanych” i Nowej Huty byly podobne,
jednak nie mozna ich uznac¢ za tozsame. Przypadek Nowej Huty nalezaloby kate-
goryzowac jako wariant proceséw obserwowanych na terenach postmigracyjnych
ziem zachodniej i poinocnej Polski. Przyjecie koncepcji neoregionu dla obszaru
Nowej Huty w mojej opinii przynosi jedna, zasadniczg korzys¢. Z definicji patrzy-
my na ten obszar jako na przestrzen z przeszloscia, ktéra wymaga objecia bada-
niami nie tylko kulture materialng zwigzang ze zbudowanym miastem/dzielnica,
ale takze wiacza w nowohucka narracje czasy sprzed roku 1949. Zabieg ten przy-
wraca pamig¢ o tych, ktorzy tu mieszkali, a takze czyni ich spadkobiercow pet-
noprawnymi dziedzicami tych jakze innych czaséw i pamieci o nich. Wzbogaca
takze nowohuckie dziedzictwo kulturowe i odkrywa jego ztozone, palimpsestowe
oblicze. Historia muzealnictwa Nowej Huty to juz bez mala dwadziescia lat. Nie-
istniejace juz muzea Oddzial Dzieje Nowej Huty i Muzeum PRL-u (w organizacji)
rozpoczynaly swoja dzialalno$¢ od wystaw ukazujacych Nowa Hute w klasycz-
nych odstonach jako miasta/dzielnicy, ktérej poczatki wyznacza rok 1949. Dzieje
Nowej Huty juz w drugim roku swojej dzialalnosci zainicjowaty cykl ,,odkrywa-
jacy” czasy przednowohuckie. Ostatnia za$ wystawa byla skierowana do wspot-
czesnych mieszkancow innych osiedli nowohuckich. Muzeum PRL-u (p6zniej
w organizacji) z racji merytorycznych zatozen, ktdre stawiato przed soba, rzadziej
czynilo Nowg Hute tytulowym celem swoich wystaw. Jednak watek nowohucki
czesto pojawial sie, stanowiac tlo dla opowiadanej historii. Istniejace Muzeum
Nowej Huty swoja pierwsza wystawe dedykowalo wspdtczesnym nowohucianom.
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Zadne z muzedw nie zrealizowalo wystawy stalej. Mozna zatem powiedzieé, ze
idea opowiadania o Nowej Hucie i szerzej o PRL-u, prowadzenia narracji muzeal-
nej o nich, jest permanentnie ,,w organizacji”. Mimo to grono $wiadomych i kry-
tycznych odbiorcéw opowiesci o nowohuckim dziedzictwie, takze w narracjach
muzealnych, nie maleje, lecz ro$nie. Niewatpliwy sukces ostatniej edycji ,,Zajrzyj
do Huty” moze by¢ takze wskazéwka dla pracownikéw muzeum, jakiej opowiesci
o nowohuckim dziedzictwie jego depozytariusze oczekuja.
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