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Humanistyczne ceremonie slubow
jednopfciowych w Polsce — motywacje par?

Humanistic Same-Sex Marriage Ceremonies in Poland —
Motivations of Couples

Abstract

Same-sex marriages in Poland still remain in the sphere of legal and social lack of recognition. Al-
though we start to more often hear about the weddings of same-sex couples concluded in Poland -
in most cases as part of humanistic ceremonies - this events still raise a lot of emotions and con-
troversy. However, it cannot be denied that more and more homosexual couples decide to take this
step; often supplementing it with legal regulations based on a notarial agreement. The aim of
this study is to show the motivation of same-sex couples deciding to attend a humanistic wedding
ceremony in Poland. Based on elaboration of ethnographic material collected mainly on the basis
of the free-form interview method, four types of motivation - like life stage emphasis, socializa-
tion of relation, communication of new status, and activism - were indicated.
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Co jaki$ czas media donosza o humanistycznych ceremoniach §lubéw jedno-
plciowych odbywajacych sie w Polsce. Informacje te najczesciej stajg si¢ punktem
zapalnym dyskusji dotyczacych prawnego rozpoznania® par homoseksualnych

! Niniejsza publikacja powstala na podstawie pracy magisterskiej pt. ,Oglaszam was mezem
i mezem”. Humanistyczne ceremonie slubow jednopiciowych w Polsce - motywacje par, napisanej pod
kierunkiem prof. dra hab. Zbigniewa Libery na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Jagiellonskie-
go w Krakowie.

2 W kontekécie prawnym, jak i spolecznym, méwimy o rozpoznaniu par/malzenstw/rodzin
jednopiciowych. Okreslenie ,uznanie” oznacza konstytuowanie nowego elementu rzeczywistosci,
a w tym przypadku méwimy o istniejagcym zjawisku.
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w polskim prawie. Gdy w sierpniu 2021 roku para lekarzy z Bydgoszczy z okazji
$lubu otrzymata list gratulacyjny od prezydenta miasta, sytuacje te skomentowat
sam wiceminister sprawiedliwosci, wyrazajac swoje oburzenie i nazywajac cere-
monie ,blazenstwem i udawanym $lubem” (cyt. za: Wiceminister Sprawiedliwosci
o slubie lekarzy... 2021). Nie ulega watpliwosci, ze w polskim spoleczenstwie §lub
dwdch 0s6b tej samej plci moze wzbudzaé szereg emocji. W niniejszym artykule
postanowiono zada¢ pytanie o motywacje, ktérymi kieruja si¢ pary homoseksual-
ne decydujace sie na ceremonie §lubu humanistycznego.

Do tej pory wielu badaczy analizowalo motywacje stojace za wyborem huma-
nistycznej formy $lubu, w tym réwniez w przypadku par jednopiciowych. Wska-
zywane na podstawie wypowiedzi badanych gtéwne typy motywacji byly jednak
oparte gléwnie na przekonaniach i potrzebach badanej wigkszosci heteroseksual-
nej (Rejowska 2021; Majdecka 2018). Poglebione analizy, w tym niniejsza praca,
ukazujg, ze motywacje par homoseksualnych zdecydowanie od nich odbiegaja.
Przyktadowo, che¢ okazania sprzeciwu wobec instytucji panstwa czy wymogow
spotecznych wsrdd par hetero opiera si¢ na odmowie traktowania zawarcia mat-
zenstwa w Urzedzie Stanu Cywilnego jako kluczowego wydarzenia. Sprzeciwia-
ja sie zbyt oficjalnej formie ceremonii. Takie pary nierzadko demonstruja swoja
awersje wobec formalnych ceremonii, decydujac si¢ na §lub humanistyczny, kto-
ry w swej formie odbiega od znanych nam ceremonii. W przypadku par jedno-
plciowych §lub humanistyczny ma odmienne znaczenie, poniewaz akt samego
zawarcia zwigzku jest wyrazeniem oporu i wyrazem dazenia do akceptacji i row-
nouprawnienia. Dlatego niniejsza praca stanowi uzupelnienie luki w badaniach
ceremonii §lubu humanistycznego w Polsce.

Gléwna metoda pozyskiwania materialu etnograficznego byt wywiad swobod-
ny. Kazdy z respondentow (5) - pary jednoplciowe — byt informowany o temacie
rozmowy i celach jej wykorzystania. Rozméwcy sami kierowali prowadzong nar-
racjg. Wywiady trwaly 40-100 minut. Respondenci to mieszkancy miasta, repre-
zentanci klasy $redniej, wyzej wyksztalceni, w przedziale wiekowym 23-40 lat,
przygotowujacy sie lub bedacy po ceremonii $lubnej, ktéra odbedzie si¢ lub byla
w Polsce. Na rozmowe chetniej umawialy si¢ pary zenskie niz meskie. Moze to
wynika¢ miedzy innymi z takich czynnikoéw, jak wieksza otwarto$¢ na dzielenie
sie swoimi do$wiadczeniami emocjonalnymi i osobistymi, a takze odzwierciedla¢
poziom zaangazowania kobiet w kwestie zwigzane z tozsamoscig i widzialnoscia
w spoleczno$ci LGBT+, gdzie czgsto odgrywaja role lideréw w rozmowach doty-
czacych akceptacji i rownouprawnienia.

Ze wzgledu na znaczacy brak literatury naukowej dotyczacej slubow par jed-
noplciowych w Polsce korzystano z materialéw odnoszacych si¢ do ceremonii
humanistycznych, wesel i Slubow heteroseksualnych, a takze publikacji z zakresu
gender studies odnoszacych si¢ do spotecznosci LGBT+. Oprocz tresci naukowych
dokonano przegladu 20 artykutéw publicystycznych (wywiady lub reportaze)
oraz 22 ofert $lubnych dla par jednopiciowych.
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Badanie spofecznos$ci LGBT+ w Polsce niesie ze sobg wiele probleméw natury
praktycznej. Mimo zwiekszajacej sie¢ widocznosci par jednopiciowych w spote-
czenstwie, nadal pozostaja one w obrebie rzeczywistosci ukrytej, do ktorej jest
ograniczony dostep. Spolecznosci te sg raczej zamkniete i niechetnie dopuszczaja
do siebie osoby z zewnatrz, o nieznanych im pogladach lub celach®. Z tego tez
powodu szerokie dzialania podejmowane celem pozyskania znacznej liczby re-
spondentéw nie przyniosly oczekiwanego skutku. Najbardziej efektywna okazata
sie metoda kuli $nieznej.

W pierwszym podrozdziale publikacji zarysowano dostrzegalny posréd pol-
skiej spolecznosci LGBT+ zwrot ku rodzinie. Wydaje sie, ze nie jest to calkowicie
nowy kierunek, lecz raczej wyraz zmiany w warunkach spolecznych i prawnych,
ktére umozliwily pelniejsze wyrazenie aspiracji do zycia rodzinnego. Wcze$niej
spoteczno$¢ LGBT+ koncentrowala si¢ na walce o podstawowe prawa i widzial-
nos$¢, tworzac przestrzenie emancypacyjne i protestujac przeciw dyskryminacji.
Wraz z wigksza akceptacja spoleczng i globalnymi zmianami, takimi jak wpro-
wadzenie rownosci malzenskiej w innych krajach, pojawila si¢ mozliwo$¢ otwar-
tego wyrazania checi budowania rodziny. Zjawisko to bezposrednio wplywa na
poszukiwanie przez pary jednopiciowe réznego typu strategii, aby uchodzi¢ za
rodzing/malzenstwo zaréwno we wlasnym mniemaniu, jak i w opinii spofecz-
nej*. Niektore z tych dzialan, ze szczegdlnym uwzglednieniem ceremonii §lubu
humanistycznego, sa przedmiotem analizy kolejnego podrozdzialu. W ostatniej,
najobszerniejszej czesci pracy oméwiono cztery gtéwne motywacje, ktorymi kie-
rowali si¢ respondenci przy podejmowaniu decyzji o ceremonii §lubnej w Polsce.
Na koniec dokonano krétkiego podsumowania.

Zwrot ku rodzinie

Najnowszy raport Sytuacja spoteczna 0séb LGBTA® (Winiewski, Swider 2021), wy-
dany przez Stowarzyszenie Kampania Przeciw Homofobii (KPH), zwraca uwage
na zwrot, ktéry dokonal sie¢ w ostatnich latach w kwestii akceptacji osob niehe-
teronormatywnych w Polsce®. Gdy w 2017 roku wszelkie badania wskazywaly na
tendencje¢ wzrostows, to aktualne dane pokazuja, ze w ciaggu kilku lat nastapit bar-
dzo wyrazny odwrét od korzystnych wezesniej trendéw. Wedlug autoréw raportu

> O podobnych problemach wspominali réwniez inni badacze (Wojciechowska 2014; Moszka
2020).

* W pracy wielokrotnie pojawi si¢ zapis ,jednoplciowe malzenstwa/rodziny”. Traktuje obydwa
pojecia synonimicznie, poniewaz dla kazdego z moich respondentéw malzenistwo jest rownoznacz-
ne z rozpoczeciem zycia rodzinnego.

> LGBTA - lesbijki, geje, osoby biseksualne, transplciowe i aseksualne. Jednak badanie obejmu-
je réwniez osoby panseksualne, queerowe i interplciowe.

¢ Podobne wnioski prezentuje Centrum Badania Opinii Spolecznej (CBOS 2019).



182 Marcin Ogrodnik

przyczyna takiej sytuacji jest miedzy innymi mocno obecny w polskiej przestrze-
ni publicznej dyskurs homofobiczny. Przykladowo podczas kampanii wyborczej
na urzad Prezydenta RP przedstawiciel partii Prawo i Sprawiedliwo$¢ Andrzej
Duda na spotkaniu z wyborcami w Brzegu (13.06.2020) nazwal ruch LGBT+
»neobolszewizmem”, przypisujac mu cechy agresywnej indoktrynacji majgcej na
celu ideologizowanie dzieci, tak jak czynil to bolszewizm (Malinowski 2020). Nie-
stety brak silnych instytucji oraz bezkarnos¢ rzadzacych, nieponoszacych odpo-
wiedzialnosci za jawnie dyskryminujace wypowiedzi, sprawia, ze sytuacja osob
LGBT+ w Polsce w poréwnaniu z wiekszoscig krajow zachodnich jest zatrwaza-
jaca, a wszelkie merytoryczne dyskusje, dotyczace regulacji prawnych dbajacych
o dobro mniejszosci seksualnej, wydaja si¢ niemozliwe.

Mimo nietatwego dla 0s6b homoseksualnych srodowiska wsrdd polskiej spo-
tecznosci LGBT+ dostrzezono, tak jak i na Zachodzie, zwrot ku rodzinie (Mi-
zielinska, Stasinska 2014: 112). Najogdlniej méwiac, charakteryzuje si¢ on tym,
ze osoby homoseksualne daza do odtworzenia spotecznie przyjetych norm doty-
czacych zycia rodzinnego. Raporty KPH wykazuja, ze wigkszo$¢ os6b homosek-
sualnych poszukuje stalego partnera, tworzy z nim zwigzek oparty na bliskosci
psychicznej i fizycznej oraz dazy do stabilizacji, co przejawia si¢ m.in. w wysokiej
akceptacji wartosci rodzinnych (Abramowicz 2007; Krzeminski 2009). Zwrot ten
jest pokltosiem zmian spotecznych zachodzacych na gruncie postrzegania rodziny,
ktdra coraz bardziej traci znaczenie ekonomiczne, a relacje miedzy jej czlonkami
sa kwestig indywidualng. Na wartosci zyskaly ,wiezi emocjonalne, ktore decyduja
o tym, ze kto$ jest rodzing” (Mizielinska, Abramowicz, Stasiniska 2014: 9). W Pol-
sce coraz czgsciej styszymy o rodzinach z wyboru, tworzonych bez spotecznego
czy prawnego wsparcia, a jej cztonkowie nie zawsze sg zlaczeni wigzami krwi.
Mianem tym szczegdlnie okresla si¢ rodziny tworzone przez pary jednoplciowe
wychowujace dzieci’, ktére w przeciwienstwie do rodzin z wyboru tworzonych
przez mezczyzne i kobiete nie moga liczy¢ na pomoc prawna, a wsparcie spolecz-
ne czesto jest niedostepne.

W wypowiedziach respondentéw podczas badan prowadzonych przez autora
bez problemu dalo si¢ dostrzec omawiany zwrot. Wielokrotnie wskazywali oni
na wewnetrzng potrzebe oraz dzialania podejmowane po to, by jawic sie jako ro-
dzina. Co wigcej, jest on réwniez dostrzegalny w dzialaniach aktywistycznych.
Wykorzystujac szeroko rozumiane media, dziatacze/aktywisci daza do znorma-
lizowania obrazu par/matzenstw jednopliciowych, czyniac je widocznymi. Ma to
na celu nada¢ problemom par/rodzin jednopiciowych ,twarz, by byly rozpozna-
wane przez pryzmat prywatnych dramatéw” (Mizielinska, Stasiniska 2014: 113).

7 Ze wzgledu na brak prawnego rozpoznania trudno podaé precyzyjnag liczbe takich rodzin.
Najczesciej szacuje sig, ze okoto 50 tys. dzieci jest wychowywanych w rodzinach homoseksualnych,
najczesciej przez pare lesbijek. Dzieci te sg biologicznymi dzie¢mi jednego/jednej z partnerdw/
partnerek, pochodzacymi badz z poprzedniego heteroseksualnego zwiazku, badz tez poczetymi juz
podczas trwania zwigzku homoseksualnego (Zima 2010).
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Pokazanie, ze dwie osoby planujace razem wspolne zycie stykaja si¢ z podobnymi
wyzwaniami zwigzanymi ze wspolnym zamieszkiwaniem, sytuacjg materialng czy
kontaktami z otoczeniem spolecznym jak pary heteroseksualne (Zima 2010), ma
doprowadzi¢ do uzyskania odpowiedniego statusu spolecznego (tutaj rodziny)
oraz umozliwi¢ wlasciwe odczytanie charakteru zwiazku poprzez mniej lub bar-
dziej znaczacych aktoréw spotecznych (Finch 2007).

Strategie jawienia sie jako rodzina

Potrzeba spolecznego rozpoznania jako rodziny par jednoplciowych, a takze
chec¢ uregulowania kwestii majatkowych i prawnych sprawiaja, Ze podejmuje si¢
proby oraz dyskusje ukierunkowane na wprowadzenie odpowiednich regulacji
prawnych. Oprdcz dziatan lobbujacych rzad oraz wszelkiego typu inicjatyw za-
checajacych spoleczenstwo do opowiedzenia si¢ za wprowadzeniem co najmniej
instytucji zwigzkéw partnerskich, poszukuje si¢ alternatywnych rozwiazan. Ich
celem jest nie tylko podkreslenie swojej obecnosci w spoteczenstwie, ale rowniez
uzyskanie zaréwno prawnego, jak i spotecznego statusu malzenstwa/rodziny.

Strategie prawne

Wedtug wspomnianego wcze$niej raportu KPH (Winiewski, Swider 2021) w Pol-
sce zyje 18 tys. malzenstw jednoplciowych, ktére uregulowaly swoj status za gra-
nicg. Co wiecej, na taki krok zdecydowaloby si¢ 70% badanych, gdyby sytuacja fi-
nansowa im to umozliwiala. Aktualnie w Unii Europejskiej 14 panstw umozliwia
zawarcie zwigzku malzenskiego parze jednoplciowej, a 21 wprowadzito zwiazki
partnerskie. Jednak aby Polak mogt skorzysta¢ z prawa zawarcia zwigzku mat-
zenskiego z osobg tej samej plci poza granicami Polski, prawo danego kraju musi
zezwala¢ na taka mozliwos$¢ obywatelowi innego panstwa UE bez warunku przed-
lozenia przez interesariuszy zaswiadczenia o zdolnoéci do zawarcia malzenstwa
za granica, poniewaz w Polsce dokument ten nie moze zosta¢ wydany parze jed-
noplciowej. Mimo takich obostrzen rozwigzanie to nadal jest jednym z najczesciej
wybieranych przez polskie pary homoseksualne.

Kolejnym, coraz bardziej popularnym rozwigzaniem jest umowa partnerska®.
Umowa tego typu, podpisywana w obecnosci notariusza przez obie strony, regu-

8 Obowigzujace prawo pozwala na zawieranie tzw. uméw nienazwanych, czyli takich, ktérych
strony same je nazywajg i ksztaltujg ich zakres obowigzywania. W zasadzie jedynym ograniczeniem
jest koniecznos¢ dziatania w granicach prawa. Z tego tez powodu umowy podpisywane przez pary
jednoplciowe przybieraja rézne nazwy. W niniejszej pracy umowa tego typu bedzie nazywana umo-
wa partnerska.
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luje szczegdly prawne oraz praktyczne dotyczace wspdlnego zycia partneréw (Mi-
siaszek 2020). Cho¢ moze by¢ ona zawarta na okreslony czas, w tym przypadku
zawiera si¢ ja na czas nieokreslony. Dzigki niej mozna uregulowac szereg kwestii,
m.in. te dotyczace opieki nad partnerem w przypadku choroby czy obowigzek ali-
mentacyjny w przypadku zerwania umowy przez jedng ze stron. Na jej podstawie
mozna uzyska¢ prawo do informacji medycznych i uregulowa¢ kwestie podziatu
wspdlnego majatku. Umowa ta nie rozstrzyga jedynie kwestii wspdlnego ubezpie-
czenia, zachowku czy dziedziczenia bez podatku.

Strategie spoteczne i symboliczne

Kolejng coraz bardziej popularng strategia realizowang przez pary jednoplciowe
w celu uzyskania spolecznego uznania/rozpoznania jako matzenstwo/rodzina,
s3 $luby humanistyczne. Ceremonie humanistyczne dotarly do Polski z Zachodu
dzigki powstalemu w 2005 roku Polskiemu Stowarzyszeniu Racjonalistéw (PSR).
Zgodnie z zalozeniem ruchu rozpowszechnianie ceremonii humanistycznych ma
stanowi¢ alternatywe dla ceremonii panstwowych i religijnych’®, szczegdlnie dla
tych oséb, ktore pozostajg w strukturach instytucji religijnych wytacznie dla rytu-
alow takich jak: §lub, chrzest dziecka czy pogrzeb. Rytualy humanistyczne w prze-
ciwienistwie do religijnych nie odwotujg sie w swej tresci do bytéw nadprzyrodzo-
nych, ale skupiaja si¢ wylacznie na czlowieku, jego jednostkowosci oraz zdolnosci
do samokreacji. Dzigki temu moc transformacyjna rytuatu jest skupiona na jed-
nostce, ktéra sama w sobie jest Zrédlem sensu, wartosci i mocy sprawczej, a nie
na zewnetrznej sile. Od rytualéw cywilnych rdéznia si¢ swoboda formy i tresci
celem wyijscia poza sztywnie okreslone struktury. Ceremonie te powinny by¢ po-
chwalyg Zzycia i przestrzenig do realizacji swojej indywidualnosci, co przejawia si¢
w mozliwosci dowolnego ksztaltowania formy i tresci rytuatu. Jednak - jak do-
strzegli badacze - ,indywidualizacja ta najczesciej skutkuje nie uwalnianiem ludzi
od pewnych schematoéw, ale raczej indywidualizacja tych schematow” (Rejowska
2021; Majkowska-Szajer, Zych 2015; Majdecka 2018). Nie dziwi wiec fakt, ze ce-
remonie te w wielu aspektach bazuja na matrycy zaczerpnietej z rytuatow religij-
nych czy panstwowych. I cho¢ w Polsce ceremonia ta nie niesie ze soba skutkéw
prawnych, to w sekularyzujacym si¢ spoteczenstwie wypelnia pewna ,rytualna
luke’, szczegolnie w kontekscie rytuatow ,,cyklow i kryzyséw zycia” (Piwowarski
2000: 208-209).

W pordéwnaniu z poprzednimi rozwigzaniami, po ktére siegajg pary homosek-
sualne, §lub humanistyczny umozliwia im zorganizowanie wydarzenia o charak-

° Zgodnie z nowo przyjetym statutem cele stowarzyszenia realizowane s3 miedzy innymi po-
przez ,propagowanie ceremonii humanistycznych, a takze organizowanie i przeprowadzanie cere-
monii humanistycznych” (Statut Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow 2021: 3).



Humanistyczne ceremonie $lubéw jednoptciowych w Polsce — motywacje par 185

terze zblizonym do rytualéw znanych ze $wiatyn czy urzedéw. Ceremonia ta daje
uczestnikom oraz samej parze emocjonalne doswiadczenia i poczucie uroczystej
wspolnoty, ktore sa typowe dla tradycyjnych slubéw. W sensie spotecznym §lu-
by humanistyczne wprowadzaja pary jednoplciowe do przestrzeni, gdzie moga
symbolicznie potwierdzi¢ swoja milo$¢ i zobowiazanie przed bliskimi, wzmac-
niajac poczucie przynaleznosci i spotecznej legitymizacji. Rowniez dzigki temu,
ze mozna dokonac ,tego aktu tutaj, na miejscu, na swojej ziemi, w swoim $rodo-
wisku” (02/M/P)". W sensie prawnym, ceremonie te nie zmieniajg statusu praw-
nego pary. Mimo to w sferze spofecznej odgrywaja kluczowa role, dostarczajac
przestrzeni do symbolicznego uznania zwigzku, jego transformacji, co pomaga
w budowaniu tozsamosci oraz wzmacnianiu wigzi z otoczeniem, ktdre staje sie
swiadkiem ich zobowiazania. Nie dziwi wiec fakt, Ze coraz wiecej par homoseksu-
alnych decyduje si¢ na t¢ forme¢ ceremonii.

Humanistyczne $luby par jednoptciowych —
motywacje

Na drodze analizy tresci przeprowadzonych wywiadéw wyznaczono cztery glow-
ne — poruszane przez kazdego z badanych - kategorie motywacji, ktérymi kiero-
waly sie pary homoseksualne, podejmujac decyzje o zorganizowaniu ceremonii
$lubu humanistycznego w Polsce. Pierwsza z nich jest potrzeba podkreslenia wej-
$cia w kolejny etap zycia oraz tworzonej relacji. Innymi potrzebami kierujacymi
pary w strone $lubu jest che¢ uspolecznienia relacji oraz zakomunikowania (nie
tylko sobie) nowego statusu. Ostatnim, cho¢ mniej istotnym, motywem jest chec¢
aktywnego dzialania na rzecz spotecznos$ci LGBT+ poprzez ceremonig. Przyjrzyj-
my sie pokrotce kazdej z wyzej wymienionych motywacji.

Slub jako podkreslenie etapu zycia i relacji

Wydaje mi sig, ze kazda dziewczyna, kobieta, gdzie§ tam marzy o tym, by mie¢ ten pierscionek,
zeby zalozy¢ te suknig, bez wzgledu na orientacje. Sa to takie kroki, ktore sg wazne w zyciu
kobiety, jezeli kocha i jest kochana (03/Z/P).

Tak jedna z respondentek podsumowata swoja decyzje o odbyciu ceremonii
$lubnej ze swoja partnerka. I cho¢ che¢ $lubu odniosta bezposrednio do pragnien
kobiecych, to potrzeby te nie s zalezne od plci. Celebrant slubéw humanistycz-
nych podkreslit, ze:

1 Wypowiedzi respondentéw badan zostaly zakodowane w nastepujacy sposob: numer po-
rzagdkowy/para meska (M), para zenska (Z)/malzenstwo (M), narzeczenstwo (P), celebrant (C).
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Kwestia wyrazania swoich uczu¢ i checi pokazania §wiatu, ze wybralo si¢ kogo$ na te druga
osobe, jest pragnieniem wynikajacym z potrzeb czlowieka, a nie z potrzeb plci (05/C).

Na trafnos¢ jego opinii wskazuje fakt, ze wiekszos¢ respondentéw poczatkowo
nie planowalo §lubu. Potrzeba ta pojawila si¢ wraz z biegiem czasu, szczegdlnie
gdy stworzyli relacje okreslang jako szczesliwa.

Nie myslalem wczeéniej o $lubie, ale gdy w 2013 roku zginglt moj brat, zorientowatem sie,
ze najblizsza mi osoba jest moj chlopak, i on jest moja prawdziwa rodzing. I tak zaczeto sie
myslenie o $§lubie (01/M/M).

Jak widzimy, dla powyzej zacytowanych respondentéw slub odgrywat istotna
role w konstruowaniu swojego indywidualnego zycia. Slub, mimo wszelkich prze-
mian spolecznych, nadal odpowiada na pragnienia jednostek, aby zrobi¢ kolejny
krok w swoim zyciu. Przejscie z jednego etapu Zycia w drugi w swoich kulturo-
wych podstawach domaga sie pewnej ceremonii, by ta swoista transformacja sta-
tutu, nie pozostala jedynie na poziomie zmiany kategorii, co niewatpliwie kieruje
pary w strong §lubu (Leach 1989: 47).

Decyzja o $lubie motywowana jest rowniez podniesieniem rangi relacji facza-
cej dwojga ludzi. Nie jest to zaskakujace, gdyz akt slubu w sowich podstawach,
»hiezaleznie od wielu innych typow zwigzkéw, o podlozu emocjonalnym i sek-
sualnym” (Baniak 2005: 99) rozpoczyna kolejny etap relacji, ktéorym jest mat-
zenstwo. Zwiazek ulega transformacji w konsekwencji podjetego zobowiazania,
a $lub jest momentem przemiany i rozpoczecia tego, co powszechnie ukrywa sie
pod okresleniem nowej drogi zycia. Jeden z respondentéw ujal to nastepujaco:

malzenstwo sprawia, Ze nie jest to obca osoba. [...] Generalnie malzenstwo i to, ze zyjesz razem,
sprawia, ze ta druga osoba nie jest twoim kolega, znajomym, chlopakiem tylko jest to faktycznie
rodzina. Duzo latwiej zostawi¢ kogos, z kim nie jest si¢ zwigzanym tak bardzo niz kogos, kto jest
dla Ciebie tak bliski jak Twéj maz. Stad m.in. decyzja o slubie (02/M/P).

Na wielu ptaszczyznach ceremonia $lubu jest postrzegana jako rytual przej-
$cia, odnoszacy sie do samej jednostki bedacej przedmiotem rytualu, do relacji,
w jakiej pozostaje z osobg, wobec ktorej sie zobowiazuje, ale réwniez dokonuje
sie przejscie w postrzeganiu spotecznym jednostki i pary. Dla respondentéw $lub
jest kolejnym krokiem w ich jednostkowym zyciu i czesto postrzega sie go jako
~kwintesencje ziemskiego szczgscia” (Bartosz 2015: 22). Dodatkowo ceremonia
transformuje oraz podkresla wage relacji. Ostatecznie nadaje ona nowy status
spoleczny parze, ktorej na bazie rytuatu zmieniajg si¢ petnione role. Z partneréow
staja sie malzenstwem, z chlopaka — mezem, a z brata partnera — szwagrem.

Postrzeganie to z jednej strony podkresla wage indywidualnych przezy¢ i jed-
nostkowg droge do spelnienia, pomimo napotykanego oporu, a z drugiej - wpisu-
je sie w utrwalone struktury spoteczne. Z jednej strony slub jest przejawem oporu
wobec dominacji heteronormatywnych wzorcéw, a z drugiej - konformizmu ob-
jawiajacego sie checig przynaleznosci do gléwnego nurtu spotecznego i potwier-
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dzeniem swojego zwigzku wedtug wartosci, ktdre s zgodne z powszechnym prze-
konaniem o $lubie.

Slub jako uspotecznienie relacji

Choc¢ relacje miedzyludzkie (w tym $lub) coraz czgsciej sprowadzane sg wylacz-
nie do sfery prywatnej, wérdd respondentdw mozna zauwazy¢ odmienny trend.
Dla wszystkich badanych par obecno$¢ rodziny oraz przyjaciot jest istotng kwe-
stig. Jeden z respondentdw, ktéry wraz ze swoim partnerem na co dzien mieszka
w Australii, gdzie moga zawrze¢ formalny zwigzek malzenski, na pytanie: dlacze-
go zdecydowali si¢ na ceremonie w Polsce? - odpowiedzial:

W Polsce bedzie pierwsza ceremonia ze wzgledéw emocjonalnych. Dla nas ten §lub jest istotniej-
szy, poniewaz bedzie wérdd naszych przyjaciol, rodziny i znajomych (02/M/P).

Kazdy rytual, a szczegdlnie ten ukierunkowany na zamiang statusu spolecz-
nego, aby mégt sie w petni dokona¢, musi by¢ uspoteczniony. Slub jest ceremo-
nig o tyle wyjatkowa, ze to wlasnie on w opinii spotecznej zaswiadcza o rozpo-
czgciu zycia malzenskiego (Baniak 2005: 101). Obecnos¢ najblizszego otoczenia
w roli $wiadka dokonujacego si¢ rytuatu, w duzej mierze legitymizuje przemia-
ne statusu spolecznego. Jak wskazuje Ewa Majdecka, ,,przysiega powinna zosta¢
wypowiedziana w obliczu najblizszej parze spolecznosci” (Majdecka 2018: 130),
co czyni ich $wiadkami zlozonego przyrzeczenia, a w efekcie wzmacnia kontrole
spoteczng nad parg oraz podnosi jej range. Nie dziwi wiec fakt, Ze mozliwo$¢é
zaproszenia znacznej liczby krewnych na $lub jest jednym z przewazajacych ar-
gumentow na rzecz ceremonii humanistyczne;j.

Jak wskazuje Charles Taylor, ,,nasze samookreslenie nastepuje tylko w oczach
lub wobec innych” (Taylor 1995: 15), a ze wzgledu na zakorzenione w Polsce war-
tosci rodzinne to wlasnie rodzina jest ta grupg, na ktdrej szczegdlnie zalezy pa-
rom, aby byla §wiadkiem ich ceremonii.

Wystalismy zaproszenia do 130 oséb i wszyscy potwierdzili. Z czego 70% to rodzina bliska
i daleka (02/M/P).

Nierzadko ,,brak akceptacji ze strony rodziny dla pary jednoplciowej taczyt
sie z checig przekonania ich do swoich pogladéw lub chocby ich tolerancji” (Maj-
decka 2018: 133). Wielu jednak nie podejmuje dyskusji z rodzing. Nadzieje¢ na
zmiang stosunku bliskich wobec homoseksualnych malzonkéw pary pokladaja
w ceremontii, ktéra wedtug nich ma ukaza¢ rodzinie, ze ich relacja, slub oraz zycie
matzenskie w swoich fundamentach nie r6zni si¢ niczym od slubow czy relacji he-
teroseksualnych. Oczekuje si¢ tutaj pozytywnego efektu, ktdry niesie ze sobg ry-
tual. Powinien on sprzyja¢ stabilizacji stosunkéw spolecznych, ,,zapewnia¢ spokdj
i harmonie, umozliwia¢ wyrazenie wlasnych uczu¢, zmniejsza¢ strach i napiecie
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albo tagodzi¢ agresj¢” (Matyska 2002: 201). Co wiecej brak akceptacji ze strony
rodziny niesie ze sobg zagrozenie, a jest nim nierozpoznanie pary jednoplciowej
jako malzenstwa/rodziny.

Ja mam troche takie poczucie, ze chcialabym, by moja rodzina zacz¢ta to bra¢ powaznie. Aktu-
alnie nikt nie bierze pod uwage tego, ze jest to uczucie i ze chcemy by¢ ze soba do konca zycia.
I w momencie, w ktérym beda oni uczestniczy¢ w ceremonii, to by¢ moze do nich to wtedy
dotrze (03/Z/P).

Slub jako performans

Struktura ceremonii $lubnej, szczegdlnie gdy jest oparta na matrycach rozpozna-
walnych jako znane i przynalezne temu wtasnie aktowi, posiada cechy $rodka
komunikowania si¢. Respondenci prowadzonych badan wielokrotnie wskazywali
na aspekt performatywny, a tym samym komunikacyjny samego $lubu, jak i ele-
mentéw bedacych jego konsekwencja, takich jak zmiana nazwiska czy noszenie
obraczek. Wszystkie te dziatania majg na celu komunikowa¢ parze, jak i otocze-
niu, nowy status, a tym samym gwarantowac rozpoznanie ich jako malzenstwo/
rodzina.

Wazne, by powiedzie¢ sobie co$ na glos, slowa maja ogromna moc sprawcza. Myfle, ze takie
powiedzenie ,ja ciebie kocham” mocno cementuje zwigzek i pokazuje $wiatu to, co nas faczy
(06/Z/P).

Slub jest komunikatem zwréconym ku jednostce bedacej jego zrédlem, ku
drugiej osobie, ktorej co$ slubujemy, oraz informacja skierowang do otoczenia
bedacego swiadkiem wydarzenia. Ceremonia, przez swéj performatywny charak-
ter oraz nasaczenie ,illokucyjnymi aktami mowy” (Austin 1993), dazy do tego,
by otoczenie zaczelo postrzega¢ dwie osoby, a one same siebie nie jako oddzielne
i samotne, ale jako pare (Mizielinska, Stasiniska 2014: 129).

Ludzie potrzebuja uzewnetrzni¢ swoje uczucia. Chca powiedzie¢ i pokazaé najblizszym, po
prostu $wiatu, Ze jest sie z ta osoba i ze si¢ kocha (05/C).

Rola stowa w $lubach jednopiciowych jest o tyle istotna, ze przysiegi napisane
przez pare nie sg tylko wyrazeniem wzajemnej miltosci i zobowigzania', ale niosa
réwniez gleboki tadunek symboliczny i spoleczny, podkreslajacy rownos¢ oraz
afirmacje zwiazku w obliczu historycznych i wspoélczesnych wyzwan zwigzanych
z akceptacja. Stowa przysiegi pelnia funkcje afirmacji tozsamosci pary, odnoszac
sie do wspdlnych doswiadczen i pokonywanych trudnosci, co nadaje im wyjatkowy
rezonans emocjonalny. Réznig sie one od stéw wypowiadanych podczas slubow

" Chcemy, by nasze rodziny i znajomi uslyszeli o naszej mito$ci (03/Z/P).
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heteroseksualnych, bardziej osadzonych w spotecznej normie, gdyz przysiegi jed-
noplciowe czesto przelamujg tabu i wzmacniaja poczucie wspdlnoty, stajac sie
jednoczesnie aktem edukacyjnym i inspirujacym.

Pary jednoplciowe — mniej lub bardziej $wiadomie — na drodze przygotowy-
wania scenariusza ceremonii daza do tego, aby w swojej formie byta ona w jak
najwiekszym stopniu podobna do tych znanych nam z rytualéw religijnych czy
panstwowych. Stworzenie odpowiednich warunkéw, zachowanie znanej sekwen-
cji dziatan oraz utrzymanie - mimo indywidualizacji - tradycyjnej formy przysie-
gi stuzy temu, by cato$¢ wydarzenia zlozyta si¢ na jeden komunikat informujacy
samg pare oraz jej otoczenie, ze od tego mementu sg malzenstwem oraz rodzi-
ng. Chociaz tradycja jest opresyjna wzgledem par jednoplciowych, zachowanie
jej elementow w $lubach jednoplciowych faczy aspekt afirmacji wlasnej tozsa-
mosci z probg otrzymania uznania w spotecznym kontekscie. Ceremonia zblizo-
na w swej strukturze do religijnych czy panstwowych rytualéw jest takze aktem
przelamywania ograniczen narzucanych przez heteronormatywnos$¢, poniewaz
przenosi na nowy grunt symbolike zwigzku i przysiegi, redefiniujac, co oznacza
»tradycyjna” rodzina. Tym samym uczestnictwo w znanych rytuatach i wykorzy-
stanie ich jezyka pozwala nie tylko na podkreslenie miltosci i zobowigzania, ale
takze na zaznaczenie swej obecnosci i zyskanie akceptacji w ramach szerokiej
spoteczno$ci.

Nie dziwi wigc fakt, ze okreslana przez respondentéw potrzeba zakomuniko-
wania otoczeniu swoich uczu¢, podjecia sie publicznie zobowigzania wobec part-
nera czegsto w formie przypominajacej t¢ znang z kosciota czy urzedu jest jedna
z motywacji, ktérymi kieruja si¢ pary chcace zawrze¢ zwigzek malzenski.

Slub jako dziatanie aktywistyczne

Tym, co réwniez jawi si¢ nam na bazie przeprowadzonych wywiadéw jako moty-
wacja do zorganizowania ceremonii $§lubnej, przedstawiana czesto jako produkt
uboczny majacy swe zrédto w komunikacyjnym charakterze slubu oméwionym
powyzej, jest jego aspekt aktywistyczny. W zaleznosci od stopnia zaangazowania
poszczegolnych respondentéw w dzialalno$¢ na rzecz rozpoznania przez polskie
prawo zwigzkow jednoplciowych motywacja ta byla mniej lub bardziej podkre-
$lana.

Tylko jedna para nie zwrécila uwagi na ten aspekt swojego $lubu, mimo ze
po nim udzielili kilku wywiadéw do czasopism wydawanych przez srodowisko
LGBT+. Inna para wskazala na znaczenie ich $lubu dla najblizszego jej otoczenia,
nie dokonujac rozréznienia spotecznosci homo- i heteroseksualne;.

Chcemy pokaza¢ [otoczeniu heteroseksualnym - przyp. M.O.], ze jest to do zrobienia. Czgsto
styszaly$my: wy w tej Polsce nic nie mozecie. I my chcemy im pokazag, ze to jednak da si¢ zrobi¢
(03/Z/P).
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Wedtug nich ich §lub ma potencjat zwalczania stereotypdw krazacych na temat
par jednopiciowych w spoteczenstwie oraz nadania twarzy spotecznosci LGBT+.
Ceremonia ma pokaza¢ innym, ze ich zycie — poprzez zachowanie tradycyjnie
i spofecznie ustalonych norm dotyczacych zycia malzenskiego — nie rdzni si¢ ni-
czym od malzenstw heteroseksualnych. Z kolei dla spotecznosci homoseksual-
nej $lub ma by¢ dowodem na to, ze ,,mozna wzigc $lub, zachowujac wigkszos¢
praw, ktére maja osoby heteroseksualne po $lubie w stosunku do siebie” (03/Z/P).
I cho¢ ten aspekt w kontekscie nadal panujacych norm spotecznych i kulturo-
wych wzorcow, w kontekscie postrzegania spotecznosci LGBT+, znajduje swoje
uzasadnienie - jednoczesnie ukazuje asymetrie relacji, w ktorej ta spoteczno$é
czuje potrzebe przekonania otoczenia o swojej wartosci i ,,normalnosci’, co wcigz
wskazuje na nier6wno$¢ pozycji i oczekiwanie akceptacji ze strony dominujacej,
heteronormatywnej grupy.

Troje kolejnych respondentéw to osoby, ktdre dziatajg lub dziataly w przeszto-
$ci w organizacjach ukierunkowanych na walke o prawa mniejszosci seksualnej
w Polsce. Wsréd tej grupy respondentéw aktywizm byt bardzo mocno podkre-
$lanym aspektem §$lubu, a takze wskazywany jako jedna z waznych, ale nigdy nie
gléwnych motywacji.

Ten nasz §lub jest pewnego rodzaju manifestem. Manifestem, ktory jest dla mnie wazny z tego
wzgledu, ze kilka lat spedzitem nad tym, aby walczy¢ mniej lub bardziej o prawa oséb LGBT+
(02/M/P).

Kolejna respondentka wraz ze swojg partnerka'? zdecydowaly sie na $lub pod-
czas Marszu Rownosci, przy ktérego organizacji pracuja od lat.

Przez ten §lub chcialy$my pokaza¢ to, ze zabranianie §lubéw parom jednopiciowym jest od-
bieraniem tego, co si¢ nam nalezy. Jest zawlaszczaniem pewnych praw przez ,heteronorme”.
Jednak my i tak po nie siegamy (04/Z/M).

Ostatnia respondentka, réwniez osoba silnie dzialajgca w organizacjach na
rzecz mniejszosci seksualnej w Polsce, podkredlita, ze §lub oprdcz innych, istot-
niejszych elementéw ma dla niej réwniez duzy potencjal manifestacyjny. Jako
dzialaczka, wraz ze swoja partnerka, chciataby wykorzysta¢ ceremonie do tego,
»by pokazac to, ze jesteSmy dyskryminowang mniejszo$cig caly czas i ze nie mamy
réwnych praw, mimo ze chcemy mie¢ réwne obowiazki” (06/Z/P).

Aspekt aktywistyczny jest niejako zakorzeniony w ceremoniach $lubnych par
jednoplciowych. I cho¢ nie stanowi czolowej motywacji do odbycia ceremonii
$lubnej, to niewatpliwie jest pewnego rodzaju narzedziem, ktdre niejako przy oka-
zji daje mozliwo$¢ zrobienia czego$ wiecej dla spoteczno$ci LGBT+. Swiadczy to
réwniez o tym, ze w przypadku slubow jednopliciowych bardziej niz heteroseksu-

2 W tym przypadku nie uzyto okreglenia ,zona”, poniewaz zgodnie z wypowiedzig respon-
dentki okreslenie to jest przez nie stosowane rzadko ze wzgledu na to, ze implikuje pewien stosunek
posiadania.
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alnych to, co prywatne, czesto przeplata si¢ z tym, co wspolnotowe, a jednostkowe
dzialanie moze przynies¢ wazne efekty dla ogdtu.

Zakonczenie

Jak widzimy, motywacje par jednoplciowych decydujacych si¢ na odbycie cere-
monii $lubnej w Polsce ukierunkowane sg nie tylko na spelnienie swoich indywi-
dualnych potrzeb, takich jak podkreslenie wejscia w kolejny etap zycia jednostko-
wego, spotecznego czy relacyjnego. W znacznej mierze - co starano si¢ wykaza¢
powyzej, bazujac na wypowiedziach respondentéw - odnosza si¢ one do spole-
czenstwa, od ktorego oczekuje sie aprobaty, spojrzenia na relacje jednopiciowa
przez pryzmat uczucia, emocji oraz w odniesieniu do relacji heteroseksualnych.
Co wigcej, w ceremonii upatruje sie niejako rytualnej transformacji nie tylko sie-
bie jako jednostki czy pary, ale rowniez spoteczenstwa, ktdre poprzez uczestni-
ctwo w tym rytuale ma umiescic jego aktoréw w nowych spotecznych kategoriach
rodziny i malzenstwa. Potrzeba uspolecznienia relacji, a tym samym dokonanie
aktu $lubu posrdd tych - kulturowo czy spoltecznie uznawanych za znaczacych
(rodzina), a takze motywacja opierajaca si¢ na potrzebie zakomunikowania swo-
jego uczucia najblizszemu otoczeniu, wskazujg na to, ze omawiane $§luby maja na
celu nie tylko nada¢ twarz konkretnej parze jednoplciowej, ale i calej spotecznosci
LGBT+.

Jacek Kochanowski w ksiazce Kultura polska a homoseksualizm (Kochanowski
2014) zwrdécil uwage na fakt, ze pary jednopiciowe poddane mocnemu oddzia-
tywaniu polskich wzoréw kultury ulegaja nieoczekiwanej renormatywizacji, co
sprawia, ze dazg do podtrzymywania stricte konserwatywnych obyczajow, mig-
dzy innymi takich jak deklarowana norma monogamii zwigzkéw malzenskich,
i méwigc szerzej - wzordow zycia partnerskiego. Nie da sie zaprzeczy¢, ze na bazie
prowadzonych badan, co wynika réwniez z tresci tej pracy, dazenie do zrealizowa-
nia norm kulturowo przypisanych malzenstwom heteroseksualnym jest obecne
wsrod malzenstw jednoplciowych. Dzialanie to nie podlega ocenie w kategoriach:
dobrze lub nieodpowiednie. Jedynie wskazuje na to, ze oprocz motywacji indywi-
dualnych i potrzeby zwigzania swojego Zycia z druga osobg i zakomunikowania
tego spoteczenstwu (kulturowo postrzegane jako standardowy proces rozwoju
czlowieka jako jednostki spolecznej) wsrod par jednopiciowych dostrzega sig
réwniez dazenie do tego, by by¢ uznanym. Aby w ich relacji, motywacjach czy
zyciu malzenskim otoczenie dostrzeglo, ze niczym si¢ nie réznig ,,od malzenstwa
wujka Staszka i ciotki Tereski” (04/Z/M).

Towlasnie ta potrzeba uznania sprawia, ze analiza malzenstw homoseksualnych
i ich motywacji powinna by¢ dokonywana z duzym wyczuleniem na niuanse,
szczegllnie w sytuacji stawiania malzenstw jednoplciowych obok dominujacych
malzenstw heteroseksualnych. W przypadku malzenstw jednoptciowych uznanie
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czesto wigze si¢ z pragnieniem spolecznej akceptacji i symbolicznego potwierdze-
nia réwnosci. Z kolei w malzenstwach heteroseksualnych powazanie moze kon-
centrowa¢ sie na innych aspektach, np. tradycyjnych rolach czy rodzinnych wie-
ziach. Dlatego analiza motywacji maltzenstw jednopiciowych wymaga zwrécenia
szczegllnej uwagi na te roznice i kontekst spoleczny nadajacy ceremonii slubnej
specyficzne znaczenie.

Gdy ludzie hetero biorg §lub, to nikogo nie musza pyta¢ o zgode, natomiast w przypadku nas,
0s0b w zwigzkach jednoplciowych, chcacych te zwiazki sformalizowaé, wymaga sie, aby$my
uzyskali zgode, chociaz polowy spoteczenstwa (06/Z/P).
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