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Representation of the child’s representative
by a substitute and an applicant in court proceedings

Taking into account the new institution of the ,,child’s representative” introduced into the Polish
Family and Guardianship Code, this article discusses the requirements that must be met by a per-
son who wishes to act in court proceedings and proposes a procedure for appointing a lawyer, at-
torney-at-law, or other entities for this role. The article also examines the possibility for the child’s
representative to use a substitute and to be represented by a lawyer’s trainee. The scope of require-
ments for a person acting as a substitute in court has been characterized. The aim of this article is
to answer the question of whether an attorney-at-law or a lawyer acting as a child’s representative
in court proceedings can use a substitute and be replaced by a trainee.
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1. Reprezentant dziecka

Naczelna zasada ochrony praw dziecka wymaga za kazdym razem oceny, czy w sytuacji,
w ktorej w tej samej sprawie wystepuja jako strony lub uczestnicy postepowania rodzice
i dzieci, rodzice moga reprezentowac dziecko lub tez ze wzgledu na mozliwos¢ kolizji ich
interesow taka reprezentacja jest niedozwolona. Nowg instytucja dodang przez art. 1
pkt 1 ustawy nowelizujacej* do Kodeksu rodzinnego i opiekunczego jest ,,reprezentant
dziecka”. Ustawodawca, wprowadzajac instytucje ,,reprezentanta dziecka”, dokonal zmia-
ny terminologicznej dotychczas obowigzujacej instytucji ,kuratora” reprezentujacego
dziecko, uzasadniajac to tym, ze ,,reprezentant dziecka” lepiej oddaje rzeczywiste znacze-
nie tej instytucji’.

Reprezentantem dziecka moze by¢ adwokat lub radca prawny, lecz nie kazdy, a jedy-
nie ten, ktory: 1) wykazuje si¢ szczeg6lng znajomoscia spraw dotyczacych dziecka, tego
samego rodzaju lub rodzajowo odpowiadajacych sprawie, w ktérej wymagana jest repre-
zentacja dziecka, lub 2) ukonczyl szkolenie dotyczace zasad reprezentacji dziecka, praw
lub potrzeb dziecka (art. 99'§ 1 k.r.o.)*. O ile kryterium formalne, tj. uprawnienia zawo-
dowe adwokata i radcy prawnego, nie stwarza wigkszych watpliwosci interpretacyjnych,
o tyle pozostale cechy, jakimi powinien legitymowac si¢ reprezentant dziecka, wymagaja
doprecyzowania. Jak wynika z badan ankietowych przeprowadzonych pod koniec
2021 r. na grupie sedzidéw rodzinnych, karnych, asystentéw sedziéw i prokuratoréw, re-
prezentant dziecka powinien mie¢ zdolnos¢ do nawiazywania kontaktéw i zdobywania
zaufania, a takze umiejetno$¢ uwaznego stuchania. Powinien réwniez mie¢ odpowiednie
doswiadczenie zyciowe, niezbedna wiedze, w tym prawnicza oraz dotyczacg psychologii
i potrzeb dziecka. By¢ bezstronny, dyskretny, empatyczny i wrazliwy’. Nalezy przyjac, ze
adwokat lub radca prawny wykazujacy sie szczeg6lng znajomoscig spraw dotyczacych
dziecka to osoba, ktéra spelnia nastepujace wymagania: 1) ma doswiadczenie zyciowe
i zawodowe - co najmniej pig¢ lat; 2) ma odpowiedni poziom wiedzy prawniczej oraz
wiedzy z zakresu psychologii i potrzeb dziecka; 3) umie porozumiewac si¢ z dzieckiem
na jego poziomie zrozumienia® oraz 4) cechuje si¢ wrazliwoscia, empatig, zaangazowa-
niem. Przyjmuje sie, ze kompetencje adwokata i radcy prawnego w tym zakresie moga

2 Ustawa z dnia 28 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektérych innych
ustaw (t.j. Dz.U. z 2023 1. poz. 1606).

3 Uzasadnienie projektu ustawy. Druk sejmowy nr 3309; K. Flaga-Gieruszynska, [w:] Kodeks postepowa-
nia cywilnego, red. P. Rylski, komentarz do art. 583!, Legalis 2024, teza 1; C. Kulesza, Prawa dziecka po-
krzywdzonego w polskim systemie wymiaru sprawiedliwosci w swietle standardow europejskich, Warszawa
2024, s. 202.

4 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 2809), dalej:
k.r.o.; P. Wicherek, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa
2021, s. 986; S. Grzegdrzko, Reprezentacja matoletniego pokrzywdzonego w postgpowaniu karnym, ,,Rad-
ca Prawny. Zeszyty Naukowe” 2023, nr 3, s. 86.

5 D. Wybranczyk, Rzecznik interesu dziecka, ,Palestra” 2020, nr 7-8, s. 192-204.

6 Opinia Panstwowej Komisji do spraw przeciwdzialania wykorzystaniu seksualnemu maloletnich ponizej
lat 15 w sprawie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekurnczy oraz
niektérych innych ustaw z dnia 6 czerwca 2023 r., s. 3, https://www.sejm.gov.pl/sejm9. nsf/druk.xsp?
nr=3309 [dostep: 23 wrzeénia 2023 r.].
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by¢ oceniane takze na podstawie jego dorobku naukowego’. Ustawodawca w art. 99'§ 1
k.r.o., postugujac si¢ okresleniem ,,szczegolna znajomos¢ spraw dotyczacych dziecka’,
przesadza tym samym, Ze nie moze to by¢ znajomos¢ przecietna, zwykla, jakiej mozna
oczekiwac od kazdego obywatela®, a nawet od przecig¢tnego adwokata lub radcy prawnego.
Pozwala to suponowac, ze taka szczeg6lng znajomoscia spraw dotyczacych dziecka nie le-
gitymuje sie radca prawny, ktory specjalizuje si¢ np. w prowadzeniu spraw gospodarczych
czy korporacyjnych, z uwagi na przedmiot spraw, jakimi sie zajmuje. Przestanke t¢ nato-
miast moga spefnia¢ adwokaci i radcowie prawni, ktorzy specjalizujg si¢ w sprawach z za-
kresu prawa rodzinnego, karnego czy postegpowan w sprawach nieletnich i maja w tym
zakresie znacznie wieksze doswiadczenie z udzialem matoletnich w stosunku do pozosta-
tych adwokatéw lub radcéw prawnych. Alternatywa dla adwokatéw i radcéw prawnych,
ktérym brak tych cech, a chcagcym wystepowac jako reprezentant dziecka w postegpowaniu
sadowym, jest ukonczenie odpowiednich szkolen. Prawnicy reprezentujacy dziecko po-
winni by¢ odpowiednio przeszkoleni w dziedzinie zasad reprezentacji dziecka, jego praw
lub potrzeb, wzglednie wykazywac szczegolng znajomos$¢ spraw dotyczacych dziecka ro-
dzajowo odpowiadajacych sprawie, w ktdrej wymagana jest reprezentacja dziecka’. Obo-
wigzek adwokatow i radcow prawnych poddania si¢ specjalistycznym szkoleniom lub po-
siadania szczegolnej znajomosci spraw dotyczacych dziecka rodzajowo odpowiadajacych
sprawie, w ktdrej wymagana jest reprezentacja, jest nastepstwem potrzeby wypelnienia
wskazanych przez Trybunal Konstytucyjny w postanowieniu z dnia 11 lutego 2014 r. zale-
cen'. Obowigzek ten nie dotyczy kazdego z adwokatow i radcow prawnych, lecz jedynie
tych, ktorzy deklarujg che¢ wystepowania w roli reprezentanta dziecka.

Ustalenie procedur zapewnienia reprezentacji dziecka przez reprezentanta dziecka,
w tym sposéb ustalania listy reprezentantéw dziecka, sposob wyznaczania reprezentanta
dziecka oraz systemu szkoleniowego reprezentantéw dziecka powierzono Ministrowi
Sprawiedliwosci w drodze upowaznienia ustawowego (art. 583! § 3 k.p.c.)!'’. Do przed-
stawionego projektu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 8 lutego 2024 r. wysuwano wiele
zastrzezen i to nie tylko ze $rodowiska sedziowskiego, ale réwniez swoja opinie wyrazity
Osrodek Badan, Studiéw i Legislacji Krajowej Rady Radcow Prawnych (OBSiL) oraz Na-
czelna Rada Adwokacka. Wiele z tych uwag zostalo ostatecznie uwzglednionych w roz-
porzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 lipca 2024 r. w sprawie sposobu zapew-
nienia reprezentacji dziecka przez reprezentanta dziecka'.

W rozporzadzeniu tym - co stusznie zauwazyly i wyartykutowaly Naczelna Rada Ad-
wokacka i Krajowa Izba Radcéw Prawnych - nie sprecyzowano w sposéb konkretny za-
kresu wymaganych szkolen. Poprzestano na ogélnikach, co moze powodowa¢ naduzycia

7 J. Styk, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy, red. K. Osajda, komentarz do art. 99', Legalis 2024, teza 2.

8 K. Kaminska, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy, red. M. Zalucki, komentarz do art. 99, Legalis 2023,
teza 5; J. Gajda, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy, red. K. Pietrzykowski, komentarz do art. 99, Legalis
2022, teza 1.

9 P. Wicherek, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy, red. M. Habdas, M. Fras, Warszawa 2021, s. 986.

10 Postanowienie Trybunaltu Konstytucyjnego z dnia 11 lutego 2014 r., S 2/14, Legalis nr 815917.

11 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1568),
dalej: k.p.c.

12 Dz.U. 722024 r. poz. 1159.
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i prowadzi¢ do stanu, w ktérym kazda rada bedzie organizowala inny tematycznie system
szkoleniowy, co nie gwarantuje prowadzenia szkolenn w zakresie ochrony praw dziecka
w oparciu o preferowane przez ustawodawce wartosci etyczne i moralne®. Nie daje takze
gwarancji, ze wziecie udzialu w takim szkoleniu przefozy si¢ na nabycie odpowiednich
kompetencji i umiejetnosci do bycia reprezentantem dziecka'’. W § 13 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci wskazano jedynie, ze program szkolenia umozliwiajacego naby-
cie lub podniesienie kompetencji niezbednych do wlasciwego reprezentowania dziecka
obejmuje zagadnienia dotyczace zasad reprezentacji dziecka, praw lub potrzeb dziecka,
w tym: 1) prawne aspekty reprezentacji dziecka; 2) psychologiczne aspekty reprezentacji
dziecka, w tym potrzeby dziecka wynikajace z wieku i mozliwosci rozwojowych; 3) komu-
nikacje z dzieckiem, w tym z dzieckiem z niepelnosprawnos$ciami, dzieckiem o zlozonych
potrzebach w komunikowaniu si¢. Watpliwosci budzi przy tym, kto mialby takie szkole-
nie prowadzi¢ i jakie do tego majg kompetencje czlonkowie samorzadéw zawodowych
radcow prawnych i adwokatow, jesli zakres tematyczny takich szkolen ma dotyczy¢ psy-
chologicznych aspektow rozwoju dziecka czy - jak to okreslono - ,,potrzeb dziecka”. Pro-
blem ten najwidoczniej zostal dostrzezony, gdyz zaproponowano przeprowadzenie takich
szkolen podmiotom zewnetrznym, takim jak Rzecznik Praw Dziecka czy jednostki na-
ukowe, organizacje lub instytucje zajmujace si¢ prawami dziecka'. Ostatecznie kwesti¢
dotyczaca zakresu tematycznego szkolen oraz tego, czy maja je przeprowadzac samorzady
zawodowe radcow prawnych i adwokatéw, czy zleca¢ ich przeprowadzenie podmiotom
zewnetrznym, pozostawiono do uznaniowosci korporacji zawodowych. Zastrzezono je-
dynie, ze wymiar szkoleniowy powinien wynosi¢ jednorazowo nie mniej niz osiem go-
dzin, a po ukonczeniu szkolenia uczestnik otrzymuje zaswiadczenie potwierdzajace jego
odbycie.

Sledzac poczynania okregowych rad adwokackich i okregowych izb radcow praw-
nych, mozna zauwazy¢, ze podeszly one do problemu szkolen bardzo powaznie, zapra-
szajac do ich przeprowadzenia specjalistow z danej dziedziny, m.in. psychologéw. Przy-
ktadowo tak postapita Okregowa Izba Radcéw Prawnych w Rzeszowie. Realizuje to
zapewne cel, jaki przyswiecal ustawodawcy, aby sprofesjonalizowa¢ pomoc prawng
swiadczong dziecku'®. Cho¢ nie zostal on wyrazony expressis verbis w uzasadnieniu pro-
jektu rozporzadzenia Ministerstwa Sprawiedliwosci ani tez w uzasadnieniu zmiany
k.r.o., to obserwujac praktyke zwigzang z wyznaczaniem kuratora, w ktdrej kurator usta-
nawiany przez sad opiekunczy w celu reprezentowania intereséw matoletniego byl pod-
miotem niejako z przypadku i z pewnoscig nieposiadajagcym wiedzy niezbednej do tego,
by nalezycie pelni¢ te funkcje (czgsto funkcje kuratora pelnili pracownicy sekretariatu

13 Opinia Instytutu Legislacji i Prac Parlamentarnych Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 26 lutego 2024 r.,
dotyczaca rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie sposobu zapewnienia reprezentacji
dziecka przez reprezentanta dziecka — projekt z dnia 8 lutego 2024 r., s. 5.

14 Opinia Osrodka Badan, Studiéw i Legislacji Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 7 marca 2024 r.,
dotyczaca rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie sposobu zapewnienia reprezentacji
dziecka przez reprezentanta dziecka — projekt z dnia 8 lutego 2024 r., s. 7.

15 Uzasadnienie projektu z dnia 8 lutego 2024 r. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci, s. 8, https://
legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12382105/katalog/13038297#13038297 [dostep: 17 pazdziernika 2024 r.].

16 J. Styk, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy, teza 2.
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sadu)", wprowadzenie podwyzszonych wymagan dla oséb chcacych wystepowaé w roli
reprezentanta dziecka wydaje si¢ w pelni uzasadnione.

Radca prawny i adwokat, aby mogli wystepowaé w tej roli, musza nie tylko spetnia¢
dodatkowe wymagania, ale takze zosta¢ umieszczeni w wykazie radcéw prawnych lub
adwokatow wykonujacych zawod, deklarujacych gotowos¢ do reprezentowania dziecka.
Kazda rada okregowej izby radcéw prawnych i okregowa rada adwokacka sg zobowigza-
ne do corocznego (do 31 pazdziernika) przedstawienia prezesowi sadu rejonowego, sadu
okregowego i sadu apelacyjnego, ktorych obszar wlasciwosci obejmuje zasieg terytorial-
ny danej izby, takiego wykazu. Wykaz zawiera: 1) imi¢ i nazwisko adwokata lub radcy
prawnego, 2) adres do doreczen, 3) numer telefonu, 4) adres poczty elektronicznej, jesli
zostal udostepniony przez radcg prawnego lub adwokata i radca prawny lub adwokat
udzielili zgody na umieszczenie tego adresu w wykazie oraz 5) dane konta w portalu in-
formacyjnym, o ktérych mowa wart. 37d ust. 1 p.o.a.”® i art. 22" ust. 1 w.r.pr.”?, jezeli zo-
staly udostepnione przez adwokata lub radcg prawnego i adwokat lub radca prawny
udzielil zgody na umieszczenie tych danych w wykazie. Ponadto przy kazdym nazwisku
umieszczonym na wykazie nalezy wskaza¢ rodzaj sprawy, w ktorej radca prawny lub ad-
wokat zadeklarowal gotowos¢ do reprezentowania dziecka. Jezeli prawnik umieszczony
w wykazie ma dodatkowe kompetencje do reprezentowania dziecka, ktdre jest gtuche lub
ma inne, ztozone potrzeby w komunikowaniu sie, taka wzmianke réwniez nalezy umie-
$ci¢ przy nazwisku radcy prawnego i adwokata.

Rady okregowe izb radcow prawnych i okregowe rady adwokackie, sporzadzajac wy-
kaz osdb, ustalaja, czy dany adwokat lub radca prawny ubiegajacy si¢ o ujecie w wykazie
wykazuje znajomo$¢ praw lub potrzeb dziecka, uwzgledniajac w szczegdlnosci zadek-
larowane przez adwokata lub radce prawnego: 1) ukonczenie studiéw z zakresu praw
dziecka i zasad reprezentacji dziecka; 2) odbycie szkolen z zakresu praw dziecka i zasad
reprezentacji dziecka organizowanych przez rady adwokackie, izby radcéw prawnych,
Rzecznika Praw Dziecka oraz Ministerstwo Sprawiedliwosci; 3) posiadanie stopnia na-
ukowego na podstawie rozprawy na temat praw dziecka w rodzinnym prawie osobo-
wym, majatkowym badz w innych dziatach prawa; 4) posiadanie publikacji naukowych,
komentarzowych, popularyzujacych problematyke praw dziecka w rodzinnym prawie
osobowym, majatkowym badz w innych dzialach prawa; 5) prowadzenie zaje¢ dydak-
tycznych na wyzszej uczelni, wykltadéw dla aplikantéw, szkolen organizowanych przez
samorzady adwokackie lub radcowskie z zakresu praw dziecka w rodzinnym prawie oso-
bowym, majgtkowym badz w innych dziatach prawa; 6) doswiadczenie w pracy zwigza-
nej z opieka nad dzie¢mi, wychowaniem lub z ochrong dzieci.

Jak stusznie zauwazono w opinii OBSiL*, w projekcie rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwosci brak jest odniesienia do sytuacji aplikantéw. Nie rozstrzygnieto takze w przyjetym

17 M. Kuchnio, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz art. 506-1217, red. M.O. Piaskowska, War-
szawa 2024, s. 250.

18 Ustawa z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1564), dalej: p.o.a.

19 Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 499), dalej: u.r.pr.

20 Opinia Oérodka Badan, Studiéw i Legislacji Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 7 marca 2024
roku...,s. 5.
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rozporzadzeniu watpliwosci rodzacych si¢ na tym tle. Czy aplikanci adwokaccy i rad-
cowscy traktowani sg jako czlonkowie samorzadu zawodowego, czy wliczani sa do grupy
innych 0s6b z wyzszym wyksztalceniem prawniczym, ktore takze moga petni¢ funkcje
reprezentanta dziecka? Wydaje sie, ze skoro ustawodawca w art. 99' § 1 k.r.o. poprzestat
jedynie na wskazaniu adwokata i radcy prawnego, to tylko te podmioty po spetnieniu
dodatkowych wymogoéw okreslonych w tym przepisie moga wystepowac jako reprezen-
tant dziecka. Inne osoby, w tym aplikanci adwokaccy i radcowscy, moglyby wystepowac
w roli reprezentanta dziecka jedynie w przypadku okreslonym w art. 99' § 2 k.r.o., tj. jako
inna osoba majaca wyzsze wyksztalcenie prawnicze i wykazujaca znajomos¢ potrzeb
dziecka z wylaczeniem postepowania karnego. Trudno jest przyja¢ mozliwo$¢ dopusz-
czenia aplikantéw adwokackich i radcowskich do udzialu w roli reprezentanta dziecka,
o ktorym mowa w art. 99' § 1 k.r.o., skoro aplikanci nie moga wystepowac¢ samodzielnie
w roli pelnomocnika lub obroncy w postepowaniu karnym, a jedynie moga zastgpowac
adwokata i radce prawnego.

Nie wyjasniono w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci takze tego, co to sg spra-
wy »rodzajowo odpowiadajace sprawie, w ktorej wymagana jest reprezentacja dziecka”
Z uwagi na to, ze regulacja zostala dodana do Kodeksu rodzinnego i opiekunczego i znaj-
duje zastosowanie (od 14 lutego 2024 r.), zaréwno w k.p.c., jak i k.p.k.*! mozna przyja¢,
ze warunek ten zostanie spetniony, gdy adwokat lub radca prawny zostanie wyznaczony*
do roli reprezentanta dziecka sposrod oséb majacych doswiadczenie w sprawach kar-
nych, w ktérych pokrzywdzonym jest maloletni, ale réwniez sposréd adwokatéw i rad-
cow prawnych specjalizujacych si¢ w sprawach rodzinnych, dotyczacych m.in. rozwo-
dow i wykonywania wladzy rodzicielskiej.

Ustawodawca przyjal, ze gdy stopien skomplikowania sprawy nie wymaga, aby repre-
zentantem dziecka byl adwokat lub radca prawny, w szczegdlnosci gdy sad opiekunczy
okresli szczegdtowo tres¢ czynnosci, jakiej ma dokona¢ reprezentant dziecka, wowczas
reprezentantem dziecka moze zosta¢ rowniez inna osoba majaca wyzsze wyksztalcenie
prawnicze i wykazujaca znajomos¢ potrzeb dziecka; co wigcej, jezeli szczegolne okolicz-
nosci za tym przemawiajg, reprezentantem dziecka moze zosta¢ osoba niemajaca wyz-
szego wyksztalcenia prawniczego (art. 99' § 112 k.r.o.). Stusznie ustawodawca przyjal, ze
ten wyjatek nie ma zastosowania do reprezentanta dziecka wystepujacego w postepowa-
niu karnym (art. 99' § 3 k.r.o.), gdyz niewatpliwie na gruncie postepowania karnego ko-
nieczne jest, Zeby reprezentant dziecka legitymowal si¢ odpowiednim przygotowaniem
zawodowym i znajomoscig zwlaszcza procedury karnej z udziatem matoletniego, co po-
zwoli mu nalezycie reprezentowac interesy dziecka.

21 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 37), dalej: k.p.k.

22 Ustawodawca wart. 99' § 1i2 k.r.o. postuguje si¢ okresleniem ,,ustanowiony”. Nie jest to poprawne okre-
$lenie ze wzgledu na to, ze okreslenie ,,ustanowiony” odnosi sie do ustanowienia pelnomocnika z wybo-
ru (zob., R.A. Stefanski, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz. Art. 297-424, red. R.A. Stefanski,
S. Zablocki, Warszawa 2021, s. 84. Tymczasem w art. 99' § 1i 2 k.r.o. bez watpienia chodzi o wyznaczenie
reprezentanta dziecka z urzedu. Wyraz temu daje ustawodawca, uzywajac w art. 583' § 2 k.p.c. (obwiazu-
jacym od dnia 14 lutego 2024 r.) okreslenia ,wyznaczany” z listy reprezentantéw dziecka. Uzywanie po-
je¢ ,ustanowiony” i ,wyznaczony” jako synonimow jest ze wszech miar niepozadanym zjawiskiem legi-
slacyjnym.
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W doktrynie poddaje si¢ pod watpliwos¢ potrzebe realizowania dodatkowych szko-
len dla adwokatéw i radcéw prawnych. Podnosi sig, ze ,,cykl szkolenia adwokatéw i rad-
cow prawnych, trudny egzamin zawodowy, jaki musza zda¢, oraz ich codzienna praktyka
zawodowa s3 wystarczajaca gwarancja ich fachowosci i dodatkowe szkolenia dotyczace
zasad reprezentacji dziecka lub jego praw oraz potrzeb nie sa im co do zasady w ogole
potrzebne”. O ile zgodzi¢ si¢ trzeba z tym, ze kazdy adwokat i radca prawny zdal niefa-
twy egzamin zawodowy, ktéry w polaczeniu z codzienng praktyka zawodowa daje gwa-
rancje¢ fachowosci, o tyle nie mozna z tego wyprowadzi¢ zasadnego wniosku, ze sg oni
przygotowani odpowiednio do wystepowania w roli reprezentanta dziecka. Zauwazy¢
bowiem nalezy, ze w toku edukacji uniwersyteckiej i na aplikacji nie s3 prowadzone od-
rebne zajecia dotyczace specyfiki prowadzenia spraw z udzialem dzieci i tym samym nie-
zbedne jest dookreslenie kompetencji adwokatow i radcéw prawnych mogacych wyste-
powac w roli reprezentanta dziecka.

Wielu prawnikdéw, zwlaszcza radcéw prawnych, na co dzien zajmuje si¢ sprawami go-
spodarczymi zwigzanymi np. z dochodzeniem wierzytelnosci, budowaniem fadu korpo-
racyjnego, funkcjonowaniem spétek kapitalowych, prawem budowlanym, bankowym,
energetycznym, farmaceutycznym, a nawet lotniczym. Czy w zwigzku z tym nalezy su-
ponowac, ze rowniez ci radcowie prawni maja odpowiednie przygotowanie do wystepo-
wania w roli reprezentanta dziecka? Odpowiedz na tak postawione pytanie jest prze-
czaca. Zasadnie ustawodawca wprowadzit dodatkowe wymagania stawiane osobom
ubiegajacym sie o mozliwo$¢ wystepowania w roli reprezentanta dziecka. Cho¢ dziecko
jest podmiotem praw i obowigzkéw jak kazdy inny obywatel, to jednak ze wzgledu na
poziom swojego rozwoju psychofizycznego® i brak mozliwosci stanowienia samemu
o sobie konieczne jest (w pewnych przypadkach, takich jak niemozno$¢ reprezentowania
przez rodzicéw) zapewnienie mu fachowej pomocy prawnej realizowanej przez odpo-
wiednio przygotowane podmioty. Podmioty te powinny legitymowac si¢ specjalistycz-
nym przygotowaniem do wypelniania tej roli, a nie by¢ przypadkowe.

2. Substytucja

Substytucja to nic innego jak synonim dalszego pelnomocnictwa, pelnomocnictwa sub-
stytucyjnego, ktore jest czesto uzywane w praktyce sagdowej, mimo Ze nie jest okresle-
niem kodeksowym. Pojecie substytucji pochodzi od lacinskiego stowa substitutio, ktore
oznacza podstawienie, zastepstwo®. Okreslenia: substytucja, substytut, dalszy pelno-
mocnik odnajdujemy w Kodeksie postepowania cywilnego (art. 91 ust. 3 k.p.c.) oraz

23 P. Wicherek, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy, s. 987.

24 M. Horna-Cieélak, [w:] O. Trocha, M. Horna-Cieslak, P. Mastowska, Metodyka reprezentacji matoletnie-
go pokrzywdzonego w sprawach przestepstw seksualnych, Warszawa 2024, s. 90.

25 C. Kulesza, Prawa dziecka pokrzywdzonego w polskim systemie..., s. 197.

26 M. Cichorska, Substytucja jako dalsze petnomocnictwo procesowe, ,,Przeglad Sadowy” 2018, nr 11-12,
s. 85; H. Sucharski, Popularna encyklopedia powszechna, Krakéw 1997, s. 161.
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w przepisach korporacyjnych dotyczacych adwokatow (art. 25 p.o.a.) i radcéw prawnych
(art. 21 u.r.pr.).

Substytucja znajduje zastosowanie w réznych sytuacjach wystepujacych w postepowa-
niu karnym, cywilnym oraz administracyjnym. Pelnomocnik ustanowiony do reprezen-
towania w postepowaniu sgdowym w przypadku, gdy nie moze z réznych wzgledéw po-
dejmowaé czynnosci w imieniu reprezentowanego osobiscie, moze w celu unikniecia
uszczerbku dla prowadzonej sprawy skorzysta¢ z pomocy dalszego pelnomocnika. Po-
dobnie tez petnomocnik wyznaczony z urzedu nie ma prawnego obowiagzku do podejmo-
wania wszystkich czynnosci procesowych zwiazanych z dang sprawa osobiscie”. Moze
podejmowaé czynnosci, korzystajac z pomocy innego adwokata lub radcy prawnego,
udzielajac dalszego pelnomocnictwa. Kodeks postepowania cywilnego nadaje uprawnie-
nia pelnomocnikowi procesowemu ustanowionemu z wyboru lub wyznaczonemu z urze-
du do udzielenia dalszego pelnomocnictwa tylko wtedy, gdy umocowanie takie wynika
z tresci pelnomocnictwa, z ustawy lub ze stosunku prawnego bedacego podstawa petno-
mocnictwa (art. 106 k.p.c.). Z art. 91 pkt 3 k.p.c. wynika, ze pelnomocnictwo procesowe
obejmuje z samego prawa umocowanie m.in. do udzielenia dalszego pelnomocnictwa
procesowego adwokatowi lub radcy prawnemu. Jest to przepis ius dispositivum, czyli
wzglednie obowigzujacy. Oznacza to, ze gtéwny pelnomocnik moze z mocy prawa usta-
nowi¢ dalszego pelnomocnika dla reprezentowanego przez siebie podmiotu, o ile w tresci
pelnomocnictwa ta mozliwos¢ nie zostala przez reprezentowanego wylaczona. Wylacze-
nie substytucji jest mozliwe w stosunku do ustanowionego pelnomocnika z wyboru®, co
nie ma miejsca w przypadku wyznaczenia pelnomocnika z urzedu®. Podmioty korzysta-
jace z pomocy pelnomocnika z urzedu nie s3 uprawnione do tego, aby ograniczy¢ mu
mozliwo$¢ udzielenia dalszego pelnomocnictwa. Takiego uprawnienia (wylaczenie udzie-
lenia substytucji) nie majg réwniez organy, ktdre go wyznaczyly.

Substytucja zostala uregulowana réwniez w ustawach korporacyjnych dotyczacych
radcow prawnych (art. 21 ust. 1 w.r.pr.). Przepis ten stanowi, ze radca prawny moze udzie-
li¢ dalszego pelnomocnictwa (substytucji) innemu radcy prawnemu, adwokatowi, a po
spelnieniu pewnych warunkéw réwniez prawnikowi zagranicznemu. W ustawie — Prawo
o adwokaturze (art. 25 ust. 3 p.o.a.) przyjeto, ze w przypadku, gdy adwokat prowadzacy
sprawe nie moze wzia¢ osobiscie udzialu w rozprawie lub wykonac¢ osobiscie poszczegol-
nych czynnosci, moze udzieli¢ substytucji. Powody, ktére moga uniemozliwia¢ osobiste
podejmowanie czynnosci przez pelnomocnika, moga by¢ rézne. Moga to by¢ np.: kolizja
termindw, stan zdrowia, nagla sytuacja, np. kolizja drogowa itp. Pelnomocnik, udzielajac
substytucji, powinien zadbac¢ o to, by substytut byl zaznajomiony ze stanem sprawy.

Pelnomocnictwo dalsze powstaje wskutek wyrazenia woli przez pelnomocnika pro-
cesowego udzielajacego substytucji i w tym tylko sensie ma charakter pochodny wzgle-
dem pelnomocnictwa procesowego udzielonego samodzielnie przez strone. Zwiazek ten

27 M. Cichorska, Substytucja jako dalsze pelnomocnictwo..., s. 87; zob. takze Z. Krzeminski, Adwokat w pro-
cesie cywilnym: z wyboru i z urzedu, Krakow 1999, s. 116 i n.

28 M. Cichorska, Petnomocnictwo w prawie procesowym cywilnym, Warszawa 2024, s. 292.

29 D. Swiecki, Czynnosci procesowe obroticy i petnomocnika w sprawach karnych, Warszawa 2020, s. 68;
R.A. Stefanski, Obrona obligatoryjna w polskim procesie karnym, Warszawa 2012, s. 249.
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ulega jednak zerwaniu z chwila, w ktérej udzielenie dalszego pelnomocnictwa wywrze
skutek w sferze prawnej reprezentowanego. Podmiotami powstajacego w ten sposdb sto-
sunku pelnomocnictwa (substytucji) od chwili jego nawigzania sa wylacznie reprezento-
wany i ustanowiony w ten sposéb (dalszy) pelnomocnik®. Mimo Ze substytut dziala sa-
modzielnie i nie jest zwigzany wskazoéwkami udzielonymi przez gtéwnego pelnomocnika,
to jednak oczywiste jest, Ze bedac pelnomocnikiem ,wtérnym’, powinien uwzgledni¢
wskazowki pelnomocnika ,,gléwnego” co do podejmowanych czynnosci procesowych
w zwigzku z przyjeta przez niego strategia procesows.

Udzielenie dalszego pelnomocnictwa przez reprezentujacego pelnomocnika traktowane
jest jako udzielenie pelnomocnictwa przez reprezentowanego, a nie jego pelnomocnika®.
Dalszy pelnomocnik dziata w ramach udzielonego pelnomocnictwa procesowego jako alter
ego reprezentowanego i ze skutkami prawnymi dla reprezentowanego, przy czym udzielenie
substytucji nie uchyla ani nie uszczupla umocowania pelnomocnika gléwnego®’. Udzielenie
przez pelnomocnika gtéwnego substytucji prowadzi do tego, ze reprezentowany przez niego
podmiot jest reprezentowany przez dwoch lub wiecej pelnoprawnych pelnomocnikow
z uwagi na to, ze dalszy pelnomocnik dysponuje tymi samymi uprawnieniami i obowigzka-
mi jak pelnomocnik pierwotny, gdyz jest on pelnomocnikiem procesowym w rozumieniu
art. 86 i nastepnych k.p.c., ktére nie zawieraja w tej materii zadnych ograniczen®.

Pamietac nalezy, ze przy udzieleniu substytucji zastosowanie znajduje tacinska pare-
mia nemo plus iuris in alium transferre potest, quam ipse habet, oznaczajaca, ze jezeli
w tre$ci umocowania mocodawca wyrazil wole, aby reprezentowal go jedynie glowny
pelnomocnik, wylaczajac mozliwo$¢ udzielenia przez niego dalszego pelnomocnictwa,
to udzielenie substytucji w takim przypadku bedzie bezskuteczne, a substytut traktowa-
ny jako falsus procurator.

Do grona podmiotéw, ktére moga wystepowac jako pelnomocnicy substytucyjni, za-
licza si¢: adwokata, radce prawnego oraz prawnika zagranicznego®, co prowadzi do
wniosku, ze substytutem adwokata moze by¢ takze radca prawny badz prawnik zagra-
niczny i vice versa®.

Dla jasno$ci wywodu poczyni¢ wypada pewne zastrzezenie, ze aplikanci tych dwoch
zawodow prawniczych moga wystepowac jako pelnomocnik na gruncie postepowania
sadowego z wylaczeniem postepowania karnego i to nie jako zawodowy petnomocnik,

30 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2010 r., IV CZ 79/10, LEX nr 1383303.

31 M. Manowska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz art. 1-477'°, red. M. Manowska, Warsza-
wa 2021, s. 338; D. Swiecki, Czynnosci procesowe..., s. 66; uchwata SN z dnia 16 czerwca 2023 r., III CZP
120/22, Legalis nr 2952879; wyrok Naczelnego Sadu Apelacyjnego z dnia 18 lutego 2014 r., II FSK
444/12, LEX nr 1497827.

32 Postanowienie SN z dnia 20 lutego 2020 r., IV CZ 113/19, Legalis nr 2599874; postanowienie SN z dnia
29 wrze$nia 2011 r., IV CZ 52/11, LEX nr 1084560; postanowienie SN z dnia 21 pazdziernika 2010 r.,
IV CZ 79/10, LEX nr 1383303; postanowienie SN z dnia 7 listopada 2006 r., I CZ 78/06, LEX nr 276382.

33 Uchwata SN z dnia 16 czerwca 2023 r., III CZP 120/22, Legalis nr 2952879.

34 J. Gudowski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz art. 1-124, red. T. Erecifiski, Warszawa
2023, s. 816; M. Cichorska, Substytucja jako dalsze petnomocnictwo..., s. 87; K.J. Pawelec, Praktyczny ko-
mentarz do zmian procedury karnej, red. W. Cie$lak et al., Warszawa 2017, s. 61; wyrok Sadu Apelacyjne-
go w Szczecinie z dnia 31 grudnia 2012 r., I ACa 579/12, LEX nr 1246857.

35 D. Swiecki, Czynnosci procesowe..., s. 67-68.
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lecz jedynie jako pelnomocnik np. z tytulu sprawowania zarzadu majatkiem lub interesa-
mi strony albo stalego stosunku zlecenia wzglednie z uwagi na osobisty lub procesowy
stosunek do stron (art. 87 § 1 in fine k.p.c.). Podobnie tez moga wystepowac w roli repre-
zentanta dziecka jako inna osoba majaca wyzsze wyksztalcenie prawnicze i wykazujaca
znajomos¢ potrzeb dziecka (art. 99' § 2 k.r.o.). W takiej jednak sytuacji przynalezno$é
aplikanta do korporacji zawodowych pozostaje irrelewantna®.

Zeby dany podmiot mogh wystepowaé jako pelnomocnik substytucyjny, konieczne
jest posiadanie przez niego uprawnienia do wystepowania w procesie jako samodzielny
pelnomocnik¥. Zaden przepis procedury karnej, cywilnej ani tez uregulowan korpora-
cyjnych nie daje takiego przymiotu aplikantom tych zawodow™.

3. Utrata prawa do wystepowania w roli substytuta

Moze si¢ zdarzy¢, ze adwokat utraci prawo wystepowania jako substytut. Bedzie to miato
miejsce wraz z zawieszeniem go w czynnos$ciach zawodowych. Adwokat taki jest osoba
nieuprawniona do wystgpowania w roli pelnomocnika lub obroncy®. Skoro nie jest
uprawniony do wystepowania w charakterze samodzielnego pelnomocnika, to réwniez
nie moze wystepowac jako substytut. Zgodnie z art. 4d ust. 1 p.o.a. adwokat nie moze
wystepowac przed sadem, bedac zawieszonym w czynnosciach, a wigc nie moze udzieli¢
dalszego pelnomocnictwa procesowego innemu adwokatowi ani radcy prawnemu®.
Udzielenie dalszego pelnomocnictwa miesci si¢ przeciez w pojeciu ,,wystepowanie przed
sagdem™'. Nie tylko zawieszenie w czynnosciach zawodowych adwokata, lecz takze skre-
Slenie z wykazu reprezentantéw dziecka powoduje, ze adwokat nie bedzie mogt wystepo-
wac w roli substytuta reprezentanta dziecka. Podobne regulacje dotycza radcy prawnego.

Inng sytuacja, godna zwrdcenia uwagi w kontekscie omawianego zagadnienia, jest los
pelnomocnika substytucyjnego, gdy okaze sie, ze umocowanie pelnomocnika gtéwnego

36 J. Zalesny, P. Szustakiewicz, Organy pomocy prawnej, Warszawa 2009, s. 111; uchwala SN z dnia 28 czerwca
2006 r., III CZP 27/06, Legalis nr 74976.

37 'W. Studzinski, Mozliwos¢ skorzystania przez kuratora reprezentujgcego dziecko z zastgpstwa aplikanta oraz
prawo do ustanowienia petnomocnika lub substytuta, ,Palestra” 2021, nr 6, s. 51; K. Weitz, Zastepstwo ad-
wokatéw i radcéw prawnych przez aplikanta w postepowaniu cywilnym, ,Palestra” 2006, nr 11-12, s. 235.

38 H. Pietrzkowski, Czynnosci procesowe zawodowego petnomocnika w sprawach cywilnych, Warszawa 2020,
s. 52; M. Cichorska, Substytucja jako dalsze petnomocnictwo..., s. 88; wyrok SA w Lublinie z dnia 17
stycznia 2022 r., I ACa 171/21, LEX nr 3291749; uchwala SN z dnia 28 czerwca 2006 r., III CZP 27/06,
Legalis nr 74976; wyrok NSA z dnia 5 pazdziernika 2006 r., I GSK 2767/05, LEX nr 276717; wyrok SN
z dnia 2 pazdziernika 2009 r., Il PK 105/09, Legalis nr 287814; wyrok SA w Szczecinie z dnia 31 pazdzier-
nika 2012 r., T ACa 579/12, LEX nr 1246857.

39 J. Gudowski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, s. 816; W. Bergier, J. Jacyna, Etyka zawodu adwokata.
Regulamin wykonywania zawodu adwokata. Komentarz praktyczny, orzecznictwo, wzory i kazusy, War-
szawa 2023, s. 38; postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2010 r., I PZ 38/10, Legalis nr 414606; postano-
wienie SN z dnia 17 lutego 2009 r., I PZ 44/08, Legalis nr 240876.

40 S. Jaworski, Metodyka pracy adwokata i radcy prawnego w sprawach karnych, Warszawa 2020, s. 43; wy-
rok SN z dnia 26 czerwca 2008 r., II KK 324/07, Legalis nr 118587.

41 Wyrok SA w Warszawie z dnia 3 sierpnia 2017 r., VI ACa 1778/16, LEX nr 2390613.
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wygasto lub zostalo wypowiedziane przez mandanta. Taki splot zdarzen nie powoduje
automatycznie wygasniecia umocowania substytuta. Stusznie skonstatowat Sad Najwyz-
szy, przyjmujac, ze skoro pelnomocnictwo dalsze jest pelnomocnictwem niezaleznym od
pelnomocnictwa udzielonego przez strone osobidcie, ustanie tego ostatniego na skutek
wypowiedzenia lub innych zdarzen prawnych uniemozliwiajacych pelnomocnikowi dal-
sze wystepowanie w tej roli nie rzutuje na byt prawny dalszego pelnomocnika. Petno-
mocnik dalszy, mimo wygasnigcia pelnomocnictwa gléwnego powstalego z mocy osobi-
stego o$wiadczenia strony, pozostaje w dalszym ciggu petnomocnikiem strony do chwili
ustania udzielonego mu pelnomocnictwa na skutek przyczyn przewidzianych w jego tre-
$ci lub w przepisach ustawy*.

4. Zastepowanie adwokata, radcy prawnego przez aplikanta

Substytucji nie mozna utozsamiac z zastepstwem adwokata lub radcy prawnego przez
aplikantow tych zawodow. Sa to dwie zupelnie odmienne od siebie instytucje i cho¢ po-
tocznie zastepowanie adwokata, radcy prawnego przez aplikanta nazywane jest ,,substytu-
Cja, to w rzeczy samej nig nie jest*. Poniewaz aplikanci tych zawodéw prawniczych nie
moga samodzielnie wystepowa¢ jako pelnomocnik procesowy, nie moga réwniez wyste-
powac jako substytut*. Obie te instytucje, tj. pelnomocnictwo i substytucja, funkcjono-
waly juz pod rzadami ustawy z dnia 27 czerwca 1950 r. o ustroju adwokatury (art. 83)*.

Co prawda aplikant adwokacki (art. 77 ust. 1 p.o.a.) i radcowski (art. 35! w.r.pr.) po
sze$ciu miesigcach aplikacji adwokackiej (odpowiednio radcowskiej) moze zastepowac
adwokata, radce prawnego przed sagdami, organami $cigania, organami panstwowymi,
samorzadowymi i innymi instytucjami, z wyjatkiem Sadu Najwyzszego, Naczelnego
Sadu Administracyjnego, Trybunalu Konstytucyjnego i Trybunatu Stanu, to jednak nale-
zy odrdézni¢ mozliwo$¢ zastegpowania pelnomocnika przez aplikanta od mozliwosci zaste-
powania pelnomocnika przez substytuta. Przyjmuje sie, ze aplikant powinien by¢ raczej
bacznym obserwatorem postepowania karnego anizeli jego czeSciowym ,scenarzystg™*®
z uwagi na to, ze celem aplikacji jest przygotowanie aplikanta do nalezytego i samodziel-
nego wykonywania zawodu prawniczego, w szczegdlnosci wyksztalcenie umiejetnosci
z zakresu zastepstwa procesowego, sporzadzania pism, umow i opinii oraz przyswojenie
zasad wykonywania zawodu (art. 76 ust. 1 p.o.a., art. 32 ust. 1 u.r.pr.).

Jezeli reprezentowany nie zgadza si¢ na to, zeby ustanowiony przez niego pelnomocnik
mogl by¢ zastgpowany w czynnosciach przez aplikanta, powinien swojg wole wyrazi¢ w tre-
$ci udzielanego pelnomocnictwa. Dokonanie zastrzezenia, ze ustanowiony pelnomocnik

42 Uchwala SN z dnia 16 czerwca 2023 r., III CZP 120/22, Legalis nr 2952879.

43 W. Studzinski, Mozliwos¢ skorzystania przez kuratora reprezentujgcego dziecko..., s. 51; wyrok SN z dnia
12 lutego 2013 r., IT UK 184/12, Legalis nr 680294.

44 J. Gudowski, Pefnomocnictwo procesowe w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2024, s. 233.

45 Obwieszczenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 stycznia 1959 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tek-
stu ustawy z dnia 27 czerwca 1950 r. o ustroju adwokatury (Dz.U. z 1959 r. nr 8, poz. 41).

46 D. Gil, Postgpowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego w polskim procesie karnym, Warszawa 2011, s. 88.
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nie moze udzieli¢ substytucji, nie jest rownoznaczne z wylaczeniem moznosci bycia za-
stepowanym przez aplikanta z uwagi na odmienno$¢ tych instytucji. Udzielajacy petno-
mocnictwa, chcac, aby jego pelnomocnik nie maégt by¢ zastepowany przez aplikanta, po-
winien swa wole wyrazi¢ explicite w tresci pelnomocnictwa.

5. Substytut reprezentanta dziecka

Jak wynika z powyzej przytoczonych regulacji, reprezentantem dziecka moga by¢ co do
zasady jedynie adwokat i radca prawny. Wystepujac w takiej roli w postepowaniu sado-
wym, nie s3 uprawnieni do bycia zastepowanymi przez dalszego pelnomocnika, a tym
bardziej przez aplikanta. Z uwagi na role, w jakiej wystepuja adwokat i radca prawny, nie
maja do nich zastosowania przepisy dotyczace pelnomocnika zawarte w dziale pigtym
tytulu czwartego ksiegi pierwszej Kodeksu postepowania cywilnego ani tez przepisy kor-
poracyjne dotyczace substytucji.

Stusznie w doktrynie oraz judykaturze, jeszcze na kanwie instytucji kuratora repre-
zentujacego dziecko, wyrazano poglad, ze kurator ustanowiony na podstawie art. 99
k.r.o. jest z mocy ustawy reprezentantem matoletniego i dziata jako przedstawiciel usta-
wowy maloletniego, dokonujac czynnosci procesowych w imieniu i ze skutkiem dla re-
prezentowanego®’. Nie powinno budzi¢ kontrowersji stwierdzenie, ze reprezentant dziec-
ka jest przedstawicielem ustawowym dziecka pozostajacego pod wladza rodzicielska
(ktorego zadne z rodzicéw nie moze reprezentowac), dla ktérego zostal wyznaczony
przez sad opiekunczy*. Ustawodawca, dokonujgc zmiany nazewnictwa z ,kuratora re-
prezentujacego dziecko” na ,reprezentanta dziecka’, nie dokonal zmiany jego funkeji.
W dalszym ciagu reprezentant dziecka jest przedstawicielem ustawowym. Wszak Zré-
dfem jego obowigzkéw i tytutem upowazniajagcym do dzialania w imieniu i na rzecz re-
prezentowanego jest postanowienie sagdu opiekunczego. Przedstawicielstwo ustawowe
opiera si¢ na wynikajacym z ustawy umocowaniu do dziatania w cudzym imieniu, w tym
przypadku maloletniego, a nie o§wiadczeniu strony.

Reprezentant dziecka nie jest pelnomocnikiem procesowym. Pelnomocnik proceso-
wy i reprezentant dziecka to dwie odrebne i niezalezne od siebie instytucje prawne.

47 K. Dudka, Wybrane zagadnienia reprezentacji pokrzywdzonego dziecka w procesie karnym, [w:] W pogoni
za rzetelnym procesem karnym. Ksiega dedykowana profesorowi Stanistawowi Waltosiowi, red. D. Szumilo-
-Kulczycka, Warszawa 2022, s. 341; wyrok SA w Gdansku z dnia 31 maja 2022 r., II AKa 302/21, LEX
nr 3553379; wyrok SA w Katowicach z dnia 7 sierpnia 2014 r., IT AKa 246/14, Legalis nr 1180315.

48 M. Horna-Cieslak, [w:] O. Trocha, M. Horna-Cieslak, P. Mastowska, Metodyka reprezentacji matoletnie-
go pokrzywdzonego..., s. 91; C. Kulesza, Prawa dziecka pokrzywdzonego w polskim systemie..., s. 198;
J. Styk, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, red. P. Rylski, komentarz do art. 583, Legalis 2024, teza 3;
N. Piotrowska, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, red. E. Marszalkowska-Krze$, I. Gil, komentarz do
art. 583!, Legalis 2024, teza 2; K. Flaga-Gieruszynska, [w:] Kodeks postgpowania..., teza 1; P. Daszczuk,
Kurator jako przedstawiciel ustawowy osoby prawnej, Warszawa 2021, s. 52; M. Balwicka-Szczyrba,
M. Glicz, A. Sylwestrzak, Petnomocnictwo. Komentarz, Warszawa 2020, s. 31; M. Kuchnio, [w:] Kodeks
postepowania cywilnego, s. 243; A. Swiattowski, [w:] System prawa karnego procesowego, t. 6. Strony i inni
uczestnicy postgpowania karnego, red. C. Kulesza, Warszawa 2016, s. 855.
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Niepoprawne jest twierdzenie, ze reprezentant dziecka jest petnomocnikiem, a petno-
mocnik jest reprezentantem dziecka®. Instytucja pelnomocnika procesowego zostala
uregulowana w art. 87 k.p.c., a reprezentanta dziecka w art. 99' k.r.o.

Reprezentant dziecka z racji tego, Ze nie jest pelnomocnikiem®, nie moze by¢ zaste-
powany przez innego adwokata i radcg prawnego, tzn. nie moze udzieli¢ dalszego pelno-
mocnictwa (substytucji)®'. Nie moze réwniez by¢ zastepowany przez aplikanta. Zasadnie
orzecznictwo - co prawda na kanwie kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu - odma-
wia dopuszczenia do udzialu w postgpowaniu sgdowym aplikanta adwokackiego i rad-
cowskiego majacego zastegpowac adwokata, radce prawnego, ktéry w sprawie wystepuje
jako kurator, twierdzac, ze adwokat, ktory zostal ustanowiony kuratorem dla nieznanej
z miejsca pobytu pozwanej, nie dziala w sprawie jako pelnomocnik strony. Nie jest zatem
uprawniony do tego, by udzieli¢ aplikantowi adwokackiemu upowaznienia do zastepo-
wania go w sprawie na podstawie art. 77 p.o.a.>

Reprezentant dziecka jest natomiast uprawniony do ustanowienia pelnomocnika dla
reprezentowanego dziecka®. Z kolei pelnomocnik ustanowiony w osobie adwokata lub
radcy prawnego jest uprawniony do ustanowienia substytuta, a nawet do bycia zastepowa-
nym przez aplikanta. O ile nie ma przepiséw nakazujacych — w przypadku wyznaczenia
pelnomocnika przez reprezentanta dziecka — aby byt on ustanowiony spo$réd adwokatow
i radcéw prawnych umieszczonych w wykazie oséb deklarujacych gotowos¢ do reprezen-
towania dziecka i spelniajagcych wymagania okreslone w art. 99'§ 1 k.r.o., o tyle takie dzia-
fanie jest pozadane. Ustanowienie przez reprezentanta dziecka pelnomocnika nie zwalnia
go z obowiazkéw wynikajacych z powierzonych mu funkgji. Stad tez dopuszczalne jest
udzielenie pelnomocnictwa adwokatowi i radcy prawnemu, ktdrzy nie s umieszczeni
w wykazie, albowiem podwyzszone wymagania stawiane przez ustawodawce adwokatom
i radcom prawnym chcacym wystepowac w roli reprezentanta dziecka realizuje ustanowio-
ny reprezentant dziecka. To jego dzialania podlegaja kontroli sagdu opiekunczego przez
skladanie w wyznaczonych terminach, nie rzadziej niz co cztery miesiace, informacji doty-
czacych jego dziatalnosci, w szczegdlnosci o dokonywanych wszelkich czynnosciach facza-
cych si¢ ze sprawg oraz obowigzkach okreslonych w art. 99* k.r.o. (art. 99% § 2 k.r.o.).

Odmienny poglad prezentuje Wojciech Studzinski, twierdzac, ze nalezy uznac za do-
puszczalne ustanowienie przez kuratora substytuta bedacego adwokatem lub radcg praw-
nym*. Temu pogladowi wtdruje takze Marcin Lochowski, twierdzac, ze nie przekonuje

49 M. Horna-CieSlak, [w:] O. Trocha, M. Horna-Cieslak, P. Mastowska, Metodyka reprezentacji matoletnie-
go pokrzywdzonego..., s. 78.

50 C. Kulesza, Prawa dziecka pokrzywdzonego w polskim systemie..., s. 202.

51 M. Lochowski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, red. T. Szancilo, komentarz do art. 86, Legalis 2023,
teza 6.

52 Wyrok SA w Krakowie z dnia 4 lutego 2014 r., I ACa 1511/13, Legalis nr 1180179; wyrok SA w Katowi-
cach z dnia 10 listopada 2010 r., V ACa 258/10, Legalis nr 306466.

53 C. Kulesza, Prawa dziecka pokrzywdzonego w polskim systemie..., s. 202; K. Dudka, Wybrane zagadnienia
reprezentacji pokrzywdzonego dziecka..., s.341; M. Flis-Swieczkowska, Pelnomocnik maloletniego po-
krzywdzonego w postepowaniu karnym - postulaty de lege ferenda, ,,Studia Prawnoustrojowe” 2021,
nr 52, s. 91; A. Swiattowski, [w:] System prawa karnego procesowego, s. 856.

54 'W. Studzinski, Mozliwos¢ skorzystania przez kuratora reprezentujgcego dziecko..., s. 53.
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poglad, iz kurator dla nieznanego z miejsca pobytu ustanowiony na podstawie art. 143
144 k.p.c. nie moze ustanowi¢ pelnomocnika procesowego dla strony>.

Rozwazajac te kwestie, zauwazy¢ si¢ godzi, ze bez wzgledu na to, do jakich dodatko-
wych regulacji si¢ odwotamy, nie zmieni to faktu, Ze reprezentant dziecka jest przedsta-
wicielem ustawowym. Jego umocowanie do wystepowania w roli reprezentanta dziecka
wynika z decyzji sadu opiekunczego. Nie jest wiec pelnomocnikiem, a skoro tak, to nie
moze ustanowi¢ substytuta ani by¢ zastepowany przez aplikanta. Dopuszczenie mozli-
wosci udzielenia substytucji przez reprezentanta dziecka, np. dowolnemu radcy prawne-
mu lub adwokatowi (brak przepisow wskazujacych, ze musi to by¢ osoba z wykazu),
prowadzitoby do wypaczenia celu, jaki przy$wiecal ustawodawcy przy wprowadzaniu
dodatkowych obostrzen stawianych osobom zamierzajacym wystepowac jako reprezen-
tant dziecka. Skoro adwokat i radca prawny, ubiegajac si¢ 0 mozliwos¢ bycia wyznaczo-
nym do roli reprezentanta dziecka, muszg spetni¢ dodatkowe warunki, to réwniez takie
warunki musieliby spetni¢ adwokat i radca prawny, ktérzy wystepowaliby jako substytut
reprezentanta dziecka. Tymczasem zaden przepis ustaw korporacyjnych, na ktére powo-
tuje si¢ Wojciech Studzinski, nie stanowi o tym, ze adwokat moze udzieli¢ substytucji in-
nemu adwokatowi sposréd adwokatow, ktorzy spelniaja wymogi, jakie stawia ustawo-
dawca przed kandydatem do wystgpowania jako reprezentant dziecka®. Nieuzasadnione
jest dopuszczenie do udzialu w czynnosciach procesowych substytuta ustanowionego
przez reprezentanta dziecka. Spelnienie przez reprezentanta dziecka dodatkowych wy-
magan powinien kazdorazowo ocenia¢ organ procesowy, podejmujac decyzje¢ o dopusz-
czeniu do udzialu w postepowaniu reprezentanta dziecka i w przypadku oceny negatyw-
nej odmowi¢ dopuszczenia do udziatu takiego przedstawiciela procesowego.

Podkresli¢ trzeba, ze powyzsze rozwazania dotycza czynnosci zastepstwa dziecka
w postepowaniu sgdowym lub przed innym organem, nie znajduja zastosowania przy wy-
konywaniu czynnosci technicznych, takich jak np.: udzielenie na pismie lub przy wyko-
rzystaniu $rodkéw komunikacji elektronicznej informacji niezbednych do prawidlowego
wykonywania wladzy rodzicielskiej, dotyczacych przebiegu postepowania i podjetych
w jego toku czynnosciach; zbieranie informacji o dziecku, jego stanie zdrowia, sytuacji ro-
dzinnej i srodowisku w zakresie niezbednym do prawidlowej reprezentacji dziecka. Takie
czynnosci z uwagi na to, Ze nie s3 wykonywane z bezposrednim udziatem dziecka i nie sa
zwigzane z wystepowaniem przed sagdem lub innym organem panstwowym, moga by¢
wykonywane przez dalszego pelnomocnika, a nawet upowaznionego aplikanta. Osoby te
nie muszg spelnia¢ dodatkowych wymogoéw, o ktérych mowa w art. 99' § 1 k.r.o. Nieracjo-
nalne jest wymaganie od reprezentanta dziecka, zeby wszystkie, nawet tak proste czynno-
$ci jak zredagowanie i podpisanie pisma zawierajacego informacje na temat reprezento-
wanego dziecka musial realizowa¢ osobiscie, zwlaszcza ze ustawy korporacyjne nadaja
takie uprawnienia, tj. podpisywanie pism procesowych, aplikantom adwokackim (art. 77
ust. 5 p.o.a.) i radcowskim (art. 35! ust. 4 u.r.pr.) z wylaczeniem, rzecz jasna, $cisle okreslo-
nych pism, takich jak apelacje, skargi kasacyjne i skargi konstytucyjne.

M. Lochowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., teza 6.
W. Studzinski, Mozliwos¢ skorzystania przez kuratora reprezentujgcego dziecko z zastepstwa aplikanta
oraz prawo do ustanowienia petnomocnika lub substytuta, ,,Palestra” 2021, nr 6, s. 48.
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6. Podsumowanie

W niniejszym artykule poszukiwano odpowiedzi na pytanie, czy radca prawny i adwo-
kat, wystepujac jako reprezentant dziecka w postepowaniu sgdowym, moga korzystaé
z substytuta oraz by¢ zastegpowani przez aplikanta? Uwzgledniajac przeprowadzone powy-
zej rozwazania, odpowiedz na tak postawione pytanie jest przeczaca, albowiem adwokat
i radca prawny wyznaczeni do pelnienia funkeji reprezentanta dziecka sg przedstawiciela-
mi ustawowymi, a nie petnomocnikami procesowymi i jako tacy nie moga ustanowi¢ sku-
tecznie substytuta ani tez by¢ zastgpowani przed sadem lub innym organem przez apli-
kanta. Moga natomiast dla reprezentowanego ustanowi¢ pelnomocnika procesowego.

Nie oznacza to, ze w przypadku spelnienia dodatkowych warunkéw, o ktérych mowa
w art. 99' § 1 kr.o., przez aplikanta nie bedzie on mégt wystepowac jako reprezentant
dziecka. Taka mozliwo$¢ istnieje z uwagi na to, ze aplikanci adwokacki i radcowski moga
by¢ wyznaczeni do pelnienia funkcji reprezentanta dziecka jako inne osoby majace wyz-
sze wyksztalcenie prawnicze i wykazujace znajomos¢ potrzeb dziecka. Jednak wowczas
nie zastepuja oni reprezentanta dziecka bedacego adwokatem czy radca prawnym, lecz
samodzielnie wystepuja w tej roli. Nie odnosi si¢ to do wystepowania w roli reprezentan-
ta dziecka w postepowaniu karnym.
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