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ABSTRACT

The post-colonialism of Polish-Ukrainian relations in Ziemowit Szczerek’s reportage
»Przyjdzie Mordor i nas zje, czyli tajna historia Slowian”

This article presents an analysis of the postcolonialism motive in gonzo reportage “Przyjdzie
Mordor i nas zje, czyli tajna historia Stowian” by Ziemowit Szczerek. The purpose of analysis
is to state how postcolonialism themes correspond with Polish-Ukrainian relations described
by Szczerek. The author of the article refers to the gonzo style of analysed work in the light
of themes of postcolonialism and relations between two nations.
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Wstep

W roku 2013 Ziemowit Szczerek zadebiutowat na polskim rynku reportazem gonzo
»Przyjdzie Mordor i nas zje, czyli tajna historia Stowian”. Szczerek, znany wczeéniej
gltéwnie z propagowania stylu gonzo w Polsce (jako pierwszy przettumaczyl na nasz
jezyk tekst Huntera S. Thompsona ,,Upadek i demoralizacja na Derby Kentucky”,
uznawany za prekursorski dla nurtu), w swoim ksigzkowym debiucie postanowit
skorzystac z elementéw tego stylu, tworzac gonzoidalny reportaz o podrézy Polaka
na Ukraine. Gtéwny bohater, Lukasz Ponczynski, to alter ego Szczerka, dziennikarz
wedrujacy po Ukrainie i piszacy o niej ,,gonzosy”, jak sam je okresla.
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Zdaniem wielu badaczy Szczerek, cho¢ jako pierwszy w Polsce nazwal swoj styl
stfowem ,,gonzo”, nie byl wcale pierwszym polskim pisarzem tworzacym w tym
nurcie!. Niezaleznie od tego omawiany reportazysta podjat prébe przeniesienia
stylu thompsonowskiego w polski $wiat literacki. Probe najprawdopodobniej udana,
o czym $wiadczy otrzymanie za ,,Przyjdzie Mordor...” nagrody Paszport Polityki,
uznanie czytelnikéow i krytykow, a takze szereg prac badawczych poswigconych
cechom gonzo w jego debiutanckim dziele?.

8 wrzeénia 2021 roku postanka partii Lewica Anna Maria Zukowska zamiescita
na swoim profilu w portalu Twitter wpis bedacy odpowiedzig na wypowiedz innego
uzytkownika. Uzytkownik 6w twierdzil, Ze Polska nie ma kolonialnej historii.
Zukowska odpowiedziata na to: ,Mamy. Przez wieki kolonizowali$my dzisiejsze:
Litwe, Biatoru$, Ukraing, Stowacje...” (cyt. za: wPolityce.pl 2021). Wpis wywolat
burze w mediach, gtéwnie prawicowych. Wielu uzytkownikéw czy dziennikarzy
zwracalo uwage na watpliwe historyczne podstawy powyzszego stwierdzenia.
Niezaleznie od tego jednak, czy traktujemy powyzsze stowa jako historyczng prawde
czy tez absolutng bzdure, jedna rzecz nie ulega watpliwosci: kontekst kolonialny
czy tez postkolonialny w relacjach Polski z jej wschodnimi sgsiadami co jaki$ czas
powraca na publiczng agende i wzbudza olbrzymie emocje. Oprécz Zukowskiej
problem ten poruszyla pisarka Olga Tokarczuk. Podczas laudacji towarzyszacej
wreczeniu jej Nagrody Nobla, czlonek Akademii Szwedzkiej Per Waesterberg mowik:
»0lga Tokarczuk odkrywa historie Polski jako kraju bedacego ofiarg spustoszenia
dokonanego przez wielkie sily, lecz réwniez posiadajacego swoja wlasng historie
kolonializmu i antysemityzmu” (cyt. za: Leszczynski 2019).

Wraz z Zukowska i Tokarczuk dyskurs polskiego kolonializmu przedostaje
sie do szerokiej $wiadomosci, jednak w $rodowiskach naukowych czy literackich
jest obecny juz od lat. O Polsce jako kolonizatorze pisala Maria Janion w swojej
»Niesamowitej Stowianszczyznie” (Janion 2006), juz w latach 2005-2007 do tej idei
w swoich artykutach odnosita sie Ewa Thompson (Thompson 2005, 2007). Jerzy
Kochan wobec resentymentu postkolonialnego rozwaza z kolei rozwdj polskiej my$li
lewicowej (Kochan 2011). Jednym z pierwszych badaczy, ktéry dotknat tego tematu,
byl Aleksander Fiut. W swoim referacie ,,Polonizacja? Kolonizacja?” (Fiut 2003)

najpierw odnosi si¢ poszerzenia interpretacji postkolonialnych o dzialania ZSRR
1 Andrzej Kaliszewski szuka gonzo w PRL-owskich reportazach Jerzego Urbana, a razem z Edyta
Zyrek-Horodyska analizuja pod katem stylu thompsonowskiego twérczo$¢ podréznika, pisarza
i osobistosci telewizyjnej Wojciecha Cejrowskiego. Izabela Adamczewska-Baranowska styl
gonzoidalny znajduje w dzialalnosci Jacka Hugo-Badera, a Jerzy Binczycki z magazynu Halart
twierdzi, ze quasi-gonzo tworzyli réwniez Stawomir Shuty, Jan Sobczak, Kornel Maliszewski
czy Piotr Milewski (por. Kaliszewski 2018, s. 215-229; Kaliszewski, Zyrek-Horodyska 2018,
s. 97-106; Adamczewska-Baranowska 2014, s. 190-192; Binczycki 2013, s. 62-65).
Autorzy tych prac najczesciej skupiaja sie na poréwnaniu cech ,tradycyjnego” gonzo
Thompsona z tym, jak do tematu podchodzi Szczerek, wyliczaja réznice i podobienstwa,
a takze wskazujg na pewne zabiegi estetyzacji obecne w dzietach gonzo, ktére wystepuja
réwniez w ,,Przyjdzie Mordor...” (por. Zyrek—Horodyska 2017, s. 217-232; Kaliszewski 2018;
Kaliszewski, Zyrek-Horodyska 2018, s. 106-116; Dabrowska 2016, s. 187-199; Kalin 2018
s. 64-85).
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czy imperium niemieckiego wobec Polski, Ukrainy, Biatorusi i krajéw battyckich,
a nastepnie rozwaza pewng przeciwwage do tej narracji.

Propozycja sformutowana przez Clare Cavanagh [dotyczaca wspomnianego wyzej
poszerzenia interpretacji postkolonialnych — przypis M.B.] wydaje si¢ niezwykle
cenna i owocna, zawiera jednakze ukryte niebezpieczenstwo: jest nim posrednie
utrwalenie, w innym tym razem systemie poje¢, tradycyjnego i wyblaklego juz
mocno obrazu Polski-ofiary, cierpigcej niewinnie, gnebionej przez wieki przez
najezdzcow. Martyrologiczny upidr przystrojony w nieco odnowiony kostium
postkolonialny to zaiste widok niezbyt zachecajacy... Co mu przeciwstawi¢? Moim
zdaniem - radykalne odwrdécenie perspektywy. Przypomnienie, ze byt w dziejach
Polski okres historyczny, podczas ktérego to nie ona byla terenem ekspansji, lecz
sama taka ekspansje prowadzila. Ze to jej kultura zepchneta na margines kultury
miejscowe. Wypada zada¢ klopotliwe moze, trudne, ale konieczne pytanie o formy
kulturowej - i nie tylko - polskiej dominacji na rozciagajacych si¢ od Battyku
po Morze Czarne obszarach dawnej Rzeczypospolitej (Fiut 2003, s. 152).

Szczerek w swoim ,,Przyjdzie Mordor...” szeroko opisuje relacje polsko-ukra-
inskie. Cato$¢ przemyélen oparta jest o cechy stylu gonzo, takie jak: ,,Duza spon-
taniczno$¢ narracji, dyktat rozchwianego emocjonalnie i psychicznie podmiotu
[...], swobodne stosowanie groteski, absurdu, pure nonsensu, czarnego humoru;
mitologizacja uzywek (alkoholu, narkotykdéw) jako ekscytujgcej stymulacji twor-
czej” (Kaliszewski 2018, s. 215). Autorzy gonzo $wiadomie znoszg granice miedzy
obserwatorem a uczestnikiem, nie boja si¢ obrazoburczosci, wulgaryzméw czy
obsceniczno$ci. Dziennikarz gonzo jest skrajnie subiektywny, czesto wplata w swoje
dzieto fikcje literacka. Do autorytetéw i wzniostych idei podchodzi z dystansem,
a czesto wrecz z pogarda.

Ow obrazoburczy, wywrotowy charakter gonzo jest tym, co w kontekécie misyjnej
wartoéci dziennikarstwa powinno w szczeg6lny sposob interesowaé badacza medidw.
Ta wywrotowos$¢ wydaje si¢ wyjatkowo interesujaca, gdy odnosi sie do tematéw
waznych, podniostych. A takim wlaénie tematem sg relacje polsko-ukrainskie
i obecny w tym kontekscie dyskurs postkolonialny. Kolonializm i postkolonializm
opieraja si¢ bardzo mocno na binarnym obrazie §wiata, dychotomii ,,my” i ,,oni”,
»hasze” i ,,ich”, ,,swojskie” i ,,obce”. Taki poglad na rzeczywisto$¢ wigze si¢ rdwniez
z problematyka nacjonalizmu, patriotyzmu oraz tozsamosci narodowej — kwestiami
istotnymi w $wiecie, ktéry w XX wieku zostal zdewastowany przez dwie wojny
$wiatowe wywotane w duzej mierze przez napiecia na tle narodowo$ciowym.

Niniejszy artykul jest po$§wiecony temu, jak w ,,Przyjdzie Mordor...”, dziele
pos$wieconym relacjom polsko-ukrainskim, Szczerek przedstawia tematyke postko-
lonializmu w kontaktach obydwu tych narodéw, czym jest dla pisarza gonzo tozsa-
mos$¢ narodowa oraz podzial na ,,nas” i ,,ich” oraz jakie konsekwencje niesie thomp-
sonowski styl w przedstawianiu tych aspektéw polsko-ukrainskiej rzeczywistosci.

W badaniach wykorzystano elementy interpretacji postkolonialnej, a za kanwe
metodologiczng przyjeto mysli wylozone przez Aleksandra Fiuta w przytaczanym
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juz wyzej referacie ,,Polonizacja? Kolonizacja?”. W ramach tego tekstu autor postu-
luje postkolonialng interpretacje literatury w kontekscie relacji narodu polskiego
zaréwno w narodami Kreséw Wschodnich (Ukraincy, Litwini, Bialorusini), jak
i Ziem Odzyskanych (Niemcy).

Najistotniejsza wydaje si¢ wpisana w badania postkolonialne krytyczna autore-
fleksja nad implikowanymi takze przez teksty literackie przedsagdami, pozycja
obserwacyjng i metodami przedstawiania, ktére za kazdym razem determinuja
sposéb prezentacji tych ,,innych”, ,,obcych” oraz ich stosunkoéw z ,,nami” (Fiut

2003, S. 153).

W dalszych czesciach swojego tekstu Fiut rozwaza, czy relacja kulturalna
Rzeczpospolitej z Wielkim Ksiestwem Litewskim faktycznie moze by¢ okre-
$lona stowem ,,kolonizacja”. Autor niniejszego artykulu nie jest historykiem i nie
ma zamiaru rozstrzyga¢ tych kwestii. Uwaza on jednak wezwanie z ,,Polonizacji?
Kolonizacji?” i postawione przez Fiuta podwaliny polskiej myséli postkolonizacyj-
nej za interesujaca rame interpretacyjng dla dzieta Szczerka. Z jakich powodow?
Przede wszystkim przynalezno$¢ ,,Przyjdzie Mordor...” do stylu gonzo stawia
to dzielo w ciekawej pozycji w $wietle interpretacji pod tym katem. Jak juz zostato
wspomniane, stylistyka ta zaklada typowe dla postmodernizmu dekonstruowanie
zastanych zasad i porzadkéw, zaréwno literackich (autor gonzo jako pisarz), jak
spotecznych czy komunikacyjnych (autor gonzo jako dziennikarz). Pod tym katem
idealnie wpisuje si¢ w postulowane przez Fiuta odrzucenie narracji martyrologicz-
nych w patrzeniu na kolonialne dzieje Polski.

Oczywiscie o postkolonializmie nie mozna méwi¢, nie odnoszac si¢ do jednego
z najwazniejszych dziel zwigzanych z tg my$lg interpretacyjng, a wiec ,,Orientalizmu”
Edwarda W. Saida (Said 1991). W tych ramach interpretacyjnych badacz podejdzie
do omawianego tekstu kilkukrotnie, za kazdym razem czytajgc go w calosci, zazna-
czajac fragmenty, ktére dotyczg omawianych zagadnien, a nastepnie omawiajac
je. Tego typu metoda bedzie o wiele bardziej owocna od jatowej analizy zawartosci,
ktéra polegataby jedynie na wyliczeniu, ile razy u Szczerka pojawia sie tematyka
narodowosci i postkolonializmu. Bez gtebszego spojrzenia i interpretacji badanie
przeprowadzone tg metoda byloby bezcelowym, pustym podaniem wartosci licz-
bowych. Takie podejécie do pojedynczego dzieta literackiego, jakim jest ,,Przyjdzie
Mordor...”, stanowiloby w $wietle podejmowanego tematu jedynie strate czasu.
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Schadenfreude i ,ruski hardkor”, czyli narodowa recepta na kompleks
Nizszosci

Schadenfreude® stanowi pojecie kluczowe dla zrozumienia w tworczosci Szczerka
tematyki narodu i jego tozsamosci. Termin ten pochodzi z jezyka niemieckiego
i oznacza satysfakcje z powodu czyjego$ niepowodzenia (Uniwersalny stownik
niemiecko-polski 2003, s. 615). W ,,Przyjdzie Mordor...” stowo to pojawia sie kilku-
krotnie. Narrator powie$ci Lukasz Ponczynski, opisujac swojg dziennikarska kariere
i to, jakie teksty pisat na temat Ukrainy, stwierdza, ze ,,nic si¢ lepiej w Polsce nie
sprzedaje niz Schadenfreude” (Szczerek 2013, s. 99). Na poczatku rozdziatu Gonzo
Ponczynski méwi, ze zawodowo zajal sie ,,utrwalaniem stereotypow narodowych.
Najczesciej paskudnych” (Szczerek 2013, s. 99). Nastepuje tu opis pracy gléwnego
bohatera, polegajacej na pisaniu wulgarnych i podkoloryzowanych tekstéw o Ukrainie
w stylistyce gonzo. Narrator powigzal pefen przesady i obrazoburczosci styl stwo-
rzony przez Thompsona z ,,przesadzong” i ,,podkrecong do oporu” rzeczywistoscia
wschodniego sgsiada Polski.

Jednocze$nie sam przyznaje, Ze to, co pisze, utrwala ,,paskudne” narodowe
stereotypy, pokazujac Ukraincow jako nardd biedny, zyjacy w nedzy i brudzie.
Ukraina Ponczynskiego jest tez jednak krajem, gdzie na kazdym kroku czeka
turyste absurdalna historia. Narrator opisuje kilka takich ,,gonzoséw” napisanych
przez samego siebie, czesto kompletnie zmyslonych na podstawie powierzchownych
obserwacji, niepotwierdzonych plotek czy miejskich legend.

Ponczynski nazywa podréz Polaka na Ukraine wlasnie podréza w schadenfreude:

Zawsze podejrzewatem, ze podr6z na poradziecki wschdd to podroz w glab tego,
czego nienawidzimy we wlasnym kraju. I ze to jest wlasnie gtéwny powdd, dla
ktoérego Polacy tu przyjezdzajg. Bo to podroz [...], w ktdra jedzie si¢ po to, by byto
do czego wraca¢. Bo tu jest w zasadzie to samo, co u nas, tylko w wiekszym nate-
zeniu. Gratowisko tego wszystkiego, co probujemy wyrzuci¢ od siebie. Zawsze
to podejrzewalem, cho¢ napisa¢ to mogt tylko dziennikarz piszgcy gonzo.

Bo inaczej by go ukrzyzowano (Szczerek 2013, s. 114).

Na fenomen schadenfreude zwracaja tez uwage inni bohaterowie. Najbardziej
charakterystyczna i zapadajaca w pamied jest pod tym wzgledem postawa mtodej,
krétkowlosej Ukrainki, ktorg Ponczynski razem ze swoimi towarzyszami podrozy
spotykaja w Drohobyczu. Gdy wyjezdzaja z tego miasta jednym pociggiem, kobieta
zagaduje dziennikarza na osobno$ci:

- Po co tu przyjezdzacie, wy, Polacy? - zapytata. — Przystuchuje¢ si¢ wam, od kiedy
wsiedliscie do pociggu. Wyglada na to, Ze bardzo wam sie tu nie podoba [...].

Szczerek w omawianym dziele zapisuje to stowo wielka litera, autor niniejszego artykulu
zdecydowatl sie jednak na zgodne z polska ortografig zastosowanie matlej litery. W cytatach
z ,Przyjdzie Mordor...” stosowany bedzie zapis zgodny z brzmieniem oryginatu.
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To ja ci powiem, dlaczego tu przyjezdzacie [...]. Przyjezdzacie tutaj, bo w innych
krajach si¢ z was $émieja. I majg was za to, za co wy macie nas: za zacofane zadu-
pie, z ktérego si¢ mozna ponabija¢. I wobec ktérego mozna poczué wyzszos¢ [...].
Bo wszyscy majg was za zabiedzong, wschodnig hotote [...]. Nie tylko Niemcy, ale
i Czesi, nawet Stowacy i Wegrzy. To tylko wam si¢ wydaje, ze Wegrzy to sa tacy
wasi zajebiéci kumple. Tak naprawde nabijajg si¢ z was jak wszyscy inni. Nie wspo-
minajgc o Serbach czy Chorwatach. Nawet, kolego, Litwini. Wszyscy uwazajg was
za troche inng wersje Rosji. Za trzeci $wiat. Tylko wobec nas mozecie sobie poby¢
protekcjonalni. Odbi¢ sobie to, ze wszedzie indziej podcieraja sobie wami dupy
(Szczerek 2013, s. 37).

W powyzszych cytatach rezonujg my$li mocarstwowe i postkolonialne, na ktére
W swojej tworczoéci zwraca uwage Maria Janion: ,,(Polska) kolonizowala tereny
wschodnie — Ukraineg czy Bialoru$. Do dzisiaj zresztg Polacy zachowali wobec
tych krajéw odruchy kolonialne, traktujac je jako kulturowo nizsze i zobowia-
zane do podporzadkowania sie «stuszniejszej» polskiej racji” (Janion 2006, s. 327).
To podobnego resentymentu nawigzuje Said, ktéry w swoim ,,Orientalizmie” przy-
tacza stowa premiera Wielkiej Brytanii Arthura Jamesa Balfoura. Polityk ten w kon-
tek$cie brytyjskiego panowania nad Egiptem stwierdza, ze dla Egipcjan dobrze sie
stato, ze Brytyjczycy sprawujg wladze w ich kraju, gdyz jest to ,,korzystne nie tylko
dla nich, ale i dla catego cywilizowanego Zachodu” (Said 1991, s. 64). W zwiazku
z tym ,,naszym obowiazkiem jest tam rzadzi¢” (Said 1991, s. 64).

Polska tym jednak rdzni si¢ od Wielkiej Brytanii, ze byla réwniez po drugiej
stronie kolonialnej dychotomii. Janion zwraca uwage na to, ze jako Polacy ,,byliémy
jednocze$nie krajem kolonialnym i to kolonizujacym pobratymcza Stowianszczyzne.
Do dzi$ odczuwamy wobec niej wyzszo$¢, ale i jakie$ pokrewienstwo z jej «nizszo-
$cig»” (Janion 2006, s. 328).

Myéli te znajduja potwierdzenie w debiutanckim dziele Szczerka. W ,,Przyjdzie
Mordor...” wielokrotnie pojawia si¢ motyw tzw. ,ruskiego hardkoru” - pewnej
specyficznej formy doznania, ktérej poszukuja wedrujacy na Ukraing ,,pleca-
kowcy”, w tym réwniez gtéwny bohater. ,,Ruski hardkor” jest jednocze$nie czyms,
co ma zapewni¢ rozrywke, poczucie adrenaliny, ale tez powinno by¢ ,,swojskie”
- podobne do tego, co turysci znaja z Polski. To wla$nie wskazuje owa wyzszos¢
polaczong z pokrewienstwem, o ktdrej pisze Janion. Szczerek tak opisuje rzeczywi-
sto§¢ ukrainska: ,,[...] wszystko tu byto podkrecone na maksa. Do oporu” (Szczerek
2013, s. 11). Jest to motyw, do ktérego autor powraca wielokrotnie na przestrzeni
calego dzieta, a ktéry jednocze$nie nawigzuje do socjobiologicznego nurtu teorii
narodu (Kloskowska 2005, s. 17-18). Zgodnie z tym nurtem analogicznie do $wiata
zwierzecego czlowiek szuka podobnych sobie ludzi, a niepodobnych odrzuca,
tworzgc w ten sposob wspdlnoty. Takg filozofig zdajg sie podazad opisywani przez
Szczerka ,,plecakowcy” wyruszajacy na Ukraine, z tym Ze bohaterowie ,,Przyjdzie
Mordor...” cieszg sig, jesli te podobienstwa sg przesadzone, ,,podkrecone”. Szukaja
rzeczy podobnych, ale w jaki$ sposdb spaczonych przez orientalizm: ,,Niby poje-
chali$my do Drohobycza szukaé Schulza, ale tak naprawde wschodu szukalismy.
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Tej wschodniej, posowieckiej egzotyki. Ruskosci” (Szczerek 2013, s. 23). To jeden
z powodéw, dla ktdrych Ukraina jest dla bohateréw Szczerka tak fascynujaca -
bo widza tam rzeczywistos¢, ktdra znaja, tylko ze bardziej egzotyczng, wschodnia.
Szukajg wiec podobienstw, ale jednak przykrytych warstwa obcoéci.

To wszystko wynika z kompleksu nizszosci wobec Zachodu. Jak wspominata
Janion - Polska byta jednoczesnie kolonizatorem (czasy $wietnoéci szlacheckiej
Rzeczpospolitej), jak i kolonizowanym (okres zaboréw). Odbija sie to w ,,Przyjdzie
Mordor...” i w refleksji narratora,

[...] czy my, Polacy, w og6le mozemy czu¢ sie rowni wobec ludzi z Zachodu -
ze $wiata zupelnie innej jako$ci wszystkiego. Bylem przeciez, jako Polak, czescia
tej zgrzebnosci, tego syfu, rozpierdolu, nedzy, prostactwa, niewyrafinowania,

schamienia - i nie moglem sie ot tak od tego odcigé¢ (Szczerek 2013, s. 86).

Autor uwidacznia tutaj pewng psychologiczng bariere, wywotujaca w Polakach
swoisty kompleks nizszo$ci wobec Zachodu. Kompleks 6w jest przez bohateréw
Szczerka zwalczany innym, odwrotnym — wyzszosci wobec Ukraincéw. To spoj-
rzenie na rzeczywisto$¢ nosi znamiona hipokryzji, na co zwraca uwage spotkana
przez Ponczynskiego na Krymie Niemka imieniem Heike. Podczas wspolnego zwie-
dzania pyta si¢ dziennikarza, dlaczego tak duzo Polakéw przyjezdza na Ukraine.
Potem dodaje:

Jeste$cie, wy, Polacy, rozsadnymi ludZzmi [...]. Wyttumacz mi wiec, dlaczego
za kazdym razem, gdy spotykam Polaka, ten mi opowiada, jakie to tutaj cuda
widzial. Jak to wszystko rozpierdolone do szczetu i nie dziata. Kazdy opowiada
jakies$ historie nie z tej ziemi. Przeciez [...] wy musicie zdawac¢ sobie sprawe,
ze u was jest tak samo. Przeciez nie mozecie by¢ tak nierozsadni, by tego nie

rozumie¢ (Szczerek 2013, s. 148).

Ponczynski po ustyszeniu tych stéw moéwi sam do siebie w myslach: ,,I co ja jej
miatem [...] powiedzie¢, ze my Polacy, mamy taka dziwna teorie, ze czym innym jest
syf facinski, a czym innym - prawostawny?” (Szczerek 2013, s. 148). Po raz kolejny
dotykamy tu tematyki schadenfreude i tego, ze ukrainska bieda jest pewnego rodzaju
»balsamem tagodzacym” na poczucie Polakéw, ze sami zyja w kraju brzydkim,
o niskim poziomie zycia. Obraz kreowanych przez Szczerka relacji stereotypowego
Polaka z Ukraing maluje si¢ tu jako skomplikowany system naczyn polaczonych,
oparty na subtelnym szukaniu podobienistw i roznic*. Po pierwsze, Polak chce, zeby
Ukraina byta od Polski biedniejsza i bardziej zacofana. Po drugie, Zeby jednak nie

4 Warto podkresli¢, ze dzieto Szczerka zostato wydane w roku 2013, a wiec na 9 lat przed pet-
nowymiarowg inwazjg Rosji na Ukraing. Wydarzenie to, ze wzgledu na napltyw uchodzcéw
z Ukrainy do Polski oraz perspektywe rosyjskiego zagrozenia mogto w znaczacy sposob
wplyna¢ na optyke przecietnego Polaka wobec Ukrainy. W tym kontekscie dzielo Szczerka
jest juz pewnego rodzaju artefaktem przeszloéci, reliktem czaséw, w ktorych podejscie
Polakéw do Ukraincéw ksztaltowaly inne aspekty niz po roku 2022.
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roznita sie od Polski za bardzo, bo podobienistwa sprawiaja, ze roznice sg tatwiej
dostrzegalne. Po trzecie jednak, ,,czym innym jest syf tacinski, a czym innym -
prawostawny” - znowu wigc szukamy réznic, tym razem opartych na irracjonalnym,
subiektywnym poczuciu przynaleznoéci do kregu kulturowego uksztalttowanego
przez jeden z dwoch odtaméw chrzescijanstwa.

»Jak parano to parano” - Ukraina jako zbiér bodzcow turystycznych

Wiasnie to balansowanie ze sobg poziomu réznic i podobienstw jest dla bohateréw
debiutu Szczerka najistotniejsze. Znajduje to swoje potwierdzenie w poszukiwaniu
wspomnianego juz ,ruskiego hardkoru” - wersji dobrze znanej rzeczywistosci, ktora
jednak posiada elementy bardziej ekstremalne, podnoszace poziom adrenaliny.
Takie podejscie ma w pewnym momencie sam gléwny bohater i narrator powie-
$ci, Lukasz Ponczynski. W rozdziale Kwas rusza w podréz samochodowa razem
z Polakami Udajem i Kusajem, oraz Tarasem - synem Iwowskiego Polaka oraz
pol-Polki, pot-Ukrainki. Zachecony przez towarzyszy podrézy bierze za kierow-
nicg tytulowy kwas, czyli narkotyk LSD. Jak podczas tej sceny méwi Taras: ,,Jak
hardkor to hardkor, jak Fear and Loathing to Fear and Loathing, nie?” (Szczerek
2013, s. 74). Sam Ponczynski dodaje potem: ,,Balsam Wigor uspokoil mnie na tyle,
ze sam zezarlem kwasa. Faktycznie. Jak parano to parano” (Szczerek 2013, s. 75).
W powyzszym fragmencie mamy odniesienia do powiesci ,,Fear and Loathing
in Las Vegas” (,,Lek i odraza w Las Vegas”) Huntera S. Thompsona, a wiec jednego
z najstynniejszych dziet w stylistyce gonzo, a takze polskiego tytutu filmu, ktéry
na podstawie owej ksigzki powstat - ,,Las Vegas Parano” z roku 1998. Przedstawiono
bardzo charakterystyczny sposob mysélenia polskich ,,plecakowcéw” wedltug Szczerka:
Ukraina jest dla nich nie tyle realnym kierunkiem turystycznym, a bardziej ttem
dla narkotycznych tripéw, miejscem akcji sensacyjnego, petnego przygod filmu,
ktdrego s gléwnymi bohaterami. Objawia sie to w postaciach Udaja i Kusaja, ktérzy
»uwazali, Ze rzeczywisto$¢ ukrainska jest wybitnie kwasowa i tripowa” (Szczerek
2013, s. 61). Ukraina nie jest dla nich realnym krajem, a raczej zbiorem bodzcow
wplywajacych pozytywnie na przezycia podczas raczenia si¢ uzywkami.

O podobnym procesie pisze Said: ,,Tym, co daje §wiatu orientalnemu rozumny
tad i tozsamo$¢, nie jest jego wlasna praca, ale raczej dtugi szereg zabiegdéw poznaw-
czych ze strony Zachodu” (Said 1991, s. 74). Poszukiwacze ,,ruskiego hardkoru”
u Szczerka nie opierajg tozsamoéci ukrainskiej na tutejszej kulturze czy sztuce,
ana swoim wlasnym odczytaniu wschodniej rzeczywistosci jako ,,wybitnie kwaso-
wej 1 tripowej”. Zreszta pisane przez Ponczynskiego ,,gonzosy” s3 w saidowskim
rozumieniu tym ,,zabiegiem poznawczym”, elementem odmalowywania przez
Polaka obrazu Ukrainy nie takiej, jaka jest, ale takiej, jaka chce ja widzie¢. Slady
spogladania na Ukraine przez pryzmat skrzywionej percepcji polskich turystow
okazuje si¢ jednym z tematéw przewodnich dzieta Szczerka i przejawia sie w zacho-
waniu wielu postaci.
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Dobrym przykladem sg polscy turysci pod przewodnictwem Pantaleona
i Blumenblaua, dwdch wroctawskich studentéw slawistyki, ktérych Ponczynski
spotyka w kwaterze noclegowej w Kamiencu.

Gdy tylko usiedlismy przy stole, ledwie zrzuciwszy plecaki, Pampaleon (sic!) polat
nam od razu po bani do wypicia. Ale najwigkszym aplauzem przyjeto pojawienie
sie wla$ciciela kwatery, zwanego przez zgromadzonych tu polskich podréznikéw
»dziadkiem Iwanem”.

- No - perorowal po rosyjsku Blumenblau [...] - teraz juz si¢ dziadek, dziadku
Iwanie, nie wyméwi od picia! Teraz to juz trzeba! Teraz to juz o Jezus Maria!
Dziadek Iwan co$ tam si¢ u§miechal, co$ tam bakal, ze niby jeszcze ma robote,
ale go Blumenblau razem z Pantaleonem, rubasznie rechocac, posadzili do stotu.
No i sie zaczela gra pod tytutem ,,upi¢ Ruskiego”. Upi¢ Ruskiego, by zdoby¢ stawe
motojecka w §rodowisku slawistéw. A przepi¢ Ruskiego! To by byto dopiero!
(Szczerek 2013, s. 124-125).

Wroclawscy ,,plecakowcy” czynig z ,,picia z miejscowym” pewnego rodzaju gre,
rozrywke. Gra ta ma pewne zasady: dziadkowi Iwanowi polewaja do szklanki,
»bo jakze to pi¢ z Ruskim z kieliszkéw” (Szczerek 2013, s. 125), a gdy ten proponuje
kietbase do zakgszenia, Pantaleon stwierdza, ze po pierwszym kieliszku nie zakgsza.

Cala ta gra w upicie lub przepicie ,,Ruskiego” odbywa si¢ ku dezaprobacie samego
dziadka Iwana, ktéry nie ma w tym momencie ochoty na picie alkoholu. Slawisci
sg jednak nieugieci i ostatecznie wyciagaja do wspdlnej pijatyki réwniez zone¢ gospo-
darza i jego chorujacego syna, a gdy ci juz siedzieli przy stole, ,,Blumenblau chciat
koniecznie wiedzie¢, czy gdzie$ w okolicy nie ma [...] sgsiadéw, bo jeéli sg, to dobrze
by bylo [...] ich $ciggnaé na impreze. Zeby hardkor byl, méwit, wykonujac reka
gest rabania, ruski hardkor” (Szczerek 2013, s. 127).

Cata sytuacja studentéw slawistyki grajacych w ,,Upi¢ Ruskiego” przypomina
nieco opisywanych przez Saida naukowcéw zajmujacych si¢ kulturami Wschodu:

Kiedy uczony orientalista przyjezdzal do kraju, w ktérym sie specjalizowal, przy-
wozil ze sobg nieodlacznie abstrakcyjne maksymy na temat miejscowej ,,cywili-
zacji”, i na ogo6l zajmowat si¢ wylacznie dowodzeniem waznosci tych sple$niatych
»prawd” przez przymierzanie ich, bez wiekszych sukcesdéw, do niepojmujacych

niczego, a wiec ,,zdegenerowanych” krajowcéw (Said 1991, s. 91).

W przypadku wroctawskich slawistéw miejsce teoretycznych tekstéw o kulturze
wschodu zajmuja wyobrazenia o Ukrainie i panujagcym tu ,,ruskim hardkorze”,
napedzane najprawdopodobniej przez relacje innych ,,plecakowcéw”, a moze nawet
artykuty podobne go karykaturalnych ,,gonzoséw” autorstwa Ponczynskiego.
Wedlug wyuczonego przez Blumenblaua i Pantaleona obrazu Ukrainy ,,dziadek
Iwan” ma z nimi pi¢ wedtug éciéle okreslonych zasad. Gdy owa ,,sple$niata prawda”
nie znajduje potwierdzenia w rzeczywistosci, nie nazywajg jednak gospodarza
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zdegenerowanym, tak jak robili to orientaliéci opisywani przez Saida, a najzwy-
czajniej w §wiecie ignoruja prosby i uwagi jego oraz jego rodziny.

Podobne podejécie do wycieczek na Ukraine majg bohaterowie rozdziatu ,,Havran
Travel”. Ponczynski opisuje w nim, jak jego przyjaciel Hawran i Ukrainiec Misza
zakladajg turystyczny biznes, ktory ,,polegal na prostej rzeczy: zebra¢ paru nadzia-
nych, faknacych egzotyki Polakéw na weekend na Ukraine i pokaza¢ im «hardko-
rowy wschdd»” (Szczerek 2013, s. 187). Hawran i Misza robig w zasadzie to samo,
co Ponczynski, piszac swoje gonzo — umacniajg najbardziej prymitywne narodowe
stereotypy. Misza na przyklad opowiada klientom ,jakie$ niestworzone historie
o Szeginiach. Co$ o przemytnikach, o tym, ze wszystkie nowe domy ze wsi to stoja
za pienigdze, jakie zarabia si¢ na granicy, i to nielegalnie” (Szczerek 2013, s. 189).
Oprocz tego cata wycieczka zaczyna si¢ od picia woédKki i przyjmowania kokainy,
nastepnie Misza prowadzi samochdd pod wptywem obydwu tych substancji, a potem
celowo prowokuje bojke w przydroznym barze.

Wroclawscy slawisci oraz klienci ,,Havran Travel” pragna swoimi wycieczkami
na Ukraine jedynie wzmocni¢ stereotypy, jakie juz majg o tym kraju. Jednoczeénie
obca im jest refleksja nad realnymi problemami mieszkajacych tam ludzi czy che¢
poznania szerszego kontekstu spoteczno-politycznego. Pragna jedynie ,,ruskiego
hardkoru” i dostajg go: czy to przez wlasne dzialanie jak Blumenblau i Pantaleon,
czy tez od zerujacych na tego typu podejéciu Miszy i Hawrana. Oprdcz nich sam
Ponczynski pada ofiarg tej specyficznej pogoni za adrenaling — zachecony przez
poréwnania do ,,Leku i odrazy w Las Vegas” Thompsona bierze razem z Udajem,
Kusajem i Tarasem LSD, aby poczu¢ si¢ bardziej jak bohaterowie tej ksigzki i nakre-
conego na jej podstawie filmu. Zaréwno Ponczynski, jak i Udaj, Kusaj, Pantaleon
Blumenblau oraz klienci Hawrana szukaja na Ukrainie sensacji, pragng przezy¢
jak z filmu akcji, nie zwracajac w ogdle uwagi na zycie i problemy tutejszej ludno-
$ci. Saidowskie ,,sple$niale prawdy” dominujg w ich glowie nad rzeczywistoscia.

Nie sg to jedyne postacie, ktore traktuja Ukraine w ten sposéb. W rozdziale
»Samobdjstwo Brunona Schulza” Ponczynski i Hawran dostaja sie do Drohobycza,
miejscowodci, gdzie urodzit si¢ i zmarl tytulowy pisarz. Spotykaja tam dwie warszaw-
skie studentki polonistyki, Marzene i Bozeneg, ktore ,,przyjechaty odda¢ hotd wiel-
kiemu polsko-zydowskiemu pisarzowi i mistrzowi mowy polskiej” (Szczerek 2013,
s. 31). Polonistki stanowig przykiad oséb, dla ktérych tozsamo$¢ narodowa wigze
sie gtéwnie z dziedzictwem kulturowym. Jednoczesnie zdajg si¢ patrzeé na Ukraine
z gory, na co wskazuja stowa Bozeny:

Moj Boze, jaki to biedny, a zarazem fascynujacy kraj, tak? [...] Z checig bym
tu pomieszkata chwile. Ja tu sie czuje troche jak w bajce. Kojaco mi jest, tak? Koi
mig to (sic!). To zniszczenie, ktére tu zaobserwowywujemy (sic!), ma w sobie cos

schulzowskiego w gruncie rzeczy, tak? (Szczerek 2013, s. 31).

I dalej stowa Marzeny:
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Trzeci $§wiat, no trzeci §wiat [...]. Kurwa, oni probuja nasladowa¢ Europe, ale
z tego nadladowania to jaka$ parodia Europy wychodzi. Jezu Chryste jednoro-
dzony... ja wiem, Ze Polska jest, jaka jest, ale normalnie ucaluje ziemie jak jaki
papiez, jak tylko wroce! (Szczerek 2013, s. 36).

Ponadto obydwie kobiety posiadajg notesy, gdzie zapisujg ,,elementy lokalnego
kolorytu”, do ktorych zaliczyly miedzy innymi kobiete wyganiajaca ich z domu,
gdzie niegdys Schulz mieszkal, oraz korupcje wobec kontrolera biletéw na dworcu.
Marzena i Bozena stanowig swoisty symbol kolonialnego podejsécia do biedniej-
szych krajow. Przyzwyczajone do wielkomiejskiego zycia, obserwujg rzeczywisto$é
ukrainskiego miasteczka z fascynacja, ale bez refleksji nad Zrédlami probleméw
miejscowej ludnosci. Problemy te stanowig dla nich atrakcje turystyczna, jedno-
cze$nie umacniajg w sobie poczucie, ze to ich nardd jest tym lepszym, bardziej
ukulturalnionym. W pewnym momencie rozwazaja nawet otwarcie w Drohobyczu
domu kultury, aby naucza¢ lokalna ludno$¢ na temat literatury (por. Szczerek
2013, s. 34). W kontekscie postkolonialnym mozna odnieé¢ to do przytaczanego
juz wezeéniej w niniejszym artykule fragmentu ,,Orientalizmu” Saida, w ktérym
odnosi sie on do idei brytyjskiej wtadzy nad Egiptem jako rzeczy dobrej, a wrecz
obowigzku w oczach premiera Balfoura. W podobny sposéb Marzena i Bozena
widzg perspektywe edukowania ukrainskiej ludnosci. Kobiety prezentuja pewien
paradoks, charakterystyczny dla kolonialnego patrzenia na inng nacje¢: obrzydzenie
i wyzszo$¢ polgczone sg z fascynacjg i zachwytem nad prymitywnymi warunkami
zycia wschodnich sgsiadéw. Podobng postawe prezentuje polski fotograf Korwaks,
organizujacy w Krakowie pokazy swoich zdje¢ z Ukrainy, podczas ktérych

Korwaks i jego koledzy méwili o godnosci i honorze mieszkancéow tego biednego
wschodu, a tymczasem tlumnie zgromadzeni kulturoznawcy ogladali na fotce
dzieci taplajace si¢ w blocie razem ze §winiami. Korwaks i jego koledzy moéwili,
ze na wschodzie zyja dumne i me¢zne narody, a tu cyk: najebana babuszka lezy
pod przydrozng kapliczka, i to z zadartymi nogami. I wszyscy widzg najebang
babuszke z zadartymi nogami, a nie dumne i mezne narody. Ze to piekni i godni
ludzie, twierdzil Korwaks z kolegami, o wspanialej historii i tradycji, a tu cyk:
napierdolony jak dzialo Wasia traktorzysta, morda ogorzata, pet w pysku, za nim
rozlatujgce si¢ drewniane budy sowchozu i ttumek potzombich dzieci jak z jakiej$
nazistowskiej propagandéwki. I caly klub peten kulturoznawcéw patrzy na Wasie,
nasyca si¢ Wasia, a potem, podczas dyskusji prowadzonej przez Korwaksa i kole-
géw, méwi o godnosci Wasi, o jego historii i tradycji [...]. Ja tez, oczywiscie,
patrzylem na Wasie. I fascynowal mnie Wasia tak samo, jak ich wszystkich.
Nie jestem inny, wcale nie. Jestem taki sam, jak wszyscy inni. Krew z krwi, kos¢

z koéci. I tak samo jak wy wszyscy pragne chleba i igrzysk (Szczerek 2013, s. 123).

Powyzszy opis pokazuje po raz kolejny, jak bardzo paradoksalna u Szczerka jest
postawa Polakéw wobec Ukraincéw - stosunek jego bohateréw do wschodnich
sasiadow balansuje na cienkiej granicy miedzy zachwytem a obrzydzeniem, pogarda
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a fascynacjg. Korwaks, inni fotografowie oraz obecni na pokazie kulturoznawcy
zdajg sie¢ nie widzie¢ w swoim sposobie mysélenia hipokryzji. Obraz Ukrainy, jaki
przedstawia Korwaks, jest dla nich w petni spdjny, chociaz wydaje si¢ taki nie by¢.
Taki bowiem wlasnie jest stosunek Polakéw do Ukraincéw u Szczerka - fascynacja
podszyta pogarda, schadenfreude polaczone z poszukiwaniem ,,ruskiego hardkoru”.
Jednoczes$nie odwiedzajacy Ukraing turysci zdaja sie nie zwraca¢ uwagi na realne
zrédta problemdéw ekonomiczno-spolecznych targajacych tym krajem. Dla polskich
turystow lokalna bieda, rozsypujace si¢ domy i korupcja stanowig ,elementy lokalnego
kolorytu”, ktérych nie nalezy naprawia¢, a jedynie napawac sie nimi. To wszystko
bowiem stanowi integralng cze$¢ ,,ruskiego hardkoru”, zaraz obok gry w ,,upicie
Ruskiego” i brania kwasu podczas jazdy po ukrainskich bezdrozach.

Podréz na Wschod bez schadenfreude - tragizm hatyczyriskiego
separatyzmu Tarasa

Nieco inng perspektywe na fenomen polsko-ukrainskiego schadenfreude daje
posta¢ Tarasa. Bohater ten pod wzgledem pochodzenia jedynie w jednej czwartej
jest Ukraincem, jednak to wtasnie z tym narodem identyfikuje sie najbardziej.
Jak sam moéwi: ,Tak czesto styszalem, ze jestem Ukraincem i ze moje miejsce jest
na Ukrainie, wérdd rezunéw i mordercéw, ze wzigtem to sobie do serca [...]. Wrécitem
w kazdym razie do Lwowa [...], gdy tylko skonczytem osiemnastke. Mam tu dziad-
kéw ze strony matki” (Szczerek 2013, s. 67). Dodatkowo prezentuje on specyficzna
grupe ukrainskich patriotéw - nalezy do spolecznosci zachodnich separatystow.
Ludzie ci pragng odlgczenia sie od reszty Ukrainy jej zachodnich rubiezy, ziem,
ktore lezaly niegdy$ na terenie zaboru austriackiego. Jak sami twierdza, ukrainska
Galicja (czy tez jak ja nazywaja: Halyczyna) jest zupelnie inna od rozleglych ziem
wschodnich. Taras mowi:

Oni wszyscy sg tacy sami. Tak zwani Ukraincy ze wschodu. Rosjanie, Bialorusini.
Wy, Polacy, wymyéliliécie sobie [...] stereotypy na temat poradzieckich naroddéw.
Ze Rosjanie to szowinistyczne buce, Bialorusini to Wielkie Ksigstwo Litewskie,
a Ukraincy to Kozacy. A tak naprawde to zadnych réznic nie ma. Tylko my sie
od tej szarej ruskiej masy odrézniamy, my, Ukraifcy z Halyczyny. Z Galicji,
jesli wolicie. A oni — oni wszyscy sg tacy sami. To jeden ruski lud (Szczerek 2013,
s. 68-69).

Halyczynscy separatysci w wizji Szczerka podkreslaja swoje dziedzictwo i odreb-
nosé¢ od wschodnich rodakéw. W lwowskim barze, gdzie si¢ spotykaja, jezyk ukra-
inski zapisywany jest alfabetem lacinskim. Zwraca si¢ tez uwage na zwigzek terenéw
Galicji z dawnymi Austro-Wegrami — na $cianie wisi portret cesarza Franciszka
Jozeta, a zgromadzeni $piewajg hymn rzadzonego przez niego imperium w wielu
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jezykach. Panuje tu $ciéle etnosymboliczne® przekonanie dotyczace roznic miedzy
zachodnimi a wschodnimi Ukrainicami. Ci pierwsi nalezg do cywilizacji Zachodu
- jako cze$¢ bylych Austro-Wegier stanowia wschodnia rubiez cywilizacji tacin-
skiej. Drudzy to Wschod, cywilizacja bizantynska, prawostawna®. Obydwie grupy
zdaniem hatyczynskich separatystow maja zupelnie rézne etniczne korzenie i nie
powinny funkcjonowa¢ w ramach jednego panstwa.

To zachodnioukrainskie poczucie odrebnosci objawia sie w rozdziale ,,Podroz
do Mordoru”, w ktérym Ponczynski wraz z Tarasem wybierajg si¢ z Lwowa na wschod
Ukrainy. Taras ,jeszcze przed Kijowem [...] zaczal patrze¢ na widok za oknem
z rosngcg nienawiscig” (Szczerek 2013, s. 165). Nastepnie, gdy bohaterowie wysiadaja
na dworcu w Zaporozu, styszg marszowg muzyke w lokalnym radiowezle: , Taras
byl ta muzyka zaskoczony. U nas takich rzeczy nie ma, powiedzial, podkreslajac
to «u nas»” (Szczerek 2013, s. 168).

Ostateczny pokaz frustracji zwigzanej z patrzeniem Tarasa na wschodnig Ukraine
ma jednak miejsce dopiero podczas podrdzy starym, trzesacym sie tramwajem:

- Patrz - powiedzialem do Tarasa - fabryka zaporozcow.

- Nie wkurwiaj mnie nawet — uslyszatem. - Zajebiscie pigkny ZAZ, nie
ma co, ladniejszego na calym $wiecie nie ma. I zajebiscie piekny owoc trzewi
jego. Przeciez tutaj jakikolwiek urok, jakiekolwiek pigkno to jest artykut ostatniej
potrzeby. Te gnoje zakopane po uszy we wlasnym géwnie nic si¢, kurwa, nie zmie-
nily od czaséw Polowcow i Pieczyngdw. Jedyne co potrafig — zerwat wécieklym
ruchem jedno z ogloszen agencji randkowych - to skurwic si¢ przed jakim$ obco-
krajowcem po to, by stad wypierdoli¢. Oto co ten bidny, zmoskalszczony wschod
robi z ludZmi. Zamienia je albo w $lepe gnidy, albo w kurwy.

Dart sie tak, ze ludzie zaczeli si¢ na nas ogladac.

- Co sie patrzycie, moskalskie $mieci, co si¢ gapicie - wydart si¢ nagle po ukra-
insku. Az podskoczylem. — Nie martwcie si¢, banderowiec nie przyjechal was

nawraca¢ na banderostwo, z was juz nic nie bedzie. Wasz kraj to nie jest moj kraj.

5 Etnosymbolizm rozumiem jako nurt badania genezy narodéw polegajacy na uznaniu ich

powstania za kwesti¢ nowoczesna, efekt dziatan politycznych i ideologicznych majacych
miejsce gtéwnie w XIX i XX wieku, jednak zakladajacy jednoczesnie, ze te nowozytne
pierwsze przejawy narodowosci nie miatyby miejsca, gdyby nie trwajace od wielu wiekéw
zaplecze kulturowe pewnych wspdlnot. Etnosymbolizm jest niejako nurtem posrednim
miedzy prymordializmem (narody jako odwieczne byty) a modernizmem (nardd - sztuczny
wymyst nowozytny, stworzony przez politykow i ideologdw na przestrzeni ostatnich 200 lat)
(por. Migalski 2017, s. 135-143).

O bardzo podobnym podziale pisze Janion w swojej ,,Niesamowitej Stowianszczyznie”.
U badaczki linia podziatu przebiega miedzy chrzeécijanstwem rzymskim a prawostawiem
jako wyznacznikami dwéch nurtéw rozwoju kultur - zachodnio- i wschodnioeuropejskiej.
Prawoslawie to religia niespisanej tradycji, oparta na nieopisywalnej sferze duchowej. Rzymski
katolicyzm jest $cisly, uporzadkowany, sprowadzony do opartego na logice systemu filozo-
ficznego. ,,Zachdd jest logiczny, normalny, empiryczny, kulturalny, racjonalny, realistyczny.
Wschdd zas$ jest zacofany, zdegenerowany, niekulturalny, zapézniony, skostnialy, nielogiczny,
despotyczny, nie uczestniczy twérczo w $wiatowym postepie” (Janion 2006, s. 244).
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Nigdy, kurwa, nie byl, ale my, u nas, w Bandersztacie, za p6Zno to zrozumieli$my.
I po chuj, powiedzcie mi, moskalskie szmaty, za was krew przelewalismy! - nakre-
cal si¢ Taras. - Jedyny, kurwa, krél Daniel to rozumial i parl na zachéd, a nie
na wschéd, do waszych zajebanych karto...

Przerwal w p6l stowa, bo szarpnalem go za rekaw i sila postawilem do pionu. Tego
juz bylo za duzo [...].

- Wysiadamy, idioto — warknalem, a zrezygnowany Taras datl si¢ wyprowadzi¢
jak dziecko.

- To nie jest mdj kraj - powtarzat tylko. I bardzo chcial wréci¢ na dworzec,

by pierwszym pociggiem wréci¢ do Lwowa (Szczerek 2013, s. 169-170).

Taras zdaje si¢ przezywac swoisty kryzys egzystencjalny, zwigzany ze §wiadomo-
$cig, ze prozachodnia Ukraina, z ktérej pochodzi, to to samo panstwo co wschodnie,
rosyjskojezyczne rubieze. Zaprzecza on tej myéli, probuje nie dopusci¢ jej do siebie.
Przedstawia wschodnich Ukraincéw jako gorszych, nierozwinietych cywilizacyjnie.
Za tym poczuciem wyzszo$ci idzie zalamanie - przeciez w gruncie rzeczy nadal
sg obywatelami tego samego kraju. Taras moze temu zaprzeczaé, ale jest §wiadom,
ze nie zmieni tego faktu. Stad jego che¢ powrotu do Lwowa, ktdra zresztg na kolej-
nych stronach szybko realizuje. Powrdt do bardziej ,zachodniego” miasta to ucieczka
od $wiadomosci dzielenia kraju ze ,,zmoskalszczonym wschodem”.

Brzmig tu echa polskiego kolonialnego spojrzenia na narody wschodu, o ktérych
pisata Janion. Tym razem dychotomia dotyczy Ukraincéw ze wschodu i z zachodu.
Pojawia si¢ jednak pewna réznica. Zdaniem Janion Polacy maja wobec Wschodu
poczucie dziejowej misji, zadaja podporzadkowania sie polskiej racji, aby méc
zanie$¢ tym narodom ,,cywilizacje”. O podobnym podejéciu (w kontekscie Wielkiej
Brytanii i Egiptu) pisat réwniez Said.

Tymczasem Taras zdaje si¢ nie mie¢ nadziei wobec swoich wschodnich rodakéw.
Sa dla niego nieodwracalnie nizsi cywilizacyjnie i jakiekolwiek préby zmiany tego
nie majg sensu: ,,Oni tutaj nawet nie mysla, Ze mogliby by¢ Europg. Europa jest stad
za daleko. Poza zasiggiem. Nic tu jej nie przypomina. Maja ja w dupie i nawet nie
probuja za nig goni¢” (Szczerek 2013, s. 173). Dlatego zachodnioukrainscy separa-
tyéci nie chcg podporzadkowywac sobie Wschodu, a po prostu sie od niego odla-
czy¢é: ,Jarali szlugi, popijali nalewki i pieprzyli o tym, jak to bedzie pigknie, kiedy
w konicu Halyczyna oderwie sie w koricu (sic!) od tego zruszcznego, zsowieciatego
kadtubiska, od Ukrainy kozackiej, od Zaporoza i Dzikich Pél, od Budziaku. Na ktdre
trzeba, mowili, potozy¢, niestety, kreske i sobie odpusci¢” (Szczerek 2013, s. 163).
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»1 byto mi wstyd” - narrator Szczerka wobec przemian spoleczno-
politycznych w Ukrainie

Wréémy do postaci Ponczyniskiego. Alter ego autora w przeciggu akeji ksigzki
doznaje pewnego rodzaju przemiany w swoim patrzeniu na Ukraine. Nastepuje
to w rozdziale ,,Orientalizm”, w ktérym czytamy: ,,Powoli przestawalem mie¢ o czym
pisa¢. Ukraina zaczeta stawac sie po prostu coraz bardziej draznigca. Taki Lwéw
na przyklad. Byl coraz bardziej podobny do zwyklego polskiego miasta. Sprzed
kilku lat, powiedzmy. Znikneta z niego ta cata posowiecka egzotyka” (Szczerek
2013, s. 215). Narrator odnosi si¢ tu do rozwoju gospodarczego i przemian demokra-
tycznych, jakie nastgpily w Ukrainie po pomaranczowej rewolucji. O Ukraincach
wobec tych przemian Ponczynski méwi tak: ,,Cieszyli sie, ze ich §wiat sie zmienia.
Oczywiicie, ze ich rozumialem, bo tak samo si¢ cieszytem, gdy zmieniata si¢ Polska.
Nadal si¢ ciesz¢. Moje wkurwienie bylo podle i egoistyczne, ale czulem je, i to mnie
wkurwialo jeszcze bardziej” (Szczerek 2013, s. 216).

Ukraina zaczela sie rozwijac i zmienia¢, tym samym stracita owo poczucie
»ruskiego hardkoru”, ktérego Ponczynski i jemu podobni poszukiwali, jadac
na wschéd. Balans réznic i podobienstw z Polska zostat zaburzony, jak bowiem
czytamy, podobienstw bylo o wiele za duzo: ,,Lwéw [...] byl coraz bardziej podobny
do zwyklego polskiego miasta” (Szczerek 2013, s. 216). To sprawiatlo, ze Ukraina
byta dla Ponczynskiego ,,coraz bardziej draznigca” - jesli miejsce bedace obiektem
odczuwania schadenfreude zdaje sie zbyt podobne do tego, z ktérego sam pocho-
dzisz, schadenfreude znika, a u jednostki pojawia si¢ frustracja. Kraj, ktéry miat by¢
widocznie gorszy od Polski, nagle okazuje si¢ taki sam, nie ma mozliwosci odczu-
wania wobec niego wyzszoséci. Jedyne, co pozostaje, to solidarnos¢ z Ukraiicami
w kompleksie nizszoéci wobec Zachodu, ale taka postawa zdaje si¢ nie satysfakcjo-
nowa¢ Ponczynskiego i jego bohateréw - stanie ponad Ukraing wydaje si¢ o wiele
bardziej komfortowe niz sytuowanie obok niej.

Jednoczesnie Ponczynski widzi, ze takie podejscie do tematu jest z jego strony
bardzo egoistyczne. Ze zblizanie si¢ Ukrainy do Zachodu wprowadza tutejszych
w pozytywny nastrdj. Narrator ich rozumie, podobne bowiem przemiany przecho-
dzita wczeséniej Polska, jednak mimo tego nie potrafi usuna¢ z siebie tego rozdraz-
nienia brakiem ,,ruskiego hardkoru” i podstaw do schadenfreude. Pozostaje tego
$wiadomy i sam nazywa swoja postawe podla i egoistyczng.

Swoimi watpliwosciami dzieli si¢ z Tarasem w jednej z ostatnich scen ksigzki:

- Miale§ racje Taras - mowilem. - Tu nic nie ma. To po prostu normalny kraj.
Tylko ze chujowo urzadzony.

Taras zmruzyl oczy.

- Po prostu zaczale$ patrze¢ na Ukraine oczami Ukrainca. A poki co to jak
- przyjezdzale$ tu na safari? Przez ten caly czas? [...] Co, orientalizm, tak?
Egzotyka? Przyjezdzates tu jak do zoo?

- Nie [...]. To mnie interesuje - odpowiedzialem po chwili.

- A dlaczego ci¢ interesuje?
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- Rany - odparlem - bo jest interesujace.

- Ale co w tym interesujacego? W rozpieprzeniu? W biedzie? [...] Co, egzotyke
w biedzie dostrzegles i dlatego ci¢ zainteresowalo? [...] My tu zyjemy, to jest nasza
rzeczywisto$¢. My tu mamy swoje leki, swoje nadzieje. Co wiecej, my, kurwa,
musimy te rzeczywisto$¢ jako$ starac si¢ polubié, zeby nie zwariowa¢d. Traktowaé
ja serio. Z calg powaga. Bo innej nie mamy. A ty, méj, kurwa, tak zwany polski
przyjaciel, méwisz mi, ze przez caly czas patrzyle$§ na mnie i moich rodakéw,
na caty moj kraj - jak na malpy w zoo? [...] Czy ty w ogole starale$ si¢ cokolwiek
zrozumie¢? [...] Czy ty w ogoéle patrzyle$ na nas jak na ludzi, czy [...] po prostu
syciles§ sie tu tym swoim Schadenfreude? [...] Sam mieszkasz w chujowym kraju,
chujowszym od wigkszo$ci innych krajow w okolicy. Tylko nie od mojego.
I dlatego, zalosny dupku, przyjezdzasz tutaj lepiej si¢ poczuc?

- Juz to gdzie$ slyszalem, ale...

- Ale co? Ale uznaltem, ze to jest okej? Kurwa, to cale twoje pierdolenie, jak
to ,,Ukraina jest podobna do Polski, tylko bardziej”... To o to ci chodzilo, chodzito

ci o, kurwa, proste sycenie si¢ tym, ze inni majg gorzej! (Szczerek 2013, s. 215-219).

Taras w powyzszym dialogu dokonuje syntezy catego przestania ,,Przyjdzie
Mordor...” i wypowiada na glos przemyslenia, ktére wnikliwemu czytelnikowi
mogly nasuna¢ sie z lektury poprzednich rozdziatéw. Zamyka si¢ ono w stwier-
dzeniu: ,Ukraina jest jak Polska, tylko bardziej”, ktére przewija si¢ w ,,Przyjdzie
Mordor...” juz od pierwszego rozdzialu. Zwraca uwage na schadenfreude obecne
w podejsciu Polakéw do Ukraincéw, podkresla niemalze kolonialne spojrzenie,
ograniczajace ukrainska rzeczywisto$¢ do rozrywki dla turystéw, pozbawionej
refleksji nad codziennoécia tutejszych, ich problemami, lekami i nadziejami.

Bardzo znamienne jest to, ze po ki6tni z Tarasem Ponczynski postanawia
opusci¢ Ukraine. Kieruje si¢ w strone granicy w takséwce: ,,Kierowca [...] byl mily
i gadatliwy. Przegadalismy cala droge do Szegini. Uscisnal mi mocno dlon. Bylo
mi wstyd. Naprawde, czulem wstyd. Czulem, Ze nie zastuguje na ten uscisk dtoni”
(Szczerek 2013, s. 220).

Wstyd dziennikarza jeszcze sie poglebia, gdy widzi scene na przejéciu granicznym:

W polskim przejéciu wszedtem do bramki ,,dla obywateli UE”. Patrzylem, jak
pogranicznicy w bramce obok, w bramce dla gorszych, dla unternarodéw, upoka-
rzaja jakiegos$ starszego Ukrainca. Byt siwy i wysoki, miat elegancko przystrzyzona
brédke. Mowil, ze jest pisarzem i ze ma w Krakowie spotkanie autorskie. Mowit
to zreszta nienaganna polszczyzng. Polscy pogranicznicy, dwudziestokilkuletni
szczyle, mowili do niego per ,,ty” i pytali, dlaczego nie jedzie promowaé swojej
ksigzki do Kijowa.

Zaciskatem pigsci i bylo mi wstyd.

Tak bardzo, kurwa, wstyd (Szczerek 2013, s. 220-221).

»Przyjdzie Mordor...” konczy si¢ poczuciem wstydu. Narrator wstydzi sie tego,
ze Polacy w §wiecie przedstawionym Szczerka maja takie a nie inne podejscie
do narodu ukrainskiego — wywyzszajace sie, oparte na szukaniu sensacji, scha-
denfreude i traktowaniu calego kraju jako jednej wielkiej atrakcji turystycznej dla
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poszukiwaczy adrenaliny. Wybuch Tarasa niejako otwiera Ponczynskiemu oczy,
uswiadamia go, ze Ukraincy to taki sam nardd jak Polacy, Ze to poczucie wyzszo-
$ci jest okrutne i nie powinno mie¢ miejsca. Refleksje dziennikarza zestawione
s3 z dwiema postawami. Mily, rozmowny takséwkarz pokazuje wlasnie tg ludzkg
strone Ukrainy, jest to zwyktly, sympatyczny czlowiek, ktdry po prostu chce umili¢
sobie i podréznym dzien przez rozmowe. Na drugiej stronie spektrum znajduja
si¢ polscy funkcjonariusze Strazy Granicznej — nieuprzejmi, pogardliwi wobec
ukrainskiego pisarza, wywyzszajacy sie.

Whiosek ptynacy z lektury ,,Przyjdzie Mordor...” okazuje si¢ prosty — opisane
przez reportazyste gonzo podejécie Polakéw wobec Ukrainy jest nieodpowiednie.
Traktowanie innego narodu jako swoisty balsam tagodzacy na wlasny kompleks
nizszo$ci wobec Zachodu to podejscie okrutne i prymitywne. Gtéwni bohaterowie
ksigzki - polscy ,,plecakowcy” wyruszajacy za wschodnia granice w poszukiwaniu
przygod — maja zte podejécie i obraz Ukrainy juz na wejéciu. Widaé to po samym
Ponczynskim, ktéry pierwsze chwile we Lwowie spedza na zachwycaniu sie tym,
ze ,wszystko tu bylo podkrecone na maksa. Do oporu” (Szczerek 2013, s. 11);
wida¢ po Udaju i Kusaju, ktdrzy traktuja Ukraine jako zbiér bodzcéw wzmacnia-
jacych doznania podczas narkotykowych tripéw; wida¢ w postaciach Pantaleona
i Blumenblaua ogarnietych maniakalng checig ,,upicia Ruskiego”; wida¢ w klientach
biznesu Hawrana i Miszy, ktérzy wierza w sprzedany im przez sprytnych przedsie-
biorcéw absurdalny obraz Ukrainy; wida¢ tez w konicu w Marzenie, Bozenie oraz
bywalcach pokazéw fotograficznych Korwaksa, dla ktérych bieda i niski poziom
zycia stanowig ,elementy lokalnego kolorytu”.

Przeciwwaga do tych postaw jest posta¢ Tarasa, ktéry gdy jedzie na ,,dziki
Wschod” - do Zaporoza, poza Hatyczyne - odczuwa nie fascynacje czy zew przy-
gody, ale obrzydzenie, smutek i zlo$¢. Dzieje sie za racji jego $wiadomoéci, Ze to nadal
jego kraj, Ukraina. Ta rzeczywisto$¢ jest dla niego codzienno$cia, ludzie, ktérych
tam widzial, to Ukraincy, jego rodacy (cho¢ jak twierdzi z innymi hatyczynskimi
separatystami — wywodzg si¢ z innego etnologicznego $wiata). Ponczynski podczas
ich wspolnego wyjazdu zdaje si¢ tego nie rozumie¢, uspokaja Tarasa i kontynuuje
podrdéz mimo powrotu towarzysza do Lwowa. Nie potrafi postawi¢ sie w jego poto-
zeniu, w tamtym momencie Ukraina to dla niego nadal bardziej zbiér bodZcéw
niz realny kraj.

Sytuacja zmienia sie, gdy Ukraina zaczyna si¢ rozwija¢, a tym samym przypo-
mina¢ coraz bardziej Polske. Jak juz wspomniatem wcze$niej, delikatny balans
miedzy réznicami i podobienstwami pozwalajacy na poczucie schadenfreude zostaje
zakl6cony. To wtedy Ponczynski doznaje dysonansu poznawczego, przestaje czué
ten ,,ruski hardkor”, ktéry wczeéniej towarzyszyt mu w podrézach na Ukraine.
Taras u$éwiadamia go, ze jego spojrzenie od poczatku bylo spaczone wyzszoéciows,
postkolonialng perspektywa i dopiero teraz — gdy Ukraina coraz bardziej przypo-
mina Polske - zaczat ,patrze¢ na Ukraine oczami Ukrainca” (Szczerek 2013, s. 215).

Dlatego wlasnie dziennikarz w ostatnich stowach ksigzki méwi o wstydzie.
Wstydzie za poczucie wyzszo$ci wobec wschodnich sgsiaddéw, niezauwazania ich
problemoéw, traktowania drugiej strony Bugu jako ,,dzikiego Wschodu”, swoistego
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parku rozrywki, ktory miat jedynie dostarczaé adrenaliny. Ponczyniski wstydzi sie
za siebie, ale tez za wszystkich rodakow, ktdrych spotkat podczas swoich podrézy,
a ktérzy wykazywali podobne spojrzenie na wschodnia rzeczywisto$¢. Wstydzi si¢
swoich ,,gonzoséw”, ktére w oczach wielu Polakéw, w tym réwniez ,,plecakowcoéw”
ruszajacych potem na Ukraine, umacnialy narodowe stereotypy.

Koniec ksigzki to réwniez symboliczne ,wyjécie” ze stylu gonzo i chyba jedyny
moment reportazu, kiedy narrator zachowuje pelng powage. W ten sposéb ,,Przyjdzie
Mordor...” mozna traktowa¢ bardziej jako dzielo meta-gonzo niz gonzo w $cistym
znaczeniu. Thompsonowski styl w opisywaniu ukrainskiej rzeczywistosci - obra-
zoburczos¢, przesada, fikcjonalizowanie - jest przez samego Szczerka pietnowany
jako umacniajacy narodowe stereotypy. Wedrujacy na Ukraine ,,plecakowcy”
to ludzie, ktdérzy pragng gonzoidalnych wrazen (,,Jak Parano, to Parano”), jedno-
cze$nie zupelnie ignorujgc negatywne aspekty tutejszej rzeczywistoéci lub traktujgc
je jako ,elementy lokalnego kolorytu”. Ponczynski, zegnajac sie z Ukraing, Zegna
si¢ réwniez ze stylem gonzo, widzi, Ze jego stosowanie uczynilo wschodniemu
sasiadowi Polski wiecej zta niz dobra.

Ten meta-gonzoidalny aspekt dziela Szczerka zdaje sie tez powigzany z krytyka
wspolczesnego dziennikarstwa jako takiego — poszukujacego sztucznej sensacji,
stawiajgcego na ekstremalne, niewiarygodne wydarzenia, umacniajgcego narodowe
stereotypy, aby tylko przyciggna¢ czytelnikow i widzéw. Biorgc pod uwage historie
gonzo, ten zwrot jest paradoksalny. W koncu Nowe Dziennikarstwo, z ktérego styl
Thompsona si¢ wywodzi, bylo dziennikarskim nurtem kontrkulturowym, wymie-
rzonym w sztucznie wymagang obiektywnos¢ i bezosobowos¢ relacji reporterskich
w amerykanskiej prasie. Teraz dzieje si¢ inaczej - w erze internetowych portali
z newsami oraz nadajgcych 24 godziny na dob¢ programéw informacyjnych media
zwracajg sie w strone gonzo, oczywiscie w jego mniej eksperymentalnej i bardziej
przystepnej dla przecietnego odbiorcy formie. Dzisiejszy medialny mainstream -
zdaje si¢ mowi¢ Szczerek poprzez autokrytyke Ponczynskiego - jest gonzoidalny
w takim sensie, ze szuka sensacji, szalenstwa, niewiarygodnych zdarzen. Robi
to kosztem rzetelnoéci dziennikarskiej i obiektywizmu. Owszem, brak tu szalonych
quasi-literackich awangardowych wyskokéw czy dziennikarzy relacjonujgcych
wydarzenia pod wplywem srodkéw odurzajacych, jednak to gonzoidalne ubarwianie
obiektywnej rzeczywistosci, szukanie w zwyklych wydarzeniach niewiarygodnosci,
opieranie sie na pogtoskach i miejskich legendach nadal wystepuje.

Autorefleksja Ponczynskiego czyni z debiutu Szczerka nie tylko reportaz
meta-gonzoidalny, ale tez gonzo, ktdre jest anty-gonzo. Przedstawia naleciato$ci
thompsonowskiego stylu we wspolczesnych mediach jako szkodliwe, umacniajgce
narodowe stereotypy.
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Zakornczenie

Szczerek w reportazu ,,Przyjdzie Mordor...” buduje obraz relacji polsko-ukrainskiej
oparty bardzo mocno na orientalistycznym, w rozumieniu Saida, postrzeganiu $wiata.
Polak jest w tym modelu kolonizatorem - przyjezdza na Wschdd szukaé egzotyki,
Orientu, turystycznej rozrywki. Jednoczesnie analogia do kolonizujacych Afryke,
Azje 1 Ameryki Brytyjczykdw, Hiszpanéw czy Francuzdw okazuje sie nie do konca
trafna, pomija bowiem wazny aspekt relacji polsko-ukrainskich, ktéry wystepuje
u Szczerka - podobienistwo. Zasadniczo w spojrzeniu kolonialnym czy postkolo-
nialnym wystepuje element znacznej réznicy (post)kolonizatora i (post)kolonizo-
wanego. Szczerek wyraznie podkreéla, ze Ukraina jest jak Polska, ,,tylko bardzie;j”.

To wlaénie na tym subtelnym ,,tylko bardziej” opiera si¢ spojrzenie bohateréw
»Przyjdzie Mordor...” na ukrainskg rzeczywisto$¢. Polscy ,,plecakowcy” szukajg
w Ukrainie czego$, co przypomni im rodzinny kraj, a jednoczeénie bedzie na tyle
rézne, aby méc nazwac to egzotycznym. Te rdznice najczesciej wynikaja z biedy
i problemdw spoteczno-politycznych. Ukraina jest krajem mniej rozwinietym
od Polski i jako taki bedzie si¢ jawi¢ polskim turystom u Szczerka.

Ten subtelny system naczyn polaczonych, jakim sa podobienstwa i réznice
miedzy Polska a Ukraing, pozwala polskim turystom na poczucie schadenfreude
- satysfakcji z czyjego$ niepowodzenia. Stwierdzenie, ze ,,w Ukrainie jest jak
w Polsce, tylko bardziej”, mozna réwnie dobrze sparafrazowa¢ na ,w Ukrainie jest
jak w Polsce, tylko gorzej”.

Szczerek w swoim reportazu ujmuje trudny, ale interesujacy aspekt polskiej
rzeczywistosci. Kraj nasz nigdy nie byl uznany za potege kolonialng i poza margi-
nalnymi aspektami (kolonie podleglej Polsce Kurlandii, szczagtkowe osadnictwo
na Madagaskarze) nie brat udzialu w podbijaniu odlegltych od Europy, egzotycz-
nych terenéw. Kolonizatorsko mamy status bardzo paradoksalny, jak bowiem
wspomina cytowana przeze mnie Janion byli$my zaréwno kolonizowanymi, jak
i kolonizatorami. Szczerek zdaje si¢ $wiadomy tego niejednoznacznego potoze-
nia swojego kraju. Ustami swoich bohateréw zwraca uwage na to, ze ,,w innych
krajach [...] majg was [Polakéw] za zabiedzona, wschodnig holote” (Szczerek 2013,
s. 37) i zastanawia sie, ,,czy my, Polacy, w ogéle mozemy czu¢ si¢ réwni wobec ludzi
z Zachodu - ze $§wiata zupelnie innej jako$ci wszystkiego” (Szczerek 2013, s. 64).
Z drugiej strony zauwaza poczucie wyzszo$ci Polakéw wobec Ukraincoéw, trak-
towanie biedy, walacych sie budynkéw i alkoholizmu jako ,.elementéw lokalnego
kolorytu”. Polacy stoja gdzie$ posrodku, miedzy (post)kolonizujacymi narodami
Zachodu a (post)kolonizowang Ukraina.

Wyzszo$ciowe podejécie Polakéw wobec Ukraincow nie jest przez Szczerka
usprawiedliwione, wrecz przeciwnie — pod koniec ksigzki bardzo si¢ go wstydzi.
Zostaje ono jednak wyjasnione — wynika z polskiego kompleksu nizszosci wobec
narodéw Zachodu, stanowi niejako balsam tagodzacy na poczucie bycia cywili-
zacja nizszg. Do tego dochodzi motyw ,ruskiego hardkoru” - zbioru ekstremal-
nych bodZcéw, ktére wzmacniajg w Polakach obraz Ukrainy jako swoistego parku
rozrywki przeznaczonego do odwiedzania przez nich. Zdehumanizowanie tego
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kraju oraz uczynienie z niego sumy pobudzajacych adrenaline przezy¢ staje sie glow-
nym elementem, w ktérym u bohateréw Szczerka objawia sie poczucie wyzszo$ci
wobec Ukrainy. To z kolei wynika z kompleksu nizszosci samych Polakéw wobec
innych narodéw. Wszystko to taczy sie w nieskonczong petle narodowego wstydu
i pogardy, z ktdrej Ponczynski metaforycznie wyrywa si¢ w ostatnim rozdziale
ksiazki, opuszczajac Ukraing po rozmowie z Tarasem.
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STRESZCZENIE

Artykul skupia si¢ na analizie motywdw postkolonializmu ujetych w reportazu gonzo
Ziemowita Szczerka ,,Przyjdzie Mordor i nas zje, czyli tajna historia Stowian”. Celem badan
jest wykazanie, jak motywy postkolonialne obecne sg w opisywanych przez autora analizo-
wanego dzieta relacjach polsko-ukrainskich. W ramach analizy wzieto pod uwage przyna-
lezno$¢ ,,Przyjdzie Mordor...” do stylistyki gonzo i jej rzutowanie na podejmowang przez
reportazyste tematyke relacji dwoch narodéw i kwestie postkolonializmu.

Slowa kluczowe: dziennikarstwo, gonzo, Szczerek, postkolonializm, Polska, Ukraina








