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ABSTRACT
RELIGIOUS DISPUTES IN VILNIUS (THE 16™ C.)

The paper is devoted to a unique form of religious polemics, which in the Reformation
period was a public religious dispute. The focus is on the disputes held in Vilnius in
the second half of the 16™ century. The paper introduces their history and uses their
example to present the share that particular kind of dispute had in religious struggles;
it was public and always carried out viva voce. The study also shows the inefficiency of
the tool a dispute was, in the processes of building religious alliances. An example of using
it fruitlessly and inopportunely in order to remove discrepancies between the views of
Lutherans and Lithuanian Calvinists on the Eucharist can be the dispute held on 14 June
1585 in Vilnius by the then province governor of Vilnius, Krzysztof Radziwitt nicknamed
“Piorun” (Lightning).
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1. Specyfika publicznych dysput wyznaniowych w okresie
reformacji

Historia dysputy siega czaséw antycznych. Swoja dojrzala, ustrukturyzowana
forme zyskala ona jednak pozniej, bo dopiero na sredniowiecznych uniwer-
sytetach, gdzie petnita wielorakie funkcje; byta jedna z podstawowych metod
dydaktycznych, doskonale stuzyta bowiem utrwalaniu i sprawdzaniu wiedzy,
a takze uzyskiwaniu stopni naukowych. Nade wszystko stanowita metode
kolektywnego dochodzenia do prawdy: rozumowego testowania za pomocg
narzedzi logiki przeciwstawnych twierdzen, aby odrzuci¢ fatszywe'.

' Na temat disputatio w sredniowieczu, jej funkcji i odmian zob.: O. Weijers, In Search
of the Truth. A History of Disputation Techniques from Antiquity to Early Modern Times,
Turnhout 2013, s. 119-176; A.J. Novikoff, The Medieval Culture of Disputation, Pedagogy,
Practice, and Performance, Philadelphia 2013; Universitdire Gelehrtenkultur vom 13.-16.

DOI: 10.4467/24497363RPL].24.009.20535



106 MAGDALENA RYSZKA-KURCZAB, MARCIN PIATEK

W okresie reformacji dysputa przechodzita szereg przemian w zwiazku
z zaangazowaniem w spory wyznaniowe?. Poza uniwersytetami i akademiami
zaczeto aranzowac publiczne disputationes, ktorych tematem byty kontro-
wersje doktrynalne poszczegdlnych wyznan. W krajach zachodniej Europy
organizowaly je zazwyczaj wptywowe osoby, czesto przedstawiciele wladzy
politycznej, w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw inicjatorami bywali rowniez
zakonnicy, ksieza, ministrowie czy osoby swieckie. Z czasem obok taciny
jezykami dysputy stawaly sie — nie bez oporu - jezyki narodowe, skutkiem
czego poszerzalo sie i roznicowato audytorium, sktadajace sie odtad rowniez
z niewyksztatconej gawiedzi, zwykle zainteresowanej widowiskowym charak-
terem dysputy, a nie merytorycznymi subtelno$ciami. W tym okresie i w tych
konkretnych okolicznosciach publiczna pozaszkolna dysputa wyznaniowa
wyraznie zaczela porzuca¢ swoje naukowe zadania poszukiwania prawdy
i budowania wiedzy na rzecz obrony tez doktrynalnych. W XVI w. te ewolucje
obserwowaé mozna réwniez na przyklad na luteranskich uniwersytetach,
gdzie dysputa zaczela stuzy¢ do okreslania ortodoksyjnosci nauczycieli
i uczniows3.

2. Poczatek dysput wyznaniowych w Wilnie

Poczatki publicznych konfesyjnych dysput w Wilnie zwigzane sa z przybyciem
do miasta jezuitéw i z ich zaangazowaniem w dziatalnos¢ kontrreforma-
cyjna. Ten kontekst przypomina nam o podobnej dynamice rozwoju dysput
w dwoch innych waznych miastach Korony - w Poznaniu i Lublinie.

Biskup wileniski Walerian Protasiewicz, podejmujac starania o sprowadze-
nie jezuitow do miasta, dazyt do zalozenia w stotecznej metropolii jezuickiej
uczelni. W tym celu w 1568 r. zakupit kamienice w centrum miasta+. Pierwsi
zakonnicy przybyli jesienia 1569 r., a inauguracja roku szkolnego w kolegium
miata miejsce 27 wrze$nia 1570 r. Pierwsza dysputa, dotyczaca nauk o Eucha-
rystii, odbyla sie 11 wrzesnia, jeszcze przed oficjalnym rozpoczeciem zajeé
w kolegiums. Uczestniczyli w niej przedstawiciele ewangelikow reformowa-
nych: Andrzej Wolan (najwybitniejszy dwczesny polemista protestancki na

Jahrhundert. Ein interdisziplindres Quellen- und Methodenhandbuch, red. ].-H. de Boer,
M. Fiissel, M. Schuh, Stuttgart 2018; M. Ryszka-Kurczab, Dysputa w sredniowieczu: dyspu-
ta scholastyczna i dysputa erystyczna (,obligationes”), [w:] Debata. Retoryka dla demokra-
¢ji, red. A. Budzynska-Daca, E. Modrzejewska, Warszawa 2023, s. 51-63.

> Zob. M. Ryszka-Kurczab, Vernacular Religious Disputes in the Polish-Lithuanian
Commonwealth during the Later Sixteenth and Early Seventeenth Centuries, [w:] True Wor-
riors? Negotiating Dissent in the Intellectual Debate (c. 1100-1700), red. G. Claessens et al.,
Turnhout 2023, s. 331-365.

3 Zob. O. Weijers, op. cit., s. 195.

+ T. Kempa, Konflikty wyznaniowe w Wilnie od poczgtku reformacji do korica XVII
wieku, Torun 2016, s. 101.

5 Ibidem, s. 102, 122.
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Litwie, sekretarz Mikotaja Radziwitta ,Rudego”) i Andrzej Trzecielski (ptodny
apologeta kalwinistyczny i dworzanin Zygmunta Augusta) oraz jezuici:
Baltazar Houstonsky, Stanistaw Warszewicki (6wczesny rektor kolegium
wilenskiego) i Jan Hay®. Miejscowi duchowni zboru luteraniskiego réwniez
mieli wzig¢ udzial w wydarzeniu, ale musial on by¢ niewiele znaczacy,
bowiem ich nazwisk nawet nie odnotowano w zrédtach’. Mimo ze dzis nie
znamy szczegdtowego przebiegu wspomnianego starcia, byto o nim gtosno.
Kazda ze stron pozostata jednak przy swoich dogmatycznych przekonaniach,
gloszac wilasny triumf®.

Kolejna dyspute zaplanowano na 15 pazdziernika. Miata ona uswietnic uro-
czyste otwarcie kolegium (z tygodniowym wyprzedzeniem wykaz tez zawist
na drzwiach wilenskich kosciotéw). Protestanci, zrazeni propagandowym
wykorzystaniem przez jezuitéw poprzedniej dysputy, stawili si¢ w nazna-
czonym miejscu, jednak ostatecznie zrezygnowali z udzialu. Okazalo sie to
powaznym bledem taktycznym, gdyz jezuici przez kolejne trzy dni dyspu-
towali sami ze sobga, rozgtaszajac, ze heretycy nie $mieli im stawi¢ czota. Nie
chcac dawac¢ powodu do podobnych oskarzen, w kolejnym roku, doktadnie
15 sierpnia 1574 r., Andrzej Wolan stanat ponownie do dysputy miedzy innymi
z Piotrem Viang. Jednak od tego momentu zaréwno on, jak i inni kalwinisci
wilenscy unikali publicznych star¢ z jezuitami®. Luteranie wycofali sie z nich
juz wczesniej®.

Wileniscy jezuici inicjowali starcia rowniez z arianami. Chetnie stawali do
dysput z unitarianami w nieodlegtym Nowogrodku, bowiem w samym Wilnie
gmina arianska byla niewielka i zasadniczo bez znaczenia". 24 i 25 stycznia
1594 1. wlasnie w Nowogrodku miata miejsce dysputa na temat przedwiecz-
nego bostwa Chrystusa. Role proponenta przyjat Marcin Smiglecki, kanclerz
Akademii Wilenskiej, tamtejszy profesor filozofii i teologii, a ponadto wybitny
logik. Arian z kolei reprezentowat Jan Licyniusz Namystowski, pelnigcy funkcje
ministra zboru nowogrodzkiego (mianowany na to stanowisko w potowie
1593 1., wczedniej przez osiem lat kierowat arianska szkota w litewskim Iwiu®).
Po zakonczonej dyspucie obie strony wydaty drukiem relacje z jej przebiegu.
Chrystyjanskiego raportu niestety nie znamy, zachowata sie wytacznie relacja

6 Ibidem, s. 122-123; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileriskiej, t. 1: Poczqtki Akademii
Wileniskiej, 1570-1599, Rzym 1984, s. 175.

7T. Kempa, op. cit., s. 122.

8 Zob. L. Piechnik, op. cit., s. 175.

9 Zob. T. Kempa, op. cit., s. 123.

© Ibidem, s. 123, 134.

" [bidem, s. 134.

2 Zob. L. Szczucki, Jan Licyniusz namystowski. Studium z dziejéw antytrynitaryzmu
litewskiego na przetomie XVI i XVII wieku, [w:] Studia nad arianizmem, red. L. Chmaj,
Warszawa 1959, s. 132.
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katolicka: Opisanie dysputacyjej nowogrodzkiej... (Wilno 1594)3. Anonimowy
autor, najpewniej sam Smiglecki, glosi w niej porazke strony arianskiej. I cho¢
mozna mie¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci podobnych ocen,
zachowat sie list Fausta Socyna skierowany do Jana Balcerowicza, gdzie mowa
o Licyniuszu, iz ,antagonista przewyzsza go w umiejetnosci dysputowania,
wyzej od niego stoi i tatwo to wielu stwierdzito w samej owej dyspucie™.

Bez watpienia jednak najgtosniejszymi dysputami w calej Rzeczypospoli-
tej sposrod wszystkich, jakie wowczas stoczono, byty dwie dysputy wilenskie,
ktérych gospodarzem zostat Krzysztof Radziwitt ,Piorun”. Byt on zaangazo-
wanym kalwinista i wplywowym politykiem piastujagcym urzad wojewody
wilenskiego.

3. Dysputa wilenska z 1585 roku

Pierwsza z nich zostala zorganizowana 14 czerwca 1585 r.> w patacu Krzysz-
tofa Radziwilta ,Pioruna”, ktéremu przyswiecat zamyst zazegnania sporéw
dotyczacych réznic doktrynalnych na temat Wieczerzy Panskiej miedzy
litewskimi ewangelikami reformowanymi i luteranami. Mimo iz 1 czerwca
1578 1. polscy i litewscy protestanci potwierdzili zapisy ugody sandomierskiej
z 14 kwietnia 1570 r., to wilenscy luteranie wypowiedzieli jg zaledwie 24 dni
pozniej (25 czerwca), w czterdziesta 6sma rocznice ogloszenia Konfesji augs-
burskiej. Powodem byty wlasnie roznice w pogladach na Wieczerze Panska
miedzy luteranami i ewangelikami reformowanymi oraz bra¢mi czeskimi.
Krzysztof Radziwilt dazyl do przywrocenia unii, by skuteczniej stawiaé
opor ofensywie katolickiej na Litwie®. W dyspucie Andrzej Wolan start
sie z Paulem Weiflem (teologiem luteraniskim i profesorem uniwersytetu

3 [Marcin Smiglecki], Opisanie dysputacyjej nowogrodzkiej, ktérq miat ks. Marcin
Smiglecki Societatis Iesu z Janem Licyniuszem, ministrem nowokrzczenskim, 24 i 25 lanuarii
w roku 1594, Drukarnia Akademii Societatis Iesu, Wilno [po 25 stycznia 1594 r.]. Wedtug
informacji na karcie tytulowej miat ja wyda¢ Wojciech Zajaczkowski, opat benedyktynéw
z Wagrowca w Wielkopolsce, cho¢ autorem jest zapewne sam Smiglecki. Zob. K. Estreicher,
Bibliografia polska, t. 28, s. 314. Nieznany dzi$ arianski opis dysputy réwniez miat sie ukazaé
drukiem, spisany przez zaprzyjaznionego z Licyniuszem Jézefa Domaniewskiego, a wyda-
ny przez Bolemowskiego (1594): Disputatio Novogrodiensis cum Mart[ino] Smiglecio lesuita
habita. Zob. F.S. Bock, Historia antitrinitariorum, t. 1, Krolewiec - Lipsk 1774, s. 251 oraz
Dysputacyj braci polskich katalog z rekopisu Andrzeja Lubienieckiego mtodszego, wyd. S. Kot,
,Reformacja w Polsce” 1939, z. 9-10, s. 461.

4 Zob. F. Socyn, Listy, oprac. L. Chmaj, thum. T. Bierikkowski et al., t. 2, Warszawa 1959,
S. 141.

5 Jolanta Gelumbeckaité odnalazia w zbiorach Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel
anonimowy lacinski protokot tej dysputy (sygn. Cod.Guelf.a1.14 Aug.2°). Zostat on wydany
wraz z tlumaczeniem na litewski i niemiecki: Colloquium habitum, Vilnaedie 14 Iunii, anno
1585 super articulo de Caena Domini, red. J. Gelumbeckaité, S. Narbutas, Wilno 2006.

16 Zob. D. Petkiinas, Wilno 1585 Colloquium - Lutheran and Reformed Discord over
Sacramental Theology in Lithuania, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 2005, z. 49,
s.18-23.
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w Krolewcu), nie przyczynila sie jednak ona do osiggniecia trwatego poro-
zumienia miedzy luteranami i kalwinistami i w ten sposéb zawazyla na
dalszych losach reformacji na terenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Thomas Fuchs zwrdécit uwage na fakt, ze w okresie reformacji istniaty dwie
rozne formy prowadzenia sporu wyznaniowego: ,dysputa” (disputatio) oraz
,2rozmowa o religii” w modelu synodalnym (Religionsgesprdch). Kazda z nich
miata odmienny wptyw na dynamike i przebieg konfliktu doktrynalnego.
Religionsgesprdch to dyskusja o zagadnieniach religii, ktorej celem jest zna-
lezienie kompromisu i pogodzenie sktdconych wyznan?, natomiast dysputa
o wierze rozpatrywana jako dysputa pozauniwersytecka stanowita forme
rozmowy miedzy co najmniej dwiema osobami, bezposrednio zalezna od ide-
alnego wzorca dysputy akademickiej. Jej tematem byty kwestie wiary, a celem
dojscie do prawdy, a zatem ustalenie, ktora z dwoch sprzecznych tez doktry-
nalnych jest prawdziwa, a ktéra fatszywa. Bezposrednia zaleznos¢ dysputy
wyznaniowej od logiki oraz regul ars disputandi pozwala zrozumie¢, ze ten
rodzaj sporu doktrynalnego mogt jedynie przyczynia¢ sie do eksponowania
i utrwalania rozbieznos$ci. Bioragc zatem pod uwage silnie spolaryzowana
i dialektyczna strukture dysputy, predystynowang do eskalowania zaistnia-
tych konfliktéw zamiast ich tagodzenia czy rozwigzywania'®, mozna uznac, ze
pomyst Krzysztofa Radziwilla ,Pioruna” polegajacy na probie uzyskania przez
dyspute doktrynalnego porozumienia miedzy luteranami i litewskimi kalwi-
nistami byt w swej istocie chybiony.

4. Dysputa wilenska z 2 czerwca 1599 roku

W przededniu drugiej dysputy, 15 maja 1599 r. mial miejsce w Wilnie zjazd
teologow kalwinskich, luteranskich i braci czeskich wraz z teologami pra-
wostawnymi. Celem tego przedsiewziecia bylo zawarcie unii*® i stworzenie
wspolnego frontu przeciwko narastajacej sile ruchu kontrreformacyjnego.
Inicjatorami zjazdu byli trzej wojewodowie: brzesko-kujawski Andrzej Lesz-
czynski (lider roznowiercéw wielkopolskich), kijowski Konstanty Ostrogski
(szczodry opiekun Cerkwi prawostawnej i zagorzaly przeciwnik unii brze-
skiej) oraz wilenski Krzysztof Radziwitt (zie¢ Konstantego Ostrogskiego).
Witasciwa rozmowa o unii, do ktorej doszto 24 maja 1599 r. miedzy teologa-
mi kalwinistycznymi i prawostawnymi, szybko uswiadomita zgromadzonym,
ze porozumienie jest poza zasiegiem (prawostawni wyjasniali, ze nie zostali
poinstruowani przez swoich patriarchoéw, i sugerowali podporzadkowanie sie
ich autorytetowi). W jej trakcie na sale wszedl - namdéwiony przez Marcina
Smigleckiego - Jan Pac, ciwun wilenski, niedawny konwertyta, wczesniej

7 Zob. Th. Fuchs, Konfession und Gesprdch, Typologie und Funktion der Religions-
gesprdche in der Reformationszeit, K6ln 1995, s. 12.

18 Zob. ibidem, s. 500.

9 K. Drzymala, Dysputa wileriska Marcina Smigleckiego z ewangelikami w r. 1599,
,Studia Historyczne” 1979, t. 22, nr 3, s. 380.
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zwolennik kalwinistéw, teraz zagorzaty katolik. Oznajmit, Ze jezuici zadekla-
rowali gotowos$¢, by w publicznej dyspucie wypunktowaé btedy roznowiercow.
Dla Smigleckiego mogta to by¢ doskonata okazja, by pod okiem najwyz-
szych litewskich dygnitarzy i przedstawicieli wszystkich wyznan stangé
w szranki z przywodcami innowiercéw. Miat wykazaé, jak solidnie zakorze-
niony w Pi$mie Swietym jest prymat $w. Piotra i jego nastepcéw, co stanowito
problem szczegdlnie istotny w swietle unii brzeskiej i podporzadkowania sie
metropolity kijowskiego wtadzy Rzymu. Entuzjastycznie do propozycji odniost
sie Konstanty Ostrogski — wyrazit cheé¢ przystuchiwania sie dyspucie, ktorej
przedmiotem miata stac sie kwestia tak zasadnicza dla réznicy miedzy prawo-
stawnymi i katolikami. Ministrowie kalwinscy, majac na wzgledzie mozliwo$¢
zawarcia unii, chcieli zjednac¢ sobie wojewode, i cho¢ w omawianym okresie
stronili od dysput z jezuitami, to w tym wypadku uczynili wyjatek i zadekla-
rowali swoja gotowos¢.

2 czerwca 1599 1. w patacu Radziwila ,Pioruna” odbyla sie zaplanowana
dysputa w obecnosci az pieciu wojewoddéw??, a grono znamienitych gosci byto
szersze. Strone ewangelicka reprezentowat Daniel Mikotajewski, senior zboréw
kalwinskich na Kujawach. Wspierali go Marcin Gracjan, senior wyznania
kalwinskiego w Wielkopolsce, oraz Marcin Janicjusz ze Smitowic, pastor ewan-
gelicki w Seceminie. Ze strony jezuitéow gléwnym dysputantem byt Marcin
Smiglecki, ktéremu sekundowali Hieronim Stefanowski, profesor teologii
i egzegezy w Akademii Wilenskiej, oraz jego uczen Jan Biatuski.

W dyspucie uczestniczyto az pieciu moderatorow, a obie strony powotaty
pisarzy, ktérzy na biezaco sporzadzali protokoty. Bez watpienia $wiadczy to
o skali i niebagatelnym znaczeniu ostatniego tego typu wydarzenia w Wilnie.
Nie dziwi tez bogate poktosie dysputy - rozlegta polemika prowadzona przez
obie strony z wykorzystaniem drukowanych traktatow?.

5. Podsumowanie

Szesnastowieczne Wilno pozostawalo gtownym centrum kultury i nauki
w Wielkim Ksigstwie Litewskim i jedna z najwazniejszych metropolii tego
rodzaju w Europie Srodkowej>. Bylo tez niewatpliwie aktywnym osrodkiem
polemiki wyznaniowej, ktora - jak zwraca uwage Jakub Niedzwiedz - nie
dotyczyla wylacznie samego stotecznego miasta, ale jak w soczewce skupita
dyskusje religijne i polityczne wlasciwe dla calej Litwy, Rzeczpospolitej,
a nawet catego chrzescijanstwa®.

2 Krzysztof Radziwilt ,Piorun”, wojewoda wilenski; ksigze Konstanty Ostrogski,
wojewoda kijowski; Andrzej Leszczynski, wojewoda brzesko-kujawski; Krzysztof Ziemo-
wicz, wojewoda brzesko-litewski; Jan Abramowicz, wojewoda smolenski.

2 Polemika ta zostata zreferowana w: K. Drzymatla, op. cit., s. 388-399.

> J. Niedzwiedz, Kultura literacka Wilna (1323-1655). Retoryczna organizacja miasta,
Krakow 2012, s. 186.

3 Jbidem, s. 257-260; T. Kempa, op. cit., s. 17.
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W XVI stuleciu Wilno miato juz za soba dtuga tradycje wspétistnienia
roznych narodowosci i religii, a tolerancja wyznaniowa byla wspierana przez
wladcéw w catym Wielkim Ksiestwie Litewskim, poczawszy od Zygmunta
Augusta po Stefana Batorego**. Przy czym warto odnotowac¢ fakt, ze juz
Zygmunt August ksztattowat polityke wyznaniowa na Litwie nieco odmien-
nie niz w Koronie, gdzie najwyzsze urzedy nieodzownie przypadaty ludziom
wiernym katolicyzmowi, gdy tymczasem na Litwie szereg kluczowych funkcji
panstwowych trafial w rece zwolennikéw reformacji». I nawet pod koniec
XVIw, kiedy reformacja katolicka byta w ofensywie tak w Wilnie, jak w catym
Wielkim Ksiestwie Litewskim, urzad wojewody wilenskiego (najwyzszy
$wiecki urzad senatorski na Litwie) nadal piastowany byl przez ewangelikow
reformowanych: Mikotaja Radziwilta ,Rudego” (w latach 1566-1584), a nastep-
nie jego syna Krzysztofa Radziwilla , Pioruna” (w latach 1584-1603). To wlasnie
przedstawiciele rodu Radziwiltéw z obu linii - katolickiej i kalwinskiej — byli
uczestnikami sporéw wyznaniowych na Litwie i aktywnie ksztattowali ich
oblicze*®*. Zrozumienie zaangazowania Krzysztofa Radziwitta ,Pioruna”
w krzewienie reformacji oraz jego determinacji w budowaniu wspolnego pro-
testanckiego frontu (a w przypadku unii wilenskiej z maja 1599 r. rowniez
protestancko-ortodoksyjnego) pozwala nam poja¢ przyczyny, dla ktérych to
wlasnie Wilno stato sie miejscem, gdzie zorganizowano z rozmachem dwie
najwazniejsze publiczne dysputy, majace nie tylko doktrynalne, ale rowniez
polityczne ambicje.
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