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ABSTRACT

THE POST-JANUARY UPRISING REALITY OF SMALL TOWNS: STUDY
ON THE EXAMPLE OF JEDRZEJOW, MALOGOSZCZ AND WODZISLAW

The article discusses the political and economic changes in small towns that occurred between
the outbreak of the January Uprising of 1863 and the end of it in1866. At that time, the situation
of cities and their inhabitants was not easy. The urban population has been affected by a wave of
Russian repressions, including arrests and imprisonment. Part of the costs of suppressing the
uprising was passed onto the townspeople (procuring food for the soldiers housed in the houses
and financing the military police). The economic consequences of the uprising were also severe:
the destruction of homes as‘a result of the war and the decline in income. Part of the costs of
implementing reforms introduced in 1864-1866 (including expropriation of peasants) was passed
onto the urban population too. In 1866, city revenues were reduced and city officials were replaced.
The studied problem was presented on the example of the cities of Jedrzejow, Matogoszcz and
Wodzistawie in the province of Radom.

Keywords: January Uprising, towns, Jedrzejow, Matogoszcz, Wodzistaw.
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Na dzieje miast w Kroélestwie Polskim po upadku powstania styczniowego zwykto sie
patrze¢ poprzez pryzmat reformy miejskiej z 1869/1870 roku, w nastepstwie ktorej
blisko trzy czwarte o$§rodkdéw miejskich zdegradowano do rangi osad. Reforma ta bez
watpienia wywarta wielki wplyw na zycie miast, a przede wszystkim na §wiadomo$¢
ich mieszkancow, ktorzy odebranie praw miejskich postrzegali — i postrzegajg

< Adres do korespondenciji: krzysztof.slusarek@uj.edu.pl
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obecnie — jako wyraz rosyjskich represji'. Nieco mniejszg uwage przywiazuje si¢
natomiast do sytuacji, jaka wytworzyla si¢ w miastach bezposrednio po upadku
powstania.

Celem niniejszego artykulu jest proba odpowiedzi na pytanie, jaka byta sytuacja
w matych miastach i w jaki sposob dzialania zaborcy rosyjskiego wplynely na
funkcjonowanie samych miejskich organizmow i zycie ich mieszkancow w trakcie
zrywu niepodleglosciowego 1 w pierwszych latach po jego upadku. Chodzi tu
w szczegoOlnosci o nastepujace zagadnienia: bezposrednie polityczne i gospodarcze
skutki powstania (mig¢dzy innymi represje wobec uczestnikoOw i straty materialne
ludnosci) oraz wptyw reform z lat 1864—1866 na zycie miast (w tym uwlaszczenie
chtopdw, zniesienie stosunkoéw feudalnych w miastach oraz reforma administracyjna).
Zasygnalizowany tu problem zostanie omdwiony na przyktadzie trzechmiast lezagcych
w potudniowej czegsci 6wczesnego powiatu kieleckiego w guberni radomskiej, to jest
Jedrzejowa, Malogoszcza i Wodzistawia.

Wspomniane miasta maja rézne doswiadczenia powstaneze. Do najtragiczniej-
szych wydarzen doszlo w Malogoszczu, ktory byt swiadkiem. dwoch krwawych
bitew. Pierwsza rozegrala si¢ 24 lutego 1863 roku miedzy liczacym kilka tysiecy
oddzialem powstanczym generata Mariana Langiewicza a $cigajacymi go wojska-
mi rosyjskimi dowodzonymi przez podputkownika Wiodzimierza Dobrowolskiego.
Cho¢ bitwa nie zostata rozstrzygnieta, a partia’Langiewicza zdotata wycofac si¢ na
bezpieczng odleglos¢ od wroga, samo miasto zostato catkowicie zniszczone. Pozar,
ktoéry wybucht najpierw 24 lutego i ponownie 25 lutego 1863 roku, strawit blisko
80% posesji, niszczac caly dobytek mieszkancow. W drugiej bitwie, 15 wrzes$nia
1863 roku, powstancza partia Wiadystawa Sokotowskiego ,,Iskry” zostata rozbita
przez przewazajace sity rosyjskie. W jej'trakcie w miescie sptongty kolejne budynki
— ocalate z lutowej pozogi’.

Jedrzejow nie byt $wiadkiem' tak dramatycznych wydarzen, cho¢ odgrywat
wazng role w powstanczych planach. W chwili wybuchu powstania planowano
atak na miasto,” w/ ktérym" stacjonowaly dwie roty rosyjskiej piechoty. Zamyst
ten nie zostat zrealizowany, ale gdy Rosjanie zostali przesunieci z Jedrzejowa do
Kielc, do miasta wkroczyt kilkusetosobowy oddzial powstanczy pod dowodztwem
Apolinarego Kurowskiego. Powstancy przebywali w Jedrzejowie trzy dni, od 27
do 30 stycznia 1863 roku, a nastgpnie udali si¢ w kierunku Ojcowa. W nastepnych
miesiacach co jaki§ czas przez miasto przemieszczaty si¢ mniejsze lub wigksze
formacje powstancze (miedzy innymi po koniec wrzesnia 1863 roku niedobitki

' Wigcej na temat realizacji reformy miejskiej z lat 1869/1870 zob.: R. Kotodziejczyk, Zamiana miast
na osady w Krolestwie Polskim, ,,Kwartalnik Historyczny” 1961, nr 1, s. 191-200; S. Marcinkowski,
Miasta Kielecczyzny. Przemiany spoteczno-gospodarcze 1815-1869, Warszawa—Krakow 1980, s. 45-54;
M. Nietyksza, Rozwdj miast i aglomeracji miejsko-przemystowych w Krolestwie Polskim 1865—1914,
Warszawa 1986, s. 46-93. W ostatnich latach problem zamiany miast na osady w Krolestwie Polskim
obecny jest rowniez w badaniach z zakresu geografii, zob.: R. Krzysztofik, M. Dymitrow (red.), Degraded
and restituted towns in Poland: Origins, development, problems, Gothenburg 2015.

2 Wiecej na ten temat zob.: C. Jastrzebski, Bitwa pod Matogoszczem 1863, Matogoszcz 2013,
s. 9-45, 131-190; K. Slusarek, Maltogoszcz w dobie zaborow 17951918, Krakow 2022, s. 172—176.
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partii Wiadystawa Sokotowskiego ,,Iskry”). Zarowno oddzial Kurowskiego, jak
1 inne grupy zadaly od cztonkéw magistratu podporzadkowania si¢ rozkazom wtadz
powstanczych oraz staraly si¢ wcieli¢ w swoje szeregi jak najwigcej mezezyzn. Do
otwartych star¢ z wojskami rosyjskimi jednak nie doszto®.

Podobna sytuacja jak w Jedrzejowie byta tez w Wodzistawiu. 30 stycznia 1863
roku przez to miasto przemieszczato si¢ kilkudziesieciu powstancoOw, zapewne
wchodzacych w sktad oddziatu Apolinarego Kurowskiego podazajacego z Jedrzejowa
w kierunku Ojcowa. Doszto wowczas do strzelaniny migedzy insurgentami a rosyjskimi
straznikami pilnujacymi magazynu z bronia, w wyniku czego ranna zostata postronna
osoba. Wydarzenie to nie miatlo powazniejszych skutkow (powstancy wycofali
si¢), ale wywotato fale paniki wsrdd mieszkancéw. W nastgpnych tygodniach
1 miesigcach Wodzistaw jeszcze kilkakrotnie znalazt si¢ na trasie przemarszu r6znych
partii powstancow, ktorzy w czasie krotkiego pobytu w miescie najczesciej zrywali
z budynkow carskie emblematy, zabierali bron z magistratu lub weielali mtodych
ludzi w swoje szeregi*.

Skala rosyjskich represji wobec ludno$ci miejskiej z pewnoscia zalezata od stop-
nia zaangazowania mieszkancow w dziatalno$¢ powstancza. Zdaniem Wiestawa Ca-
bana musial on by¢ znaczacy, skoro Jedrzejow i Matogoszcez zaliczaty si¢ do grona
czterech miast powiatu kieleckiego o najwigkszym wskazniku represjonowanych
w czasie powstania (dwa pozostate miasta to"Kielce i Wtoszczowa). Mieszkancy
Jedrzejowa i Matogoszcza, a takze zapewne Wodzistawia, mieli tez stanowi¢ do$¢
duzy odsetek powstancow, ktorzy znalezli si¢ w'sformowanym pod koniec stycznia
1863 roku oddziale Apolinarego Kurowskiego. Podobnie byto w przypadku partii do-
wodzonych przez Wtadystawa Sokotowskiego ,,Iskre” i Ignacego Chmielenskiego®.

Powyzsza teza znajduje petne potwierdzenie w raportach wojtow gmin i burmi-
strzo6w miast przesylanych do witadz powiatu kieleckiego. Wynika z nich, ze pod-
czas przemarszu przez rézne miejscowosci oddziaty powstancze powotywaty pod
bron wiele 0osob. W styczniu i lutym 1863 roku szeregi insurgentow powigkszaty
si¢ 0 miodziez podlegajacg brance, czyli tak zwanych spisowych, ktorych odbija-
no z konwojow prowadzonych do Kielc. Zapewne w ten sposob do oddziatu Apo-
linarego Kurowskiego trafito wielu mieszkancoéw Jedrzejowa, Matogoszcza i Wo-
dzistawia®. Powstanczy zaciag odby? si¢ takze pdzniej. Na przyktad 26 wrzeénia
1863 roku przebywajaca w Jedrzejowie partia Wiadystawa Sokotowskiego ,.Iskry”

3 Wiecej na ten temat zob.: W. Caban, Jedrzejow w dobie powstania styczniowego [w:] Jedrzejow.
750 lat miasta. Zbior studiéw, red. K. Slusarek, Krakow 2023, s. 65-77; idem, Z dziejow powstania
styczniowego w rejonie Gor Swietokrzyskich, Warszawa—Krakow 1989, s. 61-63; K. Slusarek, Jedrzejow
w latach 1795—1918. Portret miasta i jego mieszkancow, Jedrzejow 2013, s. 222-228.

4 Wigcej na ten temat zob. K. Slusarek, Drzieje Wodzistawia, T. 11: W dobie zaborow (1795-1918),
Krakow 2024, s. 126-132.

> W. Caban, Z dziejow powstania styczniowego..., s. 197.

¢ Dla przyktadu, 30 stycznia 1863 r. burmistrz Wodzistawia Maciej Lipifiski raportowal do
naczelnika wojennego powiatu kieleckiego, ze kilka dni wcze$niej powstancy odbili trzech poborowych
z tego miasta. Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej: APK), Naczelnik Wojenny Powiatu Kieleckiego
(dalej: NWPK), sygn. 82 k. 14-15.
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miata wcieli¢ do stuzby 30 m¢zczyzn, a w nocy z 14 na 15 pazdziernika 1863 roku
inny oddzial w Wodzistawiu zabrat ze sobg 16 mezczyzn’.

Ze wzgledu na braki zrodtowe trudno ustali¢ doktadng liczbe mieszkancow trzech
wymienionych miast, ktorzy walczyli lub wspierali powstanie styczniowe. Podobnie
niemozliwe jest ustalenie pelnej listy represjonowanych.

Najwyzsza cene za staniecie przeciwko Rosji zaptacili ci, ktorzy stracili zycie.
Wedhug ustalen Cezarego Jastrzebskiego w czasie pierwszej bitwy pod Matogoszczem
1 bezposrednio po niej — oprocz wywodzacych si¢ z tej miejscowosci powstancow,
ktérych nazwisk nie znamy — zycie stracito co najmniej 13 mieszkancow miasta.
W czasie drugiej bitwy zgineli miedzy innymi Ignacy Bielewicz (Bilewicz,
Bielewski) z Jedrzejowa i Antoni Gawronski z Wodzistawia. Od ran odniesionych pod
Ciernem?® zmarto trzech powstancoéw z Matogoszcza: Antoni Bien, Jozef Jakubowski
i Kacper Bazyl’. Rzecz jasna nie byty to wszystkie osoby, ktore zginely w czasie
dziatan wojennych. Nazwiska powstancow wywodzacych si¢(z trzech badanych
miast zapewne mozna tez znalez¢ wsrdd poleglych w innych bitwach i1 potyczkach
powstania styczniowego.

Trudna do ustalenia jest tez liczba 0s6b rannych. Z:pewnoscia byto ich duzo,
skoro z raportéw wojtow gmin pisanych po obu bitwach pod Malogoszczem oraz po
bitwie pod Ciernem wynika, ze rannych umieszczano w prowizorycznych szpitalach
w okolicznych wsiach i miasteczkach'®.

Niepelne sg rowniez wiadomosci o mieszkancach Jedrzejowa, Matogoszcza i Wo-
dzistawia zestanych w na Sybir, Kaukaz, czy w inne rejony Cesarstwa Rosyjskie-
go. Na podstawie badan Wiestawa Cabana mozna stwierdzi¢, ze na zsytke skazano
23 mieszkancow Jedrzejowa. Wsrdd nich byli migdzy innymi: Aleksander Sterczyn-
ski i Franciszek Malec. Sposrodmieszkancow Matogoszcza na Sybir zestano miedzy
innymi Kajetana Bochynskiego'!

Dotkliwg dla mieszkafncow miast represja byly $ledztwa i aresztowania. Tego
typu dziatania prowadzono nie tylko wobec schwytanych powstancow, lecz takze
wobec ludzi, ktorzy nie byli bezposrednio zaangazowani w walke. Na przyktad po
pierwszej bitwie pod Matogoszczem Rosjanie aresztowali wielu mieszkancow mia-
sta pod pretekstemrudzielania powstancom pomocy. Podobnie bylo w innych osrod-
kach, gdzie o sprzyjanie insurekcji oskarzano nawet tych, ktorzy nie powrocili do
domu w terminie okreslonym w paszporcie.

Skala postgpowan karnych o udziat lub sprzyjanie powstaniu trudna jest do usta-
lenia, cho¢ z pewnoscig nie byta mata. Swiadczy o tym fakt, Ze w przechowywanych

7 APK, NWPK, sygn. 80 k. 1134; K. Slusarek, Jedrzejow w latach 1795-1918...,s.227.

8 Wies$ Cierno lezy migdzy Matogoszczem a Jedrzejowem. 22 wrzeénia 1863 r. pod ta miejscowoscig
doszto do potyczki migdzy wojskami rosyjskimi a oddzialem Zygmunta Chmielenskiego.

° B.il. Anc, Z lat nadziei i walki 1863—1864, Brody 1907, s. 151; C. Jastrzebski, op. cit., s. 131-132,
183, 184; K. Slusarek, Matogoszcz w dobie zaborow..., s. 176-177, 182.

10 Rannych leczono m.in. w Jedrzejowie, Le$nicy i Wodzistawiu. APK, Naczelnik Powiatu
Kieleckiego (dalej: NPK), sygn. 55 k. 653—655, sygn. 56 k. 286-286v, 505; APK, NWPK, sygn. 80 k.
1136-1137, 1156.

" APK, Akta miasta J¢drzejowa (dalej: AMJ), sygn. 21 k. 1373; B. 1J. Anc, op. cit., s. 151; W. Caban,
Jedrzejow w dobie powstania styczniowego..., s. 717; K. Slusarek, Matogoszcz w dobie zaboréw...,s. 177.
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w Archiwum Panstwowym w Kielcach aktach naczelnika powiatu kieleckiego i na-
czelnika wojennego tego powiatu znajduje si¢ bardzo duzo présb o uwolnienie aresz-
towanych oraz dokumentéw dotyczacych weryfikowania przeszto$ci oséb zatrzy-
manych lub poszukiwanych. Za przyktad moze tu postuzyé dochodzenie przeciwko
dwom mieszkancom Wodzistawia: Apolinaremu Gondorkowi i Wiktorowi Suliko-
wi, ktorych aresztowano w Piotrkowie. W pierwszym wypadku naczelnik powiatu
kieleckiego zadat od burmistrza Wodzistawia jedynie przestania metryki urodzenia,
w drugim — domagat si¢ wydania opinii na temat postawy Sulika, w tym takze usta-
lenia, czy do oddziatu powstanczego zostat wcielony sitg!?.

Omawiajac sprawe Sulika, nalezy zwroci¢ uwage na jedng rzecz: wladze rosyj-
skie staraty si¢ ustali¢, czy podejrzany poszedt do powstania dobrowolnie, czy nie.
W tym miejscu dotykamy kwestii sposobu obrony przed stawianymi zarzutami. Jak
wynika z analizy zachowanej dokumentacji, oskarzenia te starano si¢ edpiera¢, do-
wodzac, ze przystgpienie lub wsparcie powstania zostalo wymuszone sita. Jako przy-
ktad mozna tu poda¢ starania niektérych mieszkancéw Matogoszcza o uwolnienie
bliskich aresztowanych po bitwie 24 lutego 1863 roku:

W zeszlg érode [25 lutego 1863 — przyp. KS] powstancy polscy uciekajac z Matogoszcza,
przymusowym sposobem nakazali nam, mieszkancom, da¢ sobie furmanki pod bagaze. Nie
majac sposobu ochronienia si¢ od ich zadania, zmuszeni bylismy uczyni¢ zado$¢ ich zadaniu'.

W maju 1863 roku w podobny sposob prosbe o uwolnienie z wiezienia Feliksa
Franzi z Jedrzejowa uzasadniata jego matka'.

Niekiedy che¢¢ uratowania aresztowanych-krewnych prowadzita do denuncja-
cji. Na przyktad Roch Szczerbinski'z Jedrzejowa, starajac si¢ wyjednac¢ zwolnienie
z aresztu syna Wiktora, ktory w czasie bitwy pod Miechowem 17 lutego 1863 roku
zostal wzigty do rosyjskiej niewoli, napisal skarge na mieszkancow miasta. Stwier-
dzit w niej, ze Daniel Majewski, Antoni Gajerski, Roman P¢czalski i inni mieszczanie
sitg zaciagneli jego syna do.oddziatu powstanczego. Opisywane przez Szczerbinskie-
go wydarzenia rozgrywaly si¢ w czasie, gdy w mieScie stacjonowat Apolinary Ku-
rowski, a zadenuncjowani jedrzejowianie najpewniej przystapili do powstancow'.

Istotnym problemem w zyciu miast w 1863 i 1864 roku byla duza fluktuacja kadr
magistrackich. Wynikato to z dwdch przyczyn: po pierwsze, czg$¢ miejskich urzed-
nikow porzucata posady i wstepowata w szeregi powstancze; po drugie, inni sami
rezygnowali z funkcji lub byli z nich odwolywani przez wtadze carskie.

Tego rodzaju zjawiska mozna bylo tez zaobserwowaé we wszystkich trzech
badanych miastach. Na przyktad w Jedrzejowie do zmiany burmistrza doszto juz
na samym poczatku powstania. Kilkudniowy pobyt w miescie oddziatu Apolinarego
Kurowskiego wywart na burmistrzu Adamie Stanistawskim tak duze wrazenie, ze
doznat ,,stabo$ci” i w codziennych czynnosciach musieli go zastepowac sekretarz
1 kasjer. Kilka tygodni pozniej Stanistawski zostat odwotany. Zastapit go Marceli

12 APK, NPK, sygn. 56 k. 345, 473, 630-631.

13 APK, NWPK, sygn. 80 k. 264-265.

4 K. Slusarek, Jedrzejéw w latach 1795-1918..., s. 227.
5" APK, NWPK, sygn. 80 k. 228-231.
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Kokosinski, bedacy wezesniej burmistrzem Gowarczowa w powiecie opoczynskim!'S,
Inne byly losy burmistrzow Malogoszcza i Wodzislawia, ktérzy przetrwali na
stanowiskach przez cale powstanie. Wojciech Stabowski z Matogoszcza gorliwie
wspolpracowal z wtadzami zaborczymi, za co zostat nagrodzony medalem wybitym
z okazji u$mierzenia powstania styczniowego'’. Wtodarz Wodzistawia Maciej
Lipinski miastem rzadzit do 1865 roku, ale niespecjalnie przyktadat si¢ do swoich
obowigzkow. Ze stanowiska odwotany zostat w atmosferze skandalu, gdyz postawiono
mu miedzy innymi zarzuty tapownictwa'®. Na Lipinskim cigzyly takze oskarzenia
o niedopelnienie obowiazkow — wspdlnie z policjantem Pawlem Zygmuntem miat
dopusci¢ do ucieczki wieznia transportowanego z Miechowa do Kielc (zdarzenie
miato miejsce w marcu 1864 roku). W $ledztwie ustalono, ze policjant nie zakut
wieznia w kajdany 1 w ten sposob utatwit mu ucieczke'.

O ile burmistrzowie zasadniczo wykazywali lojalnos¢ wobec wtadz rosyjskich,
o tyle nizsi urzednicy miejscy czesto przystepowali do powstania. Zjawisko to szcze-
golnie widoczne bylo w Jedrzejowie. Ze sporzadzonego w dipcu. 1863 roku przez
asesora Sadu Policji Poprawczej w Kielcach Jozefa Obrapalskiego raportu o stanie
bezpieczenstwa publicznego w Jedrzejowie wynika, ze-w:styezniu 1863 roku do od-
dziatu Apolinarego Kurowskiego przystapi¢ miato kilku pracownikéw magistratu,
wsrdd nich migdzy innymi policjant Karol Luszczkiewiez 1 aplikant magistratu Ig-
nacy Gabrysiewicz. Po rozbiciu oddzialu w bitwie pod Miechowem mieli oni wroci¢
w rodzinne strony i walgsac si¢ po okolicy; czyli tak naprawde walczyé w rdéznych
oddziatach powstanczych. W twierdzeniu Obrapaskiego zapewne byto duzo praw-
dy, bo z jednego z raportow burmistrza Marcelego Kokosinskiego wynika, ze L.usz-
czkiewicz mial by¢ ujety przez Rosjan w czasie bitwy pod Przedborzem (27 czerwca
1863 roku). P6znym latem i jesienig. 1863 roku do szeregdw powstanczych miato
przystapi¢ kilku innych urzednikow.z Jedrzejowa, migedzy innymi kancelisci Jozef
Kowalski i nieznany z imienia Rumprecht, podpisarz sadowy Walery Kossowski,
a takze urzednik drogowyJozef Kubalski. Nie jest jednak pewne, czy ich akces do
powstania mial charakter dobrowolny, czy przymusowy. W kazdym razie burmistrz
Kokosinski w raportach pisat o ,,uprowadzeniu” wymienionych os6b?.

Niejednoznaczna. postawa miejskiej administracji sklonita wiadze rosyjskie do
zwigkszenia nadzoru wojskowego i policyjnego. Niejednokrotnie w miastach przez
rézne okresy stacjonowaly oddzialy wojskowe (zolnierzy zwykle kwaterowano
w domach prywatnych). Jakby tego byto mato, w niektdrych miastach tworzono zlo-
zong z zotierzy policje¢ wojenna, ktorej zadaniem byto wzmocnienie miejscowych
posterunkéw policji. W 1864 roku najliczniejszg obsade formacja ta miata w Kiel-
cach, gdzie skierowano 13 Zotierzy; w Jedrzejowie byto ich czterech, a Wodzistawiu

16 Rocznik urzedowy obejmujqcy spis naczelnych wladz cesarstwa oraz wszelkich wladz i urzedéw
Krélestwa Polskiego na rok 1862, Warszawa 1862, s. 483; K. Slusarek, Jedrzejow w latach 1795-1918,
s. 224,

17 K. Slusarek, Matogoszcz w dobie zaborow..., s. 131.

18 K. Slusarek, Drzieje Wodzistawia, t. 11, s. 97.
? APK, Rzad Gubernialny Radomski (dalej: RGR), sygn. 286 k. 413-435.

2 K. Slusarek, Jedrzejow w latach 1795-1918..., s. 226-227.
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— trzech. Co ciekawe, zohierze otrzymywali wynagrodzenie w wysoko$ci od 5 do
50 kopiejek za dzien stuzby, ktore wyplacane bylo z kasy miejskiej. Tylko za okres
od 1 czerwca do 1 listopada 1864 roku magistrat Jedrzejowa wydat na ten cel 30
rubli, a kasa miejska Wodzistawia — 22,50 rubli. Koszty utrzymania policji wojennej
przerzucono na mieszkancow, wsrod ktorych zbierano specjalng sktadke. Na przyktad
w Wodzistawiu §ciggano jg przez co najmniej trzy lata (dwie raty na rok), przy czym
mieszkancow kazdorazowo obcigzano kwotami od 4 do 15 kopiejek. Oczywiscie
zebrane w ten sposob pienigdze miaty zrekompensowaé wydatki kas miejskich?'.

Wydarzenia z lat 1863—1864 niosly za sobg nie tylko skutki polityczne. Dotkli-
we dla mieszkancow miast byly gospodarcze nastepstwa insurekcji, odnoszace si¢
zwlaszcza do sfery strat materialnych, zmniejszenia dochodéw, jak i powstania zale-
glosci podatkowych. Tego rodzaju zjawiska z najwicksza moca ujawnity si¢ w Ma-
togoszczu. W wyniku pozaru 24-25 lutego 1863 roku straty materialne, obejmujace
spalone budynki i majatek ruchomy, poniosto 241 mieszkancéw miasta. Warto$¢
utraconych ruchomosci oszacowano na 38 281,38 rubli. Trudno jest natomiast ocenié¢
warto$¢ spalonych budynkow, poniewaz ogien strawil przechowywana w magistra-
cie dokumentacj¢ ubezpieczeniowa. Wiadomo jedynieyze zniszczone w czasie po-
zaru budowle nalezgce do parafii, skarbu Krolestwa Polskiego (wojtostwo) i samego
miasta (szkota) oszacowano na 3780 rubli?2.

Wyplacenie odszkodowania przez Dyrekcj¢ Ubezpieczen oraz przyznanie jedno-
razowej zapomogi z kasy panstwowej za utracone ruchomosci w niewielkim stopniu
poprawito sytuacje mieszkancéw Matogoszeza®. Okazato sie bowiem, ze wielu ma-
togoszczan nie byto w stanie zaptaci¢ kolejnych rat podatkéw, co skutkowato natoze-
niem na nich kar egzekucyjnych. W tej sytuacji na poczatku 1865 roku zdecydowali
si¢ na wniesienie prosby o nienaliczanie kar. Burmistrz Wojciech Stabowski w rapor-
cie do wtadz powiatowych tak charakteryzowat ich potozenie:

Mieszkancy miasta Matogoszeza nacisnieni silng egzekucja wojskowa o zaptacenie kar egze-
kucyjnych z lat 1858-1863 w kwocie r[ubli] s[rebrych] 148 za opdznienie w oplacie podatkow
skarbowych zaniesli do magistratu zadanie, aby uczynit gdzie wypada o umorzenie tych kar
przedstawienie, a to. z powodoéw przez nich przytoczonych, a mianowicie:

Ze mieszkaficy s3 w biednym stanie skutkiem trzechkrotnego pozaru miasta, skutkiem
dwukrotnego ' starcia si¢ wojsk cesarsko-rosyjskich z powstancami i czgstym przechodem
wojsk. Potracili domy, zabudowania, stodoty, zapasy zboza, inwentarze, w roku 1863 nie byli
zatem w stanie ani gruntow obrobi¢, ani tez dostatecznie obsiac, a cate ich utrzymanie stanowi
jedynie gospodarstwo rolne.

A lubo za spalone budowle tylko odebrali w 2/3 czg¢sciach wynagrodzenie z dyrekcji ubezpie-
czen, to jednak potozenie ich przez to niewiele si¢ polepszyto, albowiem budynki mieli bardzo
nisko ubezpieczone. I chociaz sg tacy niektorzy, ktorzy si¢ nie popalili, to i ci w czasie bitew
i przechodu wojsk nie byli zupetnie wolni od poniesienia znacznych szkéd. Dlatego to miesz-

2 APK, NPK, sygn. 58 k. 432, 457, 599-619.

2 K. Slusarek, Matogoszcz w dobie zaborow..., s. 178-179.

* Wiecej na temat zapomogi dla pogorzelcow z Matogoszcza zob.: C. Jastrzgbski, op. cit., s. 131—
179; K. Slusarek, Maltogoszcz w dobie zaborow ..., s. 178—179.
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kancy miasta Matogoszcza, jako niezamozni, zniszczeni, nie byli w stanie we wlasciwym cza-
sie podatkow optacié¢, bo kazdy musiat czeka¢ az produkt z pola zbierze, omtdci i spieniezy*.

W trudnej sytuacji znalezli si¢ rowniez mieszkancy Wodzistawia, cho¢ ich
potozenie bylo nieporéwnanie lepsze niz matogoszczan. Juz w sierpniu 1863 roku
na prosbe pelnomocnika hrabiego Karola Lanckoronskiego, dzierzawcy dochodow
konsumpcyjnych z miasta, wodzistawski magistrat wystawil zaswiadczenie
0 nastegpujacej tresci:

Magistrat miasta Wodzistawia [...] poswiadcza niniejszym, ze z powodu wyniklych w dniu

22 na 23 stycznia r.b. w kraju zaburzen i nieporzadkow targi w miescie Wodzistaw zupelnie

ustaty. Z powodu za$ spalenia na gtdéwnym trakcie dwoch mostow przez powstancow i ciagtych

przechodéw oddziatéw wojsk rosyjskich i oddziatéw ludzi zbrojnych nikt z obcej ludnosci
do miasta nie przybywal, a nawet mieszkancy z obawy przechodzacych oddzialow w znacz-
nej ilo$ci z miasta na wie$ powynosili si¢. Nadto skutkiem przerwanej komunikacji od chwili
zaburzen w kraju handel zupelnie ustal, obok za$ tego w r.b. cz¢é¢ miasta w liczbie domow

10 zgorzato, w ktorych miescito si¢ 50 familii; ci wige nie majac schronienia, do bliskich wsi

wyniesli si¢. Z powyzszych zatem powodow dochdd konsumpceyjny znakomicie upadt i dlatego

dzierzawca wielkie ponosi straty®.

Powyzsze zaswiadczenie miato uwiarygodni¢ prosb¢ o obnizenie rat podatku kon-
sumpcyjnego z miasta Wodzistawia, jednakze wiadze gubernialne nie zgodzity sie
na to, argumentujgc, ze prawo nie dopuszczato'mozliwosciudzielania takich ulg dla
dzierzawcow dochoddéw konsumpcyjnych z'miast prywatnych?.

Inaczej rzecz przedstawiata si¢ z prosbami o obnizenie podatkow, jakie zgtaszali
mieszkancy Matogoszcza. Juz w 1863 roku namiestnik Krolestwa Polskiego zgodzit
si¢ na odroczenie ptatnosci rat podatkowych do czasu podjecia ostatecznej decyzji
o ich umorzeniu. Na podstawie-zachowanej dokumentacji mozna wnosi¢, ze wtadze
rosyjskie rozwazaty umorzenie podatkow za 1863 rok dla 114 prywatnych wilasci-
cieli nieruchomosci oraz dla probostwa, ale nie wiadomo, czy to nastapito, gdyz nie
zachowata si¢ finalna decyzja w tej sprawie”.

Bardzo duzy‘wptyw na funkcjonowanie matych miast i Zycie ich mieszkancow
mialy reformy zrealizowane w latach 1864—-1866, to jest uwlaszczenie chtopoéw
1 zniesienie stosunkow dominialnych w miastach, likwidacja optat konsumpcyjnych
oraz zmiana struktury administracyjnej Krolestwa Polskiego.

Ukaz z 2 marca 1864 roku o urzadzeniu wloscian z pozoru nie dotyczyt miast.
Jak si¢ jednak okazato, mieszczanie na rowni z chtopami zostali obcigzeni kosz-
tami realizacji reformy uwlaszczeniowej. Ot6z na mocy ukazu z 11 stycznia
1865 roku stawki tzw. ofiary zwyczajnej i podwyzszonej, czyli podatku gruntowego,
oraz podymnego i szarwarkowego podniesiono o 50%. Uzyskane z tego tytutu wptywy
mialy by¢ przeznaczone na pokrycie kosztow dziatalnosci komisji likwidacyjnej
ds. wloscianskich, ktéra zajmowata si¢ wyptata odszkodowania dla dziedzicow

2 APK, RGR sygn. 8929 k. 174-175.

3 APK, RGR, sygn. 9577 k. 34.

% APK, RGR, sygn. 9577 k. 33.

27 K. Slusarek, Malogoszcz w dobie zaborow..., s. 179-180.
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za utracone powinno$ci feudalne?. Spowodowato to znaczacy wzrost obcigzen
podatkowych ludnosci. Nowe prawo bardzo szybko wprowadzono w zycie, gdyz juz
w lutym 1865 roku wladze miejskie zobligowane zostaty do sporzadzenia korekty
przygotowanych kilka miesigcy wezesniej wykazow podatkowych. Jak to wygladato
w praktyce? Ustalone w listopadzie 1864 roku obcigzenia podatkowe mieszkancow
Matogoszcza na rok 1865 byty nastepujgce: ofiara zwyczajna i podwyzszona
(podatek gruntowy) — 104,21 rubli, podymne i szarwarkowe — 808 rubli, kontyngens
liwerunkowy — 97,94 rubli, czyli tacznie 1010,15 rubli. W marcu 1865 roku
wysoko$¢ ofiary podniesiono do kwoty 1212 rubli, a podymnego i szarwarkowego do
156,32 rubli®’. Podobnie byto w Wodzistawiu, gdzie podymne i szarwarkowe podnie-
siono z 820 do 1230 rubli*.

Stosunki dominialne w miastach zniesiono na mocy ukazu carskiego z 9 listopada
1866 roku. Oznaczato to przyznanie mieszczanom-rolnikom posiadanych przez nich
gruntdw na wlasno$¢ oraz likwidacje wszelkiego typu czynszow i danin feudalnych
pobieranych dotad od mieszkancoéw przez wihascicieli miast®'s. W nastepstwie tej re-
formy zaréwno w Jedrzejowie, jak i w Matogoszczu oraz Wodzistawiu nastgpita
likwidacja powszechnie dotad wystepujacej wiasnosci podzielonej. Przed tg reforma
mieszczanie, ktdrzy nie dysponowali pelna, lecz tylko uzytkowa wiasnoscia placow
1 gruntéw, musieli optaca¢ na rzecz glownego wiasciciela miasta (to jest rodziny
Lanckoronskich w przypadku Wodzistawia “oraz skarbu Kroélestwa Polskiego
w przypadku Jedrzejowa i Malogoszcza) niewielki czynsz placowy lub gruntowy.
Czynsz placili réwniez rzemieslnicy i kupcy. Po'wprowadzeniu omawianej reformy
wszystkie te daniny zostaty zniesione®.

O ile zniesienie stosunkow dominialnych polepszyto potozenie mieszkancow
miast, o tyle wprowadzona na moey ukazu z 19 czerwca 1866 roku reforma akcyzowa
miata skutek odwrotny. Nowe przepisy znosity od 15 wrzesnia 1866 roku obowigzek
pobierania w miastach i miasteczkach optat konsumpcyjnych od produkcji alkoholu
i migsa oraz za wydanie Zydom konsensow propinacyjnych i szynkowych. Uchylono
tez wszelkie optaty propinacyjne, ktore dotad byty pobierane przez wtascicieli miast
oraz kasy miejskie (w miastach, ktore posiadaty przywilej propinacyjny). W to
miejsce w Krolestwie Polskim wdrozono rosyjski system akcyzowy, ktory polegat

2 Dziennik Praw Krélestwa Polskiego (dalej: DPKP), t. 65, Warszawa 1865, s.61-65;
A. Przegalinski, Z rozwazan nad reformq uwtaszczeniowg w Krélestwie Polskim. Proba analizy i opisu
na przyktadzie guberni lubelskiej [w:] Wolni i uwtaszczeni. Chlopi a przemiany spoleczne, gospodarcze
i polityczne w Europie Wschodniej w XIX i na poczqtku XX wieku, red. D. Michaluk, Ciechanowiec 2017,
s. 299.

¥ APK, RGR, sygn. 6915 k. 88—118v.

3 APK, RGR, sygn. 7126 k. 41-47, 62-68. Wykazy podatku gruntowego dla Wodzistawia nie
zachowaly sig.

31 DPKP, t. 66, Warszawa 1866, s. 27-47. Wigcej na ten temat zob. J. Mazurkiewicz, O likwidacji
stosunkow dominialnych w miastach Krolestwa Kongresowego w 1866 roku, ,,Rocznik Lubelski”, R. 9,
1966, s. 265-275; M. Nietyksza, op. cit., s. 30—46.

322 K. Slusarek, Jedrzejow w latach 1795-1918..., s. 16; idem, Malogoszcz w dobie zaboréw..., s. 81;
idem, Dzieje Wodzistawia, t. 11, s. 64.



200 Krzysztof Slusarek

na tym, ze akcyza naliczana od produkcji i wyszynku alkoholu wptywata wprost do
kasy panstwowej*>.

Powyzsza zmiana miala dotkliwe konsekwencje dla budzetow miast. Wynikato
to z tego, ze dochody z propinacji miaty znaczacy udzial w dochodach miejskich.
Dla przyktadu w latach 1863—-1865 w Matogoszczu wplywy z propinacji wynosity
510 rubli, co stanowito 49% dochodéw budzetowych. W przypadku Jedrzejowa przy-
chody z tego tytutu byt jeszcze wyzsze — 1290 rubli, to jest 56% ogotu wpltywow do
budzetu*. Zniesienie oplat propinacyjnych oznaczato wigc zmniejszenie wpltywow
budzetowych praktycznie o polowe.

By zrekompensowa¢ miastom straty spowodowane likwidacja optat propinacyj-
nych, natozono na mieszkancow dodatkowy podatek, eufemistycznie nazwany dani-
ng na ,,zasilenie kas miejskich za zniesiony dochdd z optat propinacyjnych”. Miano
go pobiera¢ w wysoko$ci 25% podatku podymnego. Za okres od 15 .wrze$nia do
31 grudnia 1866 roku danina ta wynosita: w przypadku Malogoszcza = 59,59 w przy-
padku Wodzistawia — 60,09 rubli*. Poréwnanie powyzszych liczb dowodzi, ze wpty-
wy z nowego podatku nie byly w stanie zrekompensowac strat kas miejskich.

W 1866 roku wydano jeszcze jeden akt prawny, ktory miat bardzo duzy wptyw
na funkcjonowanie matych miast. Chodzi o ukaz z 31" grudnia 1866 roku o zarzadzie
gubernialnym i powiatowym w guberniach Krélestwa Polskiego, czyli ustawe wpro-
wadzajaca nowy podzial administracyjny. Na jej mocy podwojono liczbe guberni
i powiatow. Badane miasta znalazty si¢ wowczas wnowo utworzonych jednostkach
administracyjnych, to jest w powiecie jedrzejowskim w guberni kieleckiej.

Reformie struktury administracyjnej kraju towarzyszyly inne zmiany: likwida-
cja policji komunalnej, wprowadzenie jezyka rosyjskiego jako urzgdowego, a przede
wszystkim wymiana miejskichurzednikéw: burmistrzow, sekretarzy i kasjerow?’.

W tym czasie we wszystkich trzech badanych miastach wymieniono burmistrzow.
28 marca 1867 roku odwotano burmistrza Jedrzejowa Marcelego Kokosinskiego. Za-
stapit go Teodor Mankow; ktory jednak urzad sprawowal niewiele ponad miesigc.
17 maja 1867 roku stanowisko burmistrza objat pochodzacy z Wilenszczyzny Tade-
usz Sopocko, ktoéry w latach 1851-1856 pracowat jako pomocnik gtéwnego inten-
denta armii carskiej. w Krolestwie Polskim?®.

Zastuzonego w ,.tlumieniu powstania” burmistrza Matogoszcza Wojciecha Sta-
bowskiego 28 stycznia 1867 roku odestano na emeryturg, zas na jego miejsce powo-
tano Wincentego Rzewnickiego, bytego sztabskapitana armii carskiej®.

3 DPKP, t. 65, Warszawa 1866, s. 7-11.

3 K. Slusarek, Jedrzejow w latach 1795-1918..., 5. 99; idem, Malogoszcz w dobie zaboréw..., s. 95.
Wodzistaw nie korzystat z przywileju propinacyjnego.

3 APK, RGR, sygn. 6915 k. 159-165, sygn. 7126 k. 156-162. W przypadku Jedrzejowa wykazy
podatkowe z tego czasu nie zachowaly sie.

3% DPKP, t. 66, Warszawa 1866, s. 115-193.

37 Wiecej na ten temat zob.: M. Nietyksza, op. cit., s. 20-30.

38 K. Slusarek, Jedrzejow w latach 1795-1918..., s. 179.

% APK, Rzad Gubernialny Kielecki (dalej: RGK), sygn. 1149 k. 4-5; K. Slusarek, Malogoszcz
w dobie zaboréw..., s. 131.
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Ciekawe byty losy wlodarzy Wodzistawia, ktorzy w latach 1865—1867 zmieniali
si¢ czterokrotnie. Odwotanego za naduzycia Macieja Lipinskiego, o ktorym juz byta
mowa, w maju 1866 roku zastapit Antoni Mikotajewski, piastujacy wczeéniej funk-
cje burmistrza Buska. Doktadnie rok p6zniej na miejsce Mikotajewskiego powota-
no Marcina Grzybowskiego, ktéry wczesniej byt burmistrzem Sobkowa. Ten ostatni
magistratem kierowat zaledwie przez pot roku, gdyz 4 grudnia 1867 roku naczelnik
powiatu jedrzejowskiego zazadat jego dymisji ze wzgledu na to, ze nie znat jezyka
rosyjskiego, przez co nie mogt si¢ sprawnie komunikowa¢ i wykonywac polecen
wladz zwierzchnich. Po dwoch tygodniach Grzybowski zostal odwotany; zastapit go
Edmund Wedrychowski, dotychczasowy sekretarz magistratu w Miechowie®.

Roszady personalne obj¢ly takze nizsze stanowiska w magistratach. Na miejsce
kasjera w Malogoszczu Mikotaja Wodzynskiego powotano dotychczasowego sekre-
tarza Jedrzejowa Wincentego Jaskiewicza. Tego ostatniego zastapit Michat Olszew-
ski, pracujacy dotad jako sekretarz ds. miast w urzedzie powiatowym. Sekretarzem
Jedrzejowa Olszewski byt do pazdziernika 1867 roku, kiedy«to na jego miejsce po-
wolano Ignacego Pobrotyna, ktory dotad pehit funkcj¢ kancelisty w jedrzejowskim
magistracie*!.

Razem z burmistrzem Wodzistawia Antonim Mikotajewskim ze stanowiska od-
wotano takze sekretarza Aleksandra Zagrodzkiego, ktorego — mimo usilnych prosb
— nie przywroécono do pracy. Nowym sekretarzem 11 kwietnia 1867 roku miano-
wano Leona Kucharskiego, dotychczasowego urzednika w Rzadzie Gubernialnym
Kieleckim*.

Jak si¢ wydaje, przeprowadzone w1867 roku roszady personalne w magistratach
mialy zasadniczo jeden cel: wprowadzenie do administracji miejskiej ludzi znaja-
cych biegle jezyk rosyjski orazzmajgeych za sobg odpowiedni staz pracy w carskiej
administracji lub stuzbg wojskowa. W ten sposéb tworzono niejako nowg miejska
elite ztozong z 0séb catkowicie lojalnych wobec wtadz zaborczych.

Reasumujac  powyzsze rozwazania, nalezy zauwazyé, ze postyczniowa
rzeczywisto$¢ matych miast'wcale nie byta tatwa. Po pierwsze, mieszkancow miast
dotkneta falarepresjiobejmujaca zarowno zsytki w gtab Rosji i wtracanie do wigzienia
uczestnikow walk;jak i aresztowania oraz prowadzenie $ledztw wobec wszystkich
potencjalnych podejrzanych. Po drugie, same miasta i ludno$¢ miejska bardzo
mocno odczuly gospodarcze nastepstwa powstania. Chodzi tu szczeg6lnie o straty
materialne poniesione w nastepstwie dziatan wojennych i trudnosci w regulowaniu
zobowigzan podatkowych. Po trzecie, na mieszczan przerzucono cze$¢ kosztow
thumienia powstania. Swiadczy o tym miedzy innymi fakt, Ze mieszkancy miast mieli
obowiazek utrzymywania kwaterujacych w ich domach Zokierzy oraz sktada¢ si¢
na oplacenie wynagrodzenia dla policji wojennej. Po czwarte, na ludno$¢ miejska
przerzucono tez czg$¢ kosztow realizacji reform wprowadzanych w latach 1864—
1866, w tym szczegolnie uwtaszczenia chtopow i ustawy akcyzowej. Prowadzito to do

4 APK, RGK, sygn. 1146 k. 2-6, sygn. 1148 k. 5-15, 17-20; K. Slusarek, Drzieje Wodzistawia,
t. II..., s. 98.

4 APK, RGK, sygn. 1149 k. 4-5, sygn. 1271 k. 2, 4, 6-7.

2 APK, RGK, sygn. 993 k. 11-13, 1718, sygn. 1143 k. 3-8.



202 Krzysztof Slusarek

znaczgcego zwigkszenia obcigzen podatkowych ludnosci. Po piate, reforma akcyzowa
z 1866 roku faktycznie skutkowata podcieciem finansowych filarow dziatalno$ci ma-
gistratow, ktore stracity znaczng czes$¢ swoich dotychczasowych dochodow. Po sz6-
ste, wymiang¢ kadr urzedniczych w nastgpstwie reformy struktury administracyjnej
kraju traktowac¢ nalezy jako cze$¢ rozpoczgtego po powstaniu styczniowym procesu
rusyfikacji Krélestwa Polskiego.
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