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ABSTRACT

BETWEEN HONOUR AND FEAR. THE IMPACT OF CHIVALRIC ETHOS
ON THE PERCEPTION OF EMOTIONAL RESPONSES IN MEDIEVAL
WARFARE

The present article addresses the topic of emotions in the context of military action. Fear and anger
are considered to be the most common of these emotions. The chivalric ethics developed in the
Middle Ages promoted restraining brutality and cruelty in warfare, especially towards the cap-
tured enemy, as the propagated ideal of the knight required showing mercy to the defeated. Such
examples can be found during the Hundred Years’ War, when the chivalric ethos had a significant
influence on the display, perception, and assessment of emotions experienced by soldiers. However,
towards the end of the Middle Ages, chivalric culture faced many challenges and underwent signifi-
cant changes. The erosion of the chivalric ethos became most evident during the War of the Roses,
when personal hatred between the two pretenders to the throne and personal vendetta, as well as
the use of fear as an instrument of political pressure played a significant role in the final outcome
of the conflict.

Keywords: Middle Ages, Prisoners of War, Chivarlic Ethos, Medieval Creativity and Literature,
Emotional Experience of War.

Stowa kluczowe: sredniowiecze, jeniec wojenny, etos rycerski, tworczosc i literatura sredniowieczna,
emocjonalne do$wiadczenia wojny.

Nie ulega watpliwosci, ze osoby biorace udziat w kampaniach wojennych odczuwaja
roznego rodzaju emocje. Najczesciej sa to Iek, obawa o wlasne zycie, ale tez gniew
bedacy zrodlem odwagi. Strach mozna niewatpliwie uzna¢ za emocje dominujaca,

< Adres do korespondencji: niewin@kul.pl
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wszechobecng i1 drgczaca ludzi dotknigtych wojng. Poza tym czgsto towarzyszg im
poczucie zagrozenia, niepewnos¢, zazdros$¢, chciwos¢ i cheé zemsty. Oprocz nega-
tywnych uczu¢ wystepuja jednak takze pozytywne, takie jak rado$¢ (na przyktad
z odniesionego zwycigstwa) czy wdzigcznos¢ (bardzo czesto odnoszona w $rednio-
wieczu do Boga).

Podobnie jak inne emocje Igk ma nature relacyjng i wymaga okreslonego przed-
miotu, ma réwniez $ciste odniesienie do spotecznych norm zachowania. Lek jawi si¢
zatem jako fenomen zdefiniowany kulturowo, co szczegdlnie uwidacznia si¢ w kon-
tekscie spoleczenstwa pdznego sredniowiecza z jego etosem rycerskim. Gloryfikacja
wojny i odwagi, obraz idealnego rycerza, ktéremu obcy jest Igk i ktory kieruje sie
wylacznie wzniostymi motywami, czgsto prowadzity do utozsamienia obawy o wias-
ne zycie lub zdrowie z tchorzostwem, czego skutkiem byto zaprzeczanie lgkowi lub
potepianie jego wystepowania u zaangazowanych w walke Zotnierzy. Idealny obraz
wojny pojawia si¢ w traktacie Le Jouvencel autorstwa Jana de Bueil:

Wojna jest rzecza radosna... W czasie wojny rodzi si¢ wzajemna mitos¢. Kiedy wlasna sprawe
uwaza si¢ za dobrg i kiedy widzi sie, jak wiasna krew [dom, rodacy] wspaniale walczy, tzy
cisng si¢ do oczu. Szczere i pobozne serca napetniajg si¢ stodycza, gdy widzi si¢ swego przy-
jaciela, ktory tak dzielnie naraza wlasne ciato, aby dotrzymacé i wypehi¢ przykazania naszego
Stworcy. [...] Stad rodzi si¢ takie uniesienie, ze nikt, kto tego nie do§wiadczyt, nie moglby po-
wiedziec, jak wielkie to jest dobro. Czy myslicie, ze kto$, kto tak postepuje, balby si¢ $mierci?
W zadnym wypadku, bo jest tak pobudzony, tak uniesiony, ze sam nie wie, gdzie si¢ znajduje.
Zaiste, nie zna on lgku przed niczym!.

Czy rzeczywiscie wojna wywolywata tak pozytywne emocje? Pomimo niezaprze-
czalnego znaczenia emocji na polach bitew, zaskakujaco mato wiadomosci znajduje-
my o nich w zrédtach pisanych. Kronikarze z reguly nie omawiajg tej kwestii, chyba
ze pragng ukaza¢ w okreslonym $wietle pewne wydarzenia — na przyktad przegrana
byta spowodowana tym, ze wojsko stchorzyto. Skapym wzmiankom na ten temat
trudno si¢ jednak dziwi¢. Rycerska odwaga i tchorzostwo jako jej godne potgpienia
przeciwienstwo zwykle przedstawiano zewnetrznie, w kategoriach zachowania, a nie
od strony wewngetrznej, psychologicznej. Ponadto relacje dziejopisarzy czesto stano-
wily swoistg probe ,,reklamy” idealizowanego modelu heroicznej odwagi 1 poswig-
cenia. Rycerskie narracje uwarunkowane byty oczekiwaniami kulturowymi i mialy
dos$¢ prymitywng strukture, co przypominato zreszta wczesniejsze utwory tego typu:
starozytni Rzymianie nie przywigzywali wielkiej wagi do ,,ztozonej psychologii od-
wagi”, nie probowali tez opisywaé autentycznych mysli i emocji zolierzy. Dlatego
tez jakiekolwiek wzmianki na ten temat schodzily na dalszy plan lub w ogole si¢ nie
pojawiaty.

' Cyt. za: J. Huizinga, Jesien sredniowiecza, thum. T. Brzostowski, wstep H. Barycz, post.
S. Herbst, Warszawa 2005, s. 99.
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Historycy Johan Huizinga i Marc Bloch? czy socjolog Norbert Elias® sa zdania,
ze ludzie w okresie $redniowiecza byli bardziej sktonni do reakcji emocjonalnych,
wrecz emocjonalnie niestabilni na skutek ciaglej niepewnosci, licznych zagrozen (ta-
kich jak gtod, zaraza) i dominujacej przemocy (czestych wojen, najazdow). Zdaniem
Blocha emocje, jako uczucia sprzeczne z rozumem, bywaty powodem nieracjonal-
nych decyzji politycznych. Z kolei badaczki Catherine Lutz* (antropolog) i Barbara
Rosenwein® (historyk) podkreslaja, ze emocje, jakkolwiek maja to samo podtoze
biologiczne, sa uwarunkowane spotecznie i kulturowo (ustrukturyzowane przez
systemy kulturowe i systemy spoleczne oraz konkretne srodowisko), a to, w jaki
sposob sg wyrazane i odczuwane, w znacznym stopniu zalezy od miejsca i okresu
historycznego®.

W $redniowiecznej Europie ogromng role w ksztattowaniu si¢ zasad, ktorych
nalezalo przestrzega¢ w trakcie dzialan zbrojnych i bezposrednio po ich zakoncze-
niu, odegral etos rycerski. Obejmowat on dwa podstawowe aspekty: prouess (zestaw
zachowan, takich jak odwaga, sita fizyczna i psychiczna, umiejetnosci wojskowe)
1 courtoisie (dworska kurtuazje, ale tez postawe moralng — szlachetnosc¢, wielkodusz-
no$¢). Honor postrzegano jako element nadrzgdny, regulujacy cale rycerskie zacho-
wanie’. Najwicksza korzys$¢, jaka przynosita rycerstwu wojna, polegata na zyskaniu
stawy przez odznaczenie si¢ odwaga i zaprezentowanie szacunku wobec pojmanych.
Centralne znaczenie mestwa i hartu ducha sugerowat fakt, ze przegrana bitwe, od-
danie si¢ do niewoli lub nawet utrate Zycia uznawano za bardziej godne niz hanbe
tchorzostwa. Jak twierdzi Maurice Keen®, poddanie si¢ nie zostawiato plamy na
honorze rycerskim, czego dowodem jest chociazby los jednego z najwybitniejszych
rycerzy wojny stuletniej Bertranda du Guesclin. Jego reputacja bynajmniej nie ucier-
piata wskutek tego, ze az czterokrotnie zostat wziety do niewoli’.

W niniejszym artykule sprobujemy si¢ przyjrze¢ kilku emocjom pojawiajgcym si¢
w kontekscie dziatan militarnych. Za najczgstsze powszechnie uwaza si¢ lek i gniew,

2 M. Bloch, Feudal Society, trans. L.A. Manyon, 2 vols, London 1993, s. 73; M. Bloch,
Spoleczenstwo feudalne, ttum. E. Bakowska, wstep A.F. Grabski, Warszawa 1981, s. 154-155.

3 N. Elias, The Civilizing Process: Sociogenetic and Psychogenetic Investigations, trans.
E. Jephcott, Oxford 2000.

* C. Lutz, Unnatural Emotions: Everyday Sentiments on a Micronesian Atoll and Their Challenge
to Western Theory, Chicago 1988.

5 B.H. Rosenwein, Controlling Paradigms [w:] Anger s Past: The Social Uses of an Emotion in the
Middles Ages, ed. B.H. Rosenwein, New York 1998, s. 233-247.

¢ Sam termin ,,emocje” oraz emocje jako kategoria psychologiczna upowszechnity si¢ dopiero
w XIX w. Wezesniej okreslano je za pomoca takich lacinskich terminéw, jak: perturbationes, passiones,
motus animi, affectus.

7 Naten temat zob. M. Keen, Chivalry, New Haven—London 1984, s. 249; zob. tez polskie wydanie:
M. Keen, Rycerstwo, thum. A. Bugaj, Warszawa 2014, s. 235.

8 Por. M. Keen, The Laws of War in the Later Middle Ages, London 1965, s. 124.

° Najbardziej znany jest czwarty pobyt bretoniskiego rycerza w niewoli. Podczas bitwy pod Najera
w 1367 r. Bertrand zostat jencem Czarnego Ksigcia. Na ten temat zob. A. Niewinski, Wphw etosu
rycerskiego na stosunek do jenca. Przyktad Bertranda du Guesclin. Niewola i okup Betranda du Guesclin
w bitwie pod Ndjera [w:] Sub vexillis. Ksigga Pamiqtkowa z okazji Jubileuszu urodzin i pracy naukowej
Prof. Jana Ptaka, red. A. Niewinski, Oswiecim 2022, s. 125-146.
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jakkolwiek wystepuja tez inne (chociazby rado$é¢, chciwosé, zazdrosé). Kroniki do-
kumentujace wyprawy krzyzowe zawierajg sporo odniesien wiasnie do leku (w rdz-
nych odniesieniach i r6znie ocenianego) oraz na przyktad do gniewu krolewskiego.
W okresie wojny stuletniej dochodzi do glosu etos rycerski, ktory wywiera wplyw na
okazywanie 1 postrzeganie emocji, natomiast podczas wojny Dwoch Roz istotng role
odegrata nienawi$¢ miedzy dwoma pretendentami do tronu oraz osobista wendetta
1 wykorzystanie lgku jako instrumentu nacisku politycznego, co w znacznym stopniu
zawazyto na ostatecznym rezultacie konfliktu.

Dominujacym okre$leniem lgku w narracjach zwiazanych z krucjatami jest lgk
przed $miercig (timor mortis). Jan Frans Verbruggen odrzucit wyidealizowany, nie-
realistyczny obraz wojownika o nadludzkiej odwadze, bez strachu rzucajacego si¢
w walke z przeciwnikiem, zauwazajac, ze rycerze byli réwniez ludzmi, majacymi
ludzkie uczucia i odczuwajacymi lek przed $miercia, ranami, okaleczeniem i niewo-
13'°. Tego leku nie byli pozbawieni réwniez krzyzowcy, ktorzy dodatkowo obawiali
si¢ wyprawy do nieznanych krajow oraz panujgcych tam odmiennych warunkow,
gtodu, chorob i zdradzieckich posunig¢ swoich bizantyjskich sojusznikow. Docho-
dzito do tego rozdraznienie z powodu trudnosci i zmgczenia na skutek dhugiej po-
drézy. Richard Kaeuper odnotowat, ze oprocz heroicznych cnét uczestnikow krucjat
autorzy kronik wspominajg rowniez o panice bedacej powodem ucieczki z obozu
czy z pola bitwy''. Powody do lgku faktyczne byty dos¢ liczne, nawet jesli w kroni-
kach bardziej wyeksponowano odwage dzielnych wojownikéw, ich oddanie sprawie
1 gotowo$¢ do meczenstwa. W najwczesniejszych narracjach, jak wykazuje analiza
Conora Kosticka!?, surowo pigtnowano dezerterow, ale krytyka nie obejmuje tych,
ktorzy nie uciekaja, mimo ze do$wiadczajg lekéw. Stephen J. Spencer’® pyta jed-
nak o to, w jaki sposob kronikarze, czgsto niebedgcy na miejscu zdarzen i piszacy
znacznie pozniej, a wigc nawet nieznajacy osobiscie protagonistow swoich opowie-
$ci, mogg si¢ wypowiada¢ na temat ich uczué¢ i emocji, ktorych poznaé¢ zwyczajnie
nie byli w stanie. Dochodzi on do wniosku, Zze kronikarze przypisuja opisywanym
przez siebie osobom czy grupom o0s6b emocje pasujgce do danych okolicznosci albo
do konkretnego przestania, jakie pragna przekazac.

Gdy chodzi o poczatki krucjat, gtownymi zrodtami sg anonimowe Gesta Franco-
rum', a obok nich kroniki Fulchera z Chartres', Rajmunda Aguilersa'é czy Piotra

10 JF. Verbruggen, The Art of Warfare in Western Europe during the Middle Ages: From the
Eighth Century to 1340, trans. S. Willard, R.W. Southern, 2™ ed., Woodbridge 1997.
1" R. Kaeuper, Medieval Chivalry, Cambridge 2016.
12 C. Kostick, Courage and Cowardice on the First Crusade, 1096—1099, ,,War in History” 2013,
20 (1), s. 32-49.
13 S.J. Spencer, Emotions in a Crusading Context, 1095-1291, Oxford 2019.
4" Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum: The Deeds of the Franks and Other Pilgrims to
Jerusalem, ed. and trans. R. Hill, London 1962.

5 Fulcher of Chartres, 4 History of the Expedition to Jerusalem 1095-1127, ed. H.S. Fink,
trans. F.R. Ryan, Knoxville 1969.

o Raymond of Aguilers, Historia Francorum Qui Ceperunt Therusalem, trans. J.H. Hill, L.L.
Hill, Philadelphia 1968.

vol.
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Tudebodusa!’. W dzietach tych uwidacznia si¢ przede wszystkim nadrzedna idea
wszystkich autoréw, majaca charakter religijny — mianowicie, ze krzyzowcy nie lg-
kajg si¢ $mierci, wrecz daza do meczenstwa, a jest to mozliwe dzigki ich giebokiej
wierze 1 calkowitej wolnosci od grzechu, uzyskanej przez spowiedz i pokute. Wiara
i czyste sumienie stanowia rekojmie ich odwagi, jako ze znosza wszelkie trudy i prze-
ciwnosci, oczekujac ufnie na nagrode zycia wiecznego. W tej optyce lek postrzegany
jest w kategoriach teologicznych jako przejaw grzechu, stabosci bedacej skutkiem
grzechu 1 niewystarczajgcej wiary. Lek okazuje si¢ zatem naganny, zastuguje na po-
tepienie oraz stanowi powod do wstydu i poczucia winy.

Krzyzowcy w trakcie oblgzenia Antiochii mieli ogromny problem z zaopatrze-
niem. Gtdd, dojmujace zimno i choroby okazaty si¢ gorszym do$wiadczeniem niz
starcia bitewne i stanowity zrédlo lgku oraz utraty motywacji do walki. Przykta-
dowo wyprawa Boemunda i Roberta, zorganizowana w celu zdobycia pozywienia,
zakonczyla si¢ tym, ze zostali oni zaatakowani przez oddzialy zmierzajace z pomocg
Antiochii i pomimo zwycigstwa w tej potyczce musieli wroci¢ do obozu z pustymi
rekoma'®. Wszystkie kroniki wspominaja o Igku krzyzowcow przed glodem — za-
réwno w okresie przed zdobyciem Antiochii jak i pdzniej, w czasie oblgzenia miasta
przez Kurbughe, gdy role oblezonych i oblegajacych si¢ odwrdcity.

Trudne warunki (w tym wplyw warunkéw atmosferycznych) powodowaty roz-
pacz, rozluznienie dyscypliny i niech¢¢ do kontynuowania dziatan. Le¢k byl prawdo-
podobnie powodem nieudanej dezercji stynnego Piotra Pustelnika, lidera tak zwanej
krucjaty ludowej. Stracit on kontrol¢ nad swoimi ludZzmi i ostatecznie podjal probe
ucieczki wraz z hrabig de Melun, zostat jednak zatrzymany, zawrocony i surowo upo-
mniany przez Tankreda (siostrzenca Boemunda), ktoremu musial przysigc, ze to si¢
nie powtdrzy'. Autor Gesta Francorumwspomina o ,,wielu” ucieczkach z Antiochii
w czasie jej oblgzenia przez Kurbughe®. Ludzie byli timore perterriti i uciekali pod
ostong nocy za pomoca lin zwieszonych z muréw miasta, dlatego Orderyk nazwie ich
pozniej furtivi funambuli*'.

7" Peter Tudebode, Historia de Hierosolymitano Itinere, trans. J.H. Hill, L.L. Hill, Philadelphia
1974.

8 R. Grousset, Historia wypraw krzyzowych i frankijskiego Krolestwa Jerozolimy, t. I:
Muzutmanska anarchia i monarchia frankijska, thum. K. Polejowski, Os§wigcim 2019, s. 122—-123.

9 S. Le$niewski, Jerozolima 1099, Warszawa 1995, s. 115: ,,... ktorego$ dnia po obozie rozeszta
si¢ lotem btyskawicy szokujgca wies¢ o ucieczce samego Piotra Pustelnika oraz Wilhelma Ciesli —
tzn. hrabiego Melun. To juz nie byla zwykla rejterada ludzi matego ducha porzucajacych towarzyszy
w biedzie. Wszyscy znali Piotra i wiedzieli, jaka role odegral w propagowaniu i organizowaniu krucjaty.
Dla wielu byt wrecz jej zywym symbolem. Baronowie nie mogli dopusci¢ do tego, aby éw symbol
w nieslawie runat z pomnika, na ktéry wyniosty go wezesniejsze dokonania. Jego fatalny przyktad mogt
zdruzgota¢ morale tysiecy innych pielgrzymow i popchna¢ ich do podobnego postepku. Za uciekinierami
ruszyl w poscig Tankred i1 przyprowadzit ich z powrotem do obozu. Ucieczce Piotra ze zrozumiatych
wzgledow nie nadano rozgtosu. Starano si¢ wrecz racjonalnie wyttumaczy¢ jego — by uzy¢ eufemizmu
— chwilowa stabos¢”.

2 Multique alii fugerunt cum illis, quos nescio. Por. Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitano-
rum...,s. 57.

2l Orderic Vitalis, Historia ecclesiastica, ed. J.P. Migne, Patrologia Latina, t. 118, Paris 1855,
pars I11, lib. 9: Christiani obviam Ismaelitis exierunt; sed immensam multitudinem et fortitudinem illorum
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Ciekawg analize zachowania Stefana hrabiego Blois, najstarszego syna hrabie-
go Tybalda III z Szampanii, przedstawia John Pryor?2. Szeroko znana jest obecna
w kilku zrodtach relacja o jego ucieczce w czasie oblezenia Antiochii tuz przed jej
zdobyciem przez Boemunda — donoszg o tym Fulcher z Chartres?, Albert z Akwiz-
granu, autor Gesta Francorum i Piotr Tudebodus. Kronikarze jednoczes$nie dodaja,
ze pomimo tej ucieczki (rzekomo dokonanej w chwili stabo$ci) po6zniej zachowat si¢
honorowo, udajac si¢ na kolejng krucjate, zeby zmazac¢ wing i spetni¢ ztozone $luby,
a nastepnie zgina¢ po drugiej bitwie pod Ramlg w 1102 roku*.

Jako powod jego domniemanej dezercji podawany jest Iek przed starciem z Tur-
kami®, ewentualnie nagta choroba, ktéra jednak postrzegana byta jako proba ukrycia
owego leku (taka wersja znajduje si¢ w Gesta Francorum iu Tudebodusa). Wnikliwa
analiza jego zachowania rodzi wiele pytan: w jaki sposob opuscit on obdz — i to wraz
z pokaznym (4000) oddzialem Zolnierzy — nie zatrzymany przez nikogo? Czy jako
jeden z dowddcoOw na pewno nic nie wiedziat o planach Boemunda, ktory na tym
etapie mial juz opracowany plan przejecia miasta dzigki zdradzie jednego z dowdd-
cow przeciwnika? Dlaczego nie wyjechat do Europy, a udat si¢ jedynie do pobliskiej
Aleksandretty??® Z kolei gdy od razu (praktycznie na drugi dzien) po zdobyciu An-
tiochii przez Frankow pojawit si¢ Kurbugha ze swoim wojskiem i rozpoczat obleze-
nie miasta, Stefan udal si¢ do Aleksego Komnena, zeby poinformowacé go o zaistnia-
fej sytuacji? Pryor zatem sugeruje, ze ,,ucieczka” Stefana miata charakter taktyczny,
a jej celem byto zmylenie przeciwnika. Hrabia Blois prawdopodobnie chciatl wrocié
i pomoc w zdobyciu miasta, plany te natomiast zostaty pokrzyzowane przez nagle
przybycie Kurbughy, a w sytuacji oblgzenia Stefan nic nie mogt zdziata¢ (miat za
mato ludzi, zeby skutecznie przeciwstawi¢ si¢ atabegowi Mosulu). Zawiadomil wigc
o wszystkim Aleksego, a nastgpnie wrocit do Francji. Zachowaty si¢ dwa jego listy
do zony Adeli — cérki Wilhelma Zdobywcy. Wynika z nich, ze Stefan bardzo tgsknit
za nig 1 za dzie¢mi, ale nie miat zamiaru dezerterowa¢. Mimo ze jego powr6t nie byt
spowodowany lekiem, a bardziej zbiegiem okolicznosci, Stefan wkrotce ponownie
wyruszyt na Wschdd, gdzie ostatecznie zginal”’, dopetniajac swoich §lubow. W jego

conficere nequiverunt. Extemplo in civitatem refugere coacti sunt, et in angusto portarum ingressu multi,
repentino impetu suffocati, perierunt. Turci enim vehementer eos aggressi sunt. Incubuit ergo Christia-
nis magna desperatio. Alii tamen alios consolabantur, et in diem crastinam de praelio concionabantur.
Aliqui tamen, ultra jus et fas meticulosiores, ad dedecus sui noctu de fuga cogitaverunt. Willelmus enim
de Grentemaisnil et Albericus frater ejus, Guido Trussellus et Lambertus pauper, aliique plures hesterni
belli timore perterriti sunt; et ut in crastinum aufugerent solliciti, funibus per murum demissi sunt. Unde,
ad suam diuturnam ignominiam, furtivi Funambuli vocati sunt.

2 J.H. Pryor, Stephen of Blois: Sensitive New-Age Crusader or Victim of History?, ,,Arts: Journal
of the Sydney University Arts Association” 1998, vol. 20, s. 26-74.

3 Fulcher of Chartres, op. cit., LXVL.7, s.228: Tunc Stephanus, comes Blesensis, ab obsidione
discessit et per mare in Franciam repatriavit. unde doluimus omnes, quia vir erat nobilissimus et armis
validus.

2 R. Grousset, op. cit., s. 242-243.

2 Taki powdd podaje Rajmund de Aguilers. Zob. J.H. Pryor, op. cit.

26 Ibidem, s. 44.

27 Jego $mier¢ byla zresztg rowniez skutkiem niefortunnego zbiegu okolicznosci, gdyz statek, kto-
rym wracat do domu, zostat zawrocony do Jaffy przez przeciwny wiatr. Zob. J.H. Pryor, op. cit., s. 54.
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przypadku mamy zatem do czynienia bardziej z takimi uczuciami, jak odwaga, mi-
1os¢ 1 tesknota za rodzing, a nie Igk przed $miercia.

Narracje dotyczace trzeciej krucjaty zawierajg niespotykang wczesniej liczbg od-
niesien do wybuchow gniewu kroloéw, co stanowi okazje, by przyjrzec si¢ ira re-
gis. Z takim wybuchem gniewu kojarzona bywa stynna masakra ponad 2500 jencoéw
muzulmanskich dokonana z rozkazu Ryszarda Lwie Serce po zajeciu Akki przez
krzyzowcow (1191). Decyzje t¢ w pdzniejszych interpretacjach sktadano na karb
gwaltownego usposobienia i niepohamowanego temperamentu wtadcy. Jednak poza
nieprzychylnymi Ryszardowi Ansbertem i Rigordem wigkszos$¢ kronikarzy opisu-
je gniew monarchy jako stuszng i usprawiedliwiong reakcj¢ na matactwa Saladyna,
ktéry nie dotrzymat warunkéw umowy zawartej po zajeciu Akki przez krzyzowcow
(Ryszard czekat ponad miesigc na realizacje tej umowy, trzymajac przez ten czas
jencéw). Ambrozy z Normandii pisze, ze Ryszard odczuwal smutek i niezadowole-
nie, a jego decyzja zostata podyktowana chgcig zemsty, natomiast w relacji Rogera
z Howden?® krdl zareagowal gwaltownie na wiadomos$¢ o zabiciu przez Saladyna
jencoéw chrzesdcijanskich 1 zarzadzit egzekucje jencow muzutmanskich nastgpnego
dnia. Wilhelm z Newburgh, opisujac stan emocjonalny Ryszarda, okresla go jako
gorliwego (zelus), a t¢ gorliwo$¢ uwaza za shuszng i sprawiedliwa. Interesujacy jest
punkt widzenia Jakuba z Vitry, ktory dokonal pordwnania postawy Ryszarda z posta-
wa francuskiego krola Filipa (ktéry wtedy wyjechat juz do Europy): podczas gdy krél
Anglii, gniewny i wzburzony, zabit swoich jencow, francuski krél dziatal bardziej
umiarkowanie, zachowujac swoja cze$¢ jencoOw na wymiang. Jakub jednak uznal,
ze postepowanie Ryszarda przyniosto wiecej korzysci, gdyz zgladzeni przez niego
jency nie stanowili juz potencjalnego zagrozenia dla krzyzowcow. Gniew krola byt
powszechnie postrzegany jako efekt niedotrzymania przez Saladyna danego mu sto-
wa. W podobny sposob przedstawiano inne sytuacje, kiedy krol si¢ gniewat — za-
wsze byla to stuszna reakcja na czyje$ nieodpowiednie zachowanie (chociaz z drugiej
strony Ryszard uchodzit za osob¢ niezrownowazong i skorg do niekontrolowanych
atakow ztosci, stad porownywanie go do ryczacego lwa). Taki wybuch gniewu Ry-
szarda odnotowano, gdy krzyzowcy, ktorych statek si¢ rozbit, zostali zatrzymani i Zle
potraktowani przez Izaaka Komnena — bizantyjskiego wtadcg¢ Cypru®. W ramach
odwetu Ryszard podbit Cypr 1 wziat [zaaka do niewoli.

John Gillingham® zwrocil za$ uwage, ze gniew Ryszarda nalezy rozpatrywac
w konteks$cie okresu, w ktorym zyt, kiedy to gniew panujacego nie byt niczym nie-
zwyklym, a wilasciwie stanowit atrybut wladcy i w przewazajacej liczbie sytuacji
miat charakter kontrolowany. Wydaje si¢ jednak, ze rekonstrukcja prawdziwego cha-
rakteru i sktonno$ci Ryszarda jest praktycznie niemozliwa z uwagi na tendencyjno$é

% Roger of Howden, Gesta regis Henrici secundi, ed. W. Stubbs, RS 49, 2 vols, London 1867.

2 S.J. Spencer, ‘Like a Raging Lion’: Richard the Lionheart’s Anger during the Third Crusade
in Medieval and Modern Historiography, ,,The English Historical Review” 2017, vol. 132 (556),
s. 495-532.

30 J. Gillingham, Richard I, New Haven—London, 1999, s. 169. Zob. tez: S.D. White, The Politics
of Anger [w:] Anger's Past: The Social Uses of an Emotion in the Middle Ages, ed. B.H. Rosenwein,
Ithaca 1998, s. 127-152.
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zrédel (celem relacji zawsze byla albo pochwata, albo krytyka zachowania krola,
anie wierne przedstawienie jego charakteru), jak rowniez fakt, ze juz za zycia wtadca
ten stat si¢ postacig w duzym stopniu legendarng.

Ryszard nie byt jedynym gniewajacym si¢ krélem — Fryderyk Barbarossa (wedhug
Itinerarium perigrinorum) okazat ,,gniew godny ksiecia” po otrzymaniu prowoka-
cyjnego listu od Saladyna. Wedlug Historii Ansberta byt tez stusznie rozsierdzony
bizantyjskimi reakcjami na propozycje pokojowe. Wedle niemieckiego kronikarza
Ottona z Sankt Blasien, gdy sultan Ikonium Kilidz Arslan II nie dotrzymat umo-
wy, Barbarossa okazal wzburzenie i pozwolit swojemu wojsku na wzigcie odwetu.
Anonimowy autor Historia peregrinorum odnotowuje, ze cesarz wylal swoj gniew,
aby utrzymac¢ dyscypling w wojsku. Wielokrotnie wspomina o gniewie Barbarossy
réwniez Otto z Fryzyngi w Gesta Friderici I Imperatoris, gdzie ten wladca wyste-
puje jednoczesnie jako rex justus. Podobnie jak Ryszard, Fryderyk okazuje gniew,
aby przywréci¢ sprawiedliwos¢ tam, gdzie zostala ona naruszona, i zamanifestowaé
swoja potege jako wiadcy. Rigord z Saint Denis pisze o tym, jak krol Francji Filip
IT August zaptonat wielkim gniewem, kiedy zbuntowani ksigzeta zaczeli niszezyé
jego ziemie w 1180 roku. Zebrawszy wielkie wojsko, zmusit ich silng r¢kg do postu-
szefnstwa®'. W innym miejscu Rigord przytacza epizod z 1185 roku, kiedy to gniew
1 potgga militarna Filipa napetnily hrabiego Flandrii i jego ludzi tak ogromnym le-
kiem, tak ze hrabia blagatl krdla, by usmierzyl swoje zagniewanie i przyjal hrabstwo
Vermandois, o ktére toczyl si¢ spor, ze wszystkimi jego miastami i zamkami*. Przy
tym Filip jest okre$lany przez Rigorda jako wtadca najbardziej chrzescijanski (chri-
stianissimus rex), gorliwy obronca wiary i Ko$ciola, odnoszacy zwycigstwo dzigki
pomocy Bozej*. Jego gniew w kronice Rigorda przywraca zaburzong rownowage
i ma zawsze charakter reakcji na zaistnialg niesprawiedliwosc.

Mimo ze uczucie gniewu tradycyjnie pigtnowano (zarowno z rzymskiego, jak
i z chrzescijanskiego punktu widzenia), nie byto to jednak jednoznaczne, gdyz w Pis-
mie $w. sg teksty o stusznym gniewie Boga*. Réwniez w pozniejszym Sredniowieczu
gniewu kroéla z reguly nie postrzegano jako czego$ nagannego, stuzyt on bowiem
naprawieniu sytuacji, ktora wynikta na skutek czyjego$ ztego postgpowania.

Wielkie konflikty, takie jak wojna stuletnia, sktanialy myslicieli $redniowiecz-
nych do uporzadkowanego namystu nad fenomenem wojny z jej ontologia i aksjo-
logia oraz nad prawami, jakimi powinny si¢ rzadzi¢ dziatania zbrojne (ius in bello).

31 Rigord, Histoire de Philippe Auguste, édition, traduction et notes E. Carpentier, G. Pon,
Y. Chauvin, Paris 2006, s. 136. Cickawe, ze Filip mial natenczas jedynie 15 lat i dopiero objat rzady.

32 Tbidem.

33 Rowniez wedtug Ramona Llulla podstawowym obowigzkiem rycerza jest obrona $wigtej wiary
katolickiej, albowiem rycerze zostali przez Boga wybrani do tego, aby sila zwalczali niewiernych
chcacych zniszezy¢ Kosciol. Rycerze sg godni czci, zardbwno w tym zyciu, jak i w przysztym, gdyz
stuza Bogu i bronig wiary bedacej srodkiem naszego zbawienia. Por. Ramon Llull, Libro del orden de
caballeria, El arbol de la ciencia, Libro del ascenso y descenso del entendimiento, Barcelona 2005, 2.2,
33.

34 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, najnowszy przeklad z jezykéw oryginalnych
z komentarzem, Czgstochowa 2008 (Ap 14, 14-20; Rz 1, 18; Jr 3,12; Pwt 1,37; 1z 12,1; Ezd 10,14;
Hi 9,5).
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Formutowano zalecenia zwigzane z etosem rycerskim, czyli niepisanym zbiorem
zasad etycznych obowigzujacych elite spoleczng, oraz kodeksem moralnym chrzes-
cijanstwa, zaaplikowanym do stuzby zbrojnej (miles Christi)*.

Jak zauwaza J.F. Verbruggen, rycerzom — pomimo catej wymaganej od nich po-
stawy ,,nadludzi” — nieobce byly ludzkie emocje, w tym gtéwnie lek przed wzigciem
do niewoli. Rycerze bali si¢ tez walki z przeciwnikami znanymi z zabijania pokona-
nych — na przyktad Szkoci, Flamandczycy i Szwajcarzy uchodzili za takich, ktorzy
nie biorg jencow*. Niekiedy oddanie si¢ do niewoli przysparzalo problemow natury
honorowej — zdarzato sie, ze rycerz musiat wybiera¢ migedzy poddaniem si¢ rownemu
sobie a zachowaniem zycia. Froissart ilustruje jedno z wiekszych niebezpieczenstw
wojennych, na jakie narazone byto rycerstwo w czasie bitwy i tuz po jej zakonczeniu.
Opowiada o francuskich rycerzach ukrywajacych sie przed wojskami angielskimi po
przegranej bitwie pod Crécy?’:

Konstabl i hrabia Tancarville wraz z kilkoma rycerzami dotarli bezpiecznie do bramy znajduja-
cej si¢ przy wejsciu na most. Widzieli, jak ich ludzie zostali rozbici, i zrozumieli, ze bitwa byta
juz przegrana. Anglicy byli teraz wérdd nich — zabijajac, jak chcieli, bez litosci. Kilku rycerzy
i giermkow oraz innych, ktorzy znali drogg, dotarto do zamku, gdzie zostali przyjeci przez sir
Roberta de Wargnies, ktory mial sporo miejsca i prowiantu. Tam byli z dala od niebezpieczen-
stwa. Tymczasem Anglicy, zarowno zbrojni, jak i tucznicy, kontynuowali rzez uciekinierow,
nie oszczgdzajac nikogo. Spogladajac z bramy wiezy, w ktorej si¢ schronili, i widzac naprawde
straszliwg rzez, jaka odbywata si¢ na ulicy, konstabl i hrabia zaczeli si¢ obawiac, ze sami moga
zosta¢ w nig wciagnieci 1 wpas¢ w rece tucznikow, ktdrzy nie wiedzieli, kim oni sg. Kiedy
z przerazeniem obserwowali masakre, ujrzeli dzielnego, jednookiego angielskiego rycerza,
zwanego sir Thomasem Hollandem. Wraz z nim byto pigciu—szesciu innych rycerzy. Poznali
go, poniewaz walczyli razem w Granadzie i Prusach oraz na innych wyprawach, jak to bywa
miedzy rycerzami. Odczuli wielka ulge, gdy go zobaczyli, i zawotali do niego, gdy przechodzit:
Sir Thomas, przyjdz i porozmawiaj z nami. Ustyszawszy swoje imig¢, rycerz zamart i zapytat:
Kim jestescie, panowie, ktorym wydaje si¢, ze mnie znaja? Podali swoje imiona, méwiac: na-
zywamy sig¢ tak i tak. Przyjdzcie do nas na t¢ wiez¢ bramng i uczyncie nas swoimi jencami.

Uslyszawszy to, sir Thomas wpadl w zachwyt. Nie tylko dlatego, ze mogt ocali¢ im zycie,
ale takze dlatego, ze schwytanie jencow oznaczalo doskonaty dzien pracy i dzigki pojmaniu
cennych jencoéw bedzie mogt otrzymac sto tysiecy ztotych monet. Sprowadzit wigc caly swoj
oddziat na miejsce tak szybko, jak to byto mozliwe, i wszed! z szesnastoma swoimi ludzmi na
wiez¢ bramna, gdzie zastal lordow, ktorzy go wezwali. Wraz z nimi byto co najmniej dwudzie-
stu pigciu rycerzy. Wszyscy patrzyli bardzo niespokojnie na rzez, ktora widzieli w miescie.

335 Szczegoblnie nawigzuje do tego w swym dzieje Ramon Llull, pojmujac rycerstwo jako powotanie
i stuzbe. Por. R. Llull, Libro del orden de caballeria,6.2-3, 60—61. Zob. tez: R. Llull, The Book of the
Order of Chivarly, trans. N. Fallows, Woodbridge 2013. Wigcej na ten temat zob. A. Niewinski, Ideal
etosu rycerza w Libro del orden de caballeria Ramona Llulla, ,,Roczniki Humanistyczne” 2018, nr 66,
s. 20 n.

% J. Verbruggen, op. cit., s. 47. Szwajcarzy, podobnie jak zotnierze armii miast flandryjskich,
z reguly nie okazywali litosci. Sultan turecki Bejazyt I po bitwie pod Nikopolis nakazat dokonanie
egzekucji wigkszosci jencow, oszezedzajac jedynie tych, ktorych byto stac na zaptacenie iScie ksiazgcego
okupu. Por. M. Keen, Rycerstwo, s. 290.

37 J. Froissart, Oeuvres de Froissart. Chroniques, ed. M. Kervyn de Lettenhove, Osnabriick
1967,t. 4, 5. 410-412.
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Poddali si¢ natychmiast i zobowigzali si¢ by¢ jenicami sir Thomasa. Zapewniajac sobie wystar-
czajaca liczbe ludzi do pilnowania jencow, rycerz jechatl ulicami. Byl w stanie tego dnia za-
pobiec wielu okrutnym 1 strasznym czynom, ktére w przeciwnym razie zostatyby popetione,
dajac w ten sposdb dowdd swego taskawego i szlachetnego serca.

Jak wynika z relacji Froissarta, powodem ukrywania si¢ grupy francuskich ry-
cerzy byta obawa, ze angielscy tucznicy napadng na nich i zabija, zanim zdgzg oni
podda¢ si¢ komus z rycerskiego stanu. Jako pospdlstwo tucznicy nie przywigzywali
wagi do zasad rycerstwa. W ich interesie byloby zabicie rycerzy, a nastepnie ogra-
bienie ze zbroi i1 przeszukanie cial w poszukiwaniu kosztownos$ci. Szczgéciem dla
Francuzoéw, dostrzegli oni angielskiego rycerza i mogli mu si¢ poddaé, dzigki czemu
zachowali zycie.

Przytoczony fragment jest przyktadem na to, ze kodeks rycerski nie miat charak-
teru uniwersalnego i nie wszyscy go przestrzegali. Niemniej podziwiano rycerza,
ktory walczyt do konca. Dobrowolne oddanie si¢ do niewoli zwykle postrzegano
jako ostateczno$¢. Nie cieszono si¢ na mys$l, Ze zostanie si¢ pojmanym, poniewaz
nierzadko jencéw traktowano jak wieznidw i przetrzymywano w okropnych warun-
kach, a nieraz nawet torturowano ich w celu wymuszenia wigkszego okupu. Ponadto
obawiano si¢ powaznego nadszarpni¢cia zasobow pienigznych albo wrecz catkowitej
ruiny finansowej na skutek zaptacenia okupu.

Wyksztatcona w wiekach $rednich solidarno$¢ rycerska mogtaby tlumaczyé
fakt, ze rycerze zwykle nie bali si¢ za bardzo wzigcia do niewoli przez nieprzyja-
ciét rownych im stanem. Okazanie przeciwnikowi milosierdzia moglo bowiem za-
procentowaé, gdyz role czesto si¢ odwracaty i dzisiejszy jeniec jutro mogt stac sie
zdobywca. Niektorzy trafiali do niewoli wielokrotnie®. Poddania si¢ innemu ry-
cerzowi nie postrzegano jako czynno$ci nagannej, ktora nie przystoi rycerzowi lub
$wiadczy o braku odwagi. Uchodzacy w XIV wieku za wzor Godfryd de Charny*
w swoim traktacie o rycerstwie*' (opartym w duzej mierze na jego wlasnym do-
$wiadczeniu) pisal: ,,jesli zostate§ pokonany, czyz Bog nie okazuje ci wielkiej ta-
ski, gdy zostajesz wziety do niewoli w sposdb honorowy, szanowany zaréwno przez
swoich, jak i przeciwnikéw?”#, Legendarny rycerz zgingt w bitwie pod Poitiers, bro-

3 Pozyskanie srodkéw na okup spoczywalo w glownej mierze na jeficu i jego rodzinie, co miato
czesto bardzo powazne reperkusje spoteczne, na przyklad w przypadku rodzin Rodemackéw i Chatea-
uvillaindbw. Zob. A. Bossuat, Les prisonniers de guerre au XV* siecle. La ran¢on de Jean, seigneur de
Rodemack, ,,Annales de I’Est” 1951, no. 2, s. 145-162; eadem, Les prisonniers de guerre au XVe siecle:
la rangon de Guillaume de Chdteauvillain, ,,Annales de Bourgogne” 1951, no. 23, s. 7-35.

39 Zob. przyp. 9.

4 Froissart opisuje Godfryda jako najbardziej warto$ciowego i walecznego ze wszystkich rycerzy:
,,le plus preudomme et le plus vaillant de tous les aultres”. J. Froissart, Oeuvres....t. 5, s. 412.

4 The Book of Chivalry of Geolffroi de Charny: Text, Context, and Translation, eds. and trans.
R.W. Kaeuper, E. Kennedy, Philadelphia 1996.Traktat napisany zostat jako praktyczny poradnik dla
rycerzy Zakonu Gwiazdy, zatozonego przez krola Jana II Dobrego jako konkurencyjny dla angielskiego
Zakonu Podwiazki. Zob. A. Niewinski, Rycerskie idealy codziennego zZycia wedlug Ksiggi o rycerstwie
Godfryda de Charny, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2018, nr 101: Oblicza wojny.
Wojska dzien powszedni, red. W. Jarno, s. 11-28.

42 The Book of Chivalry...,s. 133.
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nigc krolewskiego sztandaru (Oriflamme). Jak podaje Froissart, de Charny walczyt
dzielnie u boku krola, lecz polegt w nierownym starciu, zaatakowany przez kilku
przeciwnikOw®.

Nawet jednak tak wzorowy rycerz nie zawsze mogt si¢ poszczyci¢ honorowym
postepowaniem. Froissart przytacza interesujacy epizod: de Charny, pragnacy za
wszelka cene odzyska¢ Calais, usitowat przekupi¢ gubernatora, lombardzkiego ry-
cerza Ameriga z Pavii, aby dosta¢ si¢ do miasta. Ten jednak poinformowat o wszyst-
kim Edwarda III, ktéry wzmocnil garnizon w Calais 1 wraz z Czarnym Ksigciem
oraz kilkoma zaufanymi rycerzami (w tym Johnem Chandosem i Walterem Mannym)
przygotowat zasadzke. Ranny podczas potyczki de Charny zostat wzigty do niewoli.
Po walce Edward, zgodnie z rycerskim zwyczajem, podjat przeciwnikow wystawng
kolacja. Froissart pisze, ze okazal niezwykly taskawos¢ wszystkim jencom, lecz ze
smutkiem udzielit stawnemu de Charny reprymendy (ktorej ten wystuchal w milcze-
niu i zawstydzony), karcac go za niezbyt honorowe postepowanie. Francuski rycerz
wykazat si¢ nastepnie swoistym pojmowaniem kodeksu rycerskiego: gdy po zapta-
ceniu okupu zwrocono mu wolnos¢, odnalazt Ameriga 1 dokonat okrutnej egzekucji.
Chodzito o akt osobistej zemsty za to, co postrzegat jako zdrad¢ — Amerigo bowiem,
dobrowolnie czy tez pod przymusem, wyjawil Edwardowi ich tajny uktad*.

Powyzsza relacja ukazuje, ze kodeks rycerski cechowata swoista dychotomia —
jakkolwiek milosierdzie w stosunku do pokonanych wysuwano na pierwszy plan,
rzeczywistos¢ czesto bywata inna: do glosu dochodzity bowiem doznane upokorze-
nia i che¢ zemsty. Emocje braty gore nad idealem. Z powyzszego przyktadu wy-
nika za$, ze inicjator niegodziwego czynu spotkal si¢ z rycerskim traktowaniem,
a niedoszly sprawca uznany zostat za zdrajce 1 ponidst znacznie bardziej drastyczne
konsekwencje.

Przyktady z wojny Dwéch R6z ukazuja jeszcze inny wymiar oddziatywania emo-
cji: mogly one mie¢ wptyw na samg strategi¢ albo by¢ instrumentem manipulowania
wiekszymi grupami ludzi®.

Starcia zbrojne cechuje szczegolne okrucienstwo, $wiadczace o duzej nienawi-
$ci miedzy przeciwnikami. Bitwa pod Towton uchodzi wrecz za najbardziej krwawa
w calej historii angielskiej — liczba ofiar mogta sigga¢ nawet 28 000, zgingto tam
bardzo wielu przedstawicieli szlachty. Obie strony, wbrew utartym zwyczajom, nie
braly jencow. Co wigcej, ciata zabitych zostaty okaleczone przed $miercig lub po
jej zadaniu. Niektorzy zostali schwytani, pozbawieni zbroi i dobytku, a nastepnie
poddani torturom i zamordowani**. Motywem stosowania tortur wydaje si¢ zemsta.
Warto wigc zada¢ pytanie, jakie byly powody prowadzenia tej wojny w tak bez-
wzgledny sposob.

4 J. Froissart, Oeuvres..., t. 5, 8. 433. Zob. tez: J. Froissart, Chronicles, selected, translated and
edited by G. Brereton, London 1978, s. 140.

# The Book of Chivalry...,s. 10 n.

# G. Mckelvie, Fear, Hatred and Strategy during the Wars of the Roses, ,History” 2021, vol. 107
(374), s. 3-24.

4 A. Niewinski, Przemoc i okrucieristwa wojny w sredniowieczu. Wojna Dwoch Roz jako przyktad
zaniku etosu rycerskiego, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2023, R. XXIV, nr 1, s. 11-39.
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U jej podtoza lezata, rzecz oczywista, walka o wladzg, ale wielkg role odegraty
rowniez emocje: Ryszard, ksigzg Yorku, popadt w personalny konflikt z ksigciem So-
merset. Michael K. Jones* odnotowal wazng role¢ dumy i1 honoru w tej rywalizacji.
Gdy York wrocit z Irlandii w 1450 roku, rozpoczat kampani¢ przeciwko Somerseto-
wi, ktory zastapit go jako namiestnik Normandii. Somerset zostal ponadto gtéwnym
doradca Henryka VI, co w teorii miato by¢ funkcja Yorka jako najblizszego krewne-
go kréla. Gdy niebawem Somerset polegt w bitwie pod St Albans (1455), Ryszard
poczatkowo odmowit mu pochowku, co stato si¢ powodem eskalacji napiec*®. W tej-
ze bitwie o stopniu nienawisci wobec przeciwnika §wiadczy fakt, ze Ryszard Neville,
hrabia Warwick, celowo polecit swoim tucznikom mierzy¢ w rycerzy z otoczenia
kroéla, bedacych cztonkami rodu Lancasterow®. Wedhug relacji Beneta wszyscy, kto-
rzy stali po stronie Somerseta, zostali zabici, ranni lub przynajmniej obrabowani*.

Syn Somerseta Henry Beaufort wkrotce stat sie glownym dowodca Lancasterow.
Publicznie okazywal swojg zalobe i gniew z powodu tego, jak zostat potraktowany
jego ojciec. Gtowng sitg napedowa jego dziatan wydaje si¢ chg¢ zemsty. W 1456
roku musiat by¢ powstrzymywany przed atakiem na Yorka i poktocit si¢ z Johnem
Neville’em, synem hrabiego Salisbury. Napigcie miedzy stronnictwami osiggngto
kulminacje w 1458 roku, kiedy to York, Somerset i Salisbury przyprowadzili swoich
rycerzy na spotkanie rady w Westminsterze. Kronika (John Benet’s Chronicle’") wy-
raznie odnotowuje, ze ksigze Somerset i lord Clifford mieli zatarg z ksigciem Yorku
oraz hrabiami Salisbury i Warwick z powodu $mierci ich ojcow trzy lata wezesniej.
Okazywanie emocji (zaloby, gniewu) bylo w tym konteks$cie dopuszczalne. Tutaj
jednak owe emocje, wraz ze zrodzonym przez nie pragnieniem odwetu, osiagnely
niebywalg skale.

Mimo ze formalnie zawarto pokdj migdzy synami zabitych a stronnictwem Yor-
koéw, porozumienie to szybko zostato naruszone — w 1459 roku rozgorzala wojna,
w ktorej stoczono az siedem bitew (w tym t¢ pod Towton) na przestrzeni zaledwie
dwoch lat. Henry Beaufort, hrabia Somerset, dowodzit stronnictwem Lancasteréw
w bitwie pod Wakefield, gdzie zgineli ksigze Yorku Ryszard, jego syn Edmund, hra-
bia Rutland oraz brat stynnego Ryszarda Neville’a, hrabiego Warwick, Thomas. Kil-
ka miesiecy pozniej najstarszy syn Yorka zasiadl na tronie jako Edward IV. W 1462
podjat on probe pojednania z Somersetem, okazujgc mu taske, ten jednak zbuntowat

7 M.K. Jones, Somerset, York and the Wars of the Roses, ,,English Historical Review” 1989, vol.
104, s. 285-307.

% G. Mckelvie, op. cit., s. 17.

¥ A. Goodman, The Wars of the Roses: Military Activity and English Society, 1452-97, London
1981, s. 24.

0 John Benet'’s Chronicle, 1399-1462, English transl. with new introd. A. Hanham, Basingstoke
2016, s. 13; A. Weir, Lancasterowie i Yorkowie. Wojna Dwoch Roz, tham. K. Krolik, Krakow 2013,
s. 233.

U John Benet's Chronicle, 1444—1461 [w:] Camden Miscellany, eds. G.L. Harriss, M.A. Harriss,
24 (1972), s. 221111 John Benet's Chronicle for the years 1400 to 1462 Camden Fourth Series, vol. 9:
Camden Miscellany, vol. XXIV,<?>1972,s. 221.
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si¢ ponownie w 1463 roku®2. Po zwyciestwie Yorkistow pod Hexham w 1464 roku
stracono Henry’ego Beauforta hrabiego Somerset. Jego gniew i che¢ zemsty (zwigza-
na z honorem rodzinnym wendetta) nie zostaly nigdy zaspokojone, co doprowadzito
w koncu do jego egzekucji®.

Poza indywidualng animozja w omawianym okresie wystepujg emocje zbiorowe
jako istotny czynnik wojny. Lek i nienawis¢ w stosunku do mieszkancow pdtocy
ze strony potudniowcoéw jawity si¢ jako istotne konsekwencje dziatan wojennych.
Emocje te wynikaly gléwnie z opowiesci o wyjatkowym okrucienstwie oddziatow
werbowanych na potocy kraju przez Yorkistow. Opat St Albans relacjonuje ztu-
pienie miasta przez wojska ksigcia Yorku po ich zwycigstwie w bitwie**. Pomimo
tych powigzan wykorzystanie potnocnych najemnikow (werbowanych w hrabstwach
Cheshire i Lancashire) przez stronnictwo Lancasterow w latach 1459-1461 wyraznie
pokazuje, jak istotng role odgrywa zdolnos¢ manipulowania emocjami mas w kontek-
Scie sukcesow militarnych. W tym czasie wzrastajg uprzedzenie i lgk mieszkancoéw
potudnia wobec mieszkancow poinocy. Szkockie marchie postrzegano jako bardziej
zmilitaryzowane, podczas gdy potudniowa cze$¢ kraju si¢ demilitaryzowata. Nie-
okietznanie i che¢ mieszkancow poiocnych hrabstw do pladrowania miaty wrecz
by¢ popierane przez Lancasterow, ktorzy rzekomo zachecali ich do walki, obiecujac
bogate tupy w razie zwycigstwa.

Yorkisci skutecznie ,,nakrecali” te nastroje®. W ten sposob gk przed rzezimiesz-
kami z potnocy stat si¢ powodem, dla ktérego Londyn opowiedziat si¢ w 1461 roku
po stronie Yorkistow. Stronnictwo Lancasterow probowato uspokaja¢ Londynczy-
koéw, ktorzy bali sie ztupienia swego miasta, lecz bezskutecznie. Kroniki donosza
0 spustoszeniu sianym przez wojska Lancasteréw, co przypuszczalnie stanowito
czg$¢ propagandy. Nawet zwyciestwo Lancasterow w drugiej bitwie pod St Albans
przyniosto im wiecej szkody niz pozytku, bo uwolnionego przez nich kréla Henryka
oskarzono o sprzymierzanie si¢ z rozbdjnikami z poéinocy, a nawet ze Szkotami. Lek
okazat si¢ w rekach Yorkistow skutecznym narzedziem politycznym.

Jak mozna zauwazy¢, prowadzone w drugiej potowie XV wieku na terenie Anglii
dziatania wojenne ukazuja, ze ideologia rycerska w tym okresie nie odgrywa juz tak
istotnej roli jak we wczesniejszym czasie, a wreez upada i zanika®®. Ilustracja tego sa
stowa kontynuatora Kroniki z Croyland, ktéry opisujac wczesne lata wojny Dwoch
R6zZ, napisal:

2 M. Hicks, Edward 1V, the Duke of Somerset and Lancastrian Loyalism in the North, ,Northern
History” 1984, vol. 20, s. 23-37.

53 J. Gillingham, The Wars of the Roses: Peace and Conflict in 15" Century England, London
1990, s. 151-152.

3 G. Mckelvie, op. cit., s. 21.

55 A. King, The Anglo-Scottish Marches and the Perception of ‘the North’ in Fifteenth-Century
England, ,Northern History” 2012, vol. 49, s. 37-50.

% Ph.C. Maddern, Violence and Social Order: East Anglia, 1422-1442, Oxford 1992;
J.G. Bellamy, Crime and Public Order in England in the Later Middle Ages, London 1973; E. Powell,
Kingship,Law and Society: Criminal Justice in the Reign of Henry V, Oxford 1989; J. Gillingham, The
Wars of the Roses...; JR. Lander, The Wars of the Roses, Gloucester 1990.
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Brat byt sktécony z bratem, a ojciec z ojcem. I nie tylko wérdd ksiazat i ludu powstat taki duch
rywalizacji, ale nawet do kazdej spotecznosci — czy to kapituty, czy kolegium, czy klasztoru —ta
nieszczgsna plaga podziatéw si¢ przedostata [...]. Skutek byt taki, ze [...] walczacy [...] atako-
wali si¢ nawzajem, kiedy tylko si¢ spotkali...*’.

Bardzo to odbiegato od przyjetych norm, wedle ktérych emocje miaty by¢ pod
kontrola, a rycerz nie powinien kierowac si¢ Iekiem ani gniewem, ani tez zazdroscia
czy chciwoscig. Podcezas gdy pod koniec X1 1w XII wieku dominowat obraz rycerza-
-zakonnika, postepujacego zgodnie zasadami wiary i walczgcego w imi¢ wyzszych
celow (pokonujac Igk 1 okazujac jedynie sprawiedliwy gniew), a w czasie wojny
stuletniej nadrz¢dng warto$¢ miat honor rycerski (co znajdowato swoje odbicie m.in.
w milosiernym — przynajmniej w zatozeniu — traktowaniu pokonanych), w okresie
wojny Dwoch Roz do glosu dochodza osobista nieche¢ do wroga i pragnienie zemsty,
prowadzace do niezwyklego okrucienstwa w walce, tym bardziej uderzajace, ze byta
to wojna domowa.
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