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Testamenty i uktady majgtkowe ksigzqgt Lubartowiczow-
-Sanguszkow. Wybor tekstow Zrodtowych 7z lat 1750-1901.
Editio nova, wstep i opracowanie Jolanta M. Marszalska,
Waldemar Graczyk, ss. 231, Wroclaw 2022,
Wydawnictwo Chronicon

W ubiegltym roku, po 11 latach od pierwszej edycji testamentéw ksigzat
Sanguszkow opracowanej przez Jolante M. Marszalska 1 Waldemara Gra-
czyka!, ukazato si¢, pod nieco zmienionym tytutem: Testamenty i uktady
majqgtkowe ksigzqt Lubartowiczow-Sanguszkow. Wybor tekstow zZrodtowych
z lat 1750—-1901, drugie, rozszerzone wydanie tej pracy.

Pierwsze wydanie zostatlo zrecenzowane w 2015 r. w ,,Studiach Zrodto-
znawczych” przez Marzeng Liedke z Uniwersytetu w Bialymstoku®. Re-
cenzentka, doceniajac zamiar wydawcow ,,poszerzenia bazy powszechnie
dostgpnych zrodel”, wysungta w stosunku do publikacji szereg uwag kry-
tycznych, odnoszacych si¢ m.in. do: bardzo skromnych rozmiaréw wste-
pu (zaledwie cztery strony), braku odwotania si¢ do istniejacej literatury
1 edycji zrodtowych dotyczacych rodziny Sanguszkéw oraz testamentow
jako rodzaju zrodta historycznego?®, a takze nader ogdlnikowo omowionych,
w jednym niewielkim akapicie, zasad edycji, czasami nawet sprzecznych
wewnetrznie, bez powotania si¢ na konkretng instrukcje wydawnicza. We

U Testamenty ksigzqt Lubartowiczow-Sanguszkoéw. Wybor tekstow zZrodiowych z lat
17501876, red. Jolanta M. Marszalska, Waldemar Graczyk, Krakow 2011.

2 Marzena Liedke, Recenzja: Testamenty ksigzqt Lubartowiczéw-Sanguszkow. Wy-
bor tekstow zrodtowych z lat 1750-1876, red. Jolanta M. Marszalska, Waldemar Graczyk,
Krakéw 2011, , Studia Zrodtoznawcze. Commentationes” 2015, t. 53, s. 235-236.

3 Zestawiona osobno bibliografia sktada si¢ niemal wytacznie z biograméw opubliko-
wanych w Polskim slowniku biograficznym, pominigte zostaty w niej niektore pozycje wy-
mienione w przypisach. Rozszerzona zostata dopiero w drugim wydaniu.
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wstepie zabrakto takze informacji, do kogo adresowana jest publikacja,
a sposob jej opracowania nie pozwolit autorce recenzji na rozstrzygnigcie
dylematu, czy jest to publikacja naukowa (zawiera bibliografi¢ i przypisy),
czy tez popularnonaukowa, co zdaniem recenzentki mogtoby ,,zniwelowac
czeg$¢ podnoszonych tu [tzn. w recenzji — W. F.] potknig¢ wydawniczych”.
Zadaniem ponizszych uwag bedzie wigc rozwini¢cie 1 uzupeknienie tej re-
cenzji, co umozliwi ocen¢ wartosci wydawnictwa, tym bardziej ze cho¢
w drugim wydaniu uwzgledniona zostata cze¢$¢ krytycznych uwag, to jednak
powiela ono w dalszym ciggu bledy i niedostatki pierwszej edycji, niedo-
strzezone w ww. recenzji.

Zastrzezenia budzi juz sam tytut publikacji, tzn. nieuzasadnione uzywa-
nie w nim patronimicum ,,Lubartowiczéw-Sanguszkéw”. Sanguszkowie
byli Olgierdowiczami, potomkami Fedora Olgierdowicza, a nie Fedora Lu-
bartowicza, co dzi$ nie budzi juz w nauce zadnych watpliwosci. O tej btedne;j
genealogii przedstawicieli linii kowelskiej SanguszkoOw wspominajg zresztg
sami Wydawcy na s. 86, w przypisie nr 379*. Dyskusyjne jest tez umiesz-
czanie w jednym wydawnictwie ze stowem testamenty w tytule zarowno
wlasciwych testamentow, jak i innych, czastkowych uktadow majatkowych,
jak miato to miejsce juz w pierwszym wydaniu ksigzki, cho¢ nie zostato to
wtedy zaznaczone w tytule publikacji. Kazdg dyspozycje dotyczaca duzej
cze$ci majatku mozna by w ten sposob taczy¢ z testamentami, ktore sporza-
dzane sg przeciez w okreslonej sytuacji i z zalozenia dotyczg calosci dobr
materialnych testatora.

Pierwsza edycja obejmowala szes¢ pozycji okreslonych jako testamen-
ty, dodatek do testamentu oraz stanowisko w sprawie jednego z ww. testa-
mentéw zainteresowanej osoby. W rzeczywistosci wszystkie powtdrzone
w drugim wydaniu teksty obejmuja tylko cztery testamenty, poniewaz druga
pozycja, tj. rzekomy testament Hieronima Sanguszki, jest de facto rozporza-
dzeniem dotyczacym wyposazenia w posag corek wojewody wolynskiego.
Wyraznie stwierdzajg to koncowe fragmenty tekstu, gdzie jest mowa o ,,po-

4 Sprawy te zostaly obszernie omowione w pracy: Jakub Rogulski, Nowozytny
rod szlachecki jako ,,wspolnota pamieci”. Przypadek ksigzqt Sanguszkow (XV-XVIII w.),
»Przeglad Historyczny” 2017, t. 108, s. 491-530 oraz w przytoczonym przez Wydawcow
w wykazie literatury opracowaniu tego samego autora Genealogia rodu Sanguszkow ksie-
cia Symeona Samuela Sanguszki, ,,Studia Zrodtoznawcze” 2018, t. 56, s. 155-187.
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stanowieniu posagu’. Biorgc pod uwage, ze Hieronim Sanguszko zmart
nagle, jak pisat jego syn Eustachy Erazm, ,,tknigty apopleksjg 23 sierpnia
1812 r., na wies¢ o jego rzekomej $mierci lub wzigciu do niewoli rosyj-
skiej”, mozna przyjac, ze nie zdazyt sporzadzi¢ testamentu®. Tekst mozna
wiec zaliczy¢ do uktadéw majatkowych wymienionych w tytule drugiego
wydania, cho¢ w nagltowku tego przedrukowanego tekstu pozostawiono
okreslenie testament.

Nie jest takze testamentem kolejny tekst zatytulowany ,,Testament Eu-
stachego Erazma Sanguszki (1768—-1844)”. Dla uwaznego czytelnika pu-
blikacji nie bedzie trudne ustalenie charakteru tego tekstu: jest to projekt,
zresztg niezrealizowany, ustanowienia z dobr sanguszkowskich majoratu.
Wydawcy nie zwrécili uwagi nie tylko na brak w tekscie wyliczenia dobr
objetych rozporzadzeniem, zastgpionego sformutowaniem ,,Dobra NN Na-
sze dziedziczne w guberni wolynskiej w powiatach NN lezace...”, ale nawet
na umieszczong na koncu date 1857, pozniejsza o 13 lat od daty $mierci
testatora, nie skomentowali takze znajdujacych si¢ na koncu tekstu uwag
Wiadystawa Szuminskiego dotyczacych majoratow. Tymczasem Eustachy
Erazm Sanguszko sporzadzit swodj ostatni testament w jezyku rosyjskim
w 1844 r., a jego oryginal, wraz z kopiami, jest przechowywany w Archi-
wum Narodowym w Krakowie’.

Innym powaznym btedem, niedopuszczalnym w przypadku edycji na-
ukowych, bo czasami uniemozliwiajagcym, a na pewno utrudniajacym czy-
telnikom dotarcie do zrédta, a tym samym jego weryfikacje, jest publika-
cja dokumentow bez sygnatur archiwalnych. Informacji tych brakuje przy
wszystkich dokumentach w pierwszym wydaniu, pojawiajg si¢ dopiero
w drugim wydaniu przy nowych dokumentach z zasobu Archiwum Gtoéw-
nego Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Diecezjalnego w Tarnowie,

5 Archiwum Narodowe w Krakowie, zespot nr 29/637 Archiwum Sanguszkow, sygn.
29/637/2453 (dawna sygn. ASang teka 71 plik 32 — podawanie dawnych sygnatur tzw. ,,tek
arabskich” jest niezbedne, poniewaz kazdy z plikoéw, z ktérych sklada si¢ teka ma osobng
paginacj¢ stron od numeru 1). Fragmenty rzekomego testamentu H. Sanguszki J. M. Mar-
szalska opublikowala juz wczesniej w swej monografii Biblioteka i archiwum Sanguszkow.
Zarys dziejow, Tarnow 2000, s. 44, 46.

¢ Rozbiezno$¢ w podawanych datach $mierci Hieronima Sanguszki wynika z roz-
nicy dni mi¢gdzy kalendarzem julianskim stosowanym na terenie imperium rosyjskiego
(23 sierpnia 1810 r.) a gregorianskim (4 wrzesnia 1810 r.).

7 ANK, Archiwum Sanguszkow, 29/637/2626, s. 1-12 (dawna sygn. ASang teka 244/8).
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a takze przy dwoch z czterech nowych dokumentéw z Archiwum Narodo-
wego w Krakowie?®,

Brak wigkszos$ci sygnatur jest o tyle dziwny, ze wszystkie akta z Archiwum
Sanguszkow sg zewidencjonowane i majg sygnatury archiwalne, w ostatnim
czasie zmieniane z sygnatur alfanumerycznych na sygnatury numeryczne
(np. dawna sygnatura ASang teka 1 odpowiada nowej 29/637/0/-/2383).
Kwerenda w zasobie Archiwum Narodowego w Krakowie pozwolitaby na
szybkie uzupehienie brakujacych informacji, a takze na odszukanie innych
testamentow przedstawicieli linii kowelskiej Sanguszkéw, nieuwzgled-
nionych w edycji. W zasobie Archiwum Narodowego w Krakowie, poza
wyzej wymieniong ostatnig wolg Eustachego Erazma Sanguszki, znajduje
si¢ bowiem dodatkowo testament z 1657 r. Hieronima Sanguszki, biskupa
smolenskiego, syna Symeona Samuela, testament z 1684 r. Hieronima San-
guszki, syna Jana Wtadystawa oraz testament Karola Sanguszki z 1840 r.,
syna Janusza Modesta. Na marginesie mozna takze doda¢, ze ostatnio do
Archiwum trafity takze testamenty z 1938 1 1939 r. Romana Wiadystawa
Sanguszki (zm. 1984), natomiast poszukiwania testamentu Eustachego Sta-
nistawa Sanguszki (zm. 1903), o ktérych wspominajg Wydawcy we wstepie
do pierwszego i1 drugiego wydania, sg z gory skazane na niepowodzenie,
poniewaz nie pozostawit on testamentu, czego potwierdzenie mozna znalez¢
w aktach opieki nad jego synem Wtadystawem Romanem.

Kolejnym niedopatrzeniem, obnizajacym warto$¢ naukowa publikacji,
jest wydanie dokumentu na podstawie kopii, w sytuacji gdy istnieje i jest
dostepny oryginat. Pierwszy dokument w zbiorze, tj. testament Pawta Ka-
rola Sanguszki, opublikowany zostat na podstawie kopii z ksigg grodzkich
tuckich®, podczas gdy istnieje oryginat podpisany przez testatora i Swiad-
kow, opatrzony pieczeciami'®, z dodanym, takze oryginalnym, kodycylem
spisanym reka sekretarza ksiecia Jacka Ratajewicza (poréwnanie podpisu
ztozonego pod testamentem i drugiego pod tekstem dodatku pozwala na

8 Przy okazji mozna dodac, ze w spisie tresci nie zostat wyszczegdlniony jeden z tych
czterech nowych dokumentdw, a mianowicie testament Katarzyny Sanguszkowej z Uchan-
skich, opublikowany w dodatku wraz z testamentem jej m¢za Adama Aleksandra Sanguszki
z linii koszyrskiej, uwzglednionym w spisie tresci.

® ANK, Archiwum Sanguszkow, 29/637/2410, s. 1, 15-41 (dawna sygn. ASang teka
28/24).

10" ANK, Archiwum Sanguszkéw, 29/637/2905, s. 1-32 (dawna sygn. ASang teka
567/3).
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skonstatowanie szybkich postepéw choroby ksiecia Sanguszki w kréotkim
czasie dzielagcym przygotowanie obydwu tekstow)!!. Publikacja tego testa-
mentu z oryginatlu, zachowanego w bardzo dobrym stanie, pozwolitaby tak-
ze na uzupeienie ubytkow tekstowych wystepujacych w kopii (fragmenty
oznaczone przez Wydawcow jako nieczytelne). Jak mozna przypuszczaé, na
kserokopiach, z ktorych korzystali Wydawcy (fotografia jednej z nich zo-
stala umieszczona na tylnej okladce pierwszego wydania ksigzki), w miej-
scach dziur w papierze pierwszej karty dokumentu odbite zostaty fragmenty
drugiej, co oczywiscie uczynito tekst kserokopii w danym miejscu niezro-
zumiatym dla Wydawcow (zob. tabele nizej). Ponadto wydawanie zrodia
z kopii zawsze zwicksza mozliwos¢ pojawienia si¢ bledow 1 ztych odczy-
tow wprowadzonych do rgkopiSmiennego tekstu przez kopiste. Porowna-
nie pierwszych stron drukowanego tekstu ww. testamentu, podstawy wy-
dawniczej, czyli kopii z ksigg tuckich 1 samego oryginatu dokumentu dato
zaskakujacy wynik. Najwigcej opuszczen, gownie pojedynczych wyrazéw
1 liter, oraz ztych odczytow pojawito si¢ bowiem nie w tekscie sporzadzo-
nym przez XVIII-wiecznego urz¢dnika kancelaryjnego, ale w przygotowa-
nym do druku przez Wydawcow.

Juz w samym reges$cie testamentu zaczerpni¢tym z odwrocia ostatniej
karty 1 umieszczonym w nagloéwku edycji mozna znalez¢ caly szereg
takich btedow (fragmenty i litery dodane lub poprawione przez auto-
ra recenzji zostaly w przytoczonym ponizej tekscie i tabeli wyrdznione
pogrubieniem):

,Kopia testamentu S[wictej] P[amigci] Pawta Karola Sanguszki, Mar-
szatka Wielkiego Wicelkiego Ksiestwa Litewskiego 1743 Anno die 2 Maii
spisanego w Lubartowie; za§ 1750 Anno die 19 Juny oblatowanego w gro-
dzie tuckim. Do tego testamentu byt codicillus die 12 April[i]s, 1750 w Za-
chajcach spisany 1 w grodzie tymze w 175[8], 19 Juny oblatowany”.

Takiej kumulacji bledow nie ma w nastepnych wierszach tekstu, jest ich
jednak i tak duzo, co ilustruje ponizsza tabela zawierajaca przyktadowe ze-
stawienie tylko z pierwszych siedmiu stron druku z opublikowanym testa-
mentem Pawta Karola Sanguszki (niezrekonstruowane ubytki tekstu kopii
spowodowane uszkodzeniem pierwszej karty dokumentu, ujete w nawiasy
kwadratowe, zostaly zaznaczone trzema kropkami):

I Tbidem, s. 33-48.
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s.inr Tekst w oryginale Tekst w kopii (podsta- Publikacja
wiersza wie wydawniczej)
od gory
W Wy-
dawnic-
twie (II
wydanie)
s. 24 - Litewskiego i plenipo- [ Litewskiego, plenipo-
w. 11-12 tent generalny Jasnie tent generalny Jasnie
Oswieconej Xieznej Jej | Oswieconej Jej Mosci
Mosci
s. 25 - proszac mnie urzedu proszac mnie urzedu
w. 7-10 o przyjecie onego i do | o przyjecie onego i do
[...]pisanie, a tak ja [nieczyt.] wpisanie,
urzad annuendo affecta- | a tak ja urzad annuendo
tioni Imci podaw(...]go, | affectationi Imci poda-
pomieniony testament | wanego pomieniony te-
ad acticandum przyjmu- | stament ac acticandum
jac czytate][...]toren przyjmujac czytalem
[nieczyt.], ktoren
s. 25 Swictego stan si¢ ku Swictego stan [...] ku | Swietego stanawszy ku
w. 12 wiecznej pamigci wiecznej pamigci wiecznej pamigci
s. 25 wyrok Wszechmocno- | wyrok Wszechmocno- | wyrok Wszechmocno-
w. 13—14 | $ci Boskiej, cui contigit | Sci Boskiej, cui contigit | $ci Boskiej. Do tego, ze
nasci, restat mori, do | nasci, restat mori. Do Smier¢
tego tego
s. 25 wedlug ovego przysto- | Wedlug owego przysto- | wedlug onego przysto-
w. 16 wia: Mors aequo wia: Mors aequo wia: Mors equo
s. 25 unus deprincipibus unus deprincipibus unus do principis cadetis
w. 18 cadetis cadetis
s. 25 duszy z grzesznym duszy z grzesznym duszy z grzesznym
w. 21 cialem rozstac sie ciatem rozstac si¢ cialem rozstaje si¢
s. 26 Sanguszkoéw malzon- | Sanguszkow marszatka | Sanguszkow!'? marszat-
w. 5-6 kow syn pozostaly syn pozostaty ka syn pozostaly
s. 26 przy zdrowym rozumie | przy zdrowym rozumie | przy zdrowym rozumie
w. 13 i zupelnym rozsadku ir[...Ju zostaje i zupelnym zdrowiu
zostaje zostaje
s. 26 duszy i fortuny na tym | duszy i fortuny [...] duszy i fortuny [nie-
w. 13—14 | §wiecie od $wiecie od czyt.] w $wiecie od
s. 27 za wszystkie dobro- za wszystkie dobro- za wszelkie dobrodziej-
w. 6 dziejstwa, taski dziejstwa stwa
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s. 27 w. 9 | honorow $ciagajace si¢ | honordéw Sciagajace si¢ | honorow siggajace si¢

s. 27 duszy mojej, grzechami | duszy mojej, grzecha- | duszy, moimi grzecha-

w. 11 obcigzonej mi obcigzone;j mi obcigzonej

s. 27 Sanguszka, miecznika | Sanguszka, miecznika | Sanguszki'4, miecznika

w. 32 wielkiego Wielkiego wielkiego Wielkiego Wielkiego Ksigstwa
Ksigstwa Ksigstwa

s. 29 woli mojej i checi woli mojej i checi woli mojej i checi

w. 3 dysponuje dysponuje dysponuja

s. 29 jako najpredzej by¢ jako najpredzej by¢ jako najpredzej by¢ be-

w. 5-6 bedzie mogtlo, byly bedzie mogtlo, byty dzie moglo wykonane
wykonane wykonane

s. 29 i o to Pana Boga prosi¢ | i o to Pana Boga prosi¢ | i o to prosic¢ bede

w. 19 bede bede

s. 29 ale i tu zyjacych na ale i tu zyjacych na ale tu zyjacych na

w. 21 Swiecie Swiecie Swiecie

s. 30 1 W mojej zostajg po- 1 W mojej zostajg po- 1 mojej zostaja posessyi

w. 11 sessyi sessyi

s. 30 quoad meam sortem quo ad meam sortem quiad meam sortem

w. 14

s. 30 jako o to proces zaczety | jako o to proces za- jako to proces zaczety

w. 14-15 czety

s. 30 cesj¢ praw na osobe cesj¢ praw na osobe cesje praw na osobe

w. 21 moja moja moja

s. 30 ex bino conubii®* thoro | ex bino conubii thoro ex bino conubii®®,

w. 22 tak z zeszto swigtej tak z zeszto $wigtej skoro tak zeszlo swictej
pamigci pamigci pamigci

Na ostatniej stronie testamentu, pod tekstem oblaty, Wydawcy umiescili
adnotacj¢ ,,[Dwa podpisy:] J.W.A.”, podczas gdy pelny odczyt pominigtych
przez nich adnotacji urzednikow kancelarii grodzkiej tuckiej powinien wy-
glada¢ nastepujaco: L/ocus] Sligilli]. J[asnie] W [ielmoZny] A[ugust] Xig-
Ze Korybutt Woroniecki starosta tucki. Correxit Borzecki. Ex actis Cas-
trensibus Capitanealibus Luceoriensibus Anno 1750 die 27 iunii. Legit
cum inducta Karwowski.

Wyrywkowa kontrola nazw wlasnych osobowych w dodatku do testa-
mentu Pawla Karola Sanguszki, opublikowanym dopiero w drugim wyda-
niu, z oryginatem, potwierdza rowniez wystepowanie wielu niedoktadnych
lub btednych odczytow. I tak np. na s. 59 w. 1 jest: ,,w Zaslawie”, powinno
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,by¢: ,,w Zastawiu”; s. 60 w. 8 jest: ,,Pana Wielickiego, dworzanina moje-
20”2, powinno by¢: ,,Pana Tyburcego Wierzbickiego”; s. 60 w. 11 i s. 62
w. 17 jest: ,,Kniechynskiego”, powinno by¢: ,,Kniehininskiego™; s. 60 w. 23
1 28 jest: ,,Puzerele Mate”, powinno by¢: ,,Puzyrki Malte”; s. 61 w. 24-26
jest: ,,wies Wotkowczyki 1 wioski, do nich nalezace niezachowane do ksig-
stwa Zastawskiego nalezace, teraz w aktualnej posesyji mojej bedace spod”,
powinno by¢: ,,wies Wotkowczynki i wioske do nich nalezacg Niczohowke
[Neczajowka — W. F.], do ksiestwa Zastawskiego nalezace, teraz w aktualne;j
possessyi moi bedace, spod”.

Jesli opublikowany zostat testament Pawta Karola Sanguszki, warto by-
toby takze wydac rozporzadzenie ostatniej woli trzeciej zony Sanguszki,
Barbary z Dunindw, tym bardziej ze wydawcy uwzglednili w pierwszym
wydaniu testament Klementyny z Czartoryskich Sanguszkowej, zony Eusta-
chego Erazma, a w drugim dodali takze dokumenty dotyczace Klementyny
z Sanguszkow 1 v. Ostrowskiej, 2 v. Matachowskie;.

Podsumowujac powyzsze uwagi, mozna stwierdzi¢, ze waga 1 ilos¢
btedoéw oraz uchybien popetionych przez Wydawcoéw powoduja, ze trudno
uzna¢ oméwione wyzej wydawnictwo za udang publikacje naukowa, za$
same testamenty sanguszkowskie zastuguja na posSwigcenie im wigcej czasu
1 uwagi, a tym samym solidniejsza edycjg.

Wiestaw Filipczyk
Archiwum Narodowe w Krakowie

12 Nazwiska tego nie ma w Indeksie 0s6b wystepujqcych w Testamentach i pozosta-
tych tekstach zrodtowych, zamieszczonym na koncu ksigzki (wydawnictwo nie zawiera
indeksu miejscowosci). Nie jest to jedyne przeoczenie, brakuje np. ponizej wymienionych
haset, mimo ze czasami te osoby sg identyfikowane w przypisach do tekstu zrodtowego:
Bilski Jarosz s. 201, Dolgierdowie s. 185—186, 188, N. Krystyna s. 201, Polanski Franci-
szek s. 205, Radwanski Adam s. 206, Shemachan Maria s. 164, Stotwinska Ewa s. 201,
Stotwinska Zofia s. 201, Wereszczaka 206, Wolanski Karol s. 24, Zastawski-Ostrogski
Dominik s. 198.



